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YENI YAYINLAR VE ELESTIRILER

g Suraiya Faroghi, Towns and Townsmen of Ottoman - Anatolia,
Trade, Crafts and Food Production in an Urban Setting, 1520-1650
Cambridge University Press (Cambridge Studies in Istamic Civili-
zation serisinden), 1984, XIV 4 425 sahife, 9 resim, 21 harita ve 50
tablo, : '

Agagi-yukar: kirk yil dnce baslatilan ve son yirmi-otuz yil iginde
geligtirilen sosyal ve iktisadi tarih calismalanyla Osmanly dénemi
bir hayli agikliga kavusturuldu, Ogzellikle klasik devreyi konu alan
ve tagra vapisiai isleyen bu arastirmalarm ilk sahipleri Omer Latfi
Barkan, Tayyib Gokbilgin, Halil Inalcik, Mustafa Akdag, Lt
Giicer, Cengiz Orhonlu, Hslil Sahillioglu, Nejat Goyunce (ve burada.
adlarini veremedigim pek Gok tarihgi) olmuslardir. Onci calhsma-
larda imzalar: bulunan bu degerli tarihg¢ilerimizin  gayretlerinden
sonra ve birgoklarinin parelelinde, glntimiizde, sosyal bilimlerin
1s18inda daha saglam temellere oturtulmak istenen incelemelerin
sayisinin arttign  gozlenmektedir, Iste bunlardan biri de Dog. Dr.
Suraiya Faroghi'nin onaltic1 ve onyedinci yluzyitllarda Osmanli seh-
rini, gevre ile olan iliskilerini ve firetimi konu eden incelemesidir.
Yazarin ifadesine gére, Ik bes boliimi 1980 yilinda savundugu do-
centlik tezi, diger alt: boltimi de sonradan ekledigi c¢alismalaricar.

_ Faroghi, 6nsoézde de belirttigi tGzere, kitabini Fransiz tarihgile-
rince son otuz yil iginde ortaya konulan bbdlge tarihierinden (sam-
. rim dzellikle Le Roy Ladurienin calismalarndan) etkilenerek yvaz-
digin ifade etmektedir. . Fransizlarin Annales okulu olarak bilinen
tarih vazma faaliyeti iginde musahede ettigimiz gelismeleri-uzun
zaman kesitlerinde farkedilebilen, yvapiyl, pekgok iktisat tarihine
esas alinan ve daha kisa tarih ddénemlerinde tesbit edilebilen degi-
siklikleri ve histoire événementielle tabir edilen kisa ve kesin olay-
lar sonunda ortaya cikan durumu-érnek alarak mukayeseli bir galis-
ma hedefiyle yola ¢ikmis, ancak longe durée ve histoire événemen-
tielle arasmda, orta vadeli dénemler siiresince karsilagtign degisik-
likleri, incelemesine esas almistir. Hakl olarak, Anneles okulunun
gergeklestirdigi ve yizyillarin sonuclarim tagiyan ve ¢ok yvavas ge-
ligmelere sahne olan longe durée'yi Anadolu’ya uygulavamadigimi
ileri stirmustiir. ’ C
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Dogent Faroghi, Giris boliimiinde Osmanl déneminde Anadolu

“gehirleri Gizerine yapilnis caligmalar, konusunun boyutlar: ve ilgili
kaynaklar Uzerinde duruyor; yapumis calismalari siralamakian
 dteye giderek katkilarim ve varilan veri tesbit etmege caligryor.
 Trabzon ve Erzurum vildyetlerini materyal eksikligl yuzinden, git-
ney-dogu Anadolu bolgesini ise Halep ile aym karakterde bulundugu
igin inceleme alam igine almadigim:  bildiriyor {(ashnda, ozelikle ti-
* cari fasliyetleri bakimmndan her iki sehirden sik sik sbz ediyor).
Bursa'yl, Barkan ve Ergeng'in  bu gsehirle ilgili cahgmalarmn ¢ika-
cagl ve nifusunun 50.000°1 askm olmasi gerekgeleriyle tamamen ko-
nusu igine almadigini, Kapudan Paga eyaletlerine ait baz sancak-
lar (Kocaeli, Biga, S1gla)'1 da dahbil ettigini belirtiyor. Boylece ¢izdi-
gi ve dala ziyade Bat: ve Orta Anadolu'yu esas alan calismasinl
{apu-tahrir defterine, kadi sicillerine, vakif kayitlarma, mihimme
defterlerine ve iltizam ile ilgili materyale dayandiribiyor.

Siiphesiz, Osmanh klasik déneminin sehirciligi ile ilgili ulagabi-
lecegi birinci elden kaynaklar ve gerek Turkiye'de gerekse yurt di-
gmda yaymlanmig monografiler bu kadar’ degildir. Tirkive arsiv-
lerinde hentiz tasnif edilmemis veya ruus defterleri gibi iceriginin
fihristi hazirlanmamig tasnifler, baska kadi sicilleri, hala yazma ha-
linde bulunan yabanci seyahatnameler, muhteviyatir cok az; bildi-
gimiz Avrupa arsivlerindeki kolleksiyonlar, aragtincilara zamania
stk tutacak durums getirilecektir. Yine de Faroghinin eseri, otan-
tik kaynaklar ve zengin bir biblivografya (bu arada G. Ulugay'm

" XVIE.inci Yizyilda Manisa'da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilatr (Us- o

tanbul, 1942) bashkll galigmanin kullamlmadig farkedilxﬁektedir}
 ile karsimzda durmaktadir. Bunlara ragmen, incelemesindeki agik-
hklar: kapatmadig, gelistirilmek istenen teoriye bazen yardimcr ol-

‘madig: ifade edilmektedir.

Kitabin 1. Bolimiinde, Anadolunun belirtilen bolgelerindeki
gehirlerin fiziki yeapisl ekonomik motifleriyle ele alinmaktadir. Be-
desten ve hanlardan bahsedilirken, sehir merkezlerini olusturan ve
vakiflara ait dikkanlarmn, carsilarn durumu islenmektedir. Yeni

gehir merkézlerinin kurulusunun ve eskilerin yeniden duzenlenme-

‘sinin sadece veni fethedilen Balkan {ilkeleri ve devlet merkezi olan-
1aria sinirh kalmadigi, ayni politikanin bat: ve merkezi Anadolu’da,
Osmanl éncesi donemde dakhii yiritildiaga belirtilmektedir Timur-
tag. Paga'mn Kiitahya'daki 120 diikkkanhk bir vakfi, Fatih Sultan

Mehmed'in sadrazami Mahmud Pagamnin Istanbul’'daki blylk bir

ticari kurulusu (ki bu vakif i¢in Bursa'da bir hamamin, Ankara'da
hir bedestenin, Kursunlu Han'in, istanbul’daki Kapali Carginin ge-
livleri vardl) gibi 6rneklerde  (ve tablo 3 ve 4'te) goraldigi tlzere,
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sehrin is hayatina canlihik kazandiran vakiflarin gelirlerinin sadece

“sehir iclerinde degil, cogunun tagrada Kkirsal alanlardaki kaynak-
lardan sagladigi vurgulanmaktadiy. Vakiflarin, bunlar icin gésteri-
len is yerlerinin varolmalarmda, Osmanl déncesinde sehzadelerin,
Osmanl beylerinin ve hanedan iyelerinin rollerinin hiyik oldugu-
na da ayrica temasedilmektedir. Ashnda, iktisadi amag diginda bi-
riktirilen fonun ticarete yon verdigine, bir vakfi destekleyen is yer-
lerinin zenginliklerini genellikle ticaretie ve sanayide aramamis ol-
duklarina, mal varliklarimn da, politik kaynakli olduguna deginil-
mistir, ' _ :

Sehirlerin kendi kabuklarindan digsa acima ve ulasim konula-
rma gelince yazar «gehirlerin blylk bir cogunlugu belki de dog-
duklar: yerlerde olip kalmislardy; uluslararasi ticaret sehir niifu-
sunun sadece kiigiik bir bolitniing mesgll etmisti» (s, 74) yargisina
varirken, yine de, yasamiari igin gok gerekli giinlik ihtivaclarm
karsilanmasinda at ve deve kervanlari veya kagnilarm énemini be-
lirtmigtir. Tarihgilerce pek islenmemis olan kéyden gehre ve sehir-

“leraras: ulagimi, Taeschner'in calismalar ginda,  elindeki birinci
elden kaynaklarin rehberliginde cok iyi dile getirmistir. Bazi 6rnek-
lerle cuma pazarlar:, ulasimin ana unsurlari sayilan derbent, han,
zaviye, yol ve koprilere isaret etiily, kervan soygunculugunu isle-
mig, ticari vergi (bac-1 bazar, resm-i kantar, ihtisabive vb.) sistemini
Szetlemigtir. '

- Kitabin I Kisminuin 3. ve 4. bélimlerinde Anadolu'yu gevrele-
ven kiyr gehirlerinden, deniz trafiginden ve bu trafigin yvikiendigi
deniz ticaretinden bahsedilmektedir: ve bu bolimlier - olduke¢a aydin-
laticr niteliktedir, Ogzellikle mithimme defterlerindeki kayitlardan
toplanan bilgilerde Karadeniz, Marmara ve Ege sahillerinden Istan-
bul’a tasinan yiyecek, yakacak, kereste, asker! malzeme, meyve vh.
anlatimaktadir. Bu temel trafigin diginda, resmi belgelerde de yan-
sitilmis olan ve fizerinde durulmaga deger ancak pek bilinmeyen
Karadeniz'deki tiifenk kagakgilig:, esir ticareti de vazarin sayfala-
rinda yer almigtir ve yeni aragstiricilar adeta tegvik etmelktedir, An-
cak, Anadolu kiyilarinda ticarette kullanilan  gemilerle ilgili hilgi,
vazara gore kaynak yetersizligi yizinden, oldukca simirh kalmastir.
Deniz arkeolojisi ile ugrasanlarin batik Osmanli gemilerine ilgi gos-
termeleri gerektigi yolundaki temennilerine katilmamak mimkiin
degil. Bu arada kiy1 bolgelerindeki korsanlik hareketlerine ve bun-
lara kars: korunma tedbirlerine de degmigtir: mesels Ayasolug hal-
kinin avariz’dan muaf tutulup korunma islerinde kullamimalarina,
timarl sipahilerin muhafaza gérevierinde bulunmalarina ve kale-
lerin iglevierine dé temas etmigtir.
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Anadolu kiyilarindaki liman sehirleri ve deniz ticaretinden sz
edilirken mukataa kayilarmn ve tahrir defterinin ve bunlarn ya-
mnda Avrupa tlkelerindeki kaynaklarm (ki bunlarn durumu hak-
kmdaki bilgimiz ¢ok sturhidir) deniz trafigini istatistiklerle aciklan-
masina. yetmedi_éi bildiriliyorsa da, Trabzon, Samsun, Inebolu,
Amasra, Kradeniz Ereglisi, Mudanya, Mihalig, Bati Kiyilar: ve ada-
lar vé Alanya ile ilgili dagmk bilgiler sunuluyorsa da, tapu-tahrir
ve gumrik kayitlarmmdan diizenlenen tablolar istatistiki” bilgimizi
zenginlestirecek niteliktedir. Yazar bu mesele ile ilgili su sonuce
- varmaktadir: tahrir defterinde verilen rakamlar, kiy: yerlesimlerin-
" in Anadolu gehir hiyerarsisinde bulunduklar: veri devam ettirdikle-
rini gostermektedir. 17. yizyilda Karadeniz limanlarn fazla refah
olmamislardir. Bunun da oénemli bir sebebi, o yorelerdeki politik
‘ortamin bozuklugudur (Kazaklar, Abaze korsanlar vb. faaliyetler).
Ege bolgesinde adalar ticari merkez niteligini kaydetimis, buna kar-
giik Jzmir gelismigtir. - ' : :

Uc¢ ana kisma ayrimis kitabin 1L kisminda cars: ile ele 3111'1;«
- mis, dokuma, deri ve maden isletmeleri tzerinde, cografi dagihm ve
. tarihi gelisim esas alinarak durulmustur.

Tekstil konusunda, bu tretim merkezinin tali bolgelere yayluma-
sinin incelenmesiyle tekstil sanayiinin sehircilige hangi sartiarda
etkili oldugunu gosterebilecegini belirtmekte, Anadolu’da (bu arada
- Kibris'ta) ki pamuk tretimi tzerinde durmaktadir. Ayni zamanda
kendir ve halat Gretimi ve bunlarin tersaneye iletilmesi ile ilgili faa-
livetler anlatilmaktadir. Pamulk fretimini, her zaman emin olma-
makla beraber, satis vergileri (damga)ne dayandirmalktadir: Besmi
yasaklara ragmen, ozellikle 16. yizyil sonlarnda, . Ege bolgesinden
pamuk ve pamuk ipliginin Venedik’e, hatta lspanya'ya satilmasl
(Venedik tacirlerine verilen beratlarm tarihlerinin gegmis olmasina
ragmen isletmeleri) calismanin ilging yanlarmdan bir bolimiy olus-
turmaktadir (Faroghimin pamuk ile ilgili satirlarimi, kendisinin de
belirttigi gibi, H, Inaleik'in ODTY Gelisme Dergisi (1979-80 6zel sa-
y1, 8. 1-85) ndeki bir makalesi ile genisletmek miimkindiri .

Yin islemlerine gelince yunlti giysiler pamuklara gore daha
az oldugu ve bu zanaat kolunun halicilikta gelistigi belirtilmektedir.
Genellikle, ihrac edilmesi serbest olan halilar tizerinde dini motif-
lerin konulmasin: ulemaca yasaklandigm dile getirmektedir.

Bat1 Anadoluw'daki kegl ki ve orta Anadolu’'da merkezliegsen -
Ankara yiina ve bunlarin sanayii ve satiglar: Uzerinde ayrica durul-
maktadir. Bursa (konu digi birakildigmdan) dismda ozellikle Amas-
ya ve Tokat'taki mizan-1 harir hesaplarindan hareketle ipek ve ipek-
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¢ilik, ayrica Bilecik'teki kadife Greticiligi  belirtilmeye galisilmistir.
Ayrica, dokuma sanayiinin bir gdstergesi olan Gediz'deki sap freti-
mi konu yapilmis, harita 8'de gosterildigi tizere boyahanelerin du-
rumu cetvellenmis, en verimli boyahanelerin Tokas, Corum, Mer-
zifon, Ankara, Kayseri ve Adana’da yer aldig: tesbit edilmistir. Ya-
zarin bu konuda da pek ¢ok tapu defterini inceledigi gdzlenmekte-
dir. Sonug olarak sehircilik ve tekstil faaliyetlerinin en fazla Ege
bélgesinde parellik gosterdigi ortaya ¢ikarimig; ahcak gehirlerin
ihtiyac duyduklar: dokums {iriinlerini nasil sagladzklarl'konusulnda
gok smurls bilgi verilebilmistir.

Cars1 faaliyetleri cergevesi icinde, ayr bir holimde, madencilik
ve metal sanayii ozellikle Kiire, Gtimiishane ve Eski Bilecik érnekle-
riyle ele alinmakta, bilhasse Kiire ile bir madenci kasabasinin isle-
yigi (niifus yapis, igi stiriikleyen resmi gérevliler ve isci problemle-
ri, maliyet (iltizam) ve devlet kontrolundaki ticareti) Gizerinde duru-
lurken, gergekien, Osmanll sosyal ve iktisadi hayatinda dnemli bir
ver tutan bir isletme aydinhga kavusturulmustur.

Sehirlerin ¢evre ile, diger bir deyisle zirat dayanaklar: ile ola,n '
iligkileri de kitabin IIl. kisminin konusunu olusturmaktadir. '

~ Alksehir ve Konya'yl esas alan bir béliimde urban nifus ile kir-
sal alandaki vergi édeyen niifus arasinda oranti araniyor: Aksehir’-
de 1:4,7; Konya'da (Kanani déneminde) 1:3.5, 1584 vihinda 1:3. Sonug- -
ta, 3-5 kéyliiniin bir sehirliyi besleyebilecek tiretimde bulundugu or-
taya gikariiyor. 16. Yiizyil koylistinin yilda en az 300 kg bugday
ihtiyacr oldugu ve bunun tahmini niifus ile garpillacagi varsayimin-
dan hareketle kirsal kesimde kalmas: gereken asgari miktarna
ulagabilecegi séyleniyvor. Tohumluk bugdayin da saklanmasmdan
- sonra sehre giden miktarm elde edilebilecegi belirtilivor. Kantni dé-
nemi ortalarinda yukarida adi gecen iki sehir beslenebilmistir. An-
-cak, 1584'te Konya'da darhik goértiimis, Aksehir'de de yasama im-
kansiz hale gelmistir. Artan bugday ihtiyac Konya'daki bugday fi-
vatlarimin yilikselmesini  aciklamaktadir {(hatta, Ispanyol -gimiisi
kadar etkiledigi belirtilmektedir). Konysa ve AXksehir-diger Osmanh
sehirleri gibi-onaltinc: yiizyil sonunda asrin basina gére niifus arti-
s1yla karst karsiya gelmislerdi. Uzun dénemler siiresince goriilen
“bu tir gtglikler sebebiyle, sehirlesme 19, yiizyi1l ortalarma kadar
durmustur.

Sehirlerin tasra ile baglantis islenirken et tiiketimine de el atil-
maktadir. Bir hayli aydimnlatict olan bu bélimde imparatorluk mer-
kezi Istanbul’a cekilmek ve tagrada alikonulmak istenen koyun igin
merkez-tagra rekabeti ve devletin merkezi beslemek igin gerekli
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hayvan ¢ekme tedbirleri konunun can alic noktalar: olarak onimt- -
ze serilméktedir. Genellikle (14 numaral haritada da gosterildigi -
" tizere). Cukurova ve yaylalarimmn, Diyarbakir ve Erzurum yoreleri-.
nin-bat1  Anadolu ve Istanbul yorelerinde akip giden strilerin hal-
'~ ka son ulasim yeri kasaplarm (ki bunlar, istanbul’da %60 gayr-i

*muslim, %40 misliman olarak tesbit edilmigtir) saglanmasi, karsi-

lasilan zorluklar ve kasaplara yardim amaciyla olusturulan fon icin
gerekli sermaye-i kasap. Anadolu sehirindeki’ kasaphk ve hizmet-
ten muafiyet icin odetilen zarar kasabiye ilizerinde etraflica durul- .
malktadir. - ‘ : '

Sehirlerin tzerinde bulundugu ve yakin g¢evrelerini olusturan
" midk ve miri topraklarin durumu ile ilgili olarak da Dog. Faroghi,
Barkanin 40 yil kadar dnce ortaya koydugu agiklamalar: ozetleyip, .
17. yizyilde milkin onem kazandigim belirtirken,” kendisinin An-
kara ve Kayseri'de bulunan kadi sicillerinde bulunan 750 belgeyl
inceleverek uygulamanin meydana getirdigi olaylar1 yansitmakia-
dir. Diger bir deyisle, kanunnémeler, fetvalar ve resmi belgelerin
genel gorantileri diginda, ele aldigl bholgelerdeki uygulamaian bil-
dirmektedir. '

 Once, toprak sahiplerinin sicillerde gegen statfileri (bey, aga,
gelebi, efendi, bese, seyid gibi) belli edilirken ¢ogu zaman bu invan-
larin kesin olarak ne tar bir . mevki ifade ettiklerinin kestirilemedigi
pildiriimektedir. Arazi olgiisiniin, birakilan tohum miktar: (keyD),
bag ve bahgelerde bir ginlik is (rgathk) olarak kayitlara gectigi, 25 -
rgathiktan biyik alanlara Kayseride, 5 wrgathk ve daha kicik olan
miilklere daha ziyade Ankara gevresinde rastlandigl vurgulanmak-
tadir. Her iki bolgelere toprak alim-satimindaki giicliiklere de temas .
edilmekte,miri topraklardan milk'e olan artis rakamlarla gosteril-
mektedir: Ankara’da 1592 ve 1600 yillar arasinda miri arazi transferi
igin ddenen miktar %14 (242'de’32) iken 16907larda %9 (125'te 11)'a
diisttgts ifade edilmektedir. Kayséri bolgesinde 16. yiizyil sonlarmda
dahi %5 (250°de 12) olmus, 90 yi soprasinda ise miri arazi transfe-
rindeki fiyat kayitlarina rastlanmamagiir. Arazi fiyatlarmin esya fi-
vatlarina gore (1600'larda bir at veya bir esir birkac bin akce iken)
miilk satislarinda fiyatlarm 10.000 akcenin altinda oldugu, 17. yuzyil
boyuh_c_a _asin toprak istefinin bulunmadigy tesbit edilmigtir. Ve
Osmanli tarthinde ilging bir mesele olarak duran ve 17-18. yluzyillar-
da askeri sinifin toprakiarn: arttirmadiklar: konusunda-Bratudel,
Wallerstein, Stoianovich ve Todorov'un ileri stirdikleri (izere-ne ge-
nellikle askeri o’ian“zengin gehirlerin kanunsuz yollaria topraklarini
arttirdiklar: ve pazarlar igin {rettiklerini, ne de 18. yizyll Balkan
gehirlerinde pek az farklilagma oldugu, askeri smiftan gok az zengin
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kimsenin kargisinda gok sayida zenaat erbabi ve tliccar bulundugu
iddialarm: hemen kabtle yanasmamaktadir. Bu mevzuda bir hayli
aragtirmaya gerek duyuldugunu belirtirken yine de Ankara ve Kay-
- seri ornekleriyle 1600 yillarinda askerilerin milklerinde artis kay-
detmektedir (1592-1600 yillart arast Ankara’da %19'unda askeri ali-
€1 reaya satict durumunda, iken %13 aksi durum ortaya cikarmistir).
Kayseri'de miilk tarla’dan da sz ederek klasik Osmanl diizeninin
bozulma.smda farkli ozellikleri olan ézel milk varligmin, genis top-
rak sahipligi olan ¢iftlik’lerle yan yana gelmis olabileceklerini de
belirtiyor.

Dog. Faroghi, eserinin I istmmim son bélimtinde Anadolu’da
. 86¢ konusunu iglemeltedir. Uzerinde C. Orhonlw'nun ilk. ciddi gali-
may1 yaptigm bildigimiz bu inceleme alanimda vazar da ayni sonug-
lara varmag, 16. ve 17. yilizyillarda devletin kontrolunda vapian iskan
hareketlerinin cok basarilh olmadig kanaating varmistir. Emniyet-
sizlik, mahalli memurlarim fazla vergi toplamasi, iglenebilir toprak
azligl basarsizligim baslica faktorleri olarak gosterilmistir. Yoresini
birakip gsehire gelenlerin sehirde gegimlerini saglamak i¢in yaptik-
lar1 igler arasinda ev hizmetleri, insaat isciligi, seyyar saticilik, med-
rese hizmetleri sayilirken, ¢ok vavas isleyen; adeta degismeyen olay-
larin gunumuzdek1 _goruntileriyle kiyaslanmasina imkéan saglanmis-
tir,

Her bélimin islenmesinden sonra o bélimiin sonuna konulan
sonuclardan baska yazar, eserinin scnunda bitin ¢alismasinin bir
muhasebesini vermektedir. Sonugta ileri stirtilen fikirleri kisaca
. §6yle sralayabiliriz:

a) Daha 6nceleri ba@ka ta,rlhgﬂerce de benimsenen goris para-
lelinde, timar sisteminin daha iyi uygulanabildizi, ulagiimas: daha
kolay, gliglii mahalli asiretlerin pek bulunmadigi dogu Balkanlar,
Bati ve Orta Anadolu, Osmanli yénetiminin candamary ekonomi% ‘
bolgeler olarak belirtilmistir. Istanbul merkezli bu bolgeler disinda -
onaltinel yiizyll sonuna dogru Halep-Sam ve Kahire diger iki ana ik
tisadi bolge merkezleri olarak sayilmaistir.

b) Daha ziyade deniz kiyisindan uzak sehirlerin tesvik gdrdiga
Osmanli yonetiminde deniz ticareti Anadolu gehirlerinde pek dnem- .
senmemistir. Onaltinct yiizy1l sonunda sadece Trabzon ve Sinop sa
yica 1000 vergl miikellefini asabilmislerdi. Istanbul-Halep, Istanbul
. Erzurum ve baglantilardan olugan kervan vollar: mithimdi: sitma
gibi hastaliklarin etkisi yaninda Istanbul-iskenderiye deniz baglan-
tist Antalya'y1 ikinci plana diiglrmistiir. Kiyi sehirlerinden fzmir,
ozellikle pamuk ve pamuk ipligi ve Ankara tiftigi ile 17. yiizyilda ge-
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lisme gésterdi: Daha sonraki donemlerde, ancak Avrupa kapitaliz-
minin girigi ile Anadolu bolge diizeni degisebilmisti. e
" ¢) Merkezi yonetimin planladifs ve bagarisi simirl: kalan iskan
hareketleri digmda sehirlerin biyimesine yol agan i¢ goglere sebep,
sehirlerin cézibesinden ziyade kirsal alandaki diglamalardir, Devletin
<babalar nerede yasadilarsa g¢ocuklar: da orada vagamall» -siyaset’in._e
ragmen uygulamada elastikiyet gortlmistir. _ .
¢) Kanunnamelere dayanarak Osmanl tasra teskilatinin yekne-
sak oldugu izlenimi edinilirse de bu, gergegi tam yansitmamaktadir.
Bat ve Orta Anadolu'daki bolge igi ve bolgelerarast ticaret onemli
bir yer tutmustur. Bununla beraber merkez, gehirlesmeyi tarla yol-
larla kontrol altima almaya calismustir. Zirai Gretim fizerindeki ver-
giler Istanbul'un her an gdézindeydi. Tarima dayali bir toplumda

devlet, Giretici koyliyd mimkin oldugu kadar verinde tutmak isti-

yordu, Ticari sermaye, Inalcik'n da énceden belirttigi gibi, birikimi
ve gsehirlesmeyi engellemigti. o :

d) Bir Osmanl sehrinde gorevii ulema disinda,  simdiye kadar
pek fazla incelemeye tabi tutulmamis mitltezim'lerin . {stiine hakli
olarak dikkat cekilmistir.  Iglerinde tumarh sipahi, yahudi gibi farkl
kigilerin bulundugu bu zimrenin yluklendigi sistem sonucu, «gnalim-
c1 yuzyilin ikinci yarisinda miiltezimlerin tegkil ettigi mahalli yéne-
tim sebekesinin timar ve timarl sipahilérden olugsan mekanizmaya
rakip oldugunu ve ¢ogu zaman da onu gectigini ileri stirmek herhal-
de fazla abartma sayllmaz» R ' '

e) O. Ergec'in Ankara ile-ilgili_ga,hsma,_m géz. bnﬁnde tutularalk, -
ilk once Y. Yicel tarafindan bir incelemeye konu yvapilan, Osmanl-
larde timar sisteminin uygulandigi yerlerde dahi adem-i merkeziyet-

. ciligin,  yari-bagimh gehirlerin. varlign duyurulmaktadwr. Yine de

Anadolunun tam enlagilmasi, uzun donemlerdeki gelismeleri orta-

va cikarmakla mimkin olacaktir, . , 7
 Cok genis hatlariyla bildigimiz, belirli sancaklarla giirl: bulun-
dugumuz veya bazen belirli teorilerin 1spati i¢in vorlamalara, hattés

yanhghklar‘iginé stritklenen Osmanh sosyal tarihi, Suraiya Faroghi'- '

nin yukaride icerigini vermeye ¢alistigim eseri ile arzu edilen sevi-

veye dogru getirilmek istenmistir'. Konular genigletilmis, yenileri ek~
lenmis, toplumun pek az bilinen ama cok buyik bir kesinimi olustu-

ran insanlar dile getirilmistir.

S, Faroghi bu caligmasiyla {(bundan énceki calismalariyla da) ta-
rihcilizimiz i¢inde simdiden mistesna bir yer tutmustur. Kendisiyle
ogtinebiliriz.

Salih Ozbaran
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