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Osmanli Imparatorlugu’nun 16, yiizythin ikinci yansmdan itibaren yeni
sorunlarla viiz viize gelmesi gerekmisti. Imparatorluk dahilindeki nitfus arti, tretim
krizi, bundan bagka ozellikle devaliiasyon ve fivat artigt seklinde tezahiir eden
ekonomik problemler, bunlardan kaynaklanan ve ategli silahlarin yayilmasi yoluyla
artan ve zamanla devasa ayaklanmalara doniisen toplumsal huzursuziuk, gelencksel
sosyal ve askerl biinyede ortaya gikan ve gittikge derinlegen atlaklar sikintiya sebep
olmug ve bityik sarsintilara yol agmstir, Digarida bityiik giicler arasindaki dengelerin
degisimi, belirgin Osmanly istiintiigliniin yavag yavag sona ermesi, ancak buna ragmen
savaglarin devam etmesi, Bat1 Avrupa tilkelerinin artan ekonomik niifuzu yeni bir
konumu beraberinde getirmigtir, Bu sorunlar imparatorhuk idaresinde, ordu
teskilatinda ve vergi diizeninde yavag vavas ciddi degisikliklere 6n ayak olmustur!,
Fakat bunlann hi¢ bir surette kokli deigiklikler olarak adlandrarmyoruz. Bunun
vamsira zikredilen faktorierin Osmanit siyasi diigiincesini nasil etkiledigi ve (zellikle
cézimi kendilerine bagli olan Osmanlt fikei ve siyasi elitinin bu sorunlara ne gekilde
reaksiyon gosterdigini de incelemek ilging olacaktir,

Osmanh disiniirlerinin sistem ve onun isleyigi hakkidaki goriigleri en fazla,
makalenin  bashgmda awdan hgkiimdar (veya kral) aynelor’min yanisira
aragtirmalarda gesitli terimlerin kullanildigi edebi tirden anlagilabilmektedir. Kimileri
siyasi yazilar, hatirat; bir kismt toplumsal-siyasi risale olarak degerlendirmekte, yine
bazilart da layiha veya nasihat edebiyati ifadesi dogrultusunda goriis bildirmektedir.
Kendi agimdan sézit gegen vazilarin en sik kullamlan adlandirmalan (risdle, nasihat-
nime) ve zikredilen tespitler yerine Avrupa kokenli hitkiimdarlarin veya krallann
aynast ifadesini tercih etmemde birden fazla faktor rol oynamaktadir. En Snemlisi,

" Allam &s térsadalom, valsdg és reform a 15-17. szdzadi oszmin fejedelmi tilkibkben, in: Bécs
1683, évi torok ostroma & Magyarorszdg, szerk. Benda Kalmén-R. Virkonyi Agnes,
Budapest, 1988, 128-153.

™ Macar Bilimler Akademisi Oryentalistik Calisma Grubu, Budapeste.

! Konunun en veni ve en éremli toplu galigmast H. fnaicik, “Military and Fiscal Transformation
in the Ottoman Empire”, 1600-1700, Archivum Ottomanicum, VI (1980), 283-337. Karg. yine
Inaleik, “The Socio-Political Effects of the Diffision of Fire-arms in the Middle-Fast”, in: V. J,
Parry- M. E. Yapp (vay.), War, Technology and Society in the Middle-Fast, London, 1975,
195-217.
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bunun diger tespitlerden daha kapsamli olmasi, 6te yandan bu tiriin, yakin dogunun
gelenek bakimindan zengin ‘hiikiimdarlanin aynast’ edebiyatiyla yakinligim daha iyi
tanmuma firsatine vermesidir. Asagida s6zii edilecegi iizere, ister fonksiyonuna (devlet
idaresine dair Offitler; tecriibe birikiminin aktarilmasi; iktidanin mesruiveti ve aym
zamanda tahdit edilmesi), isterse fikii zeminine bakalim, kendine has sayisiz
dzelliklerine ragmen Osmanlidaki hitkiimdar aynalari, Islim kiltériindeki aynalarin
organik bir devamu olarak degerlendirilebilir.® Bunun igin de Isldmiyetteki hitkiimdar
aynalarimin farihine kisaca goz atmakla ise baglamamiz gerekir.

Baglangici Emevilerin ¢okiigine kadar inmektedir ve bu gelenegin
olusmasinda, Arap-islim imparatorlugunun i¢ siyasi siirecleri ve bunlarla i¢ ige
bulunan kiiltiirel cabalar 6n ayak olmugstur. Ortodoks Islam gortisine gore Iskm
imparatorlngunun politik gercevesi, idari sekli vahyedilmis kanun {izerine temellenen
halifeliktir ve bunun baginda cemaatin ittifakiyla taninan ve mhani giiglii bir vekil olan
halife bulunur.® Ancak yeni hanedanlar, her ne kadar sekil itibariyle halifeligin ruhani
onderligini tammg olsalar da, onlar ilgilendiren, 6zel bir huknku olan mesruiyete
1ihtiyag hissettiklerinden dolays, 8. yiizyil ortasindan baglayarak halifeligin siyasi ¢okiig
siireci, rakip “dimyevi” giclerin sahneye ¢ikim ve giiglenmesi teorik alanda da
ortodoksluk adina bir sorun ifade etmistir. Bu talebe uygun destefi ve diigiince
zeminini, Araplara tabi olan kavimler arasinda kiiltiirel ve dini esitlik icin Emeviler
zamanmdan beri siiregelen ve su 'nbiya adi verilen hareketin iginde bulmuslardsr.
Harekette etkin rol oynayan fran geleneklerinin hakimiyet ve devlet idaresi hakkmdaki
goriigi, tammmak cabasinda olan veni siyasi giicler igin bir firsat olmus ve béylelikle
“diinyevi iktidar” kuramm anlatan hikiimdar aynalannda da belirleyici bir rol
tistlenmistir.*

* Anlatdanlarla baglantih olarak Mustafa ‘Ali'nin Nushatit’s-seldfin adhi eserinin son
bolumlerine atif yapabiliriz. Burada eserin gayesi hakkinda diger bir gok seyin yamsira suniar
yazar: “Bilge bir padigah... bu tir yazmlann, diinya islerine yardum etmefe hizmet ettifini
sliphesiz bilir... Kitaptaki meseller saltanatin ve halifeligin asii [noktalarnimin] dayanaklandir,
bu agik sozit kitap denilebilir ki, ditnyayr gbsteren bir avna’dir fayine-i cihdn-nima].” (A.
Tietze, Mustafd ‘Ali’s Counsel for Sultans of 1581, Part IL, Wien, 1982, 252/113 ve 254/ 115).
Buraya iliskin eserlerin ¢ofualufunun sultanlar igin yazilms olmasi da hikimdarlarn veya.
krallarn aynas: teriminin kullaniimasmy desteklemektedir,

‘B LI Rosenthal, Political Thought in Medieval Islam, Cambridge, 19682 21-61. Cemaat
konsensusunun (iemd’) Islam’daki kendine has onemi -igin bak. I Goldziher, A hadisz
kialakuldsa, in: Simon R. (szerk.), Az iszldm kultirdja, 1. kot., Bp., 1981, 192-591, bithassa
280-281, ayrica Goldziher, Az iszldm valldsa, T m., IL két., 802-805.

* Islamiyetteki hitkamdar aynalarmin -daha ziyade edebi agidan- incelenmesini itkin G. Richter
yaproustir (Studien zur Geschichte der dlteren arabischen Fiirstenspiegel, Leipzig, 1932.). Iran
efkisine dikkat sarfeden, mikemmel yeni bir toplu calisma: H. Busse, Furstenspiegel und
Firstenethik im Islam, Bustan 9 (1. 1968), 12-19,
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Bu zihniyet dogrultusunda, hikiimdar aynalari tarafindan tasvir edilen iktidar
sahibi kigi, fonksivonu ve megruiyeti, ayrica bir izah gerektirmeyecek ve tabil bir
sekilde Allah tarafindan irsal otunan bir hitkiimdardrr. Kez4 devietin islami tabiat da
tartigtimaz asli bir unsurdur, hatta iyi ve kalict hakimiyetin temel ihtiyacidir, bu tiirtin
yazartan vine de devlet ve toplum iligkisini, ortodoks gériisiine taban tabana zit bir
sekilde degerlendirme efilimindedirler: hitkimdarla iligkili olarak sadece cemaat
konsensusunun gecerliligi séz konusu olamaz. Ancak devleti ve devlet idaresini de
sadece hilkiimdarm sahsi giicii ve onun gegerli bir yolu gibi gostermekieditler. Bu,
biitiin aynalarm merkezi kategorisinde, adalet kavraminda kendini gosterir.

Adalet hitkiimdarin. en belli bagh 6zelligidir, ne varki ncelikle ahlaki bir vasif
olarak degil, pratik faydast yiiziinden nem tagwr. [ktidarin temelini olusturan ordunun
sadakati yalmz para ile, para ise sadece vergi verenlerin gozetilmesi ile temin
edilebilir. Su halde hitkiimdarlar igin adalet, iktidar1 saglayan en Gnemli aragtir; bu
arac somut olarak vergi verenlerin ezilmesini engellemek ve giic sahiplerinin zayiflara
zulmetmesine  izin vermemek seklindedir NizAmi’l-milk’iin  “Imparatorluk
nihayetinde inangsizlikla da yirir, ama adaletsiz asla.” seklindeki meshur sozi,
kamuyu gdzeten bu goriish 671 olarak aciklamaktadir.®

Adalet daha bircok makbul faziletle tamamlanir, dogal olarak yazarlar, dini
actdan Snemli ézellikleri de goz ardi etmezler. Aynalar tarafindan da vurgulanan
hakimiyetin kati tabiatinm, pratikte onun denetlenmesi igin her yolu kapamus olmast
bunlarm o&nemini teslim eder. Eger hakimivet hikimdarm gahsi ozellikleri ile
dogrudan bir iliski iginde bulunuyor ise, o zaman iktidann kétiiye kullanilmasina
ahlik dairesi bir imkin sunabilir. Bunun igin, ayna yazararmmn deviet idaresine
yardimer obmanm yam swa baghca gabalanindan biri, ahlaki daire iginde belirli
tahditler koymayr denemek olmustur. Dini megruiyyet unsurlanm, bunun igine
verlestirmek suretivle vurgulamislar ve su hususa dikkat gekmiglerdir: Hikiimdar,
iktidarint sahsi vasiflarma borgtudur, fakat nihai derecede Allah vergisidir. Hakimiyet
ve din (milk ve din) karsihkli olarak birbirini zoruolu lalar, boylelikle devlet
idaresinin arzularim nasi verine getivmek gerekirse, dinin taleplerine de aym sekilde
cevap vermek gerekir,

* K. E. Schabinger, Nizdmulmulk. Reichskanzler der Saldschugen 1063-1092 n. Cr. Siydsatndma,
Freiburg-Miinchen, 1960, 104. Ordu, para ve vergi mikellefi “teslisi” hakkindaki, ayrica
bunlarmn birbiriyle uyumunu temin eden adalet hakkindaki geleneksel fran anlayig, 1082-
83’de vazlan Kabdsndme de canl bir bigimde séyle kaleme almir: * Iyi bir hilkiimeti silahl
ordu saglar, silahli ordu parayla ayakta tutulur, para ziraatten elde edilir ve adil bir
muameleyle ona ait olan hergeyi koylilye vermekle ziraat gozetitir.” (A mirror for princes. The
Qdabis Nama by Kai K&'fs ibn Iskandar, Prince of Gurgdn, Trans. from the Persian by R.
Levy, London, 1951, 213). Adalet kavram igin yvine balkimiz A. K. 8. Lambton, “Justice in the
Medicval Persian Theory of Kingship”, Studia Islamica, 17 (1962), 91-119 ve H. Inalcik,
“Kutadgu Bilig’de Tisrk ve Jran Siyaset Nazarive ve Gelenekleri”, Regit Rahmeti Arat Igin,
Ankara, 1966, 259-271.
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Islamiyetteki hiikiimdar aynalan, aym zamanda sadece hilkiimdarin kamm
iglerivle degil, onun hayat tarzi ile ilgili problemleri ile de mesgul olur. Ornegin
NizAmi’l-miilk eserinin bagmnda, “Hikiimdar igin herhaliikirda hayatin gerekli,
onemli temel prensipleri hakkinda” yazdigm temayiiz ettirir.® H. Busse bu yiizden,
“Hitkiimdar aynalan, tecritbelerin biitiin zenginlifini sunmay: veya en degerli kismm,
rahatlikla anlagilabilecek gekilde derlemeyi arzu eder.” demektedir.”

Osmanhlardaki hitkiimdar aynalarmin olusumu, (14. yiizyihin ikinci yansmda,
dzellikle I. Bayezid’in hikiimdarhig1 sirasinda) Osmanh giictiniin, [siAm imparatorlugu
haline déniigmesi yoluyla emin adumlarla ilerlemeye basladigi siirecle siki sikrya
baglantihdir. Devlet idaresi pratifinin islamlesmesi, vakin dofuya ait Grneklerin
adapte edilmesi, dogal olarak bu gelencklerin teoride mal edinilmesini gerektirmis,
bunlann tavassutunda muhtemelen Islamivetteki hitkiimdar aynas: edebiyati da bityiik
bir rol almustir. Iddia edildigine gére 1. Murad icin Kelile ve Dimne gevrilmistir,®
Anadolu’da 14, yiizythn ortast ve 1432 arasinda Kdbdsndme'nin alti fane titkce
cevirisinin hazitlandif da bilinmektedir ve bunlardan iiciinii kesin olarak Osmanlilara
baglayabiliriz.” Klasik eserlerin orijinal ve cevirileri tizerinde yapilan cahsmalar,
bunlara karst beliren talep, kisa zamanda bagimsiz eserlerin meydana gelmesine de
yardumct olmugtur. Unlit sair Ahmedi’nin Iskenderndme adl eserini aslinda Germiyan
beyi igin yazdi, ancak sonunda Osmanls sultan: [ Bayezid'a sundupu bir hakikattir.
Her ne kadar kesin olarak bu bir hitklimdar aynas: olarak hazirlanmarmssa da, yine de
yazar, boyle bir miinasebeti bizzat kendisi vargulamaktadir, bunun iin fskenderndme
simdifik ilk Osmanh hiikiimdar aynasi olarak kabul edilebilir”® Daha sonra 15.

® Schabinger, a. g. e., 104.

" Busse, a. goe, 17,

* En azindan A. S. Levend’e gore, karg. “Umimet ¢aginda Ahlak Kitaplarumz”, TDAY Belleten,
{1963), Ankara, 1964, 108. Kelile ve Dimne ashnda Pancatantra™n:n titrevi olan ve diinya
gapmda tamnan popiiler bir masal antolojisidir. Pancatantra, 84séniler devrinde orta farsgaya
gevriliniy ve daha sonralart dofiu ve Avrupa versiyonuna temel teskil edecek olan Ibn al-
Mukaffa’ (?-756) mun arapga cevirisi &. yiizyilda hazirlanmsgtir, En meshur Osmanlica gevirisi
‘AR Celebi'ye aittir ve escrine Hilmayfn-ndme adin vermig, Sultan Stleyman ve vezir- azém
Litfi Paga’ya sunmugtur. 17-18. yitzyila ait en énemli macarca gevirilerde, Fumaytn-nime
temel alinmmgtic (Kelile ve Dimne’nin Macar mitnasebetlerinin kisa, fakat mitkemmel bir toplu
cahigmas: icin bak. Bipdui és Lokman indiai histéridi és kolion beszédei, Komeadia
Bethlenfalvy G.-Wojtilla Gy., Bp., 1972, 1-13, G. Bethleafalvy’nin girigi. Eserin macarca
baskist: Kalila és Dimna, Klasszikus arab mesék, Ford. Prileszky Cs., Bp. 1978.).

® E. Birnbaum, “A Lifemanship manual. The Earliest Turkish Version of The Kabfisndme?",
Journal of Turkish Studies, 1 (1977), 1.7 ve A. Celebioflu, “Kabus-nfme Terciimesi Murad-
name've Dair”, Tirk Kgltiril, 16, 192 (1978), 719728,

T, Kortantamer, Leben und Welthild des altosmanischen Dichiers Ahmedi unter besonderer
Beriicksichtigung seine Diwans, Freiburg, 1973, 20-21.- Kortantamer &te yandan Ahmedi ve I,
Bayezid’in iligkisini tarbgmaktadie, kendi agmuzdan ise onceki aragtirmanmn goériigiyle
hemfikiriz, buna gre yazar, 1390°da hazirlanan Iskendernime’yi itkin I Bayezid’a sunmugtur.
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viizyilda bu tiir, daha 19, yiizyilda bile béyle birgok eserin varlik nedeni olacak gekilde,
Osmanlilarda nihal olarak kendi yolunda ilerlemeye baglar. Aym zamanda gevitiler de
kesintiye ugramaz ve bunun yamstra oldukea fazla sayida “melez” eser dogar. Bunlar,
klasik ornekleri serbest sekilde gevirmek ve sz konusu déneme igik tutan notlarla
ikmal etmek suretiyle kendi sdylemek istedikleri seylerin hizmetine sunarlar.

Biiyiik seleflerin takip edilmesi belirli bir dereceye kadar Tursun Bey'de de
gecerlidir. Onun 1488 ve 1495 arasindaki bir tarihte hazirlanan Td@rith-i Ebii'l-Feth
adli galigmast igin yazdig1 giris, bu tirin en énemli parcalarindan biridir," Yakin
doguya ait sivasi ve felsefi geleneklerin cesitli unsurlanm bir potada eriten Tursun
Bey’in diigiinceleri, hakimiyet ve tibiyet, iktidar ve sorumiuluk meselelerini
derinlemesine inceler. Hergeyden énce, hakimiyetin (bugiinkii ifadesiyle tecrit edibmis
devlet iktidari, idaresi) gerekliliginin sadece ilahi buyruga baglanamayacagim, insani
tabiatin da dogal bir sonucu oldugunu aydinlatmaya gaba gosterir. Sosyal egilimli olan
insan, nitekim tabiatinda bulunan farkliliklar viziinden, kurallar (fedbir) bagkalarinim
haklarma sayg duymaya kendisini mecbur ettigi takdirde bir topluluk i¢inde yagamaya
muktedir olur. Kurallann uygulanmasi, yani hitkiimet (devlet) derecesi ise farklider ve
ilahi kanunun kaidelerine ne kadar iyi cevap verebiliyorsa o kadar yliksek seviyededir,
Su halde hem anlayis, hem din, hakimiyete saygi duyulmasini talep eder ve bu,
Allah’m hiikiimdan (burada siiphesiz Osmaniy sultanlarmm  dégtindiyor) “Allah’in
yerviiziindeki glgesi” tinvant ile sereflendirmesi geklinde ifadesini bulnr, bu sayede
ona olan itaati herkes I¢in sahsi bir vazife (forz-1 ‘ayn) haline sokmustur.

Tursun Bey, iktidara olan sadakatin gereklilifiini agikladikian sonra sultamin
yikiimbithiiklerini de unutmaz. Onda da, iktidarn iyi ¢alismast hikimmdarin
faziletleriyle cok siki bir miinasebet icindedir ve sultan ancak bilgi-bilgelik, tevazu-
cesaret, diiriistlik-comerilik faziletlerine, aymca adalet faziletine ve esirgeme ve
affetme sifatina sahip oldugn takdirde iktidarmn liyakatli sahibidir. Ancak Tursun Bey,
ahlakd dzelliklerin kuru kuruya sualanmasindan daha dteye gider ve segilmis olmaktan

(Bumun igin karg. “Ahmedi elbeszélése mint a korai oszmédn torténelem forrdsa”,
Vildgroréner, 1983, 2. sz., 1-18.) Eserin el yazmalaninin ¢okiugu (Kortantamer yaklagik
kirksekiz tanesini kaydediver, a. g e, 21, 2. dn.) ve hergeyden once bir hayli fazla Turk
sultaninin kiitliphanesinde meveut olmast (a. g. e, 28-29), aslinda devlet yonetimi igin dnemli
saydiklarina igaret eder.

"' Tursun Bey segkin bir 'Tiirk aristokrat aileden gelmektediv ve birgok aile ferdine benzer
gekilde kendisi de hayatini devlet hizmetinde geginmigti. Sahsiyeti, dfigtinceleri ile Fursun
Bey’in eserinde derin izler birakan vezir-i dzdm Mahmud Paga ile uzun sire sik1 bir iligki
icinde olmugtur. Tursun Bey ve eseri igin bak. H. Inaleik, “Tursun Beg, Historian of Mehmed
the Conqueror’s”, WZKM, 69 (1977), 35-71. ve H. Inalcik-Rh. Murphey, The History of
Mehmed Congueror by Tursun Beg, Minneapolis-Chicago, 1978, 11-24. Eserin faksimile negri
igin girig. Tarih igin bak. yine Tursun Bey, Tdrth-i Ebu’l-Feth, yay. Mertol Tulum, Istanbui,
1977, XX-XXIV. Tursun Bey’in eserini bu iki nesriyata dayanarak inceliyorum (The History
of Mehmed Congueror. 2b-24b ve Tdrth-i Eb#l'l-Feth, 3-30).
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dolay1 Allah’a kargi olan gitkranin, hitkiimdardan nasil bir pratik tutum talep ettifim
de tam olarak yorumlar. Tursun Bey’in buraya iliskin tartigmalanna, denge yaratmaya
yanelik ¢abalar miifuz eder ve sunu vurgular; gayet hergeyde slimittik gegerli olursa, bu
deviet i¢in faydalidr. Vergi verenlere agin sekilde latifet getirilmemesi icin uyarir ve
Islamiyetteki hitkiimdar aynalanmn mentalitesi dogrultusunda orduya karst cémert
olmayi tavsive eder. Hikimdann en gizel Ozelliginin ‘ulemdya yakim olmakta
bulunacagim diigiinmekle, kez8 klasik seleflerin izinden gitmektedir. O da, acikea
bununla iktidarin tesiri igin bazi sl imkanlar yaratmay: arzn etmektedir,

Tuorson Bey'in fikirleri gerci oldukga prensip diizeyinde dontip dolagmaktadsr,
ancak devrin giincel problemlerine siky sikiva bagl bulundupu da agiktir. Bayezid-
Cem gekismesinin biraktifn izler, i¢ savasin yeniden parlamasmdan duydufu korku
onun fikirlerinin itk kisnuni kuvvetle etkilemigtir. Bu ilk bsliumde hakimiyet ve itaatin
kati  tabiapmin  vuorgulanmasiyla, hikiindar I Bayezid’mn  durcmunun
saglamlastirilmast icin elinden gelen hersevi yaprmstir. Ogitlerinin ikinci boliimi,
gecen devrin, yapi Sulian I Mehmed'in hisliimdarhifinm en asli siyasi i meselelerini
ele alir'” ve genel bir gekilde bunlarm bertaraf edilmesinin, bunlardan kaginilmasimin
yollarmm tarif eder. Su halde bu miitalaa cabasi, daha sonraki hiildimdar aynalatinin en
Onemli ozelliklerinden biri olan gergeklerin ciddivetle hesaba katilmas: ozelligi ile
birlikte Tursun Bey’ de tezahiir eder.

p 1]

Aym sey, Osmanh Imparatorlugu’nun “altin gagi’nda yasayan ve yazan, Sultan
Stileyman’in eski vezir-i 4zfim olan Liitfi Pasa hakkinda da soylenebilir. Asafndme
adh eseri ise imparatorlugun gerilemesinin ilk belirtilerinden de s6z eder. Vezir-i
fz&mhgm dddbmm ve mihimmdnnin, yani bu makam icin gerekli 6zellikierin,
bilgilerin, tecritbelerin, ahlkin vaziya dokiilmesi ve derlenmesi nivetiyle yazilan kitap,
ayni zamanda hilkiimdar ve genel olarak devlet idaresinin goérevieri hakkinda da
tutulmas: gereken bir ¢ok Ogit icermektedit. Bu bigimiyle nasii vezirlerin aynas
olarak degerlendiriliyorsa, aym sekilde hilkiimdar aynast da sayilabilir, Liitfi nin,
geleneksel hitkiimdar aynalanmin kagimilmaz bir bélimiingi, yani vezirlerle mesgul
olan bolimiinii bagims:z bir formda yazmus oldugunu séyleyebiliriz.®

Ashinda Lifti Paga'min yazisuun gends bir bolimil, oma gire layikiyla ele
ahmmayan devrin problemierinin envanterinden bagka bir sey degildir. Temas edilen
sayisiz mesele arasinda, riigvetin yayilmasina karst gkmasi daba somraki Omemi
yiizinden zikredilmeye degerdir, kezd imparatorlugun mali durumu ve orduyla mesgul
olan fikirleri, dikkati asli problemlere cevirir. Liitfi Paga deviet gelirlerinin, kullarn

211, Inalcik, “Tursun Beg, Historian”, 66., ve Inalcitk-Murphey, a. g. €., 17-18 ve 22-23.

** Eseri -almanca geviri egliginde- yayunlayan R. Tschudi, Das Asafiudme des Luffi Pascha,
Leipzig, 1910. -Eser hakkmda ancak, 1541-1563 arasindaki bir tarihte yazilmus olabilecegini
bilivoruz: karg. K1 Réhnbomn, Unmtersuchungen zur osmanischen Verwaltungsgeschichte,
Berlin-New York, 1973, 7. Asaf-nime’nin ana diigtincelerine kisa bir bakig igin bak. B. Lewis,
“Ottoman Observers of Ottoman Declines™, Islamic Studies (Islamabad), T (1962), 71-74.
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nispetsiz gekilde artan meveudu nedeniyle giderlerin altinda kaldigiu endige duyarak
goriir: “Asker az gerek ve uz gerek... 15 bin ulifel: asker [cok] fazladir... sene-besene
15 bin adama para bulmak yigitliktir.”** der ve bu sebeple sunu onerir: “Gelini ve
gideri her yil incelemek gerekir, adunlart buna gore atmak gerekir.”*®

Reayadan pek gok kimsenin askeri smufa girmeye caligmast da Liitfl Pagsa’y
ciddi olarak endiselendirir. Reayay:, onun yaptif iyi islerin gelire ulagtirabilicegi
imkamnt gorerek, onunla birlikte akrabalarmun da yitkselmesini  engellemek
gerektigini vargular. :

Litfi, hikkiimdarn totumuna iligkin nasihatleri arasinda, hitkiindar, saray
nedimleri arasmda fazla zaman gecirmemesi, onlarm da devlet iglerine mudahale
etmemesi i¢in uyararak daha sonralart oldukca Gnemli hale gelen bir noktamn altim
gizer. Nitekim bunlarm halledilmesi, Litfi’nin dolaylt olarak, fakat net bir gekilde
sundugu gibi, vezir-i 4zAm ve sultana aittir. Liitff, tipki vezir-i AzAmun gikayetleri
divanda sahsen dinlemesi gerektigi gibi, perdenin arkasinda gizlenerek degil, kendisini
sik stk sahsen kabul etmesi igin sultant tegvik etmesi gerektifini, hiikiimdarm devlet
idaresinden baglayan geri plina ¢ekilisi yizinden yazmig olmaliyds. Yine vezir-i
azimun tesiri endigesi, onun tarafindan hitkfimdara arz edilen kararlan bir daha
degisticmemeleri seklindeki ofidiinde yansimaktadwr. Liitfi’ye gore, paraya aginl
sekilde meyletmemesi ve bu yiizden yanhs igler yapmamasi igin vezir-i 4zlm
hitkiimdara g6z kulak ohur. Ozellikle miitkivet hukukunun delinmesinden kagmur:
varisin ortaya cikmasmi beklemeden, sahipsiz kalan terekelere dogrudan dogruya
hazine namuna ¢l koyarlarsa, bu devletin kotiiye gidiginin bir belirtisidir.

Gergi vezir-i azambk imparatortuktaki en yiksek makamdsr, ancak Litf
Paga’ya gore hersey igin mihai sorumlulugu sultamn yiklendigi giphe gétirmezdir,
Bunun icin vezir-i azmn gorevierinden biri, daha sonraki hiikiimdar aynalarnda da
tekrarlanan -bagka kompozisyonlarda da olsa- su climleyi ona sik sik tekrarlamasidar:
“Padigahun, viikii senin omuzundan aldim, dogruyu styledim; kiyamet gint artik
cevabi sen ver!”'®

Liitfi Paga’nin endigelerinin ne kadar yerinde oldugu, kendisinden 20-30 vl
sonra yazan Mustafd ‘Ali'nin Nusharyi’s-seldtin adli eserinin tespitlerini dikkate
aldpimizda hakkiyla ortaya ¢ikar. Bu abidevi tablo, Latfi'nin sadece belirtileri
hakkmda bilgi verebildigi, cagm toplumsal hayatimn her sahasmnda bifyliyen
rahatsizhiklarl tespit eder. Bundan gikan genel goriinim, artik kesin olarak zaafiyet
icinde olan bir toplumun resmidir."”

" Fschodi, ¢ £ e, 36.

15 Aym ver, 39-40.

16 Ayra ver, 22.

7 <AL, asil adiyla Mustafi b, Ahmed, Osmanli edebiyatinin ve tarih yazielhmn segkin
tiplerinden biridir. Sosyal hiyerarside, arzuladify seviyeye asla ulagamarmig olmasi onun balug
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‘Ali her ne kadar titm Osmanli gercefinin gisterilmesi igin programmm ilan
eder ve bunu sonugta gergeklestirirse de, herseyden énce sultana bir ayna tutmay: arzu
ettifi konusunda hig bir siiphe birakmamaktadsr. Eserin kompozisyonu da bu niyete
yoneliktir; *Ali, sultann ve idarenin en {ist makammin incelenmesivle analizine baglar
ve biitin dertlerin kaynagini onlarda kegfetmeyi umduktan sonmra (bitiin dertler
vezirlerin kotiiliifinden ve .. padigalun bilgi eksiklifinden kaynaklanmaktadi™®),
ilerleyen boliimlerde toplumun goézle gérilir ahlaksizhiklarmin tasvird, adeta koti
yonetimin o toplumdaki sonuglarinin nasil belirdigini izah eder.

* Al nin eseri kom ve disgtince agrsindan o kadar zengindir ki, burada kismi bir
tzeti bile gok zordur. Bu nedenle genel bir deferlendirmenin yamsira ayna vazarlan
arasinda kendisine farkhi bir yer saglayan iki hususiyetini sadece one gikaracagim.
Birisi hizla yayilan suistimallerin, uygunsuz diye nitelenen unsurlann artmasom
engellemek igin, memuriyetlerin mevrGs hale getirilmesini ve miras olarak
devralinabilmesini onermesidir. Tamamen orijinal diger 6zelligi ise, klasik Osmank
diizenimin payandas1 olan kul-devgirme sistemine agikga, dogrudan dofruya hiicum
etmesidir. Cocuk vergisi hakkinda sunu ifade eder:”... Tlahi kanuna aykudir... Daha
onceleri Islim milletinin gopalmas: amaciyla mecburiyetien buna bagvuruklugu
agikardmr, "

‘Ali'nin teshisleri ve omerileri somuna kadar incelendiginde, bu ciddi
elestirmenin idealinin, bir tiir aristokrat egilimli despotik monarsi oldufu giin 1gifna
gikar. Esas diigtincesi, meveut haliyle toplumun yonetilmesi igin elverigli olmadigin:
tyiden iyiye gordiigiinden dolayl, sultamn iktidarinin gliglendirilmesi, icinde yapilacak
bir reform sayesinde deviete karst ve yonetici mekanizmaya kargi giivenin eski haline
getirilmesidir. Bu doZrultuda birkag yapisal degisiklik telebinden de cekinmez, kul
sisteminin kontrol altina alinmasi ve memuriyetlerin mevrfis hale getirilmesi ve miras
olarak devralinabilmesi bu tiirdendir. Kul sistemiyle iligkili olarak statitye gdre aynm
yaptlmasim giddetle kinarken, kendisi de baska bir tarzda benzer birgey ister, Eger
onerileri gergeklesirse, ok daha kati, belirgin tabaka veya sif farklihiklar meydana
gelecektir, zira kanaatine gore kiiltiirlit yoneticiler ve halkin birbitinden aynilmasi, kil
sisteminin iginden mevcut dénemde fiilen ortaya giktign gibi, daha u¢ noktaya
ulagacaktir. By, gerci “ecnebi” bazindaki memuriyetlerden men edilmeyi kinamasi,
ancak bu tahdidin aslinda alttan alta delinmesini keskin bir dille yargilamasi
seklindeki kendine has ikileminde ortaya gikar. Bu agidan Gyle gorimiiyor ki, meveut
uygulamadan daha muhafazakdrdir; siirecin ekonomik ve ahlaki etkilerini, bunum

agisim kuvvetle etkilemigtir ve bu durum, olgunlagamama hissi ile birleserek ‘Alfi”yi sert bir
insan, atesli bir elestirmen haline sokmustur, Nushar1 1581 de yazmnig ve kiigiik eklemelerden
sonra 1585’de sona erdimmigtir. Ingilizce gevirisiyle birlikte yayimlayan: A. Tietze, Mustafa
‘Al’s Counsel Jor Sultans of 1581, C. HI, Wien, 1979, 1082.

*® Ayni yer, C. L, 37/119-120.

' Aym ver, C. T, 30/148.

283



{517, Yiizytl Osmanit Hiikiimdar Aynalarinda Deviet ve Toplum, Kriz ve Refornt

somut bigimde gergeklesmesinin yaratacagt yikic sonuglarmm kesin olarak farketmis
olmast bagka bir meseledir. Goriindigteki degiskenligin arkasinda riigvet, iltimas ve
bencilliin safhalanmm hitldim stirdiigint iyl grmilgtir. Bugiinkii tabirle soyle de
diyebiliriz: baslayan adem-i merkeziyetsi stireg igin (Gte yandan meveut fikyi-siyasi
Kiiltiiiin temsilcisi olarak daha baglangigta bunun kargistndadir), somut sekliyle daha
kapsamht ¢ikarlann degil, devlet otoritesini tekellestiren gahsi gabalarin hizmetinde
bulundugunu farketmistir. Onerilerinin nigin daha kati, ancak temelinde egitim, bilgi
ve idrak fizerine inga edilen bir yapiin olugturulmasina yonelik oldugu bu agidan daha
iyi anlagtimaktadr.

1596°da, T11. Mehmed’in Egri seferi sirasmda Hasan Kafi el-Akhisari, Usili’l-
hikem fi nizdmi’l-’dlem adli eserind, “dinya diizeninin kaidelerinin venilegtirilmesinde
rehber otmast” niyetiyle deviet yoneticilerine sunmugtu.*

Akhisari’yi, ne zamandan beri ve hangi faktorlerin imparatorlugn gozle gorilir
zayiftamaya gotiirdiigiini gin ipgma gtkarmaya, 15 yil savaslarzun o zamana kadarki
hos olmayan tecriibeleri tegvik etmigtir. “Diinya diizeninin” karigikitklanme 1572
yilindan itibaren aramayr digtiniir ve buna dort sebebin neden oldugunu goriir. Ona
gbre birincisi, adaleti savsaklanuglar ve deviet idaresini kayitsizea stirdiirmiisler ve bu
yiizden “meseleler liyakatsiz ve beceriksiz kigilere barakilmustr” 2 Ikincisi, devlet
idarecileri kendini bepenmiglikleriyle —miigaverenin sundugu avantajlardan
vazgegmisler ve ulemanin goristini dikkate almarmiglardar. Uglinctisii, ordu idaresinde,
disiplininde de ihmal gorilmektedir, bunun igin askerler silah kullanmayi
bilmemektedir, Dordimciist, zikredilen stkintilanm arkasindaki gergek nedenlerdir:
riisvet yeme, para arzusu ve kadmlarin hakimiveti. Genel gekliyle, fakat daima somut
ahliksizliklara gk totarak, iyl bir idarenin temel {asl} unsurlanini, daha dogrusu
bunlarmn ihlal edilmesiyle patlak veren sonuglari anlatmaya, Akhisari’yl omun bu
teshisi tegvik eder.

Dért ana unsurdan ikisinin, ordunun idaresi ve teghizatina dair gozlemier ve
éneriler mistereginden (diger ikisi: adalet ve miigavere prensibine uyulmasi) baska bir
sey olmamast soz konusu donemdeki askeri problemlerin ezici aguhfina isaret
etmektedir. Akhisari, Osmanli orudusunun bagina gelen bozgunlatin temel nedeninin
atesli silahlarin kullanilmasinda griilen geri kalmuglik olduguna dikkat ¢eker: ... su

2 ayhisari ilahiyat ilmini iyi taniyordu ve fstanbul’daki yirmi yilik memuriyetinden once ve
sonra bilgisini Bosna kadss: vekili ve kads olarak artirrigt. Hayat1 hak. bak. L. Kardcson, Az
egri torok emlékirat a kormdnyzds modjdrdl, Bp. 1909, 6-7, eserin macarca gevirisine girlg ve
M. A. Mehmed, “La crise ottoman dans la vision de Hasan Kiafi Akhisarl (1544-1616)",
Revue des Frudes Sud-Est Européenne, X1 {1975), 5. 3., 386-387. Eserin adiyla itigkili olarak
M. A. Mehmed’in ikna edici olan kanaatini kabul ettik (a. g. m., 3, 8.), Ste yandan ise bu
caligmanin hem genel degerlendirmesi, hem de bazi tespitleri kuvvetle tartigma goturtir. Alsf:
Karicson, a. . €., 10

2 Aynt yer.
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ginlerde diigman, bizim askerlerimizin kullanmakta geg kaldig1 baz1 gereglerin, yeni
gesit tifek ve toplanm kullamimasiyla tistim gelmisgtir...”® En azindan ordunun ig
disiplininin ve ahlaki durvmunun gevsemesini, askerlerin cebir kullanmasmi ve
ayaklanmasmm aynica “kahvehane tiirii yeni meseleleri” ciddi olarak yargilar.® Nitekim
Akhisari, Islam ordusuna zaferleri Allah’m vardinunin sagladify, ilahi yardimin
temininin ise dini normlann gegerli kalmmasin talep ettigi kanaatindedir, Bu tiir bir
tutum ise Allah’s kavminden uzaklastinir, Akhisarl su tespiti yapar: “Allah bu yiizden
diigmam fzerimizde gichi kildi”® Yani Akhisari’de Osmanli tarihinde hig
ahgilmamis olan bir diigtince ortaya gikmaktadir, bunu sdyle 6zetlemek miimkiindir:
Allah, giinah isledigimiz igin bizi maghibiyetlerle cezalandirmaktadir.

Su halde Akhisari i¢ yenilenmeyi imparatorhik acisindan kagmilmaz olarak
addeder ve bozgunlarm etkisi altinda, giigler arasindaki mimasebetlerin defismesinin
siyasetin gézden gegirilmesini gerektirdigini de gorir. Boylelikle, Akhisari'nin bir dizi
islami salshiyetle, bariggl miinasebetin ve antlagmalara uyulmasinin tim sivasetin en
iyi alternatifi oldufumu ispata ¢alismas:, sadece Islam’daki hitkiimdar aynalanmim
reaksiyonu olarak degil, gercekei bir siyasi ve askeri muhasebe olarak gortilebitir.

Demekki Akhisarf savagin nispeten bu erken devresinde duramm kotiimser
olatak deferlendirmistir ve hakli olarak bunu vaptigm: daha sonraki gelismeler
dogrulamugtir. 1608’de neticelerin tam olarak tamnmasiyla, Habndme adli eserinde
Veysi Efendi’nin “diinya diizeninin” alt {ist olmasimt ard: arkasi gelmeyen savaglara
baglamasi bunlardan sonra anlagilir olmaktadir. Kitap, Yakin Dopguda da gok yaygn
clan ritya tabiri eserleri arasmda yer almaz, ancak Veysi'nin dile getirmek istedigi
diigiincelerine bir gergeve teskil etmektedir, Bu diigiinceleri, Bityiik Iskender ve Sultan
1. Ahmed arasinda hayal edilen bir konusma seklinde sunar.®

Bu riiyada Suitan Ahmed Osmanhnm gozle goriilir problemlerinin
terctimamdr, Biiyiik Iskender ise yitksek devlet bilgeligini ve insanlik tarihinin felsefi
tecriibelerini canlandinir. Yazann, sanki gercepin otesinde de sorunlara aciklama
bulmaya cabigh@i izlenimi uyandirmass, formal bir ¢ozimdiir, Ancak, krizin
sebeplerinin degilmesinin Stesinde szellikle, bu durum kargisinda gOsterecefi sabir ve
tutum jgin hiikiimdara bir moral ve teselli vermek gayretindedir. Bu dogrultuda tarihe

Z Aym yer, 20.

* Aynt ver, 22.

# Aym yer, 23.

® Tam adt Uveys bin Mehmed olan Veysi, verimli bir §air ve nesir yazan idi ve faal bir kada
olarak Osmanh deviet idaresinde hitkiim. stiren sikintih durumu sahsen tecritbe edebilmisti
(8rnegin, Uskip’e -bugiinkn Skopje- 24 yil iginde yedi kere atanmist). Biyografik verileri ve
Hébnime'nin edebiyat tarihi ve Uslup incelemesi igin bak. F. A. Salimcanova’mn,
Habnéme'nin yaymm: ve rusga gevirisine yazdig girig: Veysi, Chabname (Kniga snovedeniva),
Krityigeskiy tekst, perevod s turetskogo, vvedeniya i primecaniya F. A. Salimcanovoy,
Moskova, 1977 -tiirkge metin: 105-18%.
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doner ve hitkiimdar aynalanmm aligilagelmis ideallestirmesiyle taban tabana =it
sekilde, insanin gegmisinin hep istirap ve girkinligin higkiin siirmesinden bagka bir ey
olmadigim gosterir. Son boliimi, Osmanh toplumundaki krizin biiyik olmakia
beraber, tarihi agidan yegine olmadigi ve gereken énemle listesinden gelinebilecegi
diisiincesini giiclendirir.

Veyst'ye gore, Osmanh Devleti’ni krize siiriikleyen sey, kark yildir araliksiz
siren savaglarin sonucunda reayamn agir vergiler ve ordunun eziyeti yiiziinden iflas
etmesine baglanabilir. Savaslar hanedamin ana dayanag olan kul ordusunun bilyiik bir
kismum telef etmistir ve verlerini ikame edenlerin asilerden daha farkli olmadif:
goriilmiistiir. Merkez? iktidar bu yiizden kabiliyetsiz hale gelmigtir. “Eger kul, benim
kulum -Veysi sultam béyle konugturur- bana itaat etmez ise... adalet ve hakkaniyet
kiliciyla reayayr korumaya ve litkeyi ydnetmeye nasil muktedir olabilirim?"* Veysi bu
savunmayr takdir eder ve Isldm rohuyla izah edilen tarihin bir dersi olarak sunu
cikarmakla da, hikiimdar: her tiirlii soruminfuktan muaf totar: “ Bu sayfalarda yazilan
dert ve talibsizlik her cagda reayamn kotii niyeti yiiziinden kagmmlmaz hale gelmistir;
bu meselede padisahlarin hic bir payt yoktur.”™ Veysi ¢dziim olarak, sultanin ve devlet
adamlannn  memurivetlerin ihsan edilmesinde, Ozellikle kadiarnki sz konusu
oldupunda dikkatli davranmalarm ve adaylann uygonlufumu  dyiden  iyiye
incelemelerini tavsiye eder. Veysi've gre, Osmanlt hanedam sanmm Oncelikle,
seri’al’a diger Ui hanedanlardan daha fazla itibar etmis olmasina borgludur, Osmanl
Devletinin varlifn ve gelecegi ilahi kanunla olan miinasebetten gegmekiedir:
“Osmanlinin saadetli egiginin temeli ger’ fizerine yerlegmistir, kiyamet gitniine kadar
ona bir eksiklik ve kusur gelmeyecektir,”

Merkezi iktidann giiciniin azalmasmin kol ordusunda meydana  gelen
depigikliklerle iligkili oldufunu, Veysi’nin diginda bazi saray cevreleri de iyi gdrmiigler
ve bu, devietin ash kurumlanm -hergeyden dnce kul ordusu ve timar sistemini-
kemiren i¢ problemlerle yiz yiize gelmeleri igin onlan tegvik etmistir. Eski normlarnn
ve formlann c¢dkigi goriliir gérilmez, by miesseselerin ozinti aramak ve tespit
etmek; igleyislerini diizenleyen temel prensiplerin neler oldugunun, bunlara gore hangi
olumsuz degisimlerin tespit edilebilir oldugununun ve bunlara son verilmesi amaciyla
ne yapmak gerektiginin belirlenmesi talebi giderek giiclenmistir. 1606°da meghul bir
vazarn, kul sisteminin en énemli pargasimn kurallanm, kanunlannt veya ananelerini
sistematize etmeye calisufr Kavdnin-i Yenigeriydn adll eser bu diistincelerle dogmug

% Ayne yer, 113,

7 Aym ver, 177. Bu beyanmun biraz tersini styler, ancak nazari de olsa, Veysi’nin hitkirmdar
sosyal “tegkildtin”™ merkezi olarak fasvir eden ve teskildtin iyi caligmasmi ona bafiayan
analizi, suitanm sormmlulugunn hedef almaktadir, (kars. aym yer, 110).

% Aym yer, 179.
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olmahyd.” Aym zamanda yine de adimn gagnigtirdi gibi basit bir kanun kitabr degil,
venigerilerin i¢ minasebetlerinin her alammna samil olan aynasidir, bu aynada
veniliklere (bid’at), vani eski teskildt normiarndan sapmalara ve bunlann ortadan
kaldimlmalanmn hedefleyen onerilere kanunlarla egit derecede, hatia stk sik daha fazla
vizgu yapilir, Kendisi de bir yenigeri olan yazar, yenicerilerin imparatorluk igindeki
onemlerini kesin olarak gormektedir. Sunlan yazar; “Adi gegen tegkildt Osmanh
hanedamnn kolu ve kanad: olmugtur, Bu sebeple, gerektiiinde din ve imparatorlugun
gikann dogrultusunda [yenigerilerin]... canlanni-kanlanm feda etmeleri icin, bu
tegkilitin ayakta tutulmasinda ve kanunlarmin icra edilmesinde Osmanli hanedan:
hitkizmdarlarn [sahsen] c¢aba sarfetmiglerdir”® Bu miiessesedeki krizin, oneml
konumundan dolay1 digerlerine de sirayet edecegi de kendisi igin agikctir, su halde
durumun dizeltilmesi igine buradan baglamak gerekin; “Yemigerilerin ve [saray]
sipahilerinin diizeninin eski haline soknlmas:, diferlerinin diizene soknlmasinin da en
belli bagh sebebidir. En énemlileri bunlardir. Digerleri buna baghdir.”® Yazar bu
diigtince dofrultusunda, venigerilerin giiciinit ve otoritesini alitan alta yikacak olan
veniliklerin kargisnda tavir alir. Bu venilikler arasinda en onemlileri suniardir;
Yeniceri saflanna, buraya ait olmayan bir yigin unsur (“Tirkler-mmirkler”- béyle! vb.)
girmektedir; buna, yenigeri ikmalinin isleyen ve kanuni olan iki ustliinii, yani ¢ocuk
vergisi ve yenigeri ¢ocuklanm istihdanuim tamamen ortadan kaldirmalan ve yonetici ve
kftiplerin tegkildth para igin kendi adamlanyla doldurmalarr neden olmaktadir:
“yabancilann” etkisiyle teskildtin iyi diizenlenmis olan hiyerarsisi bozulmaktadir;
mevcerdun Onemli Olgiide artmasina ragmen gittikce daha az hizmet gormekteler,
yenigeriler, i¢ diizenin dayanafl iken giderek daha ziyade i¢ diizenin tahripgisi
olmaktadir, rilgvet, makamlann parayla satin alinmas1 yayilmaktadir, yenigeriterin ig
dorumundaki  kansiklik, onun harp deferinin ve giiclinlin azalmasinda da
goriilmektedir, Yazar, bu sonuncuyla ilgili olarak tatbikatin savsaklanmasima ve bunun
sonucu olarak, ne eski ne de modern atesli silahlan kullanmayr p.cektigi gibi
bilmedikierine bityitk bir yer verir. Silahlanm vasfi da sayisiz islalu gerektirmektedir ve
vazar dogrudan dofruya sunu soyler: “Ve yenigeri igin herhaliikdrda tifek almak
gerekir. Ciinkii hazinedeki titfeklerden gok fazla yigitlik beklenemez.”* Bu tnemli

# Kavénin-i yenigeriyan- I. Hakk: Uzungargil'nan kendi kituphanesinden ve Istanbul, Topkap:
Sarayl Miizesi Kitliphanesi, Revan 1319. (bundan sonra: U, ayrica Ri). Bu el yazmasmm
koliamimas: igin Gyula Kaldy-Nagy’a tegekkinr borgluynm.

U 35, Rl 42a. Elimizde bulunan el yazmalarmdan Uzungargili yazmasinm bir bagka yerinde
yenigerilerin fonksiyonunu daha genig gergevelere oturtmas: ve dini misyonunu su gekilde
vurgulamast Hgingtir: “Sizin tegkilatmz -der bir gorevli venigerilerin agalarma- Hac: Bektaga
Veli’nin teskilatidir, Hem Isldm dininin, [hem] Osmanh hanedamnm kolu ve kanadidir.
Osmanls hanedam her yerde sizinle gurur duyuyor. Osmanh fmparatorluin’nun gam ve gohreti
sizin sayenizdediz.” (karg. U 127b).

U 66b.

U 392, Ru 46b.
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meselede teskildtin yoneticilerinde tecriibe ettigi vurdumduymaziify ve sorumsuzlugu
yine bundan daha biiyiik bir problem olarak hissetmektedir. “ Uzun siiredir ne tapa ne
de barut veriyorlar ve tatbikat da yapmiyorlar -der dzet olarak-. Sayet barut ve tapa
veritlerse de az vermekteler, tapay: mum fitiline geviriyor ve subaylarumizin evlerinde
yakiyorlar. Bununla bu igi nasil halletsinler... ve isgal ve fetihler nasil olsun?"*

Kul, yani ulitfeli asker problemi, Sultan II. Osman’m hitkiimdarligs zamaninda
(1618-1622) vazilan ve Kiftdb-1 miistetdb adim tagryan hikiimdar aynasinda da
hakimdir. Muhtermelen sultanm maivetinde yasayan ve kimligini gizleyen yazarm
tespitine gore, su olayr gdérmis olmast bu eseri yazmaya tegvik etmistir: “Osmanli
saltanatimn  kanunlarmmy ihlal etmekteler.. hazinede agk, vyoneticiler arasinda
diigmanlik, kadilarmn riigvet almalan, digman kargsinda firsatin  [kagimimas],
[hiikiimdara] yakin bulunan kigilerin ihaneti, ulema arasindaki aggozliitik ve
ahmaklik, reayani verimsiz ¢ahigmast ve korku, kisacast her yerde yolsuziuk ve her
tiirlit nygunsuziuk gortinmektedir.”

Problemlerin kékimin ilk sirada vezir-i 4zAm ve saraydaki vlifeli asker olan
kapu kulu gibi anahtar pozisyonundaki birkag kisinin rolimiin ve bagka giclerle olan
miinasebetinin degisiminde gizli bulundugu kanaati, Kitdb-: mulstefdb’in yazariun
analizlerini Gnemli 6lgiide beliflemektedir. Bu gekilde kitap en fazla, devletin i¢ ditzeni
dikkate alindiginda esash sekilde defisen kapu kulu esaretine ne gekilde diistiifii ve
“Yenigerilerin Kanunlar™nda da isaret edilen siireci tasvir eder. Problemlerin
anlagilmasmda tekrar edegeldigi iddia, devlet idarecilerinin Sultan III. Murad’m
hikitmdarlifindan (1574) itibaren sistemhi sekilde “Imparatorlugun temellerini alttan
alta kazmakta” olduklaridie. En biiyiik veballerinden biri, yolsuzlukiarla, herseyden

¥ 1252, Ru 148b-149a. -Neredeyse ayni donemde, yenigeri kanun kitabmm yazildigi sirada
pay-1 tahttan bir bagka memur, merkez defterhanesi emini ‘Ayn-i ‘Ali 1607 civarinda, sistemin
diger bir p., andas: olarak gordigt imarl: ordunun “dizenini” ve durumunu Risdle-i kavdnin-t
al-i ‘Osmén der huldsa-i mezdmin-i defter-i divan adh eserinde yazmay: denemigtir. (Bilinen
baty dillerindeki gevirileri diginda, transkripsiyon seklinde tirkge yayimlayan: H. Tuncer,
[Kanun-name-i @l Osman] Osmanlt Devleti Avazi Kanunlary, Ankara, 1962, 90-112, 123.
skk. ‘Ayn-i ‘Ali 1609 civarinda vezir-i #zfm Murad'in goreviendirmesiyle bir bagka eserinde -
Tuncer, 6. g e, 112-113, Kul ordusunun yapilanmasin, meveudunu, onlar tarafindsn alman
{icreti de hesap etmeyi denemistir) ‘Ayn-i ‘Ali timarl: ordunun stkintilarim genel olarak iki
faktore baglar: biri sosyal unsurfann etkisi yoluyla timarh saflarmin dafilmas:, digeri aslinda
itkinin sebebi olan kayit ve teftisin, yoklamanm savsaklanmasidir, ‘Ali, bu rahatsiz edici
durumlarin diizenlenmesi igine yardimel olmast igin timar sistemi hakkindaki 16. yiizyiln en
¢nemii dizenlemelerini de biraraya getirmis ve eserine eklemigtir ve bununla 6nemii bir
kanun kitllivati igine girigmigtic. Bu faalivetini daha sonra bir ¢ok istikamette de devam
ettirmigler ve timar sistemi hakkinda hazrlanan risalelerde ‘Ayn-i ‘Alinin etkisi agikga
goriihmektedir [or. bak. 1653 veya 54’den kalma ‘Ali Cavug’un eseri, Hhan Sahin, “Timar
Sistemi Hakkinda Bir Rigsale”, Tarih Dergisi, 32 (1979}, 905-935].

b Yasar Yicel, Osmanl Deviet Diizenine Ait Metinler I, Kitab-t milstetdb, Ankara, 1974, 33.
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once makamlan para kargihfinda satmalariyla beraber, kapu kulunun yabanc
unsurlarla -ecnebilerle- doldurudmasina yardumcr olmalandir ve bu, bir yandan
meveudun, 6te yandan ddenecek ulfifenin tedirgin edecek sekilde artmasina, bu yolla
devietin altindan kalkilamayacak bir mali killfete girmesine sebep olmaktadir. Kapm
kolunun giiclenmesi ve tufeyli bir vap haline gelmesi, timar sisteminin iflas etmesiyle
de siki sikiya baglantibidir. Nitekim imparatorlugu viicuda getiren timarl: ordunun
geliflerinin gogunlugu vezirler ve vilksek riithelilerin eline gegmistir, seferler igin ise
adam gondermemekieler, bivlece hitkiimdarlar kapu koln mevcudunu artirmaya
mecbur olmuslardir. Disiplinsizlesen kul ordusuyla ise giderek daha az bagan elde
edilmistir ve reaya, devasa olgiideki para ibtiyacinm, ydnetim ve ordunun baskisi
altinda ¢tkmeye baglamstir,

Ordu ve toplumun hozorsuzluklan igin vezir-i dzfimlan sorumbu tutar. Uzun bir
zamandsr sultan ve saray mensuplarimn, iglerine nitfiz etmelerinden dolays, vezir<i
dzémlar korkulanndan ilkesiz uzlasmalar vapmaktadirlar, politikalanmmn ana ¢izgisi
ise “bu giinii rahat gecirelim, yarmin [bagkal sahibi var” soziiyle Gzetlenebilir.
Makamlarn abimip satilmas: igini yerlestirmekle, yani rilgvefi ve bu yolla abig-veris
diinyasint hervere yayoug olmakla imparatorluk igin en Onemli tehlikeye neden
olmmglardir. “Riisvet ise imparatortugun temellerini siirekli alttan alta kaziyor™ -der
vazar ve bir bagka atasoziivle incelemelerinin dogrulugunun altim gizer: “Balik bastan
kokar” -ayrica bundan sonra daha net gsekilde sunu ifade eder: “Bitiin alemin
kangiklign.. padisahimzm kendine  iyi  vezir-i  &zAmlar  edinmemesinden
[kaynaklanmaktadir].”* Buna uygun bigimde, sultamn uygun bir vezirin arkasmdan
gitmesi ve komuyla ilgili olan insanlarla miigavereden sonra dilnyamn diizene
sokulmas: igine baglamasim ¢ikis volu olarak goriir. '

Kogi Beg'in 1631°de yazdifi meshur, genel olarak bir hatirat olarak
adlandirilan eserini de, hareket ve reformlara baslanmasmm kesin go.kliligi diye
karakterize etmek mitmkiindiir. Bu eserde daha 6nce ele alinan mechul yvazann savisiz
diigiincesini tekrar gorebiliriz. Aslinda bafimsiz onerilerden olusan yazi, ayni zamanda
“eski nizamin” rekonstrikstiyona igin yapilmis bir girisim -bu girisimi bu yiizden
makunl bir ideallestirme karakierize etmektedir-, ayrica eski nizam dogrultusunda
meydana gelecek  olan  yenilenmeye yardimcr  Ofitler  kolleksiyonu  olarak
degerlendirilebilir,”

» Aynt yer, 31.

¥ Ayni yer, 30.

* Yayumlayan Kemal Aksit, Koci Bey Risalesi, Istanbul, 1939, 18-75. Kogi Beg’in, Sultan
Torahim’e sundugu ikinci risalesi etrafinda (1640) bitgiin bile birgok ¢oziimsiiz soru vardir.
Kars. Cagatay Ulugay’in makalesini: “Kogi Bey’in Suftan [brahim’e Takdim Ettigi Risale ve
Arzlan”, mn: Zeli Velidi Togan'a Armagan, {stanbul, 1950-1955, 177-199. Bu iki buyik eser
yannda, birgok “reform” Onerisinin muelliflifi Kogl Bef’e atfedilmektedir. Kars. Cagatay
Ulugay, a. g m. ve Rh. Murphey, “The Veliyuddin Telhis: Notes on The Sources And
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Koci Beg’in diiiince silsilesi biiyiik ¢apta agagidaki sekilde dzetlenebilir: her ne
kadar bir cok agidan ideal bir ¢ap olarak ortaya koyuyorsa da, yine de kendi caginda
olgunlagan sikmtilarn koklerini Stileyman zamaminda aramak egilimindedir. Tarihi
degigimler dizisini, sultanin igleri dogrudan halletmekten ¢ekilmesi agmugtir ve
haremin etkisinin artmas: vezir-i 4z&mn siyasi pozisyonunu da sarsmugtir, 17. yiizythin
bagina dofru vezit-i Az&mlar tamamen “igerdeki inganlarm” memurlar olmuslardir,
onlarsa atamalara, dirliklerin tevcihine artan 8lgiide miidahale etmeye baglarmslardir,
Tiim bunlar “imparatoriugun temel tagt” olan timarht ordu igin en agr sonuglart
dopurmustur, nitekim bosalan dirlikleri sarayin havale etmeye haglamasy suretivle
gelencksel olarak kapali bulunan sipahi smifinn saflanm ve maddi temellerini
yikimglardir, Timarlann, daha dogrusu genel olarak dirliklerin gogunlufu icin bir
yandan “biiyiikler” (ekdbir), saray memurlan, haremin kadin iiyeleri -bunlar
maiyetindekileri, kéleleri adina da birgok dirlige sahiptirler-, ote vandan “yabancilar”
(ecnebt), yani iretimi terketmekle ciddi mali problemlers neden olan ve aym zamanda
askeri olarak elverissiz bulunan reaya ellerini atrmglardir. Imparatorlugu viicuda
getiren sipahi ordusu bu sartlar altinda tamamen yok oldi™ ve idare, kul ordusunun
nispetsiz sekilde artmasma miiracaat etmeye mecbur olmwstur. Ovsa by, bizzat kul
ordusimun da giderck daha fazla ¢bzilmesi, saflarmun  yabancilarla dolmasi,
disiplinsizlesmeye ve boylece i¢ huzursuzlufun kaynags olmaya baglamasivla
sonuglanmustir. Kul ordusunu timar ordusu dengeledifinden, onun gokiigityle kul
ordusn “iktidarm Aleme yaymistir™® ve ekonomik olarak da filkeyi eline gegirmistir,
Askeri agidan ise, sirekli alinan maglubiyetlerde gorindiigi gibi, gittikge deperini
daha da yitimistir. Kullarm gofalmastmn ve giiglenmesinin tabil sonucu, rezyamn
vergi vilkimiin korkung sekilde artmas: ve iflas etmesi olmugtur. Kogi Beg sunu
tevekkiille tespit etmek mecburiyetindedir: “Su  anda reayaya yapilan basks... higbir
hiikiimdarin dlkesinde asla yasanmamugtir.™*

Kogi Beg’e gore ulema simfinda da duram daha parlak degildir. Liyakatsiz
kisilerin girmesi, riigvet, makamlar igin yapilan miicadele gibi orduyn karakterize eden
dertler, onlarda da tamamen ayni sekilde gériilebilir ve bu ilmin ¢okilgfine neden
olmaktadir, ayrica ‘ulemdnin halkin goziinde tiim otoritesini kaybetmesiyle son bulur.

Kogi Beg, bu olgulardan yola ¢ikarak ve imparatoriugu ciddi bir tehlike icinde
gorerek, kararh adimlar atmast igin hitkiimdan yiireklendirir. Onerilerinin merkezi
unsurn timarlt ordunun en azindan kismi bigimade eski haline getirilmesi ve ulifeli
asker meveudunun énemli dlgiide azaltimasidir, Bunun icrasina iligkin ggiitleri genel
olarak mevcut diizenin cerceveleri arasmda kalmaktadir, bir noktada ise onu hayli

Interrelations Between Kogi Bey And Contemporary Writers of Advice to Kings”, Belleten,
XLIG/171 (1979), 547-571.

% Remal Aksit, 4. 2. e, 3L

# Ayni yer, 32.

“ Aym yer, 48.
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agmaktadir. Riigvetin, makamlar icin yapilan miicadelenin ve haracin arkasinda aydin
ve askerl unsurlarn artmasmm yattifim ve makamlann sabit degilken, daha
oncekilerin bile ilga edilemeyecegini agiklamakla, problemlerin Gziinii kavrar. Bu
yizden ayrica -bir pasajinda goriildiigi iizere- bagka filkelerin tecriibelerine dayanarak
yonetici makamlann (beglerbegi, sancakbegi) émiir boyu tahsis edilmesini énerir®! ve
dirligin babadan ogula, gerekli hallerde en uzak akrabaya kaldiga kapal bir sipahi
simfinin meydana getirilmesiyle veya yeniden yaratilmagiyla ashinda timar miilklerinin
daimi ve miras gekline sokulmasi sartimi ome siirer.”® Kogi Beg’e gore, bu sekilde
meydana gelen sipahi sumfi, kul ordusu karsisinda uygun bir denge yaratacak ve
“zeAmet ve timar sahipleri, reayayr ¢oculklari gibi koruyup gozeteceklerinden” dolayi
uretim de canlanacaktir.” Kogi Beg’in pratige délktiigi bir gok onerisi arasma bunlarin
girmemis olmast hi¢ de tesadif degildir.

Bu arada -digerlerinin yamsira tamamen Kogi Beg’in etkisi tizerine- birkag
icraata ragmen imparatorlufun herseyden once mali sahadaki meseleleri o kadar
kétiilesmisti ki, 1653 martindan itibaren sultanm onayak olmasiyla imparatorlugun
ileri gelen adamlan ve merkezi dairelerin memurlan bir gok miisaverede bulunmuglar
ve buralarda problemlere cevap aramayr ve yerine getirilmesi gereken Oneriler
Yzerinde caliymayr denemiglerdir. Birkag toplantida defterhane gérevlisi olarak,
Osmanh kiiltiiriintin biiyiik “polihistor”u olan Katip Celebi de bulunmustur ve ortaya
attlan problemlere iligkin olarak gbriiglerini Desthrd’l-'amel li-islahii’l-halel adim
verdigi kasa bir risalede toplamagtir *

Katip Celebi, soylemek istediklerini keskin bir teorik temele oturtur. Islim
teorisyenlerinin izinde “devlet halinde tegkilitlanan toplumu”, insani bedenin dort
unsuruna veya vicut lenfine benzer sekilde dort “stitundan”, aAlimlerden, ordudan,
tiiccarlardan ve reayadan olusan organik bir biinye olarak digiiniir. Deviet, ferdin
geligmesine benzer bir hayat siirer ve bu, bityiime, duraklama (diigiis) ve ¢okils olarak
ii¢ safhaya ayriabilir. Bunlann miuddeti bazi devletlerin yapisina, istikrarina baghdur,
rnegin Osmanh Imparatorlugu, disis devresini yavas sekilde atlatmasa gigli
yapisina borgludur. Ancak imparatorluk iginde son sathammn isaretleri kesin bigimde
ortaya gikmaktadir, by, “viicudunda” unsurlarin iyi cahgmasim temin eden dengesinin
bozulmasindan kaynaklanmaktadr,

En 6nemli belirtilerden biri, viicudun safrasimin yerini tutan halkin aghktan
kivranmastdir, Bunun sebebi, yine memuriyetlerin alinip satithmas1 ve riigvet sonucunda

! Ayni e, 59.

*2 Ayn1 yer, 68-70.

“@ Aynt yer, 70.

“ Almanca terctimesini yaymalayan: W. F. A. Behrnaver, “Héagil Chalfa’s Dustiru’l-*amel, Ein
Beitrag zur osmnaischen Finanzgeschichte”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen
Gesellschaft, 11 (1857), 111-132. Ayrica karg. Lewis, Ottoman Observers..., 78-81. Rosenthal,
Political Thought..., 224-227.
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cikan siarsiz vergilendirmedir. Halkn ezilmesi ise bog bir hazineye ve ordunun ahlaki
soysuzlagmasina gotioir,

Vitcutta cerahatin yerini tutan ordu, keza yashilik gagimm geldigine igarettir:
cerahatm asir1 olmas, yani ordunun gergege uymayan sekilde yiksek olan meveudu,
yaghlik gagmin refakatgisidir. Bunu azaltmak degil, en fazla belirli bir kontrol altinda
tutmak mimkiindiir.

Toplumsal yapmnin midesi olan hazine, kezd caligmasiyla biitiin viicudun
duramunu etkiler, Bger koyliniin ezilmesi yiziinden bogalirsa, biitiin yapiya 1strap
verir. Kétip Celebi, orduya benzer sekilde burada da sayisal verilerle, giderlerin
yaklagik doksan yildan beri siirekli artmas: ve gelirleri hep katlamasi geklindeki
huzorsuzlugu dogrolar.

Katip Celebi, bu siralanan derilerin tedavi edilmesini gok zor olarak
degeriendiriyor. Her ne kadar birgok ihtimal ortaya atarsa da, sonug olarak kesin
bigimde sunu ifade eder: bu gérevle ancak sert bir insan, bir diktatér {sahib-i seyfi
miicadele etmeye muktedirdir.® Hazinenin azalmasmi halka sunulan  vergi
ertelemesiyle; ordu meselesini uliifeli askerin azaltilmasiyla, giderlerin kisttlanmasini
dairelerin savurganligimn simirlandithmasiyla ve oraya ldyik insanlarm istihdam
edilmesiyle; vergi veren halkin derumunun iyilestirilmesini vergilerin indirilmesiyle;
makamlarn satidmasma son verilmesivle ve uygon insanlann daha uvzun siireyle
memuriyette gorevlendirilmesiyle g¢ozmek mimkiindir, Kétip Celebi yazisimin
sonunda adeta giiven verircesine, imparatorlukta karigrkhklann bagka zamanlarda da
ortaya ciktigim, fakat “uygun bir sekilde cle almakla” hep tistesinden gelindigini
hatirlatir, oysa, giiveninin samimi olmadigim bagka yazilarndan biliyoruz ve ashinda
yakin vadede énerilerinin gerceklegtirilmesine sira gelecegine inanmiyordu.*

Telhisi'l-beyan fi kavanin-i dl-i ‘Osmdn adh eserini 1670°1i yillarda yazan
Hiiseyin Hezirfen de daha asli degigimler diigiinmez ve dnermez. Bu eserde orijinal
diigiincelere hemen hi¢ rastlanmamas: ve yazmin biiyilk kispunin tarafimnzdan da
incelenen daha énceki hilkiimdar aynalarimn siklikla kelimesi kelimesine tekrarindan
olugmasi, geleneksel kiiltiirel rezervierin tikendigini gosterir. Biitiin bunlardan gelecek
icin giiven verici ve ileriyi gosteren birgey ¢ikartmaksizin eski zamanlarm, tizellikle 1.
Selim devrinin elestiriye tAbi tutulmadan ideallestirilmesi, tekrar karimuza
cikmaktadir.¥

* Behrnauer, 4. g e, 125-130.

46 Ayna yer, 115,

47 Eseri yayunlayan: R. Anhegger, “Hezarfen Huseyin Efendi'nin Osmanlt Devlet Tegkilatina
Dair Mulshezalars”, Tarkiyat Mecmuast, 10 (1951-1953), 365-393. Hezarfen hakkinda: H.
Waurm, Der osmanische Historiker Hiiseyn b. Ga 'fer, gennant Hezdrfenn, und die Istanbuler
Gesellschaft in der zweiten Halfte des 17, Jhs., Freiburg im Breisgau, 1971,
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Osmanh hilkiimdar aynalarimin bu  Snemli birkag tanesinin  gdzden
gegirilmesinden sonra, simdi bu eserlerin yazarlaninin kendi faaliyetleriyle olan
iligkisinin ne oldufunu ve bu eserlerden meydana gikan fikei yapmm birkag
payandasinim nasil génindagiing inceleyecegiz.

Osmanh hitkiimdar aynalarimmn fonksiyonundan soz ederken herseyden dnce
onun idareye yardimo: roliinii Smplina gikarmak gerekir. Bu, neredeyse her vazarda
zamanla yenilesmeye yardimel olma arzusunun tamamladif, acikca ifade edilmis bir
niyettir. Yazarlanin ¢ofunlugu suna kesin sekilde inanmaktader: 6gatleri, hitkiimdar ve
bu sayede toplumun yararina olacaktrr. Ornegin Akhisari, digerleri i¢in de gecerli
olacak tarzda gabalammi soyle ozetler: “Dertleri gordigiimde... aydinlanmak icin
Allab’tan yardimim istedim. Allah bana, diinya nizami meselesinde kisa bir kitap
yazaymm ve bu kiigik kitapgigin.., diinya nizaminin kurallannm venilestirilmesinde
rehber olsun diiglincesini verdi. ... Sultamn maiyeti ve divan 4zalan bundan kolaylikla
istifade edebilirler ve buna gore davramrlarsa, yviice Allah’m inayetiyle bu diinyada
bagarili igler, aydiniik ve hayir meydana getireceklerdir.”*

Tavsiyeler, Ogfitler tabii olarak iktidarin kétive kullamlmasma yonelik
niyetleri de iclerinde barmnduirlar. fktidarn karakterinin baz farklihiklanndan
kaynaklanan bu ag1 yle gorintyor ki, Osmanh hitkimdar aynalarinda, klasik
modellerdekinden daha fazla vurgulanmaktadir. Cesitli Islam hanedanlan, 1258°den
(halifenin yenilmesinden) once halife otoritesinin rakipleri, ondan sonra da boliiciileri
olmuglardir ve her ne kadar ¢ogu, halifenin muteber finvanmm tasimgssa da, tiim
(stnrd) Islamiyet adina mesrd tarzda ortaya cikan bir iktidar, Osmanlilara kadar
viicuda gelmemistir. Aslinda 14. yiizyihn ikinci yansmdan itibaren Islam dinyasmin
idaresi talebiyle ortaya ¢ikan (en azindan kitabelerden yola ¢ikarak)® Osmanl
hanedam, 1517°den baglayarak tam manastyla Islimin en biiyik giicii olmustur.
Degerini yitiven halife finvanimn yerine ise “haremeynin hizmetkir:” tinvamm daha
igten vurgulamigtir. Bu, ashina bakilirsa aym seyi ifade etmektedir: Osmanli hanedan:
Isidmin en biytik temsilcisidir.® Latf Paga’nin 1554°de baska bir risalede, Osmanh

3 Karbcson, a. g. ., 10, 9.

® Gelibolw'daki 787/1385 yihma ait bir kitabede, 1 Murad, diger tnvanlanmun yaniswa,
“Araplarin ve Arap olmayanlarin krallanmin efendisi” dive adlandirimaktadir. Karg. Fr.
Taeschner-P. Wittek, “Die Wezirfamilie der Gandarlyzade (14/15. Jadty und ihre
Denkmiller”, Der Islam, XVIH (1929), 77. Aynca bak, Fr. Taeschner, “Beitrage zur
frilkosmanischen Epigraphik und Archiologie”, Der Islam, XX (1932), 141-142. L
Mehmed’in, ayni imvanmn yamnda halifelife yonelik talebin de var oldugu, Bursa’daki
1419720 tarihli bir kitabesi.

* Th. W. Arnold, The Caliphate, with a concluding chapter by Sylvia G. Haim, Londor, 1967 (2.
baski), 129 skk. Dérdineti resmi saray tarihgisi Ta'liki-zade’nin 1596°da vazdifi Sehndme-i
hitmdytin adlh eserinde, Osmanlt hanedanm digerlerinden tistin kilan faziletleri anlatmaya
galigirken, haremeynin muhafizlan olmays, bilindigi tizere tim Isidm dinyas1 igin “Mekke ve
Medine nin hitkiimdanna itaat™ dind bir zorunluluktur, kendini Islam’a adamaktan sonra ikinci
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sultanlarimin. gahsmda  caglanmin  halifesini  gururla  gorebileceklerini,  zira
topraklarmda Kur’an’in ayetlerini gegerli kildiklarim sdylemekle, endise igindeki
ulemayi rabatlatmas: karakteristiktir.® Su halde, hitkiimdar aynalanmm yazatlannm
ayni zeminde bulunmalar, hatta sultamn halifelik roliine kesin gekilde bityik énem
vermeleri dogaldir. Onlar igin saltanat, deviet aymn sckilde Islam’in idatd bir -
fonksiyonudur,* demekki sultan sadece gahst bir giig i¢in veya hanedan i¢in degil, tiim
islam igin sorumluluk borgludur. Bu gériig, sultana vazifelerini (tekrar edilegelen
durum: padigah kiyamet ginii birsey hakkinda bilgisi olmadifn seklinde kendisini
savanamaz) cesurca hatirlatmalart ve idarenin hatalamimn hesabini ondan sorma
imkAnim vazarlara vermektedir. Mustafi ‘Ali, sayet emitlerin igerii mubtemelen
giinah ve ebedi cezaya giriyorsa, sultamn emirlerine olan itaatin, dini vazifelerin
yerine getirilmesiyle esit olmasimn akl4 selimle bagdagmadifini  agiklamakla
miisliiman cemaatin iktidar kargisindaki sesi olmaktadir.™ Baska bir deyigle: koti
idareye itaat etmek sugtur ve neyin kotii oldugunu bulmakta din yardrmet olur. Bu dini
muhakeme ise sadece teorik tatumda degil, problemlerin halledilmesinde de kademeli
olarak énpldna gikar. Yazarlarin gofunlugu, geri’atm kati gecerfiligini talep eder ve bu
dogrultuda hanedamm yiiceligini ve mesruiyetini kutsal kanunla olan miinasebetine
baglamaya gayret ederler. Sonug olarak bundan, ulemaya karg saygr gibi veya Kogi
Beg’in, sutamn haftada bir gseyhi’l-isldmi yanma cagumasi ve meselelerdeki
kanaatini istemesi dnerisi gibi agatler gikar.>

Teorik temelin diger unsurlarina gelince, Osmanl: hitkfimedar aynalan fazla
orijinal sayilamaz. Isldm’daki modelleri izleyerck hakimiyetin kati olan tabiatini,
hitkiimdan viicudun merkezi bétimtine verlestirmekle vorgularlar. Akhisari, Veysi ve
Koci Beg’e gore, hitkiimdar viicudun kalbi, Kitdb-1 mistetdb yazarinda ise ruhudur.
Vicudun saghigmn kalbe baglt olmam gibi, toplumun refalu da adil hitkiimdara
baghdir. Sayet -burada Veysi’ve atif yaparsak- “kalp diizenli degilse ve dengesini

straya yerlestirmesi karakteristiktir. L. C. Woodhead, Ta 'liki-zdde’s yehndme-i hiimdyin. A
History of The Ottoman Campaign into Hungary 1593-94, Berlin, 1983, 116

'H. A. R. Gibb, “Lutfl Paga on the Ottoman Caliphate”, Oriens, 15 (1962), 287-295.

2 Omegin ‘AL, suitan igin su tir ifadeleri kullanir: gehriydr- mitlk-i din (Tietze, a. g. e, C. 1L,
34/155.) veya halife-i hallak-i ‘alem (a. g. e., C. 1, 30/148.) vb.

# Ay ver, C. I, 20/94,

% Capatay Ulugay, a g e, 193. -Iktidariun zayiflamasiyla bizzat Osmanlt hanedanimun da
megruiyetini, giderek daha gok Gstitne basarak Istdmla iligkilendirmesi eBilimi agikea ortaya
gikmaktadir. Bu gelisme, eskiden hayli agirliksiz olan halife fonksiyonunun ve Unvanium,
imparatorlugun misliman tebaasinin sadakatini temin ctmede ana rol oynadig: 19. yitzyilin
ikinci yarisimda doruk noktasma ulagmugtir. 19. yilzyil liberal reformenlugin bir tirlindt olarak,
“Osmanlilik™ (dint ve etnik ayrim olmaksizm imparatorlugun her tebaas) Osmanl: milletinin
tiyesidir) diye adlandiriimas Adet olan ideolojik bir ditsince geligmigtir, Islam. ideolojisinin
egemenlifi, hanedansn politikasim son ana kadar karakterize etmigtir. Bak. B. Lewis’in kisa,
ama 6210 bir deerlendirmesi: “The Ottoman Fmpire and its Aftermath”, Journal of
Contemporary History, 15 (1980), 27-36.
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kaybederse, viicudun durumunda herhalitkirda bozukluk ortaya ¢ikar. Padisahlar igin
adaletin ve hakkaniyetin, dogru davramglarn kaynag: olmasi bu titrdendir... zuliim ve
adaletsizlik tebaanm parcalanmasinin nedenidir.”’® Nitekim saltanati ii¢ sey devamh
kilar; ordu, onu ayakta tutan para ve parayi saflayan reaya. Demekki biitiin yap
reayamn iizerinde bulunwr, bu yiizden geligmek igin gerekli sartlart adaletle temin
etmek gerekir. Bunlardan en dnemlisi, fonksiyonel sosyal tabakalanmamn muhafaza
edilmesiyle miimkiin hale gelen sosyal dengenin kornamasidir, Akhisarl'ye gire,
herkesin toplumun dort simfindan -kilig, kalem ehli, ziraatci, zanaatkér-tiiccar- birine
dahil olmas: gerekir, ¢iinkii aksi halde diizenin bozolmast gerceklesir. Eger ... bir
stnifa bagh halk digerinin meggalesine mecbur edilirse” kezA ayn1 seye neden olur.*

Osmanli hitkiimdar aynalarinda devamli vergulanan “diinyamin diizeni” ana
hatlariyla goyle Ozetlencbilir: meselelerle gahsen uprasan adil hiktimdar, 16. yiizyil
bagt normlarimn (kdnfin) gecerli oldugu fonksiyonel sosyal tabakalanma, kul ve timarls
ordu, gelirler ve giderler dengesi ve bunun neticesinde vergi veren reayamn istikrarl
durumu. “Diinyamn diizenin”nin ihlal edilmesi, sonu¢ itibariyle bu prensiplerin
delinmesini ifade eder. Viicudun kalbi durumunda oldufundan, 6énemine binaen
sultanm iktidarmn azalmasy, saray, harem hakimiyetinin olugmast birinei srrada ver
alir. Bu durum birinci makamin, vezir-i dzdnun galisma aksaliklarim da beraberinde
getirir. Vezir-i 4zdnun nazik konumu, memuriyetlerin parayla satilmast ise toplumsal
tahditlerin yikilmasmna, ahlaki bozukluga gotiiriir, Eger Osmanh  hitkiimdar
aynalarinda diger hergeyi arka plana atan problem nedir dive sorulursa, riigvet ve
onunla sik1 sikiya bagh olan “yabancilar” meselesidir denebilir. Modern arastumalar,
16, yizyihm ikinci yarisindan itibaren memuriyete bagvuraniarin vezir-i 4z8ma, hatta
sultana 6dedikleri meblag: girig parasi, ticret dive adlandirmaktadir,”’ ayna yazarlars
bunn hemfikir olarak riigvet saynuglardir. Burada daha ziyade vazarlann hakl
olabilecegini, bu malum giriy parastnan hukuki hig bir tasvibinin bulunmamas:
keyfiyeti gostermektedir,” yani kurum ashinda riigvet ve ahlaki bozuklugun yuvas
olmaliyd, zira daha fazla para ddeyen kisi istedigini elde ediyordu.

Tipk1 riigvet gibi, yabancilara karg olan gikayetler de, elverigsiz diye nitelenen
unsurlarin farkli fonksiyonlara, bagka tabakalara olan etkisine kars1 yikseltilir. Klaus
Robrborn, “ecnebi”vi veya “hdricden gelen™i, “illegal” vani makanmna veya dirlifine
hukuki agidan gegersiz sekilde sahip olan sahis olarak yorumlamastir.™ 16, viizyilda
kendi diizenini terkederck askerl simfa given ecnebi ile ashinda reayamn anlagildigina

* Salimzjanova, & g. e., 110.

58 Karacson, @. g. e, 12,

" Réhrborn, a. g. e, 114. skk. {Antritts-Zahlung, o devirdeki tiirkge teknik terimi: caize.)
8 Aym yer, 123-125,

# Aym yer, 95.
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13-17. Yiizyd Osmaniv Hiikiimdar Aynalarnda Devier ve Toplum, Kriz ve Reform

Gyula Kaldy-Nagy arsiv malzemesine dayanarak igaret etmigtir® Aynalar biiyik
dlciide bu sonuncu gorisi destekler ve bir bagka miinasebete de dikkat ¢ekerler. Ecnebf
kategorisinin, tabaka veya suufsal gorits agisumn yansira belirgin bir etnik igerifi de
vardi. Bu durum, genel olarak sadece reayanin degil, onun belirli etnik gruplarinim
imparatorlugun askeri ve hukuki fonksiyonlarinda istenilmedikleri anlammm tagiyordn.
Aynalar, uynmlu bir bigimde miishiman {ve bunun iginde aynca goeebe) Tirkleri,
Ermenileri, Yahudileri, Kiirdleri, Cingeneleri ve Karadeniz civarmndaki kavim
gruplarimt sultan hizmeti igin elverigsiz olarak degerlendiritler.” Su halde ayna
yazarlar, biitiin kriz olgnsunu (kulun nispetsizce artmasi, timar sisteminin ¢okmesi,
mali olarak titkenis, ureticilerin iflasi vb.) ecnebilerin ve rigvetin giictiniin artmasina
malederler. Ecnebilerin sahsi sorumluluk sonucunda iktidann otoritesini elde etmeye
calisan ekdbirin ana dayanaklan olacaklarma, bagka deyigle, siirecin iktidann adem-i
merkezivetcilesmeye dopru gittigine dikkat ¢ekmiglerdir. Bu vilzden bazilan, makam
sahipleri igin despotizmle bagdasmayacak sekilde bu makamlann daimi olmasmt ve
miras birakidmasim dnerme senucuna varirlar, Ordunun degisimi ile dogru orantida
dig verimliliginin azaldigru goricder. Bu verimlilifin {amamlayict nnsurlan arasimda
ise teknik, ozellikle atesli silahlar sahasmdaki geri kalmishf: da kaydetmeye
mecburdular. Onemli bir boliimiiniin banget politika veya en azindan daha az sefere
¢ikiimast vaninda yer almalarinda bu da rol oynayabilir.

Su halde, Isldmiyetteki drnekleriyle mukayase edersek, Osmanlidaki hitkiimdar
aynalanmn  gok daha pratik bir epilim  karakterize etmekte, bazi pargalan
genellestirmelerde bulunuyorsa da, ¢oguniukla belirgin olgularla mesgul olmaktadit.
Onlart nihal olarak “klisiklere” bajilavan seye gelince, problemleri yiizyillik farklarla
da olsa aym fikri techizatla gozlemlemekie ve kriz olgularim geleneksel regeteye gore
sona erdirmeyi arzo etmektedirler. Efer kesin olarak bir ifade kullanmak miimkiin ise,
goriisteri dogmatizm ekoliiniin bir 8rnegidir; gozlerinin Oniinde ideal despotik bir
ditzen sallanmaktadir ve bunonla miinasebet kurarak somucgta sz konusu yapimn
“tamir edilmesi”nden, “iyilestirilnesi”nden bahsederier, fakat bir iki istisna diginda ve
tarihe kargt bityityen ilgive rafmen, kirbag gibi inen olgulann sadece hakikat depil,
arzu edilen sistemin de gizli refakatolan oldugunu farketmezler. Bu vyazarlarda,
olumsuziuklar hakiki degigildikler arzusuna degil, ancak tamamen fikirlerin
katilagmasina neden olmaktadir ve gergek reformlarmn artik ertelenemez olarak ortaya
giktify 18. yiizyil sonunda bile yonetici elit tabakamin onemli bir Jusmunmn hild bin

& Gy. Kaldy-Nagy, “The First Centuries of the Ottoman Military Organization”, Acta QOrientalia
Academiae Scientiarium Hungaricae, XXXI/2 (1975), 155. (bilhassa 33. dn.) ve 158-59, 41.

.
* Yenigeri kanun kitabinn mitellifinin bunlara Macarlar: ve Hirvatlan ekledigini not etmelivim,
zira goyle der: “Macar ve Hirvat asla mtisliman olmaz; firsatin buidugunda, dinini terkeder”
(U 12a).

301



Pil Fodor

yiliik regetelere dayanarak yenilesmeyi hayal etmeleri karakteristiktir.® Demekki en
bityik krizlerin vagandigi sitada bile o zamana degin kagimilmaz sekilde mevcut olan
fyimser seslerin, artsk 17. yiizy1l orfasinda en iyi hitkinmdar aynalanndan kaybolmas
tesadif degildir. 1683 den sonra, Osmanh iktidanmn gerilemesinin geri déniilmez bir
vola girmesinin giin ;181 gibi ortaya ¢ikrsast da bir tesadiif degildir, Bir gok faktoriin
vatusira kriz ve reformun yeterince analiz edilmemesi, fikii -veya bugiin de s6ylendigi
gibi “ideclojik”~ yenilegme iktidarsizh da tinn aguhigiyla esash sekilde bunun iginde
bulunayordu.

% O Selim’in farkh reform tegebbiisleri igin bak. St. J. Show, Befween Old and New, The
Ottoman Empire Under Sultan Selim III, 1789-1807, Cambridge (Massachusetts), 1971, -Bu
fikri geri kalmighgm diger yoni, 19. ydzyila gelinceye kadar en esasl “digman” olan
Avrupa’nn geligmesine, kurumlarnna yonelik bilgi ve kesinlikle iiginin ¢ok ciizi olmasidir. L.
B. Lewis, The Muslim Discovery of Europe, New York-London, 1982, &zellikle 151, skk.
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