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ROMALILAR, PARTHLAR VE ARMENIA KRALLIGI ( 1.0. 92-1.S.4)
M. Ali Kaya*
Ozet

Romalilarla Parthlar arasindaki ilk dogrudan siyasal iligki 1.0. 92 yilinda Sulla’nm Parth
kralimin elgisiyle Melitene’de yaptig1 goriisme ile kuruldu. 1.O. 1. yiizy1l ortalarinda Parthlarla
Romalilar arasindaki ilk savas patlak verdi. Bu tarihe kadar Armenia Kralhg, Parthlarla
Romalilar arasinda siyasal bir bunahmin nedeni olmad:. Ancak hem Romalilar hem de Parthlarin
niyeti Armenia Krallig'mi kendi adlarma bagimhi kralik yapmakti. Bu niyet, Antonius’un
Armenia kralini esir almasindan sonra su yiiziine gikti ve Armenia, Romahlarla Parthlar arasinda
siyasal bir sorun oldu. Bu sorun Augustus tarafindan gegici olarak ¢oziildi.
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Abstract

Romans, Parthians and Armenian Kingdom

When Roman general Sulla meet Orobazus who was sent as ambassador of Parthia on the
Euphrates, near Melitene in 92 B.C. The first direct relation between Roman Republic and
Parthian Empire had been established. When the first war broke out in the middle of the first
century B.C. between Romans and Parthians, the Parthians were victorious. Until this time,
Armenian Kingdom was no a reason of a political crisis between Parthian Empire and Rome. At
the same time, both Rome and Parthia intended to make Armenia a vassal kingdom for their
interest. This intention became apparent, when Antonius had captured the Armenian king. Finally
Armenia was a problem for Roman policy. Augustus temporarily solved this problem.
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Persia’da (iran) ortaya cikan Parthlar ya da bilinen diger adiyla Arsaklar, 1.0. 2.
yiizyil sonlarina dogru Armenia’ya saldirdilar ve bu saldir1 sonucunda Armenia krali
Artavasdes’in oglu Tigranes esir alindi ve o, Artavastes’in 6lmig oldugu 1.0. 94 yilina
kadar Parthlarin tutsag: olarak kaldi. Parthlar, bosalan Armenia tahtina tutsak olarak
tuttuklar1 Tigranes’i oturttular. Tigranes, kendisini Armenia krali ilan eden Parthlara, bu
hizmetlerinin karsith@: olarak, 70 vadi verdi. Bu arada Arsaklar siilalesinden bir grup,
Armenia’ya yerlesti'. Daha sonra sayilari giderek artan Armenia’daki Arsaklar, Parth

*Doc.Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii Ogretim Uyesi.



M. Ali Kaya

krallarinin destegiyle Armenia’daki krallik tahtim ele gecirmeyi basaracak kadar
giiclendiler. Armenia’yr Parth Krallafina birakmak istemeyen Romalilar, Parth
Kralliginin destegini arkasina alan Armeniali Arsaklara kargi, yerli muhalefete cesaret
veren bir politika izledi ve sonugta Armenia Kralhg1 Romalilar ve Parthlar arasinda bir
sorun olarak ortaya ¢ikti.

Romalilar, Tigranes’in Armenia tahtina oturtulmus oldugu tarihte (1.0. 94),
Armenia ve Parth kralliklar1-hakkinda kayda deger bilgi sahibi degildiler. Onlarin her
iki krallik ile dogrudan siyasal iliski kurmalari, 1.O. 2. yiizytlin son on yilinda
Anadolu’da- yiikselen bir giic olarak ortaya c¢ikan Pontus krali VI Mithridates
dolayisiyla oldu. VI. Mithridates, kizi Kleopatra’yt Armenia krali Tigranes ile
evlendirmis ve boylece Armenia’daki kraliyet ailesi ile akrabalik temelinde saglamlasan
bir ittifak yapilmusti. VL. Mithridates ve damadi, Kappadokya'ya saldirdilar ve bu
tilkenin kral1 Ariobarzanes’i tahtindan indirdiler. Romah senatorler, kendilerine sifinan
Ariobarzanes’e tahtimin ijade edilmesi yoniinde bir karar alarak, kararin eyleme
doniigtiiriilmesi igin Sulla’yr gérevlendirdiler.. Sulla, 1.0. 92 yilinda dogudayd: ve o,
senatonun kendisine verdigi gorevin geregini yaparken ciddi bir direnigle karsilagmada.
Tigranes’in Armenia ordusunu kolaylikla yenerek, Ariobarzanes’i Kappadokya tahtina
oturttu, Bu arada Romal1 komutan Sulla, Parth kralimin biiyiikelcisi Orobazos ile Firat
Irmag kiyisinda, olasihkla Melitene’de (Malatya) bulustu®. Bu gériigmenin ayrintilari
bize kadar ulagmadi. Ancak 6yle goriiliiyor ki, Parth krali II. Mithridates, Tigranes’in
Pontus kraliyla yapmis oldugu ittifaktan rahatsizdi. Bu nedenle o, Romalilarla bir
dostluk ya da ittifak antlagmasi yapmak istiyordu. Ancak Sulla, Parth Krallid1’mn giicii
hakkinda yeterli bilgi sahibi degildi. Bu nedenle kralin biiyiikelgisiyle, onu kiiciimseyen
bir tarzda konugtu. Daha sonra iki devlet arasinda resmi bir antlasmayla mesrulagtirilmms
olmasa da Sulla ile Orobazos arasiidaki goriigme bir uzlagmayla sonuglandi®. Artik
Firat Irmag1, Romalilar ve Parthlar arasindaki sinir1 belirleyecekti. Ancak Orobazos ve
Sulla’nin temsil ettigi iki iki devlet arasindaki iligkilerin gelece§i, ikinci temsilcinin
(=Sulla) muhatabina kendini begenmis tavirla hitap etmesi yiiziinden, simdiden
belirlenmigti. Ciinkii Sulla’min sergiledigi bu tavir Parth kralinin Roma karsiti ittifaka
yakinlagmasina neden oldu. Parth krali II. Mithridates’in Armenia krali Tigranes’in kiz1

Aryazate Automa ile evlenmesi* bu yakinlagmanin iriiniidiir. Bu arada Parth

IStrabon Geographica X1.14.15. Justinus, Epitome XXXVIIl 3. DEBEVOISE 1968, 45.

? Tigranes’in Mithridates’in damadi oldugu konusunda bk. Appianos, Mithridateios, 14.
Plutarkhos, Lucullus 14. 6. Justinus, Epitome XXXVIHI 3.2. Kappadokya kralimn tahtindan
kovuimasi ve Sulla tarafindan yeniden tahtina oturtulmasi konusunda bk. Appianos,
Mithridateios 15, 57. Plutarkhos, Lucullus 5. Livius, Periocae LXX. Justinus, Epitome
XXXVIII 3.3. Velleius Paterculus, Historia Romana 11 24.3. Ayrica-bk. MAGIE 1950, 205
vd. KEAVENEY 1981, 195 vd.

* DEBEVOISE 1968, 46 vd. ‘
* Tigranes'in bu evlilikten ti¢ oglu oldu. Bk. Appianos, Mithridateios, 104. Ayrica bk.
DEBEVOISE 1968, 47.
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bityiikelgisi, Sulla mn magrur tavrina sessizce boyun egisini, iilkesine dOniince
yasamiyla odedi. ’

II. Mithridates’in Sliimiinden sonra Armenia Krallig1 ve Parth Krallig1 arasindaki
ittifak bozuldu. Zira Tigranes, Parthlara bagiglamus oldugu 70 vadiyi, II. Mithridates’in
Sliimiinden sonra geri aldi. Tlgranes 70 vadiyle de yetinmedi, ayrica Parth Kralligi’nin
baz1 bolgelerini de ele gecirdi®. Bu nedenle Pontus krali Mithridates’in Romahlara karst
savaglarinda Parthlar tarafsiz kaldi. Boylece Firat Irmagy, Parthlar ile Romalilar arasinda
sinir olarak kalmaya devam etti.

III. Mithridates savaglari sirasinda Romali komutan Lucullus ve haleﬁ Pompelus
Parthlarla goriistiller ve her ikisi de onlarla ayn ayn antlasmalar yaptllar Bu
antlasmalar, Roma ve Parth Krallig: arasindaki siir konusunda yeni bir gelismeye
neden olmadi. Yani Firat Irmag simir olarak kalmaya devam etti. Bu arada Tigranes’in
iilkesi Armenia, Roma’nin dogu politikasinda heniiz bir sorun olarak ortaya gikmis
deglldl Ancak Tigranes, Pontus kralimin miittefiki olarak bu savaslarda 6nemli rol
oynad1

1.0. 69 yilinda Armenia'nin bagkentlerinden birisi olan Tigranokerta, Romal
komutan Lucullus tarafindan kusatildi. Bu kusatmadan kisa bir siire 6nce Pontus krall
Mithridates ve miittefiki Tigranes, Parth krali ITI. Phraates Theos’tan yardim istediler’ .
Onlarin bu girisiminden haberdar olan Lucullus, Tigranokerta zaferinin ardindan Parth
Kraligi'na bir sefer diizenlemeye karar verdi, fakat Romah komutan, emrindeki
lejyonlarin isyan iizerine bu seferden vazgegmek zorunda’ kaldi™

Pompeius, 1.O. 66 yilinda, meslektasi Lucullus’tan Roma lejyonlarmm
komutasint devraldl. Aymi tarihte meydana gelen Armenia’daki taht kavgast'?,
Roma’min dogu politikasinda Armenia’nin 8nemini ya da bu iilkenin gelecekte bir sorun
olarak Roma’nin kargisina ¢ikacaginin isaretini veren ¢ok onemli bir geligmeydi. Ciinkii
Armenia’daki Parth taraftarlarimin giicii bu tarihten sonra artacak ya da bagka bir deyigle
Armenia bagkentinde kraliyet ailesini olusturan Arsaklar hanedani iiyelerinin agirhg
hissedilmeye baslayacaktir.

[.0. 66 yilinda meydana gelen taht kavgasi, geng Tigranes’in babasini tahttan
indirmek igin gikardigi isyanla baglamisti. Fakat Isyan amacina ulasamayinca geng

> > Plutarkhos, Sulla 5.
6 Strabon, Geographika X1.14.15. Plutharkhos, Lucullus 21 ve 26.

7 Plutarkhos, Lucullus 30 ve 31. Appianos, Mithridateios 104, 105. KEAVENEY 1982, 142 vd.

¥ MAGIE 1950, 336 vd., 353 vd.

¥ Appianos, Mithridateios, 87. Cassius Dio, Rhomaika XXXVL1. DEBEVOISE 1968, 70.

' DEBEVOISE 1968, 71.

Y Pompeius’un Roma ordusunu Lucullus’tan devrahst konusunda bk. Strabon, Geographica
XIL5. 2. Armenia’daki taht kavgas: icin bk. Cassius Dio, Rhomaika XXXVL45. Appianos,
Mithridateios 104, DEBEVOISE 1968, 72. ORMEROD-CRAY 1977, 376.
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Tigranes Parthlara sigind1 ve Parthlari, Armenia’yi istila etmeleri igin kigkirtti'2, Bunun
-iizerine bir Parth ordusu Armenia’ya girerek Artaksata (Arthasat)’ya kadar ilerledi.
Parth krali Phraates, kenti kusatarak bolgede hakimiyeti saglayinca geng¢ Tigranes’e
yardimc: olacak bir askeri giicii Artaksata’da birakip lilkesine geri déndii. ' Ancak
Phraates ayrildiktan sonra geng Tigranes, babasi kargisinda bagarii olamadi. Geng
Tigranes’in bu savastan da yenik ayrilmasi, Romahlar ve Parthlar arasinda 1.0. 92
yihinda kurulmus olan ve zaten ¢ok iyi olmayan siyasi iliskilerin Armenia yiiziinden
giderek artan bir gekilde bozulmasina neden olan siireci baglatti. Ciinkii gen¢ Tigranes,
babas: karsisindaki ikinci basansizhifimin ardindan Parth krali Phraates’e dejil,
muhtemelen bu krala damgarak, Romali komutan Pompeius’a sigmmist’®. Onun
Pompeius’a sifinmasinin  nedeni, bu swada Parth kralimin konumunun geng
Tigranes’inkinden daha iyi durumda olmamasiydi.

Pompeius, geng Tigranes’ten hem bir kilavuz hem de asker olarak yararland: ve
Artaksata’y: kusatip, yash kral Tigranes’i teslim olmaya zorladi. Ardindan hakimiyeti
altina aldigr topraklari bagimh krallar arasinda paylastirdi. Bu paylasimda Armenia,
kendisine zorluk glkarmadan teslim olan yash Tigranes’e blraklhrken gen¢ Tigranes,
Gordyene ve Sophene’yi igine alan bir iilkenin kral1 yapildi'. Ancak Pompeius’un kisa
bir siire sonra gen¢ Tigranes’i zincire vurdurdu ve bu arada Pompeius’un legatusu G.
Gabinus, Frrat Irmagy’ mn dogusuna - gecerek eski- ad: Tigris olan bu giinkii Dicle
Irmagi’na kadar ilerledi®. Parthlar ile Romalilar arasindaki ilk biiyiik ihtilafin temeli
boylece atilmig oldu. Ihtilafa neden olan sorunun kaynagi Armenia idi. Nitekim Parth
krali Phraates, Pompeius’'un sergiledigi diigmanca tavra tepkisini Armenia’y1 istila
etmek suretiyle verdi. Pompeius’un geng Tigranes’e verdigi Gordyene'yi geri alan
Phraates’in Pompeius’a gonderdigi elcilerin, kral adina bu Romali generale sunduklari
taleplerinden birisi de geng Tigranes’in serbest birakilmasi oldu'®. Talebin ikincisi simr
antlagmasinin ihlal edilmemesiydi.

Pompeius, Parth kralinin bu taleplerinden ikincisini kabul etti. Bu arada Parth
kralina yazdify mektupta,- onun “Krallar Krali” tinvanim: dikkate almayarak, ona
yalnizca “kral” diye hitap etti. Ancak buna ragmen Parth krali ile Pompeius arasinda bir
uzlagsmaya varildi. Yapilan antlasma, Parth kralinin Roma’nin dstiinliigiini kabul
ettiginin belgesiydi'’. Bagka bir ifadeyle Romallar ve Parthlar arasinda, Armenia
nedeniyle ortaya cikan ilk anlagmazlikta Roma’nin dogu politikas1 ve Armenia’nin

12 Strabon, Geographica XV1.1.24. Appianos, Mithridateios 105. Plutarkhos, Pompeius 33.
RAWLINSON 1988, 101.

"* DEBEVOISE 1968, 73.

14 Strabon, Geographica XV1.1.24. Appianos, Mzthrzdatezos 10s. Plutarkhos Pompeius 33.
ORMEROD-CRAY 1977, 379 vd.

'* Cassius Dio, Rhomaika XXXVILS. '

'® Appianos, Mithridateios 105-107. Aynca bk. RAWLINSON 1988, 101 vd. DEBEVOISE 1968,
73 vd.

7 Plutarkhos, Pompeius 36,39. Cassius Dio, Rhomaika XXXVIIS7 Strabon, Geographica
XVI1.1.24,
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siyasal konumu Romalilarin inisiyatifiyle sekillenmis ve Crassus’un 1.0. 54 yihindaki
Parth seferine kadar Armenia’nin iki devlet arasindaki siyasal konumu bozulmadan
korunmustur.

Roma’da kurulan iiclii yonetimin (triumvirlik) bir iiyesi olan Crassus, iyi bir
asker degildi. Ancak iiclii yonetimin diger iki iiyesinden, yani Pompeius ve Caesar’dan
daha zengindi. Pompeius, Pontus krali VI. Mithridates’e karst kazandifi zaferle
tinliiydii. Caesar’in Galya’da Keltlere karsi yapmakta oldugu savaslarda elde ettigi
bagsarilarla ilgili haberler, Pompeius’unkini golgede birakmusti. Crassus, meslektaglarim
kiskaniyor ve onlarin askeri basarilarini golgede birakacak bir savagin komutanhgm1
tistlenmeyi istiyordu. Bu nedenle 1.0. 55 yilinda Suriye valiligine atanmasini saglad1
Amacinin  Parthlarla savagmak oldugunu gizlemedi. Ancak, Romali senatorlerin
muhalefetini dikkate almayan Crassus’un Parth seferi Roma adina utang verici bir
yenilgiyle sonuclandi (1.0. 54-53) ve Karrhai’da (=Harran) yapilan savagta yalmzca
savast degil yasamim da yitirdi ve pek ¢ok Romali asker bu savag sirasinda 6ldii, cogu
Parthlar tarafindan esir alindi, Roma sancaklari Parthlarin eline gegti™, 19

Crassus’un Parthlara savas agmasina tamamen kigisel hirsini tatmin etmek istegi
neden olmustu. Onun istedigi tek sey, Parthlar1 yenerek Roma’daki prestijini artirmakti.
Bagka bir ifadeyle Armenia’nin dogudaki siyasal konumunun bu savagin patlak
vermesinde higbir rolii olmadi. Armenia krali Artavastes, savagin baginda zaten
Roma’min miittefikiydi. Ancak Crassus’un basarisizlii, bu kralin Parthlarla ittifak
yapmasini kolaylastlrdxzo. Baska bir ifadeyle Armenia Kralligi, arttk Roma’mn etkisi
altinda degildi.

Crassus’un Oliimiinden sonra Roma’min bir i¢ savaga siiriiklenmesi, Armenia
Krallig:’ nin bir siire Parth Kralligi’ nin kontrolii altinda hig rahatsiz edilmeden kalmasim
sagladi. Romali senatérlerin zihinleri, Armenia Kralligi ile meggul olacak durumda
degildi. Fakat Parthlarla iliskiler baris iginde siirdiiriilecekse, bu kralligin ya Parthlarin
niifuzu altinda kalmasina izin verilecek ya da Roma’ya bagimli bir krallik olarak
kalmas: saglanacak oldugu arttk agikca gorulmekteydl Nitekim Antonius’un tercihi
Armenia’yt bagimli kralik yapmak olacak®, boylece Armenia, Roma'nin dogu
politikasinda, ya da bagka bir deyisle Romahlar ile Parthlar arasinda tam anlamiyla bir
sorun olacaktir.

Parthlar, Romali Crassus’a kars: elde ettikleri bu biiyiik zaferden yararlanmak
egiliminde degillerdi. Bu nedenle Roma’nin bir eyaleti olan Suriye'ye sonraki yilda
(1.0. 52) yapilan saldirilar, Pacorus komutasindaki az sayidaki Parth askeri birliklerince

18 Crassus’un Syria valiligi icin bk. TARN 1977, 605 vd.

' Bk. Ayrintih bilgi igin TARN 1977, 609 vd. RAWLINSON 1988, 107 vd. DEBEVOISE 1968,
79 vd.

 DEBEVOISE 1968, 92 vd.

20 Bk. dn. 36.
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gergeklestirildi ve bu saldirilar Suriye valileri Cassius ve Bibulus tarafindan bertaraf
edildi®®, Bu arada Armenia hala Parthlarin miittefikiydi ve Antonius’un Parth seferine
kadar da 8yle kaldi®. Zira bu tarihten sonra Roma, hizla bir i¢ savaga siiriiklendigi icin
dogudaki kayiplarim ve prestijini geri alacak bir girisimde bulunma olanagmna sahip
degildi. Parthlar bu i¢ savagin ilkinde Pompeius’a yakindi. Ancak i¢ savag: kazanan
Pompeius degil, Caesar olmus ve o, Parthlara karsi yapacag seferin hazirliklarina
baslamisti*, Ne var ki Caesar’a tasarladigi bu seferi gerceklestirme olanag1 verilmedi.
L.O. 44 yilinda Cumbhuriyet rejiminin tehlikede oldugunu diisiinen senatdrlerce yapilan
bir suikast sonucunda sldiiriildii.

Caesar’in 6ldiiriilmesi Roma’daki i¢ savag1 sona erdirmedi. Caesar taraftarlari,
Caesar katilleri olan Cumbhuriyetgilerden 6¢ almak iizere harekete gecince Roma
yeniden i¢ savaga siiriiklendi. Caesar taraftarlar ile Cumhuriyetciler arasindaki bu ig
savagta Parthlar ikincisini destekledi®. Ancak ic savast kaybeden taraf yine Parthlardan
yardim isteyen taraf, yani cumhuriyetciler oldu. Bu arada Parthlardan askeri yardim
istemekle gorevlendiren Labienus, Parthia’da kald: ve emrindeki Parth ordusuyla bati
Anadolu’;, a kadar gelerek, Canakkale bogazimn giineyinde kalan tiim bati Anadolu
bélgesini, 1.0. 40-37 yillar1 arasinda fic yil boyunca kontrolii altinda tuttu®. “Parth
imparatoru (=Imperator Parthicus)” tinvam tagiyan bu Romalinin Bati Anadolu’daki
ustiinliigiine Antonius’un komutani Ventidius tarafindan son verildi ve Kilikya'ya kacan
Labienus, burada yakalanarak 6ldiiriildii*’. Ardindan Romalilar, Pacorus komutasindaki
Parthlar1 Suriye’de yendiler ve onlar1 yeniden Firat Irmagi’nin gerisine cekilmeye
zorladilar®®. Ancak Armenia krallif: yine Parthlarin miittefikiydi.

Parthlar, Romali general Labienus’un etkisiyle ilk kez saldirgan bir politika takip
etmiglerdi.Bu-tarihten~sonra-onlarin, Firat 1rmagi smir olarak ‘kaldigi siirece, bariggl
politikalarini terk etmek egiliminde olmadiklart goriilir. Ancak Armenia’dan hig

* Cicero, Epistula ad Atticum V.21.2 (Cassius’un baganis1). Bibulus’un valiligi sirasindaki
akinlarla ilgili olarak bk. Cicero, Epistula ad Atticum V.18.1; 20.2-3; Epistula ad Familiam
VHL10.1; 4.7. Cassius Dio, Rhomaika XL 29.

 Antonius’un seferi icin bk. dn. 31 vd. L , S } ,

* Caesar yegeni Octavius'u Apollonia’ya, felsefe efitimi icin gonderdi. Fakat gercekte o,
Parthlara kars1 yapilacak seferin askeri taktiklerini 6grenmesi igin gonderilmisti. Bk.
Suetonius, Augustus 8. Appianus, Bellum Civile 111 9. Cicero, Epistula ad Atticum XII1.27,
31. Cassius Dio, Rhomaika XIV.3. Plutarkhos, Brutus XXIL2; Cicero 43; Antonius 16.
Velleius Paterculus, Historia Romana 11.59. Livius, Periocae CXVIL Ayrica savag icin bk.
Appianus, Bellum Civile I1. 110. Onalt1 lejyon ve bin ath savaga hazir hale getirilmisti:

% Appianus, Bellum Civile IV. 63, 88, 99. Justinus, Epitome XLIL4.6 vd.

2 DEBEVOISE 1968, 108 vd.

*T Kariali Hybreas, kendisini “parth imparatoru” ilan etmis olan Labienus’u, “bundan boyle ben
de kendimi Karia Imparatoru ilan ediyorum” diye alay ederek tahrik etmigtir. Bk. Strabon,
Geographica X1V.2.24. Labienus'un Anadolu’yu istilas: konusunda bk. Plutarkhos, Antonius
30. Cassius Dio, Rhomaika XLVIII. 24-26 ve 38-40. Appianos, Bellum Civile V. 65.

% Plutarkhos, Antonius 33-34. Cassius Dio, Rhomaika XLVII 39-41; XLIX 19-21.
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vazgecmediler. Bu nedenle her ne kadar onlar, Armenia Kralhigi’'m Roma’ya
birakmamak adina Romalilara savag ilan etmeseler de Roma’min dogu politikasin
Armenia’da ¢ikmaza sokacak miidahalelerde bulunmaktan geri kalmadilar. Nitekim son
savagtan bir yil sonra, hem Roma’da hem de Parth Kralligi'nda meydana gelen i¢
huzursuzluk ya da kavga®, iki devletin savagmasina yol agacak geligmeleri yaratti.

Roma’da Caesar katillerini yenen Antonius ile Octavianus, Roma topraklarinin
yonetimini dogu ve bati olmak iizere ikiye ayirip aralarinda paylasarak gegici bir ig
baris sagladilar’®. Roma’mn Dogu topraklarmin yonetimini alan Antonius, generali
Ventidius’un Parthlar karsisindaki bagarisindan cesaret alarak, Dogu’ya biiyiik bir sefer
diizenlemek niyetindeydi. Bu arada Parthia’da ortaya gikan huzursuzluk, Antonius’un
niyetini eyleme doniistiirmesini kolaylagtirdi. Parth krali Phraates, taht: kendisine layik
gormeyen babasii 6ldiirmii, ardindan kardeslerini katletmis ve nihayet Parth
soylularint yok etmek iizere harekete gegmisti. Onun zulmiinden korkan pek ¢ok Parth
soylusu kacarak degisik bolge halklarima ve kentlere sifindilar. Ancak bir tanesi, Parth
krali Phraates’in zulmiinden kurtulmanin Romalilardan alinacak askeri yardimla
miimkiin olacagim diigiindii. Bu Parth soylusu Monaises idi.

Antonius’a Parth kraligindaki huzursuzluk hakkinda bilgi veren Monaises,
Romalilarin kendisine verecegi askeri destek sayesinde Parth krali Phraates’i kolayca
yenip Parthia’nin yeni krali olabilecegini sdyliiyordu. Antonius, kendi elinden krallik
tactni almaya egilimli olan bu Parth soylusunun &nerisini uygun buldu. Ancak
Monaises, Parth kralinin elcilerinden affedildigini 6grenince fikir degistirdi. Artik ona
gore sorunlar baris iginde ¢oziilebilirdi. Antonius, Monaises’in barig¢i ¢oziim Onerisine
de karst cikmadi ve ona Parthia’ya kadar refakat edecek elgiler gérevlendirdi. Bu
elcilerin asil gorevi Monaises’i giivenlik iginde Parth bagkentine kadar gotiirmek degil,
Parthlarin Crassus’tan aldiklari Roma sancaklarini ve hala sag olan Romal esirleri geri
alip, Antonius’a getirmekti®'. Barige1 goriinen bu diplomatik girisimler devam ederken,
Antonius savas hazirliklarini hizlandird. Hazirliklarim en 6nemli pargas: miittefiklerden
alacag ath birliklerin destegini garanti etmekti. Destegi en degerli olan kral da Armenia
krali Artavasdes idi. Tam techizathl ve silahli atlilarini Antonius’un emrine gururla
fahsis eden Artavasdes’e gore Parth kraligi ile yapilacak savas igin izlenecek yol,
Media Atropatene olmaliydi. Bu iilkenin kralimn adi da Artavasdes’ti. Antonius
Armenia kralinin tavsiyesine uydu. Ancak bu kral, Media Atropatene’de yapilan savasta
Antonius’u yalmz birakti ve o, Romalilarin Parth kraliyla Media Atropatene’nin ortak
kuvvetleri karsisindaki ilk basarisizifinin ardindan savag alamim emrindeki ath
birlikleri ve kendisine katilan bazi miittefik giicleriyle birlikte terk edip, kagti®2,

2 plutarkhos, Antonius 37. Cassius Dio, Rhomaika XLIX 24. Plutarkhos, Crassus XXXII 5.

30 plutarkhos, Antonius 30. Cassius Dio, Rhomaika XLVIIL28.4. Appianos, Bellum Civile V.65.
31 plutarkhos, Antonius 37,46. Cassius Dio, Rhomaika XLIX 24.

32 plutarkhos, Antonius 39. Cassius Dio, Rhomaika XLIX 25.
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I. ©. 36 yilinda meydana gelen ve Parthlarin zaferiyle sonuglanan bu savagta pek
cok kayip veren Antonius, Misir’a dondii. Ona gore yenilginin nedeni Armenia kralinin
ihanetiydi®®. Buna ragmen Antonius, kral Artavasdes’e karsi agik bir diismanhk
sergilemedi. Ihtiyaci olan askeri destegi garantilemek igin ona dostca yaklasti. Bu
savagtan yaklasik on sekiz ay sonra Armenia krahna ittifak teklif etti (1.0. 34). Ayrica
Antonius, Armenia krali Artavasdes ile ittifakimt onun kizlarindan Dbirisini,
Kleopatra’dan olma oglu Aleksandros ile evlendirerek akrabalik temelinde
giiclendirmek istedigini elcileri aracih@iyla ona bildirdi. Ardindan bir orduyla
Armenia’ya hareket etti. Ciinkii o, evlilik igleriyle bizzat ilgilenmek istiyordu. Ancak
Antonius, Armenia smirina geldigi halde kendisini karsilamaya isteksiz davranan
Artavasdes’i, Roma ordugahina gelir gelmez tutuklatip zincire vurdurdu®®. Ardindan
Armenia’yi istila edip, bu iilkeyi kolayca kontrolii altina alan Antonius, Artavasdes’in
oflu Artakses’i da Armenia’dan kovdu. Bu arada entrikalardan habersiz olan
Armenialilara, Artakses’in iilkeden kagip Parthlara sigindig1 anlatildi®.

Armenia’da giivenli§i saglayip, bir Roma garnizonunu bu iilkede birakan
Antonius, zincire vurdurdugu kral Artavasdes’i, onun gocuklarim ve hazinelerini de
alarak Iskenderiye’ye dondii. Burada diizenlenen bir zafer torenini siisleyen Artavasdes,
daha sonra 6ldiiriildi. Antonius, Kleopatra’dan olma oglu Aleksandros’u Armenia,
Media ve Parthia krali ilan etti*®, Boylece Parthalar ve Romalilar arasinda, kelimenin
tam anlamuyla bir “Armenia Sorunu” yaratilmig oldu ki, bu sorun yaklagik bir asir sonra
meydana gelen Parth savaglar1 sonunda ¢oziilecektir,

Antonius, Misir’a dénmeden once, 1.0. 33 yilinda, Armenia’nin bir b6liimiini
miittefiki Media Atropatene hiikiimdar: Artavasdes’e bagiglarms ve bélgenin
giivenligini bu kral ile Armenia’da biraktigl bir Roma garnizonuna emarniet etmisti.
Onlar, Antonius ayrldiktan sonra, Parthlarin destegiyle babasmin tahtini geri almak
isteyen Artakses’i yenerek, kendilerinden istenileni bagardilar®’. Fakat Antonius,
Octavianus ile yapacagi savas dolayisiyla, bu Roma garnizonu yamna g¢adirdi ve
Parthlar, Roma garnizonunun ayrilmasim firsat olarak gordiiler ve Media Atropatene
hiikkimdarim1 yendiler. Artik onlar igin Armeniahlar tarafindan kral ilan edilen
Artakses’i babasinin tahtina oturmak zor degildi. Parthlarin destegiyle tahta oturan
Artakses, artik agikga bir Roma diigmani olan Armenia kraliydr®®,

% Plutarkhos, Antonius 49. MAGIE 1950, 437.

3% Plutarkhos, Antonius 50. Cassius Dio, Rhomaika XLIX 39.

*> DEBEVOISE 1968, 134. ,

36 Plutarkhos, Antonius 54. Zafer toreni Roma Senatosunun onayiyla yalmizca Roma’da kutlanird:.
Antonius, Zafer Térenini Iskenderiye’de kutlayarak Roma Cumhuriyeti’nin anayasal nitelikli
bir teamiiliini ¢ignemig oldu.

7 DEBEVOISE 1968, 134 vd. RAWLINSON 1988, 143.

% Cassius Dio, Rhomaika XLIX 44; LI 16. RAWLINSON 1988, 143. MAGIE 1950, 476.
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Artakses, dogrudan Roma diismam olan ve iktidarini Roma diismanligr ile
besleyen ilk Armenia kraliydi. Krallik sinirlarr icindeki tiim Romalilari bu nedenle
katletti®®. Tek basina Roma’ya savas ilan edebilecek ya da rakip olabilecek konumda
olmamakla birlikte, Roma’ya karst Parthlarin yaninda yer almaya hazirdi. Ancak
kardesi Tigranes, babasinin 6ldiiriilmiis oldugu tarihten beri Romalilarin elinde rehin
olarak bulunuyordu®®. Augustus, elindeki bu degerli tutsagi, Roma'nin mevcut
stirlarini korumaya yoénelik bariggr politika adina kullanmay: diisiindii.

Augustus’un amact sorunlar diplomasiyle ¢6zmekti. iki devlet arasinda ¢6ziim
gerektiren iki sorun vardi. Her iki sorun da Roma’min prestijini sarsan sorunlardi.
Bunlardan birisi Crassus’un Kharrhai savasim (1.0. 53) kaybedmce Parthlarin eline
gecmis olan Roma sancaklari ve Parthia’daki Romals esirlerdi*’. Ikinci sorun Roma
kontroliinden ¢ikmig olan Armenia Kralligs’ydi.

Augustus, ilk sorunun ¢dziimiinii ikincisinden daha nemli buluyordu. Bu
nedenle 1.0. 23 yilinda Parth krali Phraates’in oglunu geri isteyen diplomatik girigimini
geri cevirmedi. Roma sancaklarinin ve Parhtlarin elinde hala sag olarak bulunan
esirlerin iade edilecegini iimit ederek, kralin oglunu Parthia’ya gonderdi. Ancak Parth
krali Crassus’a karsi kazamlan zaferin gdlgelenecegi diisiincesiyle bu jeste karsilik
vermeyince, Augustus silaha bas vurmak zorunda kald1. Parthlarla savagacak olan Roma
ordusuna komuta etme gérevini de heniiz 21 yaginda olan Tiberius Nero’ya verdi*

Maius lmpellum yetkisiyle 10. 21/20 yiinda doguya hareket eden Tiberius
Nero’nun iki 6nemli misyonu vardi. Bunlardan birincisi, Karrhai Savasi’nda (1.0. 53)
kaybedilen Roma sancaklariyla hala sag olan Parthia’daki Romal esirleri Parth
kralindan geri almak, ikincisi Armenia’yr Roma’ya bagimh bir krallik yapmakti.
Tiberius, ilk misyonunu bariggi yolla tamamladi. Zira Parth krali Phraates, Tiberius’un
doguya gelisi iizerine Augustus’un ciddiyetini kavramis ve onun istediklerini vermeyi
kabul etmisti. Tiberius, Roma sancaklarimi ve esirleri, bu sirada Suriye’de bulunan
Augustus adina, Parth kralindan 1.0. 20 yllmm 12 Mayis’inda geri aldi ve bu olay
¢cagdas Romali yazallarca sevingle kalgllandl . Olayin serefine zafer taklar: inga
edildi™, sikkeler basildi® ve Augustus, Parthlarin elinden almay: basardig: Roma

¥ Cassius Dio, Rhomaika L1 16.

4 Cassius Dio, Rhomaika L1.18. MAGIE 1950, 476.

Bk dn.19.

42 Cassius Dio, Rhomaika LI 33. Velleius Paterculus, Historia Romana 11.91.1. Suetonius,
Augustus 21.3. Tiberius 9.1. DEBEVOISE 1968, dn. 55. ANDERSON 1979, 262 vd.
BOWERSOCK 1984, 170.

3 Suetonius, Tiberius 9. Livius, Periocae CXLI. Velleius Paterculus, Historia Romana 11.91.
Justinus, Epitome XLIL.5.10 vd. Strabon, Geographica XV1. 1.28. Ovidius, Tristia 11. 227,
228, 237.

# Cassius Dio, Rhomaika LIV 8.

S MATTINGLY-SYDENHAM 1923, 46,61; Nr. 17,63.
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sancagl ve Romali esirler dolayisiyla §viindii ve bu 6viinciinii icraatlarini anlattif
Ankara Aniti’nda (=Monumentum Ankyranum’da) ifade ederek 6liimsiizlestirdi*®.

Sancaklar ve esirlerin barigg1 yolla ¢6ziimii, Parth krali ile Augustus arasinda
dostca bir iliskinin gelismesine neden oldu. Bu dostga 1hskxler cercevesinde Augustus,
bir italyali k6le kiz1 Parth krali Phraates’e armagan etti*’. Urania Musa adim tasiyan bu
kizla evlenen Parth krali, Augustus’a olan giivenini, Vonones, Seraspadanes, Rhodaspes
ve Phraates adli dort oglunu, 1.0. 11-7 yillan arasindaki bir tarihte Roma’ya gondererek
ifade etti*®. Kimi yazarlara gore kral, cocuklarimi Roma’ya egitim gérmeleri icin
gondermlstl. Kimilerine gore, kral iktidarini garanti altina almak igin, evlendigi yeni
esinin etkisiyle gocuklarini Roma’ya gonderip olasi tehlikeyi ortadan kaldirmisti*®. Her
ne olursa olsun Roma’da bulunan kralin ¢ocuklari, gerektiinde Parth kralina kars:
mubhalefeti cesaretlendirmek icin kullanilabilecek birer rehin idiler.

Tiberius'un 1.0. 20 yilindaki ikinci misyonu, iktidarimi Augustus diismanlig
lizerine kurmug olan Artakses’i tahtindan indirip, yerine Tigranes’i oturtmakiti.
Tigranes, Artakses’in kardegiydi. Antonius tarafindan babasi1 Artavasdes ile birlikte esir
alinmisti ve bu tarihten itibaren Romalilarin elindeydi®. Roma diplomasisi, Tigranes’i
tahta ¢ikarmak igin 6nce Armenia’da Artakses karsiti bir muhalefet olugmasini saglad:
veya var olan muhalefeti cesaretlendirdi. Bu muhalefet, Parth kralinin Roma
sancaklarim ve Romali esirleri geri vermesi iizerine muhtemelen daha da gii¢lendi. Zira,
Tiberius, Armenia sinirina ulastiginda Artakses 6ldiiriilmiistii. B6ylece Tiberius, ikinci
mlsyonunu da zorlanmadan bagardi. Tigranes’e Roma ordularinin dniinde krallik tacim
giydirdi®'. Tiberius’un bu bagarisi, “Armenia ele gecirildi* lejantli sikkeler basilarak
kutlandlS“ Ayrica Augustus, 1craatlar1m anlattifn Res Gestae'inda Armenia’y: Roma
eyaleti yapmus olmakla 6viindii®®. Parth krali bu gelismeler karsisinda sessiz kaldi. Ama
hi¢ kuskusuz, Parth taraftar1 muhaliflerin bu duruma uzun siire boyun egmeyecegini
biliyordu. Nitekim sonraki gelismeler -g6stermigtir ki, Augustus’un Armenia’yr vasal
krallik yapma politikasi bagarisiz olmus bir deneyimdi.

46 Augustus, Ankara Amitt (=Res Gestae), 29.

“ DEBEVOISE 1968, 143.

8 Strabon, Geographika XV1.1.28. Tacitus, Annales 11.1. Velleius Paterculus, Historia Romana
11.94. Justinus, Epitome XLI1.5.12. ANDERSON 1979, 265.

* Josephus, Antiquitates Judaicae XVIII 2.4, RAWLINSON 1988, 146.

% Plutarkhos, Antonius 50. Josephus, Bellum Judaicum 1 363. Strabon, Geographica X1 14.15.
Cassius Dio, Historia Romana XLIX 41.5.

3! Bu arada Kiigiik Armenia Kappadokya krali Arkhelaos’a, Media Atropatene (=Azerbaycan) bu
tilkenin eski kralinin oglu Ariobarzanes’e verildi. Bk. Strabon, Geographika X11.2.11. Cassius
Dio, Historia Romana LIV.9.4. Suetonius, Tiberius 9.1.Ayrica bk. ANDERSON 1979, 263
vd. MAGIE 1950, 476.

2 MATTINGLY-SYDENHAM 1923, 46, 63, Nr. 46vd., 70, 98 vd. ANDERSON 1979, 264.
MAGIE 1950, 476.

53 Augustus, Ankara Aniti (=Res Gestae ) 27.
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IL. Tigranes, 6lmiis oldugu 1.0. 6 yilina kadar, tam 14 yil hig rahatsiz edilmeden
Armenia’da hiikiim siirdii®*. Dogal olarak, Armenialilar da bu siire iginde iilkelerinde bir
savas tehdidi yasamadan huzurlu bir yagam siirdiiler. Ancak IL Tigranes’in &liimd, bu
iilkeye savagin yeniden gelmesine yol agacak sorunlarin ¢ikmasina yol agti. Ciinkii
Armenialilar, Tigranes’in yerine, bu kralin aym adli oglunu kral ilan etmiglerdi. Hem
kiz kardesi hem de karist olan Erato da yeni kralin (=IIL. Tigranes) taht ortag: oldu 3,
Yapilan antlagmalar geregince yeni kralin Roma’nin onayim almasi gerekiyordu. Bu
yaptlmadigi icin karst Erato ile birlikte Armenia tahtina gikarlan Tigranes’in
kralligimin Romalilarca taninmasi miimkiin degildi. Nitekim Augustus, Artavasdes adli
birinin Armenia krali yapilmasint istedi ve bu istegin yerine getirilmesi igin
Artavasdes’i bir Roma kuvveti egliginde Armenia’ya gdnderdi%. Armenia kraliyet
ailesinden olmasi gereken Artavasdes’i (=I11. Artavasdes, muhtemelen II. Tigranes’in
kardesi idi) Armenialilar reddettiler. Buna ragmen o, Armenia’da birakilan bir Roma
garnizonunun destegi ile ~bu garnizonun gérevi kralin giivenligini saglamakti- Armenia
tahtina oturmaya devam etti. Fakat Armenia’daki Roma garnizonu, Parthlardan yardim
alan Armeniali muhaliflere yenilerek onlara boyun egdi. Bu arada Artavasdes, bir
hastalik dolayistyla 6ldii. Tigranes, karis1 Erato ile birlikte yeniden tahta glkar11d157.

Augustus, dogu politikasinda ciddi bir problemle karsi karstyaydi. Armenia’daki
Roma garnizonlarinin yenilgisi Roma admna bir felaket degildi, ancak Roma’nin
dogudaki prestijini gdlgeleyebilecek bir yenilgiydi. Tigranes ve karist (aym zamanda
kiz kardesidir) Roma'ya bagimli olmaya niyetli degillerdi. Bu nedenle onlar, bilyiik
olasilikla giivenliklerini Parth garnizonlarina emanet etmislerdi. Sorun bizzat Augustus
tarafindan su sézlerle ifade edildi: “Simdi kavga ve isyanin egemen oldugu Armenia,
Parthlara m1 birakilacak yoksa Roma’nin m1 olacak?”®®, Augustus, bu sorusunu, torunu
Gaius’u maius imperium yetkisiyle, Armenia’ylr Roma’ya bagimli bir krallik yapmasi
icin doguya gondermek suretiyle yamtladlsg.

Gaius’a verilen maius imperium yetkisi, Ege Denizi'nin dogusundaki tiim Roma
eyaletlerinin valilerini onun emri altina sokuyordu. Bunun anlami, gerekirse Parthlarla
savas yapilacak demekti. Ancak buna gerek kalmadi. Zira bu sirada Parth krali en kiigiik
oglu Phraataces tarafindan 61dﬁrii1mii$tii6°.

Phraates’in Italyali karis1 Musa’dan olma oglu Phraataces’in Parth krali olarak
konumu giivenli degildi. Parthlar, soylu olmayan bir kadinin oglu olan bu krala sicak

54 Tigranes’in olim tarihi igin bk. RAWLINSON 1988, 145. MARSH 1931, 81, 21lvd.
DEBEVOISE 1968, 146. ANDERSON 1979, 273.

55 Tacitus, Annales 11.3. Cassius Dio, Historia Romana LV 10a. HEAD 1911, 636. MARSH 1931,
81 vd. DEBEVOISE 1968, 146.

3 MAGIE 1950, 482 vd.

T MAGIE 1950, 483.

# MAGIE 1950, 483.

9 Cassius Dio, Rhomaika LV 10.19. ANDERSON 1979, 274. MAGIE 1950, 482.

50 ANDERSON 1979, 275. MAGIE 1950, 483, dn. 44.
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bakmiyordu®, Daha da 6nemlisi Gaius’un doguya hareket etmis olmasi, kendisine kars:
olan muhalefeti giiglendirmekteydi. Bu nedenle Phraataces, Armenia’y1 pazarlik konusu
yaparak ‘Augustus ile uzlagma arayigina girdi. Roma’ya elgilerini gdnderdi ve onun
elgileri, Roma’da bulunan kralin dort biiyiik kardesinin teslimini kral adina
Augustus’tan istediler. Ancak Augustus’un yamti sert oldu. Phraataces’i kral olarak
tanimamig, bu nedenle ona “kral” diye hltap etmem1§t1 Phraataces’in kardeslerini
iadesiyle ilgili talebini ise hi¢ dikkate almadi® . Augustus’un krala vermek istedigi
mesaj, kendisinden teslimi istenen kardeslerden blrinin Parth tahtina ¢gikmasina destek
verecegiydi. Acikca ifade ettigi ise, Phraataces’in Armenia’daki Parth garnizonlarim
derhal geri cekmesiydi.

Phraataces, Gaius’un Dogu’da goriindiigii zamana kadar Augustus’un sert
mesajina boyun egmedi. Bu arada Armenia kral: Tigranes, Parth desteginin kendisini
bagarisiz yapabileceginden korktu ve Roma kargiti 31ya51 tavir takinmaktan vazgecti.
Augustus’a armaganlarla birlikte bir mektup gonderdi®. Bu mektupta o, kendisini
“kral” olarak adlandirmaktan 6zenle kaginarak, Augustus’tan kendisini Armenia krali
olarak taninmasin istedi. Augustus agisindan sorun da buradan kaynaklaniyordu. Yani
Armenia’da hiikiim siirecek kralin Roma’nin onayim almasi gerekiyordu ve Tigranes de
mektubunda bu onayr istiyordu. Bu nedenle Tigranes’in armaganlari Augustus
tarafindan kabul edildi ve bu siwrada doguda bulunan Gaius’a Tigranes’'in Roma’ya
bagimli bir kral olmay: kabul ettigi bildirildi®.

Kendi krallifinda yeterince kontrolli saglayamamis olan Phraataces, Gaius’un
dogudaki savas hazirliklarini 6grenince telasland: ve Gaius’a kardeglerinin teslimiyle
ilgili hi gbu kosul 6ne siirmeksizin, Armenia’daki Parth garnizonlarimi geri cekecegini
bildirdi®. Bu Armenia’nin Roma’ ya bagimli oldugunun Parthlarca tanindigi anlamina
gallyordu Parth krali ile Gaius, baris antlagmas: yapmak icin, Firat Irmagi’ndaki bir
adada bir araya geldiler. Her ikisinin yaninda esit sayida refakatgi vardi. Ordulan da
nehrin kendilerine ait tarafinda goriismeleri izlediler. Phraataces ve Gaius barig
kosullarin1 goriisiip kararlagtirdiktan sonra, Flrat irmaginin kendilerine ait olan kiyisinda
ev sahibi gibi swrayla birbirini agirladilar®. Bu, Parth [mparatorlugu ile Roma
Imparat011ugu nun birbirine denk olan birer siyasal giic olduklar1 anlamina gelmektedir.
Ancak Parh krali Armenia islerine bir daha karigmayacagini bu goriismede taahhiit
etti. Bu tarihten sonra Armenia tahtina oturtulacak kisiyi Roma belirleyecekti. Nitekim
Gaius, bu goriismenin ardindan Armenia’ya yiiriidii ve Medlerin krali Artabazes’in oglu
Ariobarzanes’i Armenia tahtina oturttu. Fakat bu krali Armenialilar istemediler ve isyan

S RAWLINSON 1988, 152.

82 Cassius Dio, Rhomaika LV 10.20 ve 11. RAWLINSON 151, DEBEVOISE 1968, 148,
53 MAGIE 1950, 483.

% ANDERSON 1979, 275. DEBEVOISE 1968, 148,

5 MAGIE 1950, 483 vd.

% Vellejus Paterculus, Historia Romana II 101. ANDERSON 1979, 276.

5 MAGIE 1950, 484.
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cikardilar. Gaius, isyani bastirmak igin askeri operasyonlara bagladi. Bu sirada almus
oldugu bir yara, onu Roma’ya doniisii sirasinda Sliimiine sebep oldu®. Augustus, her ne
kadar tiim Armenia’ya boyun egdirmis olmakla &giinse de® Gaius ile Parth krali
arasindaki antlasma, Armenia sorununu gegici olarak ¢ozecek, kalici ¢6ziime imparator
Nero zamaninda yapilan Parth savaglart sonuna kadar ulagilamayacaktir.
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