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ORTA ASYA VE KAZAKISTAN TARIHINDE YARI GOCEBELIK"

T. A. Jdanko
Cev.: Serkan Acar™

Uzun siireden beri devam eden etnografya galigmalari, Orta Asya ve
Kazakistan’da yagsayan tiim halklari, birbirinin kargitiynms gibi, ggebe g¢oban
ve yerlesik tarimer olarak ikiye bdlmiistii. Ayrica Eski Orta Asya Kiiltiirii’niin
sadece tarimla ugrasan halklar tarafindan yaratildigina inamlmakta idi. Hatta
birgok tarihgi ve etnograf bu medeniyetin iran, Hindistan, Cin ve Arap
memleketlerinden almmus oldugunu kabul ediyordu. Sanki hayvanci gdcebe
boylarn ve halklarin tarihi misyonu engin ¢éllerde, bozkir bolgelerinde ve yar
¢Ol sahalarda yagsamakti. Orta Asya’mmn simirlari kuzey, bati ve giineybatidaki
vahalardan gegerek muazzam bir yarim daire ¢iziyordu. Gogebe Orta Asya
kiiltiirii genellikle olumsuz ve yikici olarak telakki ediliyordu. Bu durum Orta
Asya’nin tarim bolgelerine, gocebe “Barbarlar” tarafindan siirekli olarak
diizenlenen acimasiz akimlarin bir neticesi idi. Barbarlar, gehirleri ve kdyleri
tahrip ediyor, sulama galiymalarina zarar vererek yerlesikleri 6ldiiriiyorlard.

Bazi yazarlar Dogu memleketlerinin tarihine karsi kati bir diigmanlik
beslemekte ve “Gdgebe-Yerlesik Miicadelesi’ne inanmaktadirlar’.

Tarih ilminin gelismesine paralel olarak 6zellikle [Sovyet] Cumhuriyet
[limler Akademileri ile Orta Asya ve Kazakistan’a iliskin baska bilimsel
kuruluglar, Orta Asya ve Kazakistan’in tarih ve etnografyastmn izah
edilebilmesi igin gerekli olan bazi biiyiik teorik problemleri, daha kapsamh
olarak arastirma imkénina sahip olmayi basarmuglar ve 6zellikle de Bozkir

* T.A. Jdanko (Moscow): “Semi-Nomadism in the History of Central Asia and Kazakhstan”,
Trudi Dvatsat Pyatogo Mejdunarodnogo Kongressa Vostokvedov, Moskva 9-16 Avgusta 1960,
Tom I, Sekstsia X, X1, X1IIT, Moskva, 1963, str.176-184

" Ege Universitesi Edebiyt Fakiiltesi Tarih Boliimii Aras.Gor., Bornova-Izmir.

' V. 1. Maslskiy, Turkestanskiy Kray, “Rossiya” pod red. V.P. Semenova-Tanya-Sanskago, T.
XIX, SPT., 1913, str. 273.
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gocebeleri ile yerlegik kiiltiir halklar1 arasmndaki tarihi miinasebetleri
inceleyebilmiglerdir.

Arkeolojik aragtirmalar, sadece eski zamanlardan beri Orta Asya yerlesik
halklarma ait kiiltiirtin bagimsiz bir gelisim gostermedigini kanitlamakla
kalmayip bozkir halklarmin adm kétiiye cikaran “vahgilik?  ve
“medeniyetsizlik” teorilerini de ¢okertmektedir. Bu durum Kazak, Kirgiz ve
Tiirkmenlerin sanat ve sanat tarihleri ile ilgili 6nemli bilimsel yaymlarda
goriilmektedir’. Ote yandan bozkir halklan ile yerlesiklerin kiiltiirel yonden
birbirlerini etkiledikleri siiphesizdir. Orta Asya medeniyetinin merkezinde
bulunan arkeolojik eserler, eski zamanlardan beri bozkir sahasmda yagayan
“Barbarlarin” sanatindaki giicli tesiri kesin ve apagik bir gekilde
gostermektedir.

Diger taraftan, ¢ekigmeler bir tarafa birakilirsa barigeil ekonomik
iligkilere dayanan “Gdgebe-Yerlesik” miinasebetleri, yiizyillar boyunca devam
etmistir. Bu tir iligkiler, gogebelerin ilkel topluluk diizenlerinin gogulcu
ekonomiden ayrlarak simfli toplumlarm dogmasi sonucu meydana gelen sosyal
boliinmiiglikten kaynaklanmaktadir. Gigebe ¢obanlar, tarimer topluluklardan
aynlmadilar. Onlar arasmda erken donemlerden beri ticari iliski vardi.
Hayvansal iiriinler, ekmek ve el sanatlarmin giizel drnekleri ile takas edilmekte
idi’. Bu ticaret sadece gehir merkezlerinde ve kervan yollar iizerinde bulunan

biiyiik zanaatkarlarm iskén ettikleri yerde yapilirdi. Eski ve Orta ¢aglara ait bu
yerlesim birimlerinin harabeleri, simdilerde sadece vahalarda degil, aym
zamanda bozkirin derinliklerinde ve ¢éllerde de kesfedilmistir.

Tarim alanlarimin, bagibos, kalabalik “capulcular” tarafindan yagma
edildigi sdylentisi biiyiik bir miibalagadir ve bu durum tarihi siire¢ igerisinde
olumsuz bir etki yaratmigtir. Bununla birlikte konuyu daha genis bir agidan ele
alirsak; Sovyet Orta Asya tarihgisi Yakubovski’nin hakli olarak belirttigi iizere:
“Her nerede yerlesik ve gigebe topluluklar yan yana yagarlar ise; silahl
baskinlar, barisqil ekonomik miinasebetlere giden bir rol iistlenirler. Orta

? Bakmiz, 5megin: AH. Margulan, , Iz Istorii Gorodov u Stroitelnogo iskusstva Drevnego
Kazahstana, Alma-Ata, 1950; A. Margulan, T. Basenov, M.Mendikulov, Arhitektura
Kazahstana, Alma-Ata, 1959; A.N. Berngtam, Arhitekturnie Pamyatniki Kirgizii, M.-L., 1950;
G. A. Pugagenkova, Arhitektura Yujnogo Turkmenstana Pori Rabovledeniya i Feodalizma
“Turdit YUTAKE”, T. VI, M., 1958; V.A. Levina, D.M. Ovezov, G.A Pugagenkova,
Arhitektura Turkmenskogo Narodnogo Jiliga, “Turdi YUTAKE”, T. I, M., 1953, vs.

? Materyali Obedinennoy Naugnoy Sessi, Pozvyagennoy Istorii Sredney Azii i Kazahstana v
Dooktyabrskiy Period, AN Uz. SSR, Tagkent,1955, Vistupleniya na Sessi V.S. Batrakova
(str.78), AN. Bemstam (str. 111-112), S.P. Tolstov (str. 554-555); V.S. Batrakov,
Hozyaystvennie Svayazi Kogevih Narodov s Roossiey, Sredney Aziey i Kitaem, Tagkent, 1958
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Asya, Mogol ve Cin tarihleri bu hakikatler ile doludur”. Orta Asya ve
Kazakistan halklarmin erken zamanlardan itibaren gégebe ve yerlesik olarak
ayrilmasi ve bu topluluklar arasindaki kargilikl iligkilerin bilimsel agidan farkli
bir zemine oturtulma gabasi ¢ok énemli bir hadisedir. Esasen bu iki etnografik

Ogenin yaninda yar: gdgebe kavramu da iigiincii bir unsur olarak kargmmza
¢ikmaktadir.

Bdlgenin sahip oldugu kendine has gesitlilik, Orta Asya ve Kazakistan’1
gelistirmis; ekonomiye de oldukg¢a miispet ve genis bir islev kazandirmustir. Bu
cesitlilik giintimiize kadar korunmugtur.

Badlgenin iktisadi cografyast ile ilgilenen aragtirmacilar, bilimsel verilere
dayanarak bolgedeki ekonomik gesitliliginin tarihi geligimi iizerinde galisirken,
bu sahaya uygun olarak, Orta Asya ve Kazakistan’da 15 kadar tarimsal faaliyeti
tespit etmiglerdir (Sadece ii¢ envantere bakarak. Bunlar; Bati Kazakistan, Kara
Kum-Kizil Kum ve Dogu Pamirler’dir). Gogebeler ile giftgiler ya da yerlesikler
birbirleriyle karigarak veya yerlesik hayata gegerek rahata kavagmuslardir’®.

Cagdas etnografya, kendine has simiflandirmas ile insanlarin ekonomik
faaliyetlerini “iktisadi kiiltiir” seklinde isimlendirmektedir. Bu sadece ekonomik
ve cografi unsurlan icermekle kalmayip; hayat tarzi, egya Kiiltiiriiniin 6zellikleri,
iskan gekilleri, nakliyat, yiyecek vb. gibi genis cografi kosullar1 ve ekonomik
egilimleri de gosterir®.

Orta Asya ve Kazakistan’m sosyo-ekonomik yapisi, ilk olarak S. P.
Tolstov’un Moskova Universitesinde verdigi “Asya’min Etnografyast” isimli
derslerde tarif edilmigti’. Simdilerde ise B. V. Andrianov, XIX. yiizyil ve XX.
ylizyilin baglari, gergeklere dayanan saglam deliller ile temellendirip, ayrintih
olarak ¢aligmaya baglamugtir. [Bolgevik] Ihtilali ncesi dénemde tespit edilen 13
dogal-iktisadi faaliyetten 6 tanesi yerlesik tarimeilara aitti. Gégebe gobanlarm
sosyo-ekonomik faaliyetleri ise 3 sekilde idi. Bunlar; diiz olmayan arazide
yapilan ilkel tarim, sulu tarim (genis nehir agizlarinda ve ilkbahar yagmurlarn ile
yapilirdi) ve susuz tarimdir. Mevcut sosyo-ekonomik faaliyet alanlarindan geri
kalan 4 dogal-iktisadi yap1 ise yar1 gigebe tarimci gobanlara aitti. Bunlar, diiz
olmayan sulak arazilerde ve nehir agizlarinda yapilan gifigilik ile bozkir
sahasindaki hayvan otlatma igini birlestirmislerdi. Ayrica sik sik balik aveilig

“ B. D. Grekov, A. Yu. Yakubovski, Zolotaya Orda i Yiyo Padeniye, M., 1950, str. 28

* Yu. G. Sauskin, Geografigeskie Ogerki Prirodt i Selskohozyaystvennaya Deyatelnost Naseleniya
v Razlignth Payonah, Sovetskogo Soyuza, M., 1947, str. 13-16, 273-421

8 M. G. Levin, i N. N. Ceboksarov, Hozyaystvenno-Kultirnie Turt i Istoriko-Etnografigeskie
Oblasti, “Sovetskaya Etnografiya”, 1955, No: 4, str. 4-5

7'S. P. Tolstov'un siiflandirmast igin bkz., Ogerki Obsey Etnografii, Vip. IIl, Aziatskaya Cast,
SSSR, M., 1959, str. 163-164.
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da yaparlardi. Yar1 gogebe topluluklar Harezm, Buhara, Tagkent, Murgab vb.
sehirlerin tarimsal alanlarma yakin yerlerde ikdmet ettikleri gibi Amu-Derya,
Sir-Derya, Talas, Cu ve Orta Asya’daki bagka nehirlerin agagi kisimlarindaki
bolgelerde de goriilmekte idiler. Bagka bir yar1 gocebe topluluk ise; susuz tarim
ve kiigiik vahalarda yapilan sulu tarim Orta Asya ve Kazakistan’in platolarinda,
daglik bélgelerinde yapilan hayvancilik ile birlegtirmigti.

Iktisadi 6zellikleri agisndan Orta Asya ve Kazakistan halklarimn
etnografik karakteristifi tetkik edildigi zaman; bu halklardan pek ¢ogunun
bugiin dahi birbirlerini etkilediklerini soylemek igin yeterince sebep
gosterilebilir. Birtakim verilere gore; yari gdc¢ebelerin ekonomik faaliyetleri,
Rusya’ya katilmadan oOnce bile, tarimci ve yerlesik topluluklarin geligim
siirecini biiyiik oranda etkilemigtir. Bu gok eski Tacik tarrmcilart (Ornegin;
Tacik-Khardury, Giiney Ozbekistan’in daghk bolgesi Kuhistan ve Baysun’daki
digerleri) ve bazi Ozbekler (Kuzey Harezm, Buhara Hanlig, Semerkand
Bolgesi vs.’nin yar1 gogebe guruplar) tarafindan bile tatbik edilmisti®.
Kazakistan’m biiyiik boliimiinde (Semiregiye, Yedi Irmak, Irtis Vadisi, Zaysan
kiyilan, Sir-Derya’nin orta ve agagi mecralan, Harezm vadisinin kuzey
kesimleri ve kuzeybati1 bolgesinde Irgiz, Turgay ve Emba havzalar vs.) ve
Fergana vadisi, Isstk Gol havalisinde oldugu kadar Cu ve Talas nehirleri
havzalarmda da gégebe ve yerlesiklere sikga rastlanmakta idi. Aym iktisadi

~faaliyetleri Tiirkmenler de icra-ediyorlardi. Onlar erken devirlerden beri-sigir

yetigtiriciligi ile tarmm birlegtirmigler; bunu, charva (=carva) ve chomur
(=¢amur) tabirleri ile tasnif etmiglerdir. Ozellikle Kara Kalpaklar kendilerine
has yontemleri ile daha da derinlegmiglerdir. Aral golii havalisinde, gogu eski
gogebelerin hayvanci ve balikgi-¢iftgi ekonomik faaliyetlerine delalet eden, pek
¢ok eser bulunmugtur. :

Belki de yeni aragtirmalar, gocebe diinyasindaki daha fazla ayrmtiyi
gozler dniine serecek; boylece yar1 gogebe topluluklarin kendine has 6zellikleri
ve tarihi rolleri daha agik ve kesin olarak tespit edilebilecektir. Karl Marks’in
herkesge bilinen, saglam ve dogru delillere dayanan ifadesi ile “Dogu
diinyastmn bazi bolgelerinde yerlesik hayat, bazi bélgelerinde ise gécebelik
hiikiim stirmiistiir. Bunlar arasinda biiyiik bir yakinlik vardwr ve tarih boyunca

birbirlerini etkilemis olmalidirlar™.

Etnografya, Orta Asya ve Kazakistan halklarmin sistemli bir bigimde
kesin hatlar ile gbgebe ve yerlegik tarimci olarak ayrilip giiniimiize kadar gelmis

¥ B. H. Karmigeva, Nekotorie Dannie k Etnogenezu Yujmih i Zapadnih Raionov Uzbekistana,
“Kratkie Soobgeniya Instituta Etnografii”, Vip., XX VI, 1957, str. 18-19
® Karl Marks i F. Engels, Sog., T. XXI, str. 488
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oldugunu kabul etmez. “Yerlegik tarimcilarin her zaman elde ettikleri iiriinleri,
gdcebe gobanlara sundugu goriilmektedir™'®

Orta Asya ve Kazakistan’da gesitli yar1 gdgebe topluluklarm, ortak
etnografik dzellikleri géz Oniine alinir ise; agagidaki tablo ile karsilagiriz: Genis
alanlarda yapilan ve vasat bir geligme gdsteren sulu ve susuz tarm ile sigir
yetistiriciligi, bazi bolgelerde balikgilik, c¢ogulcu bir ekonomi modeli
olusturuyordu. Dolayistyla ekonominin karakteri dogald1 ve pazar payr gégebe
¢obanlarmkinden daha diigiiktii; ¢linkii gbgebe gobanlar hayvanlarimi engin
arazilerde, vahalarda ve ticaret sehirlerinde ozgiirce dolagtirabiliyorlards.
Yerlesim diizensizdi; yurt bir g¢esit evdi. Yerlesik topluluklarmm evleri
birbirleriyle baglantih idi; ev arag geregleri ve kaplar1 da gogebe insanlarinki ile
benzerdi. Beslenme bigimleri ayniyd: (siit ve siitten elde edilen gesitli {iriinler).
Hali dokumacilig1 her evde goriilen tipik bir el sanati idi. Ataerkil toplumun ve
boy teskilatinin bir geregi olarak, en azindan gogebeligin surekhllgl halinde,
toplum ve aile hayat1 kapali bir 6zellik arz ediyordu. Aul’*daki insanlar, hem
sigir yetistiricileri hem de giftgiler, boy halkinin elle tutulur énemli unsurlar
~ idiler. Bu, XIX. yiizyil ve XX. yuzylhn baglarinda goriilen, somiirgeci ataerkil-
feodal toplum sekillerinden idi''.

Yan gocebe topluluklarm sosyal ve ekonomik yapilari, iptidai gogebeler
ile yerlesikler arasinda o giinlerde nadir olarak goriilen bir degisim siireci i¢inde
idi. Toplumun iktisadi yapis1 ve yasayis bigimi de gogebe ¢obanlarmkine benzer
bir evrim gegiriyordu. Hatta XIX. yiizyil ve XX. yiizyiln baglarina kadar pek
¢ok bakimdan onlardan daha geri idiler. Goégebe mallarim stoklamak
ekonominin uzmanlik gerektiren bir subesi gibiydi; bunlarin iizerinde “bay”lar,
“manap”lar ve diger zengin gdgebeler imtiyaz sahibi idiler'.

Orta Asya ve Kazakistan’in yar1 gogebe topluluklar, pek ¢ok yénden
ortak etnografik 6zelliklere sahip olmalarina ragmen gayr-1 miitecanis bir yap1
arz ederler; ayrica tarihi ve etnografik karakteristikleri bakimindan iki farkli

10 5 P. Tolstov, Genezis Feodalizma v Kogevih Skovomodgeskih Obsetsvah, “Izvestiya GAIMK
Vip, 103, M.-L., 1934, str. 171
* Avul ya da Aul tabiri gbgebelerin yerlesmelerine verilen ad olup bugiin kdy anlamim

kazanmgtir (Cev. Notu)

" T. A. Jdanko, Aulnaya Obsina u Karakalpakov, “Materiali Obedinennoy Naugnoy Sessi,
Posvyagennoy Istorii Sredney Azii i Kazahstana v Dooktyabriskiy Period”; Patriarhalno-
Feodalnty Otnogeniya i Polyosedlogo naseleniya Sredhey Azii (Doklad), “Materiali Pervoy
Vsesoyuznoy Naugnoy Konferentsii Vostokovedov”, Tagkent, 1958, str. 628-638

2.8, P. Tolstov, Goroda Guzov (istoriko Etnografigeskie Etyuds),”Sovetskaya Eynografiya”, No:
3, 1947, str. 89-100; Vistuplenie na Naugnoy Sessi, Posvyagennoy Istorii Sessii, Posvyagennoy
Istorii Azii i Kazahstana v Dooktyabrskiy Period, “Materiali Obedinennoy Sessii...”, str, 554-
555; V. S. Batrakov, Pozyaysvennie Svyazi Kogevih Narodov... str. 17 i sl.
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bityiik gruba ayrilirlar. Bunlardan birincisi; bozkirdan komsu bolgelere ve
vahalara go¢ edip yerleserek, uygarlagan gdgebe gobanlardir. Bu nevi-i gahsina
miinhasir topluluk, genellikle tarih literatiiriinde gok iyi bilinen yar1 gdgebe
halklara isaret etmektedir. Komsu bozkir bolgelerinden gelen, biiyiik ve kiigiik
boylarin en eski zamanlardan beri yerlegik tarimcilar arasina katilip ikimet
ettikleri de malumdur. Bu fatihler, birgok kez sulak arazileri koloni haline
getirip, gevredeki topluluklardan sulu tarrm metotlarim ogrenerek yerlesik
hayata gegmislerdir (Omnegin; Harezm’in kuzeyindeki Ozbekler). Diger
etnografik topluluk ise; birkag yiizyil igerisinde yerlesik hayat1 benimseyen
halklardir. Onlar héld yan gogebedirler. Bu topluluklar Ozbeklerin soyundan
geldiklerini  bildigimiz Dest-i Kipgak kabileleri (Lokais [=Lokaylar?],
Kipgaklar, Diirmenler) ve daha eski Tiirk boylandir (etnografik yonden Tiirk
olan topluluklar; Karluklar, Barlaslar vs.).

Onlann yasam bigimleri ve etnografik karakteristikleri, vahalarin eski
topluluklarimn (Sartlar) halefleri olan Ozbeklerinkinden biiyik Slgiide faklidir;
ayrica kiiltiirel hayatlarina pek ¢ok gogebe adeti girmistir.

Burada bahsettigimiz ilk topluluk belki de, az sayida sigir sahibi ya da hig
mali olmayan ve birkag on yil 6nce, Ekim Devrimi siirecinde yerlesik hayata
gecen yoksul Kazaklari da kapsamaktadir. “Yatuk” adi verilen bu tarimci
topluluklar, 6zellikle XIX. yiizy1l ve XX. yiizyiln baslarmdaki gécebe Kazak

" aullarindan biiyiik olgiide farklidilar.

Daha biiyiik ve daha kalabalik olan diger yar1 gégebe toplulugun biiyiik
cogunlugu ise; Tiirkmenler, Kara Kalpaklar, Aral Golii sahas1 Ozbekleri ve
antik ¢aglar ile ortagag boyunca, sahip olduklar iktisadi-kiiltiirel yap1 sayesinde
hékim konumundaki halklar ve boylarin halefleri olan, Sir-Derya Kazaklarinm
bir béliimiinden meydana gelmislerdir. Bunlar; ¢6l, bozkir sahalari, gol ya da
nehir kenarlar ve ¢ole benzeyen genis deltalarda oturuyorlard:. Belki de onlar,
Bronz c¢ag sakinlerinin ekonomilerini olusturan hayvancilik, tarim ve
balikeiliktan olusan eski gelenekleri tevariis etmiglerdi. Balikgilik ve hayvan
giitmenin yan sira, eski zamanlardan beri topraktan esya yapmasin biliyorlardi.
Bataklik kurutma sanatint ve tarim yapmik icin gerekli olan su kaynaklarini
kullanmayr da Ogrenmiglerdi. Ayrica agiri yagislar neticesinde tagan gél ve
nehirleri kontrol ediyorlardi. Bolgenin dogal ve iktisadi kosullart sert ve
degigkendi. Onlarm yaptig tanim ise diizensizdi; dolayisiyla bélgeden bolgeye
farkhhk arz ediyordu. Levsin, XIX. yiizyilm baglarinda Sir-Derya havzasidaki
Kazaklar hakkinda sunlari yaziyordu: “Tarim, onlar yerlesik bir halk
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yapmiyordu”?. Her zaman dogal felaketler ile kargilagabilirlerdi (sel, su

seviyesinin yiikselmesi, gollerin kurumasi vs.). Bu gogebeler yurtlarmi ve diger
egyalarim tagiyabilir ya da yerlerini degistirebilirlerdi; temel ugraslan
geleneksel olarak, eski zamanlardan beri iyi bildikleri hayvancilik ve
balik¢iliktr.

Tiirkmenlerin, Kara Kalpaklarin ve Sir-Derya Kazaklari’nin tarihleri,
ekonomilerindeki dalgalanmalara, sigir yetigtiriciligi ve tarimdaki yeteneklerine
veya yerine, zamanina gére bagka faaliyetlerine isaret eden bol miktarda
ornekler ile doludur.

Sigir yetigtiren yar1 gogebe topluluklarin kendilerine has 6zelliklerinden
birisi de siiriilerinde gok sayida biiyiik bag hayvamin bulunmasidir; dolayisiyla
yetigtirdikleri iiriinler arasinda dar1 biiyiik bir 6neme sahiptir. Aral Golii
sahasinda taguma araglarina “araba” adi verilirdi; ¢ollerde ise deve ve atlar
kullanilirdi. Deniz kiyisinda yasayan Tiirkmen ve Kara Kalpak boylan
kendilerine 6zgii balik¢1 kayiklar da yaprmglardi.

Yan gogebe topluluklarin, baglangigtan beri var olan ¢ogulcu ekonomik
sistemleri ile kendilerine has etnografik ozellikleri bilyiik bir merak
uyandirmigti. Aral Golii sahas1 ve kuzeydogu Tiirkmenistan, Orta Asya’mn en
onemli bolgesini olusturuyordu. Sovyet Bilimler Akademisi yirmi yili agkmn bir
stire Once, Harezm Arkeolojik ve Etnografik Arastirma Gezisi ile Aral Golii
sahasinda incelemeler yapti; bu iktisadi-kiiltiirel yapr ilk defa S.P. Tolstov
tarafindan kesfedildi ve The Ghuz Cities (Oguz Sehirleri) isimli galismasinda
onu tanimladi™. Tolstov, bu bilimsel aragtirmasmda son arkeolojik veriler ile
Kazalinsk'® yakinlarinda bulunan, Sir-Derya halicindeki Quyug-qala ve Quyuq-
Kesken-gala isimli eski yerlesim birimlerine ait gbzlemlerini; El-Idrisi, Kasgarh
Mahmud ve diger XI. yiizyil miielliflerinin verdigi bilgiler ile karsilastirmali
olarak incelemistir. Tolstov, Aral bolgesinde bulunan Tiirk boylar1 arasindaki
hakim iktisadi modelin, ortacag baglarindaki atalarindan tevariis edildigi
sonucuna varmigtir. Eski gogebeler, yerlestikleri bu bolgede yar gogebe yagam
tarzi ile biitiinlesmislerdi. Ornegin Oguzlarin tagmabilir evleri vardi. Ayrica
oturduklar1 meskenleri de saglamlagtirirlardi. Tolstov buluntulan inceledikten
sonra, aym ¢agda yasanmus baska gocebe topluluklar hakkindaki mevcut bilgileri
kargilagtirnms; Aral bolgesi Oguzlan, ¢iftgi-balikgr Hazar yan gdgebeleri ve
Hakas (Yenisey-Kirgiz) bolgesinde sulu tarim yapan boylarm ekonomik
faaliyetleri arasinda bityiik benzerlikler tespit etmigtir. O, Kara Kalpaklarm

¥ A. Levsin, O Pisanie Kirgiz-Kaysagth ili Kirgiz-Kaisatskih Ord i Stepey, C. I1I, SPB., 1832 g.,
str. 199-200 .

'S, P. Tolstov, op. cit., str. 70-71, 99-100

" Ibid., str. 57-70
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iktisadi diizeninde, Orta Asya’nmn eski ekonomik modelinin karakteristik
etnografya kalmtilarim bulmugtur',

Tarihi siire¢ igerisinde Aral Goli sahasinda, gbgebe bozkir boylari
arasindaki ekonomik diizen ve yagam tarzi hakkinda yeterince yazihi kaynak
olmasa da, yar1 gogebelerin hikim unsur olduklarma dair ikna edici tarihi,
arkeolojik ve etnografik deliller bugiin mevcuttur. Bronz ¢agimn ilkel, gogulcu
ekonomi gelenekleri antik ¢agin “vahsi” yari gogebe kavimleri olan Saka-
Massagetler’e gegmistir (Akga Derya ve eski Yeni Derya’mn asagi
mecralarinda  Kokchatengiz Culture [Gokge Gol=Hazar Denizi Kiiltiirii]
bulunmaktaydi)'’. Kendilerine has kalelerin ve iskdn yerlerinin insasinda,
gorkemli mezarlarm diizenlenmesinde “apasiacae” kullanilirdt (Kirik Rabat,
Babis Molla, Belendi)'® ve Quvan Derya kiyilarinda, halka agik biiyiik evleri ile
dikkat geken; duvarlar arasma siir ve at kemikleri konularak takviye edilmis,
Yedi Asar Kiiltiirii olarak bilinen “Tokhari” viicuda getirilmisti. Kesfedilen bu
evlerde stoklanmg arpa, tahil taneleri, olta i¢in kullanilan kanca ve kursun ile
babik ag1 bulunmustur®.

Yapilan kazilarda ele gegen Kusan-Eftalit kiiltiiriine ait kalmtilar, M.O. L.
bin yilm baglarm1 ve ortalarim takip eden tarihi siirecin karakteristik
ozelliklerini tagirlar. Bunlar arasinda bir Boy Beyi’nin karargéhi olan Barak-tam

Kalesi (IV. yiizyilm sonlar1 V. yiizyilin bagi) kerpigten yapilmig; ancak bununia

almarak tasarlanmuigtir. Bu kalede Kara Kalpak ve Kazak halilarinm doku -
karakterine gok benzeyen bazi hali pargalar1 bulunmustur. Barak-tam sahasmin
ekonomik yapisinda, sigir yetigtiriciliginin hakim unsur oldugunun bir belirtisi
de mimari {istupta kullamlan kavisli tuglalar ile seramik pargalarmn yerine
kullanilan, evcil hayvan kemiklerinin birbirinden ayrilmasidir. Bununla birlikte
sehrin yakinlarmdaki sayisiz yerlegim birimleri, tarlalar ve sulama ¢aligmalarina
ait kalmtilar tarimin 6nemini gostermektedir®.

'8 Ibid., str. 75 :

7 SP. Tolstov, Horemskaya Arheologo-Etnografigeskaya ekpeditsiya 1955-1956 gg.,
“Sovetskaya Arheologiya”, No: 1, 1958, str. 109

¥ S. P. Tolstov, Po Sledam Drevne-Horezmiyskoy Tsivilizatsii, AN SSSR, M.-L., 1948, str. 56-
58, 98-99; Varvarskie Plemena Periferii Antignogo Horezma Po Noveysim Damim, “Materiali
Vtorogo Sovesaniya Arheolegov i Etnografov Sredney Azii” AN SSSR, M.-L., 1959, str. 143-
149

"?'S. P. Tolstov, Rabot1 Horemzskoy Arheologo-Emografigeskoy Ekspeditsii, AN SSSR v 1949-
1953 gg., “Turdi Horezmskoy Ekspeditsii”, Vip. I, M., 1959, str. 81-95

® E. E. Nerazik i M. S. Lapirov-Skoblo, Raskopki Barak-Tama I v 1956 g, “Materiali
Harezmskoy Ekspeditsii”, Vip. 1, 1959, str. 81-95
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Kushkana-tau daglarinda bulunan ve Quyuk-qala’y1 da kapsayan, Kugan-
Eftalit boylarma ait birkag bagka sehir ile ilgili galismalar yapilmig; burada tugla
evlerin yaninda yine tugladan insa edilmis daire bigimindeki yapilara
rastlamlmugtir. Bunlarin yapimnda yurt model olarak kullamilmis olmalidir.
Kazilarda ele gegen buluntular hayvancilik, tarim ve el sanatlarinin yerel
meslekler oldugunu ispatlamugtir. Fakat Barak-tam yerlesim birimindeki
seramikleri yalmzca buradaki zanaatkdrlar yapmamustir. Ele gegen hah
pargalarmin ¢ogu, Bronz caginin karakteristik eski ¢izimleri ile sekillenmis
veya tipik gdgebe motifleri ile siislenmistir®'.

Bu dénemdeki iskdn birimlerinin pek gogunda, Kusan-Eftalit tabakasmin
iizerinde bulunan katmanlar, Ortagagin yart gogebe Tiirk bozkir halklarim
hatirlatmaktadir. Buna ek olarak berkitilmis Oguz sehirlerinde (Yengikent,
Cend, Quyug-qala, ve Kazalinsk civarindaki Quyug-Kesken-qala), son iki yil
igerisinde, Yeni Derya kiyilarinda Oguz koy yerlesim birimleri kesfedilmis ve
incelenmistir. Bunlarin hayvancilik, tarim ve el sanatlar1 endiistrisini
birlestirdikleri kanitlanmugstir (Irkibay ve Murzali vs.).

1953 yilinda, Uigaraq tepesinin giineyinde kesfedilen XII. ve XIV.
yiizyillara ait yerlesim birimleri ¢ok ilgi ¢ekicidir. Burada kiigiik bir el sanatlan
merkezinin yikintilari, kerpi¢ evlerin kalintilan ve sokaklarm izleri
goriilmektedir. Bu iskdn yerinin sag tarafindaki kanallar ve otlaklar iyi
korunmugtur. Pek ¢ok ortagag Harezm gehri harabesinin yerini otlaklar almistir.
Sadece daire bigiminde bir yurt ve onun etrafindaki araziler agikca
goriilmektedir. Bu sehirlerde ve arazilerde Oguz Tiirklerinin kendilerine 6zgii
canak ¢omlek imalathanelerine rastlanabilir.

Etnografya Inceleme Kurulu tarafindan yar1 gogebelere ait toplanan bu
malzemeler, eski ve orta gaglar Aral Golii havalisi halklan olan, Tiirkmenler,
Kara Kalpaklar ve Kuzey Harezm’de bulunan Ozbeklerin torunlarmm yapacagi
tarihi, iktisadi ve kiiltiirel aragtirmalar igin de onemli bir kaynak olacaktir. Bu
yar gogebeler yillarca emek harcayarak, ortagagin sonlarina dogru (XV.-XVIL.
yiizyillar) Saryqamysh’da [Sarikanmg], Tiirkmenler ve Khidir-eli [Hidireli]
boylarmin yagadiklar1 yerlerde, su kemerleri ve yalaklar yaptilar; ayrica su
¢ikarma yontemleri ile kendilerine has bir sulama sistemi geligtirdiler. Onlar
topraklarina Sartkamus’in temiz gollerinden su da getirdiler. Bu yapilar
simdilerde dahi mevcuttur. Bolgede yan gbgebe topluluklara ait ¢adir halkalar,

2B, E. Nerazik, Yu. A. Rapoport, Quyuk-qala, “Material: Harezmskoy Ekspeditsii”, Vip. I, 1959,
s. 128-142
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¢omlek yapimnda kullamlan araglar, demir ocaklari, ekmek yapilan firmnlar,
degirmen taslan ve bagka ev aletleri de bulunmustur2

Daha ge¢ donem ile alakali (XVIII. yiizy1l ve XIX. yiizyiln baglar1) yar
gocebe hayvancilarin (Tiirkmenler ve Kara Kalpaklar) maddi kiiltiiriine ait
kalmtilar, onlarin terk ettikleri iskdn yerlerinde bulunmustur. Onceleri
arazilerini suladiklar1 nehirler ve dereler kurudugu icin onlar arazilerini
bosaltmak zorunda kaldilar; bugiin Deryalik, Yeni Derya ve daha bagka
nehirlerin kuru yataklari ¢oller arasinda uzanmaktadir. Bu son déneme ait
sehirler arkeolojik ve etnografik kurullar tarafindan ortaklaga ahigilmgti™.

Sonug olarak yillardir Kara Kalpak, Tiirkmen ve Kuzey Ozbek Kurullar:
tarafindan, bugiinkii Kara Kalpak Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti halki
ve Tashauz bolgesindeki Tiirkmen Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti halk: arasinda
yapilan aragtirmalar sunu gOstermistir; yar1 gogebe yasam tarzmin ve aul
hayatimin nev-i gahsma miinhasir pek gok dzellikleri vardir. Ayrica tarihi siireg
ve dogal kosullardan dolayi, miinferit boylar geleneklerini XIX. yiizy1l ve XX.
yiizyilin baglarina kadar siirdiirerek ¢ogulcu ekonomik modele gegmek igin gaba
sarf etmislerdir. Yapilan tetkiklerin birgogunun sonucu yaylmlanml.s,tnz4

Yapilan aragtirmalar, Kara Kalpak Otonom Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin Kongrat, Takhtaguryr ve Muynak bolgeleri ile Ugra, Karagar
ve Aral Golii iizerindeki adalarda yagayan Kazaklar, Kara Kalpaklar ve Kuzey

Harezm Ozbekleri arasinda iktisadi ve sosyal yonden benzerlikler bulundugunu
ortaya ¢ikarmugtir.
Kara Kalpaklar ile Alim Kazaklar arasinda da sahlp olduklar kiiltiir ve

yasam tarzi bakimindan, bilyiik benzerlik bulundugunu o6zellikle vurgulamak
gerekir.

Son zamanlarda yapilan arkeolojik ve etnografik arastrmalarin bize
sunmug oldufu cok sayidaki ikna edici delillere ragmen yari- gbgebelik hala
Onemli bir sorun olarak durmaktadir. Dolayistyla sadece Aral Golii ve Harezm
sahalart degil; Orta Asya ve Kazakistan’in tiim bolgelerini incelemek ve daha
fazla ¢aligmak gerekmektedir.

22 8. P. Tolstov, A. S. Kes, T. A. Jdanko, Istoriya Srednevekogo Sarakamngskogo Ozero, “Voprosi
Geomorfologic i Paleografi Azii”, M., 1955; sulama hakkinda bkz. Str. 54-71

% B. V. Andrianov i G. P. Vas1lev, Opit Arheologo-Etnografigeskogo Izugeniya Pokinutth
Turkmenskih Poseleniy XIX. v., “Izvestniya AN Turkmenskoy SSR”, 1957, No: 2; B. V.
Andrianov i G.P. Vasilev, Pokinutie Turkmenskie Poseleniya XIX. v., Horezmskom Oazise,
“Kratkie Soobseniya Instituta Etnografii AN SSSR”, Vip. XXVIII, 1958; V. 1. Vaynberg, K
Istoru Turkmenskih Poseleniy XIX. v., Horezme, CE, 1959, NO: 5
* Turdi Horezmskoy Ekspeditsii, T.T. I (1952), I, I, (1958),- Materiali Horezmskoy
Ekspeditsii, Vip. 1. (1959), Vip. IV, (1960)
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