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Tirk Tarihi Profesorii olan Macar Istvan Vasary aym zamanda 6nemli bir
diplomattir. 1991-1995 yillari arasinda Ankara, 1999-2003 déneminde ise Tahran
Biiyiikel¢ili§i yapmustir. Vasary’nin 2005 yilinda Cambridge University Press
tarafindan yaymlanan Cumans and Tatars: Oriental Military in the Pre-Ottoman
Balkans, 1185-1365 adli eseri 9 béliimden olusmaktadir. Giris kismi olan 1. Béliim (s.
15-25)’de istifade edilen kaynaklarm kisa bir tamtimi yapilmistir, Agirliklr olarak
Bizans kaynaklarim kullanan Vasary, Niketas Khoniates (1150-1223), Georgios
Akropolites (1217-1282), Georgios Pakhymeres (1242-1310), Nikeforos Grigoras
(1290/1291-1330) ve loannes Kantakuzenos (1295/1296-1383)’un eserleri hakkinda
kisa bilgiler vererek okuyucuya kolaylik saglamistir. Yine girig kisminda Kumanlar ve
Tatarlar ile ilgili 6zet bilgiler sunmustur.

IL. Boliim, Kumanlar ve Ikinci Bulgar Imparatorlugu (s. 27-67)’dur. Bu bliimde
Bizans Imparatorlugu’ndan kisaca bahsedildikten sonra, 1185 yillindan 6nce Bulgarlar,
Kumanlar ve Ulahlarin durumuna isaret edilmis, ikinci Bulgar Imparatorlugu
kaynaklarindaki etnik isimler ile XII ve XIII. yiizyillarda Bulgaristan, Ulahya ve Kuman
ili hakkinda bilgiler sunulmustur. Bu boliimde en dikkat gekici hususlardan biri de,
Asen hanedanmnin Kuman soyundan geldigi hakikatinin delilleri ile birlikte gozler
Oniine serilmesidir. Yine Balkan siyasetinde Kumanlarin etkin roliine ve &zellikle
Bizans-Bulgar gekismelerinde Kumanlarm destegini saglayan tarafin galip geldigine
dikkat gekilmistir. Ayrica Ulahlar hakkinda da tafsilath bilgi verilmigtir.

Tatar Istilasindan Once Balkanlar’da Kumanlar 1241 (s. 69-80) baghgim
tasiyan IlI. Boliimde Bulgar krallart Boril (1207-1218) ve ivan Asen (1218-1241)
ddnemlerinde Kumanlarin durumu anlatilmistir. Ayrica Bulgar ve Latin Imparatorlugu
topraklarina yapilan Kuman ggglerinden bahsedilmistir. Buradan Kumanlarm tipki
Bizans Imparatorlugu ile oldugu gibi, Latinlerle de isbirligi yaptiklari anlagitmaktadr.

V. Boliim, Tatarlarin Balkanlar'da [Tk Etki Dénemi, 1242-1282 (s. 81-96)’dir.
Bu kisimda Tatarlarin Balkanlardaki fetih hareketleri anlatilmis ve 6zellikle Emir
Nogay’in faaliyetleri ayrintili bigimde gozler oniine serilmistir. Yine Bizans
mparatorluguna sigian Selguklu asilzadesi II. Izzeddin Keykévus’un durumu ve
Tatarlar tarafindan kurtarilist da bu kistmda aktarlmistir. “Nogay’in Bizansh Bir
Prensesle Evliligi, Bulgar Taht Cekismelerinde Tatarlarin Rolii ve Tatarlar Tesalya
Sebastokratoru foannes’i Cezalandirilmaya Cagiriliyor” bu béliimiin alt baghiklaridir.
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Balkanlar’da Tatar Etkisinin En Giighi Oldugu Donem, 1280-1301 (s. 97-109)
V. Béliimiin baghgidir. Burada Bulgar Krali Goergi Terter (1280-1291) ile Emir Nogay
arasindaki iligkiler, Nogay ulusunun bagimsizhgi, Nogay’in 6liimiinii miiteakip
¢ocuklar1 Ceke, Teke ve Alekke’nin faaliyetleri, Bulgaristan’da Tatar tesiri ve Nogay
soyundan gelenlerin kesin olarak tarih sahnesinden ¢ekiligleri konu edinilmistir,

V1. Boliim, Swrbistan Sahnesinde Kuman ve Tatarlar (s. 111-124) baghgm
tasimaktadir. Burada Gacko, Zica, Drim, ve Vidin gibi yerlesim birimlerinde Kumanlar
ile Tatarlarin faaliyetleri aktarilmis ve Bizans Imparatorlugu tarafindan askeri amagla
kullanilan Katalanlarin Anadolu’daki yagma ve ¢apul hareketlerinden bahsedilmigtir.

VIL. Béliim, Tatar Istilasindan Sonra Bizans Hizmetindeki Kumanlar, 1241-1333
(s. 125-132)’dir. Bu béliimde Bizans Imparatorlugu’nun giristigi askeri tesebbiislerde
Kumanlarm katkisina ve imparatorluktaki taht miicadelelerinde oynadiklan rollere
temas edilmistir.

Tatarlarin Bulgaristan ve Bizans’ta Sahneden Cekilmesi, 1320-1354 (s. 133-
144) baghgm tagiyan VIII. Bolimde, Tatarlarn 1320-1321 yili akinlari ve Bizans
Imparatorlugu ile Balkan topraklarindaki son giinleri anlatilmugtir.

IX. Béliim, Kumanya’'da Iki Rumen Prensliginin Dogugu, 1330-1364 (s. 145-
174y’dur. Bu son bdlimde Rumen tarihinde Kumanlarin roliinden bahsedilmis,
Moldovya’nin kurulusu ve Tatarlarla iligkilerine deginilmigtir.

Sonu¢ boliimiinde (s. 175-176) ise, Kumanlarin Balkanlann siyasi tarihi
tizerindeki etkisinin 6nemine dikkat ¢ekilmig; onlarin Asen, Terter ve Sigman Bulgar
hanedanlarmimn kurucular: oldugu vurgulanmugtir. Yine Kumanlarin ve Tatarlarnin XII-
XIV. yiizyillar arasinda Balkanlarin askerd tarihinde 6zel bir rol oynadiklar: belirtilmis
ve bu hakikat o donemde bagka yerde gorillmeyen hafif gdgebe siivarilerin
yeteneklerine baglanmgtir.

Kitap, Osmanh fetihlerinin Balkanlar’da tesadiif eseri olmadigim ve Osmanh
fetihlerinin anlagilmasini kolaylagtirmasi bakimindan da énemlidir. Yazarin ifadesi ile:
“Balkanlar, Osmanh Devleti biinyesinde 500 yil bans igerisinde yasadi. XIX ve XX.
yiizyillarin Balkan milliyetgilikleri, yikici yerel ve evrensel savaglar, kitlesel katliamlar
ve etnik temizliklere ya da XIII-XIV. yiizyillarda Balkanlara hikim olan derebeylik
kargasasina kiyasla, kiigiik ulus devletlerin daha biiyiik etnik sorunlar yaratip daha derin
yaralar agabileceklerini kanitladi. Bu kitap aym zamanda Balkan ulus devletleri
tarihgilerinin biiyiik bir hevesle anlattiklari Osmanli 6ncesi Balkanlarin Ortagagt
tizerindeki altin dénemleri iizerindeki pembe bulutlan da dagitacaktir. Balkanlar icin
XIII ve XIV. yiizyillar en az Osmanli egemenligi ya da XX, yiizyilin sonu kadar aci ve
yikim doluydu. Artik Balkanlarin tarihi varhiklarimn anahtarimi ve anlamini bulmali ve
genel Avrupa geligmesine mi, yoksa otoriter Bizans ve Osmanh geleneklerine mi ait
olmak istediklerine karar vermeleri gerekir. Bu aydinlatma siireci iigiincii bin yilin
baglica gorevi olacaktir (s. 176)”.

Kitabmm sonunda ise {i¢ adet ek, lkisaltmalar, bibliyografya ve dizin
bulunmaktadir (s. 177-231). 1. Ek, Cografi Adlar; II. Ek, Hiikiimdarlarm Zaman
Dizimsel Dokiimii; 111, Ek ise, Haritalan ihtiva eder.
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Bu mithim eserin Ingilizce gevirisinde herhangi bir sorun yoktur. Ancak ézellikle
yer ve sahis adlarinda pek c¢ok hata yapilmistir. Ceviri konusunda fevkalade titiz
davranmaya gahsan ve hakikaten fiziki bakimdan miikemmele yakn kitaplar nesreden
Yap1 Kredi Yayinlarinin daha dikkatli olmasi gerekir. Bu durum bir bakima editérlerin
yetkinligi ile de yakindan alakalidir. Eger yapilan ceviri konuya biraz agina,
terminolojiye kismen vakif bir alan uzmanma okutulsa idi terciime edilen eser daha
olgun bir kimlik kazanabilirdi. Zamanla béyle bir uygulamanin baslatilacagina
inamyoruz.

Kitapta, parantez iginde Tiirkgeleri belirtilmig olmasina ragmen, Adrianopolis,
Amaseia, Arkadiupolis, Athyras, Halys, [konion, Kalliopolis, Kypsella, Maiandros,
Marica, Nikaia, Rhaidestos vb. adlar yerine Edirme, Amasya, Liileburgaz,
Biiyiikgekmece, Kizilirmak, Konya, Gelibolu, Ipsala, Menderes, Merig, iznik ve
Tekirdag gibi Tiirkge isimler tercih edilmeliydi. Bu yaklasimm esere orijinallik katacag
diisiiniilmiis ise, agik¢a belirmek gerekir ki muvaffak olunamamstur.

Yapilan terminolojik hatalardan tespit edebildiklerimizin bazilari sunlardur:

YANLIS DOGRU SAYFA
* Kavim Gégleri Kavimler Gégii s. 11
* Rus Prenslikleri Rus Knezlikleri s. 18
* Polovci Polovets 5. 19
* Solgun anlamina gelen Quman...Sarigin anlamina gelen Quman  s. 19
* Huanghe Huang-ho (Sart Irmak) s. 19
* Zemlja Poloveckaja Zemlya Polovetskaya s. 21
* Yayik Nehri Yayik Nehri 5. 22
* Kiev Rus’u Kiev Rusya’si 8. 50
* Svjatoslav Svyatoslav s. 61
* Cernye Klobukiler Kara Kalpaklar (Cerniye Klobuki) s. 61
* Hazreti Meryem Azize Meryem s. 63
* Volga Bulgaristan’1 itil Bulgarlar 5. 75
* Tatar-Tiirki Diinyasinda. .. Tiirk-Tatar Diinyast’nda s. 83
* Prens Nogay Emir Nogay s. 84
* Tiirki Tiirk s. 116
* 3000 Kuman siivarisi 2000 Kuman siivarisi s. 126
* Kara bagliklar Kara Kalpaklar s. 151
Serkan ACAR”

* Ars. Gor., Ege Uniyersitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B&liimii, Genel Tiirk Tarihi Anabilim
Dali, Bornova, iZMIR. .
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Kiiltepe-Kanig*ten bir mektup zarfi.
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