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Kitap, 2. sayfada yazildigi gibi; 22-25 Kasim 2007 tarihlerinde, Istanbul’da
diizenlenen Uluslararasi Boncuk ve Boncuk Isleme Sanati Konferans: gercevesinde,
Kadir Has Vakfi'mmn katkilariyla Istanbul Arkeoloji Miizeleri'nde agilan “Boncuk:
Inang, Giig ve Giizellik” sergisi nedeniyle hazirlanmustir. Sergi 23 Kasam 2007°den 23
Nisan 2008 tarihine kadar siirmiistiir. Miize miidiiri Dr. Ismail Karamut’un (S. 5°deki)
yazisinda, sergide, miizenin Anadolu, Mezopotamya, Trakya, Balkanlar, Adalar (Kibris,
Rodos), Kuzey Afrika, Suriye-Filistin ve Misir’dan kazi, bags, satin alma veya zorahm
yoluyla gelmis eserleri kapsamaktadir. Vakif Bagkani Can Has’m (s.7de) verdigi
bilgilere gére eserler, Neolitik ¢agdan baglayip Bizans ¢agina kadar devam etmektedir.
Sergilenen eserler, boncuk, kolye, amulet gibi eserlerin yam sira, bu tiir eserlerin
resmedildigi vazo, tas heykel ve kabartmalar ile p.t. heykelcikler de bu sergide yer
almigtir. Kitaptaki alt bagliklar Istanbul Arkeoloji Miizelerinin uzmanlarinca yazilmistir.

Dr. Seniz Atik’in “Caglar Boyu Boncuk” adli béliimiinde (s.10-13), genel ve iyi
bir 6zet olarak, boncuk yapmmimmn Paleolitik ¢agdan bagladigum belirterek, Eski
Onasya’daki boncuk yapim yerleri ve ilgili gevre iilkelerden bahsetmistir.

Maden ve Hulliyat Eserleri Koleksiyonu sorumlulart (?) Giilbahar Baran Celik
ve Mine Kiraz’mn hazirladigi, “Maden ve Hulliyat Eserleri Koleksiyonu: Boncuk,
Sarkag, Amulet ve Heykelcikleri” yazisi (s.20-22) ikinci béliimii olusturmaktadir.
Burada teshir edilen eserlerin nereden geldigi ve hangi devre ait oldugu anlatilmaktadir.
Eserler Pendik (Geg Neolitik-Erken Kalkolitik), Troya ve Van (s.39) (Eski Tung Cagy),
Troya, Lindos, Aydin (M.O. II. Bin), Makedonya-Pateli (Erken Demir Cag1), Efes-
Artemision, Lindos (Rodos) ve Candarli (Arkaik Cag), Sardes (Klasik Cag), izmit-
Tepecik (Helenistik), Umurca Tiimiiliist, Silivri ve Incegiz Mezarligi (Roma Cagi) ve
Miize ek bina ingaatmdan (Bizans) gelmistir. Bu béliimde eksik olan Maden ve Hulliyat
Boliimii’niin nasil olugturuldugunun, yani tarihgesinin yoklugudur. Eskiden Hazine
Dairesi denilen bu boliim ne yazik ki teshire kapali oldugundan gezilememektedir. Bu
durumda, en azindan giizel resimleriyle baz eserleri bu kitapta gormekteyiz.

S. 26°dan itibaren eserler, resim ve agiklamalariyla birlikte verilmektedir. S.
27°de goriilen boncuklardan olugmus bileziklerin turkuaz tasini takliden yapildig1 artik
. bilinmektedir. Nitekim - burada-fayans - olarak-verilmistir.Karik - boncuklarmn-i¢lerinin——— -
beyaz olmasi, bunun kamiti olarak durmaktadir. Ayni durum Tel el-Kerh ve Késk
Hoyiik kazilarinda da saptanmustir.
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S.44-45°de M.O. II. binyili boncuk kullanimi igin, Boetia (Yunanistan) ve Gezer
(Filistin) yerlesmelerinden p.t. heykelcikler yaymlanmugtir.

M.O. 1. Bin Y1l Boncuklar olarak (s.46-) verilen ornekler Van Bolgem kokenli
olup halk mezarlarmda bulunan, daha gok akik, cam, fayanstan yapilmis eserlerdir.
Pismis topraktan boncuklara sahip bir diger kolye (s.56), Girit kokenlidir. S. 63°den
itibaren Pateli Mezarhgmda bulunan ve tungtan yapilmis boncuk dizileri ve
sarkaglardan 6rnekler verilmistir. (Fazlasi i¢in Atlas 194, Mayis 2009, 5.82 vd. bakiniz).
Bu caga ait boncuk kullanim igin s.68-69°da dort adet p.t. heykelcigin resimleri
konulmustur. Gelis yeri Halep olarak verilmis ise de Hogarth kazisi ibaresi, bunlarmn
Kargamis kokenli oldupunu gostermektedir. Halep’teki eski eser saticilarmdan alinip
Hogarth vasitasiyla gelmis de olabilir. Onlarin, bu yolla ¢ok sayida eser topladiklari
bilinmektedir.

Arkaik Doénem Boncuklar1 (s.70 vd.) Efes-Artemision kokenli fayans, fildisi,
kehribar, giimiis ve altindan yapilmig boncuklar oldugu goriilmektedir. Lindos
buluntular1 (.85 vd.) daha ¢ok fayanstan olup Muswr taklidi eserlerdir. Candarh
kazisindan gelen eserler arasinda deniz kabuklarmdan olan (s.88- 89) dikkati
cekmektedir. Diger ornekler Gezer (s.93), Sayda (s.94), Iskenderun (s:96) kokenlidir. s.
95°deki boncugun agiklama yazismda bir baski hatasi olmugtur. Bu ¢aga ait boncuk
kullammi igin yine Efes-Artemision’da bulunmug fildisi heykelcikler (s.98 vd) ile
Kibris (5.102 vd.), Lindos (s.109 vd.) ve Sayda (s.115) kdkenli heykelciklerin resimleri
ornek olarak kullanilmigtir.

Klasik Dénem Boncuklar: (s.116 vd.): Bu dénem boncuklar1 Sardes’de Birinci
Diinya Savasi’ndan 6nce yapilan kazilarda ele gegen eserlerdir. Altin, akik (sardoniks
?), kristal (s.118, nikolo olabilir), cam hamuru, kaya kristali (Necef)’den yapilmustur.
Camdan boncuklar i¢cin de buluntu yeri belli olmayan iki érnek verilmistir (s.140-141).
Bu donemdeki boncuk kullanimi igin devrin vazo resimleri ve tas heykelciklerinden
yararlanilmgtir (5.147 vd.). Eserler Rodos, Gordion, Girit ve Kibris kokenlidir.

Helenistik Dénem Boncuklar (5.158): Helenistik dénem boncuklan i¢in Catalca-
Incegiz (s.158), Notion (s.159), Lampsakos (s.161), Rize (s.162), Izmit-Tepecik (s.164),
Selanik (s.166) gibi gesitli yerlerde bulunmug Srnekler kullanilmigtir. Boncuk kullanimi
icin de biri satin alma olmak iizere, Kara Samsun ve Kibris’tan heykelciklerin resimleri
basilmigtir.

Roma Dénemi Boncuklar1 (s.172); Samsun, Incegiz ve Umurca Hoyiigi (?)
diginda daha ¢ok safin alinmig boncuk veya boncuklu eserler kullanilmistir. Dogu
Anadolu kékenli eserler de bulunmaktadir (s.179-181). Roma déneminde boncuk
kullanimi igin Palmyra mezar stellerindeki kadin tasvirleri ek gosterilmistir.

Bizans Donemi Boncuklar (s.188): Istanbul’da bulunmus eserler yaymlanmugtir.
Bu dénem boncuk kullanimi igin 8rnek eser verilmemistir.

Kitabm ~Ikinci Boliimii - diyebilecegimiz - “Boncuk - Yapmmmda = Kullanilan
Malzemeler ve Tekniklerle ilgili Belgeler” kisminda Sebatiye ve Gezer kazlarinda
bulunmus ¢ok sayida boncuk ile Sebatiye, Gezer, Tel at-Tin ve Sayda’dan gelmis
boncuk kaliplari (s.198) yaymlanmustir.
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Dr. Seniz Atik tarafindan yazilmis olan “Boncuk: Inang ve Gii¢” adli makalede
(s.200-202), kem géz ve bununla ilgili olarak goz boncuklarinm, Onasya iilkelerinden
6rnekler verilerek ne kadar eski ve yaygin oldugu ortaya konulmugtur. Géz boncuklari
olarak da bazi 6rnekler ilgili sayfalarda (5.206-209, 214-219) verilmistir. Muska olarak
kullanilmis heykelcikler ile amuletlerin kullammi igin de bazi p.t. heykelciklerin
resimleri (s.210-213, 220-240) de verilerek konu daha iyi anlagilir hale gelmistir.

Giilcan Kongaz’mm “Boncuk ve Giizellik: Istiridye, Inci ve Afrodit” baslikl kisa
yazist (s.243), istiridye ve incinin eski ¢aglardaki buluntu durumu ve yeri ortaya
konmus, Aphrodite alt baghg:i ile de konu agikhiga kavusturulmustur. Yazinin
arkasmdan yine miize koleksiyonlarindan se¢ilmis eserlerin resimleri gelmektedir (s.
244-253).

Kongaz’m s.255’de Boncuk ve Giizellik hakkindaki yazida kisaca boncuklardan
bahsedilmis ve arkasmdan resimlerle konuya agiklik getirilmistir (s.256-273).

Mezopotamya Boncuklar1 baglikli yaz1 arkeolog Giilcay Yage: tarafindan kaleme
almmistir (s.276-277). Kisaca Mezopotamya’da boncuk kullanimi ve imali anlatilmus,
kullanilan malzemenin (s.280-317) hangi merkezlerden geldigi belirtilmistir. Burada
Surupak ve Kas kelimelerinin Ingilizce yazilmis olmas: diginda hata yoktur.
Aciklamalar: kisa olsa da renkli olmalar: kisilerin incelemelerine olanak tanimaktadir.
Bir kism1 ilk kez yaymlanmug olan bu eserler kronolojik sirayla (Ge¢ Uruk-Yeni Babil)
verilmiglerdir. 280°daki kolyenin boncuklari hem kemikten yapildigi hem de benzerinin
kiregtagmdan oldugu sdylenmektedir. Dogrusu bu kolye de kiregtasindan yapilmig
olmalidir ve bu tiir boncuklar ¢ogu kaz1 yerlerinde ele gegmektedir. 297 deki kolyedeki
kiigik uyuyan o6rdek bigimli boncuklar akik degil kuvars veya dag kristalinden
yapilmuslardir. S.309°daki kolyenin boncuklar: da mercandan yapilmug goriiniiyor.

Giilcay Yager'nin diger yazisi yine Eski Sark Eserleri Miizesi’nde korunan
“Misir Boncuk ve Amuletlei” baghgimu tagimaktadir (s.321). Yazida kisaca Misir
diinyasinda amuletlerin yeri ve ne denli ¢ok gesitli olduklarina vurgu yapilmustir. Ne
yazik ki omekler, ge¢ donemlere ait ve fayanstan yapilmis eserlerdir. Daha nitelikli
eserler varsa da buraya konulmamusgtir.

Kitap, segme bir kaynakea ile sona ermektedir. Kitap, 6zellikle yaymlanmamis
eserleri ortaya koymasi yaninda renkli baskisi ile goz doldurmaktadir. Ama bityiik ve
agir olmasi da kot yanlaridir. Nitekim, bu agirhktan dolay: kapag: sokiildiiyse de
kitabin ciltli olmasi teselli vermektedir. Vakiflarimizin, miizelerimizle isbirligine
giderek, bu tiirde kitaplar1 bastirmalari, Tiirk bilim diinyas: i¢in de onemlidir. Kitabmn
niteligi nedeniyle pahah olmasi diger bir olumsuz yon ise de verilen hizmetten dolay:
buna da katlanilmaktadir,

Siileyman Ozkan’

* Prof. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Bornova-IZMiR.
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