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VLADIMIR MERYEM ANA TASVIiRi MENKIBESI VE
TIMUR BEG’IN RUYASI

Serkan ACAR®

Ozet

Vladimir Meryem Ana tasviri eski Rusya’da milli bilincin en énemli sembollerinden biri idi.
Tarihgiler Moskova'nin giiclinii tanimlarken ortacag Rus siyasi diisiincesinde Bizans tesirini
vurgulayip gogunlukla bu tasvirin ehemmiyetini gérmezden gelmektedirler. Ayrica bu ikonanin
6neminin 1395 yihindaki Timur istilasmna ait eski bir hikdyeden kaynaklandig: disiiniilmektedir.
Metropolit Makariy, 1547 yilinda Carlik tacin1 giyen IV. Ivan’in emperyal iddiasini gliglendirmek
i¢in efsanelerin biiyiik bir bélimiinii yeniden tasarlayip, gelistirerek kaleme almis ve devlet
politikasii derinden etkilemistir. Viadimir Meryem Ana ikonu Kremlin sarayinda itibar goren bir
sembol olarak kalmig ve XVI. Yiizyilin sonlarinda, Rurik Hanedaninmn son bulmasinin ardindan
da Rusya’nin emperyalist ve milli hedeflerinin sembolti olmugtur.

Anahtar Kelimeler: Timur Beg, Meryem Ana Ikonasi, Rusya, Andrey Bogolyubskiy

Abstract
Legend of the Icon of Our Lady of Vladimir and Dream of Timur Beg

The icon of Our Lady of Vladimir was one of the most important symbols of national
consciousness in old Russia. Historians have noted the Byzantine influence in descriptions of
Muscovite power and largely ignored the value of the icon in mediaeval Russian political thought.
It is considered that the importance of the icon is derived from old tales about the invasion of
Tamerlane in 1395. Metropolitan Makarii developed the legend as part of a major rewriting of
texts designed to sustain the imperial pretensions of Ivan IV, whom he crowned as Tsar in 1547,
and to influence state policy. The Vladimir icon of Our Lady remained in the Kremlin as a
popular symbol of the substance and the continuity of Russian imperial and national aspirations
long after the dynasty of the Rurikides died out at the end of the sixteenth century.
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Tasvir (ikona) sozciigii genellikle dini bir kisiligi ya da konuyu
betimleyen, estetik gayelerden ziyade saygi duyulmasi i¢in tasarlanan ve
siklikla tahta plakalar iizerine ¢izilen resimleri ifade etmek igin kullanilir'.

'Aragtirma Gorevlisi, Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Genel Tiirk Tarihi
Anabilim Dali, Bornova-IZMIR, serkan.acar@ege.edu.tr.
! Gregory 2008, 342.




Serkan Acar

Ortodoks Hiristiyanlikta onemli bir yeri olan tasvirler kisinin Tanriya
ulagmasini saglayan en 6nemli araglardan biridir. Bundan dolay: tasvirlerin
yapiminda kullanilacak malzemelerin secimine 6zen gosterilir. Kullanilacak
agactan elde edilen tahta plakalar iyice kurutulduktan sonra yiizeyleri balik
tutkali ve kire¢ tas1 ile perdahlanir. Resmedilirken de agirhkli olarak kok
boyalar tercih edilir’.

Erken Rus tarihinin ayrilmaz bir pargasi olan ve ilk kez Incil Yazici
(Evangelist) Luke tarafindan resmedildigine inanmilan Vladimir Meryem Ana
tasviri, kesin olarak bilinmeyen bir tarihte Kudiis’ten Istanbul’a getirilmistir. Bu
tasvir ¢ok sonralari, 1131-1132 yillarinda, Bizanshi ruhaniler tarafindan Kiev
sehrine yerlesen ve Rus topraklarmi Hiristiyanhk ile nurlandiran Aziz Vladimir
(978-1015)’in soyundan gelen Suzdal-Vladimir Biiyiik Knezi Yuri Dolgoruki
(1120-1157)’ye armagan edildi’. Bizans sanatmm en 6nemli ikonalarmdan biri
olan bu tasvir XI. Yiizyillda dogup gelisen ve eleous,a‘f adi verilen iislupta
yeniden resmedildi’. Bu déneme ait biitiin Ortodoks tasvirleri Bizansh sanatgilar
tarafindan yapilmisti. Asirlarca Bizans Imparatorlugu ile iliski igerisinde olan
Rus, Sirp ve Romen Ortodoks kiliseleri de onlarmn iislubunu benimsemislerdi®.

Knez Yuri ile birlikte Kiev gehrine gelen oglu Andrey Bogolyubskiy
(1157-1174y’e Kiev yakmlarindaki Visgorod (Bumropox) sehri verilmisti.
Ancak burada kalmak istemeyen Knez Andrey kuzeye dogru giderek Klyazma
mmag: tizerindeki Vladimir gehrine yerlesti. Babasi Sldiikten sonra Rostov ve
Suzdal gehirleri Andrey’i Knez olarak tanidilar. Bélgede egemenligini kuran
Andrey idare merkezi olarak Vladimir sehrini secti. Siyasi elitler ve zengin
boyarlarin yagadig1 Suzdal sehrinin yiiksek hakimiyetini kirdi. Knez Andrey
Bogolyubskiy biiyiik kiliseler insa ettirerek payitahtt Vladimir sehrini bitytitti.
1155 yilinda Uspenskiy adimi verdii yeni kiliseye Visgorod’da bulunan
Meryem Ana tasvirini getirtti. Béylece Vladimir sehri kutsal bir kimlik kazand’
ve tasvir bu tarihten itibaren Vladimir Meryem Ana ikonasi adi ile anildi.

Knez Andrey Bogolyubskiy, Meryem Ana tasvirini Viadimir sehrine
getirttifinde onu degerli taglarla ve giimiiglerle tezyin ettirmigsti. 1164 yilinda Itil

?Kenna 1985, 345-347.

* Miller 1968, 663.

4 Eleousa iislubu Bizans ruhunda gelismis ve XIL Yiizyildan itibaren Rusya, italya, Fransa,
Ingiltere ve Almanya’ya yayimistir. Bizans sanatinda bu {islubun en carpici 6rnegi Vladimir
Meryem Ana tasviridir. Bkz. Lasareff 1938, 36.

* Kalavrezou 1990, 172; Ayrica XI. Yiizyil Bizans ikona sanati igin bkz., Weitzmann 1966, 1-18;
Ikona sanatinin Rusya’daki tarihi gelisimi igin bkz., Olsufiev 1930, 347-373.

% Kenna 1985, 350; Rice 1935, 36.

" Kurat 1999, 52.
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Viadimir Meryem Ana Tasviri Menkibesi ve Timur Beg’in Rilyas:

Bulgarlarina karsi diizenledigi sefere bu ikonu da gotiirmiis ve giiya onun
sayesinde zafer kazanmisti. Andrey, bu mucizeyi siyasi miittefiki olan Bizans
Imparatoru I. Manuel Komnenos (1143-1180)’a da bildirmis ve Meryem
Ana’nin yardimiyla Miisliimanlar yenilgiye ugrattigmi belirtmisti. imparator
Manuel gibi Hiristiyan bir savagei olan Bogolyubskiy (Tanrisever) uzun yillar
Bizans Imparatorlugu’nu koruyan Meryem Ana’nm bu yéniine dikkat gekerek
Vladimir Knezligi’ni dini ve siyasi bakimdan yiiksek bir konuma yerlestirme
gayesini pekistirme ¢abasi igerisine girmisti®.

Tasvir, Bogolyubskiy’in Oliimiinden sonra 1175 yilinda Ryazan Knezi
Gleb’in eline gegmisse de daha sonra Vladimir Knezi Mihail’e iade edilmis ve
yeniden diizenlenerek eski yerine konmugtur’, Mogollar altmis yil kadar sonra,
7 Subat 1238 tarihinde Vladimir'e hiicum edip kisa bir mukavemetten sonra
sehri ele gecirdiler. Teslim olmak istemeyen Biiyiik Knez II. Yuri (1217-
1238)’nin ailesi, boyarlar ve halk biiyiik kiliseye sigmdilar; fakat yakilarak imha
-edilmekten kurtulamadilar. Boylece Rusya’nin en biiyiik sehirlerinden biri olan
Vladimir bir daha eski haline gelmemek iizere harap edildi'. Miller’in 6zgiin
bir bicimde belirttigi tizere; “Meryem Ana, Batu Han ' Viadimir sehrini yerle
bir edip kiliseyi yakip yagmalamasina engel olamanugti. Biitiin bu yasananlar
Ruslarw igledikleri giinahlarin cezast olmaly idi. Tasvir, bityiik yangmdan sonra
varligmi siirdiirebilmisti. Ancak Meryem Ana, sadece iktidar: elinde - tutan
hanedan mensuplarindan hezimete ugrayip hayatmi kaybeden, Buyuk Knez 11

" Yuri'nin kardesi Knez 1. Yaroslav (1238-1246) ’t korumakla yetinmisti™",

Vladimir Meryem Ana tasvirinin Moskova’ya ne zaman ulastifi da
tartisma konusudur. Rus kroniklerinin sahadetine gbre; tasvir 26 Agustos 1395
tarihinde diizenlenen bir térenle Moskova’ya getirilmisti. Oyle ki, 1395 yilinda
Moskova Knezi 1. Vasili (1389-1425) ve Metropolit Kiprian (1381-1406),
‘Timur istilasma kargt Meryem Ana’nin himayesine sigmip tasviri Moskova’ya
getirmeye karar vermislerdi. Mucize yaratan Meryem Ana tasvirinin
Moskova’ya yaklastigi haberi duyuldugunda gdzyaslarina bogulan halk gehrin
disinda toplanmisti. Vologodsko Permskaya Letopis’in ifadesi ile Metropolit
Kiprian, Piskoposlar, Diyakonlar, Arhimandritler, Igumenler ve Papazlardan
olusan ruhaniler toplulugu da orada hazir bulunuyordu'. ikonalar konusunda
yetkin bir bilgin olan A. I. Anisimov da tasvirin Moskova’ya getirilis tarihi
olarak 1395 yilim kabul etmekte ve Meryem Ana’nin Biiyilk Knez ve

8 Miller 1968, 660, 661.

? Miller 1968, 658.

10 Kurat 1999, 66.

"' Miller 1968, 664.

2 PSRL (26) 1959, 343; PSRL (11) 2000, 160.
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Metropolitlerin hamisi olarak Moskova’da tutulduguna dikkat ¢ekmektedir.
David B. Miller ise, bunun zayif bir ihtimal oldugunu ve ikonanin Moskova’ya
kalic olarak naklinin ancak XVI. yiizyilin baslarinda gerceklestigini belirtmektedir™.

Bilindigi {izere Timur Beg, 15 Nisan 1395 tarihinde Toktamis Han’1
Terek wmag kiyisinda kesin olarak yenilgiye uwgratmasina ragmen onu ele
gecirememisti. Bunun iizerine Ten (Don) rmagina dogru yénelmis ve Moskova
yakinlarma kadar gelerek etrafi yagmalamisti®., Durumu haber alan
Moskovalilar korkuya kapilmislardi. Rus kroniklerine gore; baslarmna gelen
felaketin sebebi tipki Batu Han doneminde oldugu gibi Ruslarin giinahlan idi.
Ruslar, Timur Beg’in Moskova’yr istila edip kendilerini esir almayi
tasarladigmm diisiiniiyorlardi. Timur ise Moskova’nin giineyindeki Ryazan
smirmna ulasip Ele¢ (Eneus) sehrini ele gecirmis; halkini ve knezini de tutsak
etmisti. Moskova Knezi 1. Vasili, payitaht1 savunmakta kararliydi. Kalabalik bir
ordu toplayarak Moskova’dan Kolomna’ya dogru, Timur Beg’i karsilamak
tizere, harekete gegmis ve Oka irmagina ulagmisti. Bityiik cihangir de buralarda
bir yerde konaklamis bulunuyordu®.

Timur Beg ile savasin esigine gelen Knez I. Vasili, Hiristiyanhik yok
olmasm diye gozyaglar: icerisinde ellerini gége kaldirarak dua etmeye basladr:
“Esirgeyip bagislayan yiice Tanrmm! Bizi koru ve merhametinden yoksun
birakma. Onlarin hitkiimdarim alagag et. Sen bizim Tanrmuzsin! Felaketlere
kars: koymak igin bize yardim et. Efendimiz! Sana boyun egen kullarimi himaye
et ve dilsmanlarimizi mahrum biwrak. Sen devletimizi ve Carliginizi sarsilmaz
kil, barbarlara karst bizi koru. Bizi ve Carligimizi, Car Aksak Timur’un elinden
kurtar”*®. Bityitk Knez daha sonra Metropolit Kiprian’a haber gondererek halki
toplamasi emretti. Toplanan halk ve ruhamler biitiin giin yilmadan usanmadan
Meryem Ana tasvirine yakarista bulundu®’.

Nihayet Meryem Ana kendisine yakarista bulunan Hiristiyan inananlari
duymus ve giiya daha tasvir Moskova’ya getirildigi anda Timur Beg’in huzuru
kagmus, kalbinde ve bedeninde siddetli bir korku hissetmisti'®. Timur ¢adirinda
uyurken korkun¢ bir kibus gormiistii. Mor ciippe giyinmis bir kadm 1s1ik
huzmesi igerisinde, sayisiz cennet ordularmnin basmda belirmis ve gokyiiziinii
tamamen kaplamigti. Timur Beg korkudan kemiklerine kadar titreyerek
uyanmists. Riiyasini yorumlayan kahinler, bilgeler ve aksakallar gordiigii

3 Miller 1968, 658, 659.

1 Aka 1991, 21.

'3 PSRL (26) 1959, 342, 343; PSRL (11) 2000, 159. PSRL (15) 2000, 165.
1S PSRL (26) 1959, 343; PSRL (11) 2000, 159, PSRL (6) 1853, 125.

17 PSRL (26) 1959, 343; PSRL (11) 2000, 160; PSRL (6) 1853, 126.

'8 PSRL (26) 1959, 343; PSRL (11) 2000, 160.
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kadinin Ortodokslarin koruyucusu Meryem Ana oldugunu ve onun maglup
edilemeyecegini sOylemislerdi. Bunun iizerine Timur, ¢abucak Rus
topraklarindan ¢ekilme emri verdi. Hem kendi askerleri hem de Ruslar bu olay
karsisinda- sagskina donmiislerdi. Rus kronikleri Timur’un Meryem Ana’nin
korkusundan kagtigin1 kaydetmislerdi®.

Knez 1. Vasili, Timur Beg’in ayrildigmi duyunca Moskova’ya dondii.
Metropolit Kiprian, diger ruhaniler ve Hiristiyan halk ellerinde haglarla biiyiik
seving gosterilerinde bulundular. Mucize yaratan Meryem Ana tasvirinin
serefine kadeh kaldirildi ve kilisede ayinler yaparak Tanriya siikranlarimi
sundular. Olaym vuku buldugu 26 Agustos tarihi zafer giinii ilan edildi. Ancak
Timur Beg’in Rusya’y: terk etmesi de kendisini kurtaramamisti. Yilliklardaki
kayitlara gore; Timur bir siire sonra olduk¢a iisiimeye baslamis ve hekimleri
onu 1sitmak igin kendisine sicak su i¢irmislerdi. Bunun fizerine Timur’un midesi
infilak etmis ve acilar igerisinde can vermisti®.

Tarihi hakikatler ile bagdagmayan bu sbylenceler, Ahd-i Atik’teki
anlatilarla da desteklenmistir. Oyle ki, Timur’un basma gelenler Kudiis’e
saldirdiktan sonra lanetlenerek can veren Asur Krali Sennaherib (M.0.704-
681)’in*' Sliimii ile ilgili goriilmiistii. Yine din degistirdigi icin Déonek Julian
lakab1 ile anilan Roma Imparatoru Flavius Claudius Julianus (355-363)’un
hazin sekilde 6liimiine™ de atifta bulunulmustu®.

' PSRL (26) 1959, 343; PSRL (11) 2000, 160.

20 PSRL (26) 1959, 344; PSRL (6) 1853, 128; Miller 1968: 665.

! Sennaherib, Sidon ve Yahuda gibi kralliklarin énderliginde gergeklestirilen Asur karsit: birligi
dagitmak icin 701 yilinda Fenike ve Filistin blgesine biiyiik bir sefer diizenlemistir. Bu seferde
Yahuda kralliginin kenti Lakis ele gecirilmis, Kudiis ise oldukga yiiklii bir harag vererek
yagmadan kurtulmugtur. Asur ordulari Misir’'in yardima gelen birlikleriyle de savagmigtir. Bu
savagin sonucu konusunda celiskili bilgiler bulunmakla birlikte Asur ordulannin daha giineye
Misir’a yonelmemesi bu yéndeki direncin kirllamadigi bigiminde degerlendirilebilir. Filistin
seferi ve kutsal kent Kudiis’tin kugatiimas: Tevrat'ta da anlatilir. Bkz., Kéroglu 2006, 175.

2 Julianus’un 8himi hakkinda farkli rivayetler vardir. Imparatorun Slimiinden bityiik seving
duyan Hiristiyanlar, bir efsane uydurmuglardi. Julianus, Pers seferine ¢iktiginda onunla birlikte
giden bir arkadag: kendini 1ss1z bir yerde bulmus ve kilisede gecelemek zorunda kalmusti. O
gece bir rliya goriir; bircok aziz ya da peygamber, imparatorun kiliseye yaptiklarindan
yakmmrlar, ne yapmak gerektigini diigiiniirler. Uzun konugmalardan sonra daha yapacaklarina
karar vermemigken, gériismelerin kizistigi bir anda bunlardan ikisi ayaga kalkarak Julianus’un
imparatorluk kudretini yitirecegini soyleyerek hizla uzaklagsirlar. Bu riiyay: goren kisi yoluna
devam etmek istemez ve korkung¢ diigiin sonucunu bekler. Yeniden uykuya dalar ve aym
toplantiy1 goriir. Birden bir gece tnceki toplantiyr birakip giden iki kisi doner ve otekilere
imparatorun 6ldiigiinii soylerler. Uydurulan efsaneye gore Isa, imparatoru kendisi vurmus ya da
Mercurius adindaki bir kigiyi bu isle géreviendirmisti. Bu efsane ortagag yazarlari tarafindan
benimsenip genisletilmis ve yankilar Yeni¢ag’a kadar uzamp gelmistir. Bkz.,, Baydur 1982, 118-124.

 Miller 1968, 667.
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Moskovalilar 1395 yilinda, Timur Beg tehlikesinden kurtulduktan hemen
sonra, mucize yaratan Meryem Ana tasvirini ululamaya devam etmislerdi.
Beloozero sehrinden Abbot Kiril isimli bir kimse 1408-1413 yillar1 arasinda
Moskova Biiyilkk Knezi 1. Vasiliy’in kardesi Mojaysk Knezi Andrey
Dimitriyevig’e bir mektup yazmgti. Kiril, Moskova Knezi’nin agiklamalarina
dayanarak kaleme aldigi mektubunda; Hiristiyanlarin, din diismani kéafirlerin
elinden kurtulusunu Meryem Ana’nin sefaatine bagliyor ve bunu bir mucize
olarak nitelendiriyordu. Fakat mektup Meryem Ana tasviri hakkinda ayrnntih
bilgi vermeyi ihmal etmis ve Meryem Ana Kkiiltiniin Moskova siyaseti
iizerindeki tesirlerine deginmemisti**.

Vladimir Meryem Ana tasviri menkibesi Rus yilliklarma XV. yiizyilin
ikinci yarisinda aktarilmis ve bu durum birtakim kronolojik hatalara da
sebebiyet vermisti. Oyle ki, Timur Beg’in 1395 yihi seferi ve onun gevresinde
sekillenen sdylencelerden bahsedilmeden once Ankara Savas1 (1402) ve Sultan
Yildirnm Bayezid’in tutsak edilisi anlatilmisti. Kroniklere goére; Cagatay
Hanligi, Horasan, Giilistan, Kitay, Gok Orda, Sivas, Erzurum, Tebriz,
Giircistan, Abazya, ve Bagdat, Timur Beg’in ele gegirip itaat ettirdigi hanlk ve
bolgelerdi. Ayrica Timur Beg’in Tiirk Sultam1 Yildirim Bayezid’i demir bir
kafese” hapsederek biiyiik sohret kazandigmi da vurgulamislardi®.

Rus yilliklarmmin tarafgir kayitlarina gore; Timur oldukga gaddar ve
insafsiz bir kimse idi. Bu durumu Timur’un Miisliiman olusu ve Moskova
Rusya’smna saldigi korku ile agiklamak miimkiindiir. Capulcu, gambaz,
bozguncu, acimasiz gibi kotii sifatlar ile nitelenmesine ragmen onun istiin bir
zekdya sahip oldugu kaydedilmisti. Aldigi olimciil yaralardan dolay1
“kipirdayamayip nefes alamayan képekler” gibi kaldig1 ve bu yiizden bacagnin
sakatlanarak Timurlenk ad1 ile amldig1 da yilliklara yansmmgtir®’.

Kroniklerde Timur Beg’in yiikselisi, fetihleri ve imparatorlugunun
genisligine iligkin bilgiler benzerlik gostermektedir. Ancak bir sorunun
cevaplanmasi gerekir. Neden Timur tehlikesinden 70-80 y1l sonra bu olaya atif
yapildi ve kroniklerde acik sekilde Tatar oldugu belirtilen Timur Beg’in
¢evresinde bir Meryem Ana miti olugturuldu? Bize gore; Mucize yaratan
Vladimir Meryem Ana tasvirinin Moskova’ya getirilis amaci, 6zellikle Ruslarin
Tiirk-Tatarlara karsi yayilmaci siyaset takip etmeye bagladifi bir dénemde

** Miller 1968, 662.

% Demir kafes rivayetleri hakkinda tafsilath bilgi edinmek igin bkz; Kopriilii 1937, 591-603.
26 pSRL (26) 1959, 342; PSRL (11) 2000, 158.

7T PSRL (26) 1959, 342; PSRL (11) 2000, 158.
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Moskova Knezligi’nin teokratik dogasini 6n plana ¢ikarmak ve bunu girisilecek
siyasi tesebbiislerde kullanmakt.

Ayrica Korkung Ivan déneminde Moskova Metropolitligi makaminda
bulunan Makariy (14817-1563)’in tasvir ile ilgili biitiin sdylenceleri toplatip
edebi hale getirmesi de soylediklerimizi desteklemektedir. O, Rusya tarihi ile
ilgili birbirinden bagumsiz tasvir menkibelerini derletip tutarli bir hale
getirtmisti. Bunu yapmasindaki gaye ise, 1547 yilinda Carlik tacmi giyen
Korkung Ivan’in emperyalist iddiasii gii¢lendirmek ve bunu devlet politikast
haline getirmekti®®. Kabiliyetli bir din adami oldugu anlagilan Metropolit
Makariy’in Korkung Ivan iizerindeki tesiri gergekten biiyiiktii. Makariy ¢ocuk
yastaki Ivan’in kendisini yetistirmesi icin ona rehberlik etmis, Ortodeksluk
esaslarini dgretip teolojik sorunlart aydinlatmisti. Ivan okudugu tarihi eserlerin
etkisiyle hiikiimdarlik hususunda tiirii kendine 6zgii bir goriis sahibi olmustu.
Bizans imparatorlarinin hakimiyet telakkisine benzeyen bu goriis Moskova’nin
Ugiincii Roma oldugu iddiastyla perginlenmisti. Merhum Akdes Nimet Kurat’m
da ifade ettigi gibi; “Ivan biiyiidiikkge kendinin tanr1 inayeti ile Moskova tahtina
se¢ilmis olduguna kanaat getirmis ve kafasmda hiikiimdarligi hakkmda
muayyen bir prensip ve goriis kurmustu. Oksiiz olarak biiyiimesi, boyarlarmn
birbirleriyle miicadeleleri ve cok okumas: Ivan’in erkenden olgunlagmasma
sebep olmustu”?,

Bizans Imparatorlani gibi Korkung Ivan da kilise tarafindan
destekleniyordu. Vladimir Meryem Ana menkibesinde, Moskova’nm Rus
topraklarindaki liderlik iddiasi ile Meryem Ana’nmn koruyuculugu
birlestirilmeye calisiimisti. Menkibe, Rus Knezlerini Bizans Imparatorlarinin
yolundan gitmeye tesvik etmesi bakimindan da olduk¢a onemlidir. Bu durum
Kudiis, Roma, Istanbul, Kiev ve Vladimir’den sonra Moskova’yr da
Huristiyanliin yeni bir merkezi haline getirecektir. Anlatida iistii kapali da olsa
Vladimir tasvirinin Kudiis’ten Istanbul’a ve daha sonra da Rusya’ya gelisi ima
edilmektedir®®.

Meryem Ana menkibesi, Rusya’da milli bilinci gelistirme ¢abasmnm yani
sira Hiristiyan ruhanilerin Miisliiman Tiirk-Tatarlara kars: tahammiilsiizliiklerini
de yansitmaktadir. Altin Orda Devleti ve ardindan halefleri olan hanliklar
dagilmaya yiiz tutup, Tiirk-Tatarlarin giicli azaldik¢a Ruslarm saldirganligr da
artmistir. Zaten Vladimir Meryem Ana tasviri menkibesi hem iislup hem de
muhteviyat bakimindan XIV ve XV. yiizyillardan ziyade XVI. asrin ruhunu

2 Miller 1968, 657.
2 Kurat 1999, 144, 145.
3 Miller 1968, 667.
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yansitmaktadir. Bu donemde kaleme alinan pek ¢ok Moskova kokenli siyasi
metin gibi bu menkibede de Meryem Ana’yi siyasilestirme gelenegi izlenmis ve
bu suretle eski dini terim ve motifler girigilecek emperyalist tesebbiislerin ve
romantik dzlemlerin ifadesi i¢in kullamlmigtir. Yine menkibe sadece Moskova
Biiyiik Knezleri veya Carmmn iddialarini degil Metropolit Makariy gevresinde
sekillenen Hiristiyan taassubu ve saldirgan kilise politikasini yansitmaktadir.
Metropolitin séylemlerinde Bizans imparatorlugundaki ilahi egemenlik anlayis1
ve Hiristiyanhign kabul edildigi Aziz Vladimir donemindeki manevi giice igaret
edilmektedir. Ayrica Islam dinine karsi sergilenen kati tahammiilsiizlik ve
nefret 1552 yilinda gerceklesecek olan Kazan’in istilasi ile had safhaya ¢ikacak
ve bu olgu dénemin kaynaklarmna da aksedecektir®'.

Mucize yaratan Vladimir Meryem Ana tasviri Kazan Hanhgi’'nm
istilasindan sonra da Kremlin sarayinda itibar goren bir sembol olarak varligim
korumugtur. Tasvir Rurik hanedaninin nihayet bulmasiyla Rusya’nin
emperyalist iddialarinin ve milli hedeflerinin timsali olmustur. Patrik Arsenius
Moskova’nin Leh felaketinden kurtulusunun ardindan 1612 yilinda bu tasviri
Rusya’nin koruyucusu ilan etmistir. Meryem Ana tasviri Romanov hanedani
doneminde de, geg¢miste oldugu gibi Rus yayilmacilimin sembolii olarak
Kremlin saraymda tutulmustur. Neredeyse bir asir sonra, Patrik Adrian (1690~
1700) Streletsler (Rus Yenigerileri) isyanmnin bastirilmasmun ardindan, Car
Biiyiik Petro (1696-1725)ya gosterdigi merhametten dolayi, Vladimir Meryem
Ana tasviri i¢in dini bir toren diizenletmisti. 1812 yi1limda Rus ordusu Napolyon
ordularinin karsisinda geri ¢ekilmeye baslayinca Viadimir Meryem Ana tasviri
de Moskova’dan tagindi. II. Nikola (1894-1917) 1894°de carlik tahtina oturunca
tasvirin yenilenmesi icin emir verdi’>. Son olarak Almanlar 1914°te Rusya’ya
saldirdiginda Car Nikola ve ailesi Moskova’ya gitti. 18 Agustos giinii Vladimir
Meryem Ana tasvirini 6perek Rus ordularmin bagarisi i¢in dua ettiler. Bu tasvir
giiniimiizde Moskova’daki Gosudartsvennaya Tretyakovskaya Galereya
(Tretyakov Devlet Galerisi)’da sergilenmektedir™.

Sonug¢ olarak, Vladimir Meryem Ana tasviri XII. Yiizyilda Ruslarm
Bizans Imparatorlugu ile tesis edilen iyi iliskilerinin devamim saglamak igin
kullanilan bir motif, Mogol istilasmdan sonra ise, Ozellikle Timur Beg
zamaninda, bozkirdan gelebilecek Tiirk-Tatar tehlikesine karsi daginik, siyasi
birlikten yoksun Rus Knezliklerini birlestirici bir unsur olarak 6n plana
cikartlmistir. Rus halklarmi, Tiirk-Tatarlara karsi Orgiitlemeye caligan siyasi

1 Miller 1968, 668, 669.
32 Miller 1968, 670.
3% Shevzov 2000, 621.
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otorite ile Ortodoks kilisesi, bu teokratik figiir iizerinden Rus milliyet¢iligi
diisiincesini asilama gayesi giitmiigtiir. Ayrica Istanbul kokenli ikonanm
Moskova’ya getirilisi “Ugiincii Roma Nazariyesi’nin benimsetilmesinde de arag
olarak kullaniimugtir,
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