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Ustiin Zekahlar Ogretmenligi Adaylarinin Gézlerinden Bilim Insanlar

Sezen CAMCI ERDOGAN*

Oz: Caligma, iistiin zekalilar dgretmenligi adaylarmin bilim insanlarina yénelik sahip
oldugu imajlarin incelenmesini amaglamaktadir. Nitel arastirma modeli ile yiiriitiilen
calismaya, tstiin zekalilar 6gretmenligi adaylarindan olusan 87 kisilik goniillii bir grup
katilmistir. Veriler Chambers (1983) tarafindan gelistirilen Bir Bilim Infsam Ciz Testi
(The Draw A-Scientist Test) ve acik uglu sorularla toplanmistir. Ogrenci ¢izimleri bilim
insaninin  Ozelliklerine (dis goriiniis, cinsiyet vb.) ait farkli kriterler agisindan
degerlendirilmistir. Arastirma sonuglari, daha once yapilan ¢aligmalara paralel sonuglar
vermis ve Ogretmen adaylarinin bilim insani imajlarmin standart oldugu, bilim
insanlarmin genellikle gozliklii, laboratuvar onliigli giymis, i¢ ortamda deney tiipleri,
beherler ile ¢alisan, kitap ve teknoloji iirlinleri kullanan ve baskin olarak yalniz olarak
calisan erkekler oldugu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Bilim insani, imaj, {istiin zekalilar 6gretmenligi aday1

Images of Scientists Through The Eyes of Pre-Service Teachers of Gifted Students
Abstract: The purpose of this study is to investigate the images of scientists through the
eyes of pre-service teachers of gifted students. The study involved 87 volunteer pre-
service teachers. Data gathered from Chamber (1983)’s Draw-a-Scientist Test (DAST)

and open-ended questions. Students’ drawings were evaluated based on some criterions
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of scientist’s characteristics (e.g., appearance, gender). The results are similar to prior
studies and indicate that students’ images about scientists are stereotypical; images are
generally with glasses, laboratory coats, working with experiment tubes indoors; using
books and dominantly alone males in laboratories.

Keywords: Scientist, image, pre-service teachers of gifted students
Giris

Sputnik’in uzaya firlatilmas1 ile baslayan iilkeler arasindaki bilim ve
teknolojideki ilerleme yarisinda, “herkes ig¢in bilim” disiincesi ile bilime herkesin
ulasabilecegi ve herkesin bilim okuryazari olabilecegi lizerine vurgu yapilmistir. Bu
baglamda toplumun 6zellikle de 6grencilerin, bilimi daha ulasilabilir algilamasi ve
bilime yonelik olumlu tutumlara sahip olmasi 6n plana g¢ikmistir. Bilimi daha
ulagilabilir hale getirilmeye calisilmasi ile bilime ve bilim insanlarina yonelik ilgi ve
tutumlar 6nem kazanarak, aragtirma konusu haline gelmistir. Bireylerin ilk bilim
deneyimlerinin temellerinin  ilkdgretimde atildigi disiiniildiiglinde, ilkdgretim
ogrencilerinin bilime ve bilim insanlarma yonelik sahip oldugu ilgi, tutum ve
performanslar1 {izerinde, Ogretmenlerin sahip oldugu tutumlarin ve hazirladiklar
O0grenme ortaminin etkili oldugu ortaya koyulmustur (Carnes 2009; Christidou 2011;
She ve Fisher, 2002; S6nmez, 2007, Washton, 1971). Bununla birlikte bilim ve bilim
insanlarina yonelik olumsuz tutum gelistiren 6grencilerin bilimsel konular1 ilgi ¢ekici
olarak gormedikleri ve gelecekte bilimle ile ilgili bir ders ya da meslek segmek
istemedikleri ortaya konulmustur (Hammrich, 1997; Milford ve Tippet, 2013;
Rosenthal, 1993).

Ustiin zekali dgrencilerin ise bilimsel konulara, icgiidiisel olarak var olan merak
ve hayal giiclerini besledigi i¢in dogustan ilgileri vardir (SmutnyVon ve Fremd, 2004).

Spesifik orneklerden edindikleri bilgileri, glinlik hayatta yasadiklar1 olaylara transfer
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etme noktasinda bir i¢ gorii ve anlayisa sahiptirler (Kopelman, Galasso ve Strom, 1977,
Ngoi ve Vodracek, 2004). Bu bilgileri, etraflarin1 yakindan goézlemleyerek (Karnes ve
Riley, 2005), baskalarinin kagirdigi problemleri fark edip, tanimlayarak (Meador, 2003)
ve acik uglu problem durumlarinin arastirilmasindan zevk alarak elde ederler. Bilimsel
konulara yonelik motivasyon, 1srar, kesfetme becerisi ve dogal yetenegi barindiran bir
tutkulart vardir. Bilimsel olaylar1 arastirma noktasinda oldukga ilgili olma, gézlem
yapma ve soru sormaya egilimli olma ve bilimin herhangi bir disiplinine yo6nelik
derinlemesine ilgiye sahip olma (Cooper, Baum ve Neu, 2004, 2005; Taber, 2007) gibi
ozelliklere sahip bu 6grencilere egitim verecek ogretmenlerin onlarin bu motivasyon,
istek ve ilgilerini destekleyecek ve daha ileriye gotlirebilecek diizeyde olmasi
gerekmektedir; ¢ilinkii ilkogretim Ogretmenleri, bilime ve bilim insanlarina yonelik
birincil kaynaklardandir ve 6grencileri iizerinde sahip olduklart etki yadsinamayacak
diizeydedir (Matthews ve Davies, 1996; Christidou 2011; Moseley ve Norris, 1999).
Bilim insanlarina yonelik sahip olunan imajlar, Mead ve Metraux (1957)’un lise
Ogrencileri 1ile yaptiklar1 calismaya dayanmaktadir. Bu c¢alismada, 6grencilerin
zihinlerindeki bilim insanmin yagh, gozlikli, daginik, beyaz Onliik giyerek
laboratuvarda calisan (daha ¢ok kimyasallar, blinzenler, cam siseler vb ile) erkek oldugu
ifade edilmistir. Mead ve Metraux (1957)’un c¢alismalarindan ilham alan ve bu alanda
bir¢cok calismaya Onciililk eden Chambers (1983) okul 6ncesinden besinci sinifa kadar
siiren 11 yillik boylamsal ¢alismasmi DAST (Draw A Scientist Test-Bir Bilim Insani
Ciz Testi)’1 uygulayarak 4807 6grenci ile yiirlitmiistiir. Yaptig1r bu calisma sonucunda
DAST testinde standart bilim insan1 gostergesi olarak degerlendirilebilecek yedi
gosterge belirlemistir. Bu yedi gosterge: 1. Laboratuvar Onliigii, 2. Gézliik;, 3. Sakal,

Biyik, 4. Arastirma Sembolleri, . Bilgi Sembolleri, 6. Teknoloji Kullanimi, 7. Basliklar,
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Konusma Balonlaridir. Ayni c¢aligmada O6grencilerin  simif  diizeyleri arttikca,
cizimlerindeki bu standart yedi gostergenin de arttigi goriilmistiir. Bununla birlikte yas
diizeyi arttikga, 6grencilerin teknolojiyi ifade eden semboller (TV, mikroskop, uzay
araglar1 vb.) cizdikleri gozlenmistir. Chambers (1983)’in yaptig1 ¢alismada kadin bilim
insanlarini sadece kiz 6grencilerin ¢izdigi ve genel olarak bilim insanlarinin i¢ mekanda
calisirken c¢izildigi gozlenmistir.

Chambers (1983)’in ¢alismasindan sonra ilkogretim ve lise diizeyindeki
ogrencilerle yapilan, farkli 6rneklemlerle de ¢alisan bir¢ok aragtirmacinin sonuglarindan
(hangi yas, cinsiyet ya da kiiltlir olursa olsun), bilim insani imajlarinin gozliikk takan,
onliik giyen, deney tiipleri ve beherlerle laboratuvarda yalniz ¢alisan erkek gibi ortak
ozellikler gosterdigi ortaya koyulmustur (Akcay, 2011; Buldu, 2006; Camci, 2008;
Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Chambers, 1983; Flick, 1990; Fort ve Varney, 1989;
Fung, 2002; Gonsoulin 2001; Kaya, Dogan ve Ocal, 2008; Kemaneci, 2012; Mead ve
Metraux, 1957; Schibeci, 2006; Song ve Kim, 1999; Symington ve Spurling, 1990;
Tirkmen, 2008; Yontar-Togrol, 2000).

Ogrencilerin bilime ve bilim insanma yonelik sahip oldugu imajlar iizerinde
etkisi oldugu ifade edilen 6gretmenlerin ya da 6gretmen adaylarinin sahip oldugu bilim
insan1 imajlarina yonelik yapilan calismalara bakildiginda, bu c¢aligmalarin az sayida
oldugu goze carpmaktadir. Konu ile ilgili ulasilabilen calismalarda daha ¢ok sinif
ogretmenligi ve okul 6ncesi 0gretmenligi adaylar ile calisildigi gbzlemlenmistir. Bu
caligmalar sonucunda ise Ogretmen adaylarinin da diger yas diizeylerinde yapilan
calismalara paralel olarak laboratuvar ortaminda, tehlikeli kimyasallar ile deney yapan,

gozIliikli, laboratuvar oOnliiklii orta yas yalmz erkek bilim insanlar ¢izdikleri
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gozlemlenmistir (Cermik, 2013; Moseley ve Norris, 1999; Reap, Cavallo ve McWhirter,
1994; Senel ve Aslan, 2014; Unver, 2010; Urey, Kara¢op, Goksu ve Colak, 2017).

Giliniimiizde bilimsel okuryazarlik terimi ile birlikte toplumun her kesiminin
bilimsel bilgiyi anlamlandirmasi hedeflenmektedir. Bilimsel bilginin iiretilmesi i¢in
bilim insanlarinin yetistirilip, yaratici ¢aligmalarin devamliliginin saglanmasi 6nemlidir.
Bilim ve bilim yapmanin bu denli 6nemli oldugu gilinlimiizde istiin zekali 6grenciler
sahip olduklart ileri {ist diizey diisiinme becerileri ve yaraticiliklart noktasinda bilim
yapmaya yoOnlendirmeye calistigimiz ve bu alanlarda uzmanlagmalari i¢in ¢aba sarf
ettigimiz bireylerdir. Van Tassel-Baska ve Kulieke (1987) iistiin zekali 6grencilerin
bilimsel merak ve ihtiyaglarinin dncelikle bilimi ve bilim insanlarin1 dogru algilamalari
ile gergeklestirilebilecegini ifade etmektedir. Bu baglamda dogru algmin
olusturulmasinda ve  pekistirilmesinde;  6grencilerin  farklt  rol  modellerle
karsilastirilmasinda en biiyiik pay 6gretmenlere diismektedir. Bu ylizden 6gretmenlerin
bilim ve bilim insanlaria yonelik sahip oldugu bilgi, tutum ve bakis acis1 da dnemlidir.
Fakat ozellikle ilkogretim diizeyinde bilim ve bilim insanlari ile ilgili bu 6grencilere
dogru ilgi ve imajlar1 kazanmalarinda rehberlik ve kaynaklik edecek 6gretmenlere ya da
Ogretmen adaylarina yonelik c¢alismalara, yapilan arastirmalar sonucunda
ulagilamamugtir.

Calismanmin Amaci: Calismanin amaci, iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin
sahip oldugu bilim insan1 imajlarinin incelenmesidir. Ustiin zekali dgrencilerin bilime
ve bilim insanlarma olan ilgisinin olusturulmasinda ya da zaten var olan ilgisinin
artirilmasinda, bu Ogrencilere ileride rehberlik edecek 6gretmen adaylarinin sahip
oldugu bilim insanm algisinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu caligma ile ortaya cikan

veriler 1s18inda ilkogretim, ortadgretim ve {iiniversite ve Ozelinde egitim fakiiltesi
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O0gretmen yetistirme programlarinda, bilime ve bilim insanma yonelik algilarin
farklilagtirilmas1 ve standartlagtirllmamasi i¢in farkli uygulamalarin ve g¢aligmalarin
yapilmasi noktasina katki saglamasi1 amag¢lanmaktadir.

Yontem

Cahismanin Deseni: Dokiiman analizi ve agik uglu soru gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildig1 tstiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin bilim insanina
yonelik imajlarinin cinsiyet ve sif diizeyi degiskenlerine gore farklilik gosterip
gostermedigini ortaya koyan bu calisma, nitel arastirma yontemlerinden durum
calismasi olarak ortaya koyulmustur.

Katihmcilar: Calismaya, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’ nin biiyiik
sehirlerinden birinde yer alan bir {iniversitenin Ustiin Zekahlar Ogretmenligi
programinda 6grenim gdren ve arastirmaya goOniillii olarak katilmak isteyen birinci,
liciincii ve dordiincii siif dgrencileri katilmustir. Ikinci siif dgrencileri daha 6nce bilim
ve bilim insanlarina yonelik algimiz konusu hakkinda bir seminer egitimi aldiklar1 i¢in,

calismaya dahil edilmemislerdir. Katilimci sayilarina ait bilgiler Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Simiflara Gore Dagilimi

Cinsiyet 1. Simf 3. Smuf 4, simf
Kiz 26 14 12
Erkek 8 7 20
Toplam 34 21 32

Veri Toplama Araci: Calismada kullanilan veri toplama araglar ii¢ pargadan
olusmakla birlikte, hepsi ard arda ve toplu bir sekilde uygulanmustir. Ilk kisimda
Ogrencilerin yas, cinsiyet, sinif vb. bilgilerini soran kisisel bilgi formu kullanilmistir.
Ikinci kisimda ise Bir Bilim Insan1 Ciz (Draw A Scientist Test-DAST; Chambers, 1987)
testi kullanilmistir. Bu kisimda 6grencilere su yonerge verilir: “Liitfen gozlerinizi

kapatin ve bir bilim insanini c¢alisirken hayal edin. Gozlerinizi agin ve hayal ettiginiz
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bilim insanini ¢izin. Cizdiginiz bilim insanmin cinsiyetini ve yasini isaretleyin.”. Ikinci
kistm tamamlandiktan sonra, iigiincii kisima gecilmistir. Ugiincii kisimda katilimeilarin
bilim insanlarina yonelik sahip oldugu imajlarin kaynaklarini ortaya koymay1 ve bu
imajlara yonelik iki acik uglu soruya cevap aramayi1 amaglamistir. Bu sorular : * Favori
bilim insaniniz kimdir?” ve “Etrafinizda bilim insan1 olarak gordiigiiniiz biri/birileri var
m1?” seklindedir.

Verilerin Coziimlenmesi:

Verilerin ¢oziimlenmesi kisminda, 6gretmen adaylarinin ¢izimleri incelenerek,
bos birakilan iki veri toplama formu arastirma kapsamindan ¢ikarilmistir. Elde edilen
formlara numaralar verilerek kontrol listesi uyarinca kodlamalar yapilmistir. DAST
sonucunda ¢izilen bilim insan1 imajlarinin degerlendirilmesinde asagidaki kontrol listesi
kullanilir. Kontrol listesinde goriilen ozellikler ¢izimde var ise 1, yok ise O olarak
kodlanmistir. Kodlamalar iistiin zekalilar 6gretmenligi egitimi alaninda calisan iki
uzman tarafindan yapilmistir. Elde edilen Kodlarin giivenirligi Milles ve Haberman
(2002) giivenirlik formilii [Goriis birligi / (Gorts birligi + Gorlis ayriligr)] kullanilmig
ve her bir kriter i¢in giivenirlik katsayis1 hesaplanmistir. Kodlamada yer alan kriterler ve
sahip olduklar giivenirlik katsayilar1 asagidaki gibidir:

Tablo 2. DAST Cizim Kriterleri ve Kodlarin Giivenirlik Katsayilar

Kontrol Kriterleri Kodlarin Giivenirlik Katsayisi

1. Bilim insanmmin dig gorlintsi (gozlik, .85
laboratuvar 6nliigii, gozliik, daginik goriiniim vb.)
2. Arag Geregler

a. Aragtirma sembolleri (tiip, beher vb.) .88
b. Bilgi sembolleri (kitaplar, raflar) .83
c. Teknoloji sembolleri (TV, bilgisayar etc.) .78
d. Cizim ile ilgili basliklar, yazilar (formiil, 75
“buldum”,

3. Bilim insaninin ¢aligma yeri:

a. Ic mekan .92
b. D1s mekan 91
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Bilim insaninin cinsiyeti ve yasi Ogretmen adaylarinin segtikleri secenek
dogrultusunda kodlanirken, agik uglu iki soruda ise Ogrencilerin cevaplarinin listesi
olusturulmus daha sonra bu cevaplar kategorik olarak kodlanmis ve cevaplara dair
orneklemeler yapilmigtir. DAST testinden ve agik uglu sorulara verilen cevaplardan elde
edilen kategorik veriler, yiizdeleri (%) ve frekanslar1 hesaplanarak sunulmustur.
Bulgular

Dis Goriiniis Ozellikleri ve Arastirma, Bilgi ve Teknoloji (ABT) Sembolleri

Ustiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin sahip oldugu bilim insami imajlari
cizimlerinden yansittiklar1 dis goriiniis 6zellikleri agisindan bulgulara Tablo 1’de yer
verilmektedir.

Tablo 3. Dus Goriiniis Ozellikleri ve ABT Sembolleri

(N=87) Cinsiyet Suf
Kiz f(%) Erkek f(%) Toplam 1.Smmf 3Smff(%)  4.Smf
(%) (%) f(%)
Lab. Onl. 15(29) 3(9) 18(21) 6(18) 6(29) 6(19)
Gozliik 23(44) 11(31) 34(39) 12(35) 10(48) 12(38)
Yiiz. Kil. 8(15) 5(14) 13(15) 4(12) 5(24) 4(13)
Dagimik 11(21) 9(26) 20(23) 5(15) 8(38) 7(22)
Arastirma 28(54) 12(34) 40(46) 22(65) 8(38) 10(31)
Bilgi 27(52) 19(54) 46(53) 20(59) 5(24) 21(67)
Teknoloji 14(27) 10(27) 24(27) 12(35) 7(33) 5(16)

Buna gore sinif diizeyleri ve cinsiyet ayirt edilmeksizin bakildiginda, 6gretmen
adaylarinin bilim insanini gozlikli (n=34, %39), laboratuvar 6nliigli giyen (n=20,
%23), dagmik goriinimli (n=20,%23) olarak hayal ettigi ortaya ¢ikmistir. Simif
diizeyleri agisindan incelendiginde ise, her sinif diizeyinde 6grencilerin en ¢ok gozliik
takan ve dagiik goriiniimlii bilim insanlar1 ¢izdikleri goriilmistiir. Cinsiyet degiskeni
acisindan degerlendirildiginde de hem kiz (n=23, %44) hem de erkek (n

=11,%31) 6grencilerin en ¢ok gdzliiklii bilim insan1 ¢izdikleri goriilmiistiir.
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Sekil 1: Gozliikli, laboratuvar onliiklii Sekil 2: Gozlikli laboratuvar onliiklii
dagmik erkek bilim insani; 3. sinif kiz kadin bilim insani; 4. sinif kiz

Ustiin  zekalilar dgretmenligi adaylarmin  ¢izimlerinde kullandigi  ABT
sembollerine yonelik bulgulara bakildiginda, sinif diizeyi ya da cinsiyet gozetilmeksizin
ogrencilerin biiylik ¢ogunlugunun bilim insanini kitaplardan arastirmalar yapan, notlar
tutan (n=46, %53) bilim insan1 olarak resmettikleri goriilmiistiir. Smf diizeyleri
acisindan incelendiginde, 1. siif dgrencilerinin hem deney tiipii, beher, kimyasal vb.
gibi deney aparatlar1 diizenegi igceren ¢izimler (n=22, %65) hem de kitap, notlar vb. gibi
bilgi sembollerini i¢eren ¢izimler (n=20, %59) yaptiklari gorilmiistiir. Dordiincti sinif
diizeyindeki ogrenciler (n=21, %67) de bilim insanim1 en ¢ok bilgi sembollerini
kullanirken resmetmislerdir. Cinsiyet agisindan ABT sembollerine bakildiginda, kiz
Ogretmen adaylarinda hem arastirma sembollerinin (n=28, %54) hem de bilgi
sembollerinin (n=27, %52) agirhkl kullanildigi; erkek Ogretmen adaylarinda ise

agirlikla bilgi sembollerinin (n= 19, %54) kullanildig1 goriilmistiir.
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Sekil 3: Arastirma, teknoloji sembolleri Sekil 4: Bilgi sembolleri i¢eren erkek
iceren erkek bilim insani1 ¢izimi; 1. sinif bilim insani1 ¢izimi; 4. sinif erkek
kiz

Bilim insaniin Cinsiyeti, Calisma Ortami ve Alternatif Semboller

Tablo 4. Bilim insamnin Cinsiyetine, Calisma Ortamina ve Kullanilan Alternatif
Semboller

(N=87) Cinsiyet Suf

Kiz f(%) Erkekf(%) Toplam 1.Smff(%) 3.Smff(%) 4.Smf f(%)

(%)

Kadmn 12(23)  3(9) 15(17)  4(12) 2(10) 9(28)
Erkek 36(69)  28(80) 64(74)  29(85) 14(67) 21(66)
Kad+Erk  3(6) 4(11) 7(8) 1(3) 4(19) 2(6)
icMekan  43(82)  26(74) 69(79)  31(91) 14(67) 24(75)
Dis Mekan ~ 8(15) 7(20) 15(17)  3(9) 5(24) 7(22)
Yalniz 47(90)  31(87) 78(90)  33(97) 15(71) 30(94)
Grup 4(8) 3(9) 7(8) 1(3) 4(19) 2(6)
BAS 12(23)  3(9) 15(17)  4(12) 7(33) 4(13)
Tehlike 13(25)  6(17) 19(22)  8(24) 5(24) 6(19)
Gilimseme 22(42)  4(11) 26(30)  11(32) 6(27) 9(28)

Tablo 4’e gore cinsiyet ya da sinif ayrimi gozetilmeksizin égretmen adaylarinin
%74 (n=64)linilin bilim insanin1 erkek, %17 (n=15)’sinin ise bilim insanin1 kadin
cizdigi ortaya ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin %8 (n=7)’i ise hem kadin hem de erkek
bilim insan1 ¢izmislerdir. Siif diizeylerine gore degerlendirildiginde her sinif diizeyinde

erkek bilim insani figiiriiniin baskin oldugu goriilmektedir.
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Cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin bilim insanlar1 ¢izimleri incelendiginde ise,
erkek 6gretmen adaylarimin %80 (n=28)’1 “erkek™; %9 (n=3)’u “kadin” bilim insam

cizerken; kadin 6gretmen adaylarinin %69 (n=36)’u “erkek”; %23 (n=12)’1i ise “kadin”

bilim insani ¢izmislerdir.

Sekil 5: Dogada, mikroskop ile Sekil 6: Ofisinde not tutarak ¢alisan
arastirma yapan kadin bir bilim insani; kadn bir bilim insani; 1 simf kiz

4. sif erkek

Ogretmen adaylarmin ¢izimleri, bilim insaninin ¢alisma mekam ve yalmz ya da
grupla calismast acgisindan degerlendirildiginde, smif diizeyi ya da cinsiyet
gozetilmeksizin Ogrencilerin birgogunun bilim insanini i¢ mekanda (n=69, %79) ve
yalniz (n=78,%90) calisirken ifade ettigi goriilmiistiir.

Cinsiyet agisindan bakildiginda, hem kiz (n=43,%82) hem de erkek (n=26,%74)
ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu bilim insanini i¢ mekanda ¢alisirken resmetmistir. Ve
yine her iki cinsiyetteki Ogretmen adaylarmmin tamamina yakim = (Ki1z=%90;
Erkek=%87) bilim insanini yalniz ¢alisan biri olarak c¢izmislerdir. Sinif diizeyleri
acisindan degerlendirildiginde, her grupta da 6grenciler en ¢ok i¢ mekanda (1. sinif=
%91, 3. siif= %67; 4. sinif= %75), yalmz ¢alisan (1. sinif= %97; 3. siif= %71; 4.

sinif= %94) bilim insanlar1 ¢izmislerdir.

140


http://efdergi.yyu.edu.tr/
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2018.64

YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal of Education Faculty), 2018; 15(1):131-130, hitp://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2017.63 ISSN: 1305-020
Sekil 7: I¢ mekanda, grup olarak galisan Sekil 8: Dis mekanda, grup olarak
bilim insanlari; 3. sinif kiz calisan bilim insanlar1; 1. siif kiz

Ustiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin baslik-altyazi-simge (BAS) ve alternatif
imajlar kullanim1 agisindan 6zellikle kiz 6gretmen adaylarinin ¢izimlerinde giiliimseyen
(n=22, %42) bilim insanlart 6ne ¢ikan imajlardan olmustur. 1. smf diizeyindeki
ogretmen adaylarinin giilimseme (n=11,%32) sembollerini daha ¢ok kullandiklar
goriiliirken, 3. sinif 6gretmen adaylarinin ¢izimlerinde BAS’lar1 (n=7, %33) 6n plana

cikardiklar1 gorilmiistiir.

Sekil 9: Alternatif bilim insam ¢izimi; Sekil 10: Baslik ve sembol igeren bilim
4. simif erkek insan1 ¢izimi; 1. smif kiz
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Bilim Insaninin Yas1

Tablo 5°’te verilen bulgulara gore dgretmen adaylarinin %44’ tiniin (n=38) bilim
insanini 30 ile 40 yas arasinda hayal ettigi goriilmiistiir. Cinsiyet agisindan bakildiginda
ise, hem erkek Ogretmen adaylart (n=19, %54) hem de kiz 6gretmen adaylar1 (n=19,
%37) 30-40 yas arasinda bilim insanlar1 ¢izmislerdir.
1. sinif diizeyindeki 6gretmen adaylar1 bilim insanin1 daha ¢ok 40-50 yaslar1 arasinda
cizimlerken (n=11, %32), 3. smif (n=10, %48) ve 4. smif (n= 20, %63) Ogretmen
adaylari ise bilim insanin1 daha ¢ok 30-40 yas arasinda ¢izimlemislerdir.

Tablo 5. Bilim Insanimin Yasina Yonelik Imajlarin Frekans ve Yiizdesi

N=87) Cinsiyet Smif
( y

Kiz f(%) Erkek f(%) Toplamf(%) 1.Smf (%) 3.Smif f(%) 4.Sumf (%)

1020 3(6) 0(0) 3(3) 2(6) 0(0) 1(3)
20-30  12(23)  2(6) 14(16) 7(21) 2(10) 5(16)
30-40  19(37)  19(54) 38(44) 8(24) 10(48) 20(63)
40-50  9(17) 10(29) 19(22) 11(32) 4(19) 4(13)
50-60  7(14) 3(9) 10(11) 4(12) 4(19) 2(7)
60- 2(4) 1(3) 33) 2(6) 1(5) 0(0)

Sekil 11: Yas1 10-20 arasi olan bilim Sekil 12: Yas1 40-50 arasi olan bilim
insani ¢izimi; 1. sinif kiz insani ¢izimi; 3. sinif kiz
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“Favori bilim insanin/insanlarin (Einstein, Marie Curie, Edison, Robert
Boyle, vb.) kimdir?”

Ustiin zekalilar 6gretmen adaylarinin “Favori bilim insanin/insanlarin (Einstein,
Marie Curie, Edison, Robert Boyle, vb.) kimdir?” sorusuna vermis olduklar1 cevaplar
incelendiginde hem kiz (n=16, %31) hem de erkek (12, %34) o6gretmen adaylarinin en
favori bilim insaninin “Einstein” oldugu; Edison’un da ikinci sirada yer aldigi
goriilmistiir (n toplam=15, %14). Sinif diizeyleri acisindan degerlendirildiginde ise her
smif diizeyinde favori gosterilen bilim insaninin Einstein oldugu goriilmiistiir.

Tablo 6. “Favori bilim insamn/insanlarin (Einstein, Marie Curie, Edison, Robert Boyle,
vb.) kimdir?”

(N=87) Cinsiyet Simif

Kiz f(%) Erkek (%) Toplam f(%) 1.Smf f(%) 3.Smif f(%) 4.Smf f(%)

Einstein 16(31) 12(34) 28(32) 9(27) 6(29) 13(41)
Edison 11(21) 4(11) 15(14) 8(24) 2(10) 5(16)
Graham Bell  3(6) 1(3) 4(5) 2(6) 1(5) 1(3)
Tesla 1(2) 4(11) 5(6) 1(3) 2(10) 2(6)
Marie Curie  3(6) 1(3) 4(5) 2(6) 0(0) 2(6)
Hepsi 0(0) 1(3) 1(1) 2(6) 0(0) 0(0)
Fikrim Yok  1(2) 0(0) 1(2) 1(3) 0(0) 0(0)
Yanit Yok 8(15) 7(20) 15(14) 2(6) 8(38) 5(16)

Bu noktada toplam o6grencilerin %14’liniin (n=15) yanit1 olmamas1 da ortaya
¢ikan bulgular arasindadir. Bu konuda, iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarindan favori
bilim insanlarinin kim oldugunu nedenleri ile yazmalar talep edilmistir. Asagida
O0gretmen adaylarinin neden olarak gosterdigi ifadelere yer verilmektedir:

“...Einstein. Hakkinda ne kadar arastirma yapmasam da zekasi apagik
ortada. Hayran olmamak elde degil...”

“...Einstein, ilgin¢ bir hayat hikayesi oldugu, onu 6nce aptal sandiklari

i¢in...”

“...Edison, diinyay1 aydinlattig1, yilmadan calistig1 i¢in saygi duyuyorum...”
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«...Ibn-i Sina. Yaptigi ¢alismalar hem ddéneminin kisith imkanlari ile ve

sabirla yapilmis hem de gliniimiizde hala kullanilmakta...”

“Etrafimzda bilim insan1 olarak gordiigiiniiz insan/insanlar var m? Var ise
bunlar kimlerdir?”

Tablo 7. “Etrafinizda bilim insant olarak gérdiigiiniiz insan/insanlar var mi? Var ise
bunlar kimlerdir?”

N=87) Cinsiyet Simf
( y

Kiz f(%) Erkek f(%) Toplamf(%) 1.Smff(%) 3.Smif f(%) 4.Smf (%)

Akademisyen 5(10) 3(9) 6(7) 2(6) 0(0) 6(19)
Ogretmenler  1(2) 0(0) 1(1) 1(3) 0(0) 0(0)
Arkadag 2(4) 1(3) 3(3) 2(6) 0(0) 1(3)
Akraba 2(4) 2(6) 4(5) 2(6) 0(0) 2(6)
Yok 42(81) 25(71) 67(77) 26(77) 20(95) 21(66)

Tablo 7°de yer alan {istiin zekalilar 6gretmenligi adaylarinin “Etrafinizda bilim
insan1 olarak gordiiglinliz insan/insanlar var mi1? Var ise bunlar kimlerdir?” sorusuna
vermis olduklar1 cevaplar incelendiginde sinif ya da cinsiyet gdzetmeksizin dgretmen
adaylariin biiylik ¢ogunlugunun (n=67, %77) etraflarinda bilim insanm olarak gordiigii
insanlar olmadigmi ifade ettikleri goriilmiistiir. Etraflarinda bilim insan1 olarak
gordiikleri biri oldugunu ifade edenler ise en ¢ok “akademisyenleri” bilim insan1 olarak
gordiiklerini sdylemislerdir. Cevaplari ile ilgili sunduklar1 nedenlerin bazilart ise:

“...yok, olsayd: ben de biraz bu konulara ilgili olabilirdim belki. Ve bu

ailenin egitim seviyesine bagl bir sey bence...”

“...yok, clinkii herkes siradan...”

“...yok. Olaylara elestirel gézle bakan insan ¢ok az. Olaylarin arkasindaki

nedenleri irdeleyen, sabirla ve azimle arastirma yapan insan yok...”

“...var, dayim. Siirekli bir seyler liretmeye ¢alisir. Merak eder, gézlemcidir.

Aragtirr, galismayi ¢ok sever...” gibidir.
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Tartisma ve Sonug

Ustiin zekalilar 6gretmenligi adaylarmin gozlerinden bilim insanlarmi nasil
gordiiklerini ortaya koymay1 amaglayan bu ¢alismanin sonucunda, 6gretmen adaylarinin
her iki cinsiyette ve her sinif diizeyinde bilim insanini fiziksel goriiniis agisindan en gok
“gozlik”, “onlik” ve “dagmik goriintii” ile hayal ettigi ortaya ¢cikmistir. Bu daha dnce
ilkogretim ya da ortadgretim Ogrencileri ile yapilan calisma sonuglari ile benzemekle
birlikte (Akcay, 2011; Buldu, 2006; Camci, 2008; Camci-Erdogan, 2013a, 2013b;
Chambers, 1983; Flick, 1990; Fort ve Varney, 1989; Fung, 2002; Gonsoulin 2001;
Kaya, Dogan ve Ocal, 2008; Kemaneci, 2012; Mead ve Metraux, 1957; Schibeci, 2006;
Song ve Kim, 1999; Symington ve Spurling, 1990; Tirkmen, 2008; Yontar-Togrol,
2000) 6gretmen adaylari ile yapilan ¢alismalara da paralellik gostermektedir (Cermik,
2013; Moseley ve Norris, 1999; Unver, 2010). Mevcut calismada ve daha &nceki
calismalarda (Unver, 2010; Yontar-Togrol, 2000) yer alan 8grenci gériislerinden yola
cikarak, cizimlerde yogunluklu olarak gozliik ve dagmik goriiniimiin 6n plana ¢ikmis
olmasmin bilim yapmanin yorucu bir is oldugu diisiincesinden kaynaklandigi
sOylenebilir. Bununla birlikte bu tarz figiirlerin medya organlarinda ve ders kitaplarinda
en ¢ok kullanilan figiirler oldugu g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Konu ile ilgili daha 6nce yapilan calismalarda da 6zellikle gorsel medya ve ders
kitaplarinin kalip bilim insani imajlarinin olusmasinda ciddi bir etken oldugu ortaya
koyulmustur (Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Schibeci, 1986; Song ve Kim, 1999;
Yontar-Togrol, 2000). Bu noktada gorsel ve yazili medyanin ve ders kitaplarinin bilim
insanlarmin dis goriinlis Ozelliklerine dair imajlara etkisi oldugunu sdylemek yanlis

olmaz.
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Cizimlerde bilim insaninin kullandigr sembollere ve calistigi mekéana yonelik
sonuclara bakildiginda, Ogretmen adaylarinin ¢ogunlukla “beher, tiip igerisinde
kimyasallar” gibi arastirma sembolleri ile “kitap, defter, not” gibi bilgi sembollerini
kullanarak laboratuvarda (i¢ mekanda) yalniz calisan bilim insanlar1 ¢izdikleri
goriilmistiir. Sinif diizeyi acisindan bakildiginda birinci siniflarda hem arastirma hem
de bilgi sembolleri agirlikla goriiliirken, st smif diizeylerine ¢ikildik¢a bilgi
sembollerinde artis goriilmistiir. Tim smif diizeylerinde bilim insanlar1 baskin bir
sekilde i¢ mekanda (laboratuvarda) yalniz calisirken ¢izilmistir. Ogretmen adaylarmin
cogunlugu cizimlerinde de, agik uglu sorularda da laboratuvarda farkli karigimlari
cizerek ya da sozel olarak vurgulayarak bilim insanlarinin arastirma yaptiklarini ifade
etmiglerdir. Bu yiizden, Ogretmen adaylarinin bilim insanlarimin g¢ogunlukla
laboratuvarda calistigini ve burada deney yaptigini yansitmak amaci ile arastirma
sembolleri kullanmis olabilecegi diisiintilebilir. Daha Once yapilan caligmalarda
(Cermik, 2013; Reap, Cavallo ve McWhirter, 1994; Unver, 2010; Yetim, 1996) da
goriilen bu sonucun 6gretmen adaylarinin sahip oldugu imajlar {izerinde; TV, sinema,
gazete vb. medya araglarinda 6zellikle bilim insanlarinin laboratuvar ortaminda “deney
tiipleri, kimyasallar vb. laboratuvar arag ve geregleri” ile toplumdan tecrit olmus, uzak
bir mekanda yalniz ¢alisirken resmedilmesinden kaynaklandigi s6ylenebilir. Bu durum
tizerinde daha onceki ¢aligmalarda da (Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Schibeci, 1986;
Song ve Kim, 1999; Tiirkmen, 2008; Yontar-Togrol, 2000) ifade edildigi gibi 6zellikle
gorsel medyanin oldukga etkili oldugu sdylenebilir. Zira bir¢ok gorsel medya unsurunda
bilim insani halktan uzakta, gizemli alanlarda ¢alisirken yansitilmaktadir. Simif diizeyi
arttikca bilgi sembollerinin artmasinda ise, sinif diizeyi arttik¢a farkli ders iceriklerinde

literatiir arastirma Odevlerinin verilmesi ve bunun sonucunda bilginin farkl
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kaynaklardan arastirilarak teorik olarak da {iretilebileceginin fark edilmis olmasi
olabilir.

Ustiin zekallar 6gretmenligi adaylar cinsiyet ve simf diizeyi fark etmeksizin
biiyliik ¢ogunlukla “erkek” bilim insani ¢izmislerdir. Cinsiyet, yas ve sinif diizeyi ne
olursa olsun bilim insan1 ¢izimlerinde ¢ogunlukla erkek bilim insan1 ¢iziliyor olmasi
birgok (Buldu, 2006; Camci-Erdogan, 2013a, 2013b; Chambers, 1983; Cermik, 2013;
Flick, Fort ve Varney, 1989; Fung, 2002; Gonsoulin, 2001; Kaya, Dogan ve Ocal, 2008;
Kemaneci, 2012; Mead ve Metraux, 1957; Narayan et. al., 2007; Schibeci, 2006; Song
ve Kim, 1999; Symington ve Spurling, 1990; Tiirkmen, 2008; Unver, 2010; Yontar-
Togrol, 2000) sonuclara paralellik gostermekle birlikte, mevcut arastirmada kiz
O0gretmen adaylari ile birlikte erkek 6gretmen adaylarinin da kadin bilim insan1 ¢izdigi
goriilmiistiir. Bu durumun kadinlarin fen bilimlerinde temsiliyet diizeyinin diisiik
olmasinin ¢oziimlenmesinde umut vaat edici bir gelisme oldugu sdylenebilir. Zira fen
bilimlerinin erkege 6zgii oldugu diisiincesi ilkokul seviyesinden lisans seviyesine kadar
olan tiim bireylerde goriilmekte ve bu toplam tarafindan da onanmaktadir. Mevcut
calisma cercevesinde bu alginin kismen devam ettigini ve hem kiz 6gretmen adaylari
hem de erkek 6gretmen adaylarinin kadin bilim insanmi ¢izmelerinin umut vaat eden bir
durum oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Ozellikle fen bilimlerinde sadece erkeklerin var oldugunun diisiiniilmesi, bilimde
kadinlarin varliginin az olmasi ya da az yansitilmasi kiz 6grencilerin fen bilimlerine
yonelik alanlarda ilgilerini gelistirmesini ya da bu alanda meslek se¢mesini olumsuz
etkilemektedir. Egitim 6gretimin her diizeyinde (okul 6ncesinden-lisansiistiine kadar)

erkekler kadar, kiz 6grencilerin de fen bilimlerine yonelik alanlarda desteklenmesi i¢in
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ogretmenlerin, mentorlerin, ailelerin ve toplumun diger kesimlerinin (isveren vb.) bu
durusa destek vermesi ve onaylamasi beklenmektedir.

Ogretmen adaylarinin cizdikleri imajlara yas acisindan bakildiginda, adaylarin
kendi yas diizeylerine yakin yas araliklarini segmedigi, genel olarak otuz-kirk yas
araligin1 sectigi ortaya cikmistir. Bilimin genel olarak orta yas diyebilecegimiz yas
araliginda olan insanlar tarafindan yapilabilecegi diisiincesinin, gorsel medya ve ders
kitaplarinda yer alan orta yas imajlarindan etkilenilerek ortaya ¢iktig1 diistiniilebilir. Bu
noktada Ogretmen adaylari, her yastan insanin bilimsel yontemi kullanarak bilim
yapabilecegi mesajini verebilecek etkinliklere ve proje caligmalarina katilmalari ve
tiriinler ortaya koymalar1 agisindan desteklenmelidir.

Ogretmen adaylar1 favori bilim insan1 olarak ise en ¢ok Einstein ve daha sonra
da Edison’u, ifade etmislerdir. Bu bulgu Cermik (2013), Rubin, Bar ve Cohen (2003) ve
Unver (2010)’in calismalarina paralellik gostermistir. Bununla birlikte bilime katki
saglayan Tiirk bilim insanlarinin ve Ozellikle kadin bilim insanlarinin ¢ok fazla
belirtilmemesi ise dikkat c¢ekmektedir. Ogrencilerin vermis oldugu cevaplarin
sebeplerine bakildiginda, genel olarak favori gosterilen bilim insaninin yasamina, kisisel
ozelliklerine ve insanliga sagladiklar1 katkiya vurgu yapildigi goriilmektedir. Yine
adaylarin biiyiik bir cogunlugu etraflarinda bilim insan1 olarak tanimlayabilecekleri hig¢
kimse olmadigini; sebebini ise bilim insanma yonelik olusturduklar1 &zelliklere
kimsenin sahip olmamasi, kimsenin arastirma/deney yapmamasi ve topluma faydali
yeni seyler liretmemesi oldugunu ifade etmislerdir. Bu sebeple 6grencilerin bilim,
bilimsel yontem, bilimin dogast ve bilim insanlar1 gibi konularda daha derinlemesine
bilgilendirilmeleri gerektigi ve her yas ve diizeyde bilim yapilabileceginin mesajinin

verilmesi gerektigi sdylenebilir.
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Glinlimiize kadar yapilmis bir¢ok ¢aligma O6gretmenlerin bilime/ bilim insanina
yonelik sahip olduklar1 tutumlarin, ilgi ve imajlarin 6grencilerin de sahip oldugu tutum,
ilgi ve imajlan etkilendigini ortaya koymustur (Altinok, 2004; Morell ve Lederman,
1998; Palmer, 2001). Bu yiizden o6zellikle, bilime yonelik icten derin ilgi ve merak
duyan {istiin zekali 6grencilere egitim veren 6gretmenlerin de bilime yonelik olumlu
tutum gelistirmeleri, 6grencilerinin de bilime yonelik olumlu tutum gelistirebilmesi ve
bilimden zevk alabilmesi i¢in Onemlidir. Bu yiizden {stin zekalilar 6gretmenli
adaylarinin sahip oldugu bilim insanlarina yonelik imajlarinin basmakalip fikirlerden
uzak olmasi ve agik olmasi 6nemlidir. Bu baglamda o6gretmen adaylarinin lisans
Ogretimi siiresince alacaklari lisans derslerinin bilimin her tiilii dali ile iliskilendirilmesi,
bilimin ve bilimsel yontemin nasil yapilacagina ve giinliik hayata entegre edilecegine
dair fikirler vermesi énemlidir. Ogretmen adaylarmin sahip oldugu bilim insan1 imaji ile
kars1 karsiya kalmalari, bu 1imajlar1 elestirmeleri ve yeniden yapilandirmalari
saglanmalidir. Ogretmen adaylarinin bilimsel diisiinceyi ve ydntemi hayatlarmm bir
parcast haline getirmeleri ve uygulamalar1 i¢in yOnlendirmeler ve firsatlar
saglanmalidir. Proje ¢aligmalar1 ve arastirma projeleri ile bilim yapmay1
deneyimlemeleri saglanmalidir. Giinlimiiz bilim insanlarinin ¢aligmalarindan 6rnekler
verilmeli, hatta liniversitelerde bu bilim insanlar1 ile ¢aligmalar1 saglanmali ve bilimin
cok uzakta aranmamasi gerektigi vurgulanmalidir.

Siirhliklar

Calismada, istiin zekalilar Ogretmen adaylarmin favori bilim insanlarinin
belirlenmesinde kullanilan agik ug¢lu soruda, parantez iginde kullanilan orneklerin,
sorunun cevabinda yonlendirici olmasi agisindan ¢alismanin bir sinirliligi oldugu

sOylenebilir.

149


http://efdergi.yyu.edu.tr/
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2018.64

YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal of Education Faculty), 2018; 15(1):130-155, http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2018.64 ISSN: 1305-020

Oneriler

Mevcut ¢aligmaya, listliin zekalilar 6gretmenligi programinda 6grenim goren 87
ogretmen adayr katilmistir. Bu baglamda tiim {iistiin zekalilar 6gretmenligi adaylarina
genellenemez ama durum hakkinda fikir vermektedir. Benzer ¢alismalarin farkli diizey
ya da meslek gruplart ile farkli desenlerde yiiriitiilmesi onerilebilir.

Makalenin Bilimdeki Konumu (Yeri)

Ozel Egitim Boliimii/ Ustiin Zekalilar Egitimi Anabilim Dali-Ozel Yetenekliler
Egitimi Anabilim Dali

Makalenin Bilimdeki Ozgiinliigii

Bilginin iiretilmesinin ve yeni bilgi ve teknolojilerinin ortaya koyulmasinin her
tilke agisindan birincil derecede 6nemli oldugu giliniimiizde, iistiin zekali 6grenciler bu
yeni bilgi ve teknolojileri iiretme potansiyeline sahip 6grenciler olarak goriilmektedir.
Bu o6grencilerin var olan potansiyellerini daha da iyiye gotiirme, bilimsel bilgiyi
kullanma ve yenilerini iiretme agisindan onlara egitim verecek Ogretmenlerin sahip
oldugu 6zellikler ¢ok onemlidir. Bilim ve bilim insanlarina yonelik olusturulacak yanlis
alg1 ve imajlar stiin zekali 6grencilerin bilime ve bilim insanina bakis acisin1 da
olumsuz etkileyecektir. Bu yiizden iistiin zekalilara egitim verecek 6gretmen adaylarinin
sahip oldugu bilim insan1 imajlarinin ortaya koyulmasi, bu 6grencilerin daha dogru

yonlendirilebilmesi agisindan 6nemlidir.
Tesekkiir

Mevcut calismaya, 54180 kodlu proje kapsaminda destek veren Istanbul
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon birimine tesekkiirlerimi

sunarim.
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