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MICHAEL KOHLHAAS UZERINDEN ADALET SORGULAMASI:
ONURLU BIiR ISYAN ILE BOZGUNCULUK ARASINDAKI INCE CizZGi

Nuriye Celik*

“Ey cilginlik,
diinyayi y6neten sensin ve senin tahtin da
glizel bir kadinin aQZIdIr!”7

(07

Edebiyatta romantizm akiminin dramcisi olarak bilinen Heinrich Von
Kleist, Michael Kohlhaas adli eserinde adaleti konu alir. Toplum Sézlesmesi
sarsildiginda, toplumun kurallari ve genel hukuk, bireyi disarida biraktiginda
yasananlari anlatan eser; adalet kavrami Uzerinde dusiinmeye yol acarak,
adaletsizligin sonugclarini gézler 6nliine sermistir. Glinimize kadar tiyatro,
sinema ve opera uyarlamasl vyapilan eser, postmodernizmle birlikte
sorgulamaya basladidimiz tim makro sdylemlerin i¢cine adaleti de ekledigimiz
su glnlerde, adalet kavramin temeline inmek bakimindan énemlidir. Her gin
medyada ve siyasette seyrettigimiz adaletin 1500°1U yillardaki sorgulamasini,
Kohlhaas'in mucadelesi Uzerinden yapmak bu calismanin temel amacidir.
Eserin edebi incelemesi ¢alismanin konusu degildir.

Anahtar Kelimeler: Michael Kohlhaas, Adalet, Toplum s6zlesmesi.

THE INQUIRY FOR A JUSTICE ON MICHAEL KOHLAAS: A THIN
LINE BETWEEN AN HONOURABLE REBELLION AND ANARCHISM

Abstract

The book, Michael Kohlhaas, is about justice. And the author of the book,
Heinrich Von Kieist, is known as a dramatic writer of Romanticism in literature.
This novella describes what happens when the Social Contract is broken; and
when the citizen is secluded from society and its common-law rules. Therefore,
the book makes you think about the concept of justice, and makes you realize
what could be the results of injustice. The novella has also been adapted for
theater, cinema and opera many times. And, especially these days, it is still
important to realize the background of the concept: justice; as we have started
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disputing all macro discourse with postmodernism. This study aims to examine
justice that appears in the media and in politics every day, through Kohlaas’s
fight in the 1500’s. A Literary examination is out of the topic of this study.

Key Words: Michael Kohlhaas, Justice, The social contract.

Girig
“‘Alman tacir Michael Kohlhaas 1532°de Leipzig Panayir’'na giderken bir
Sakson soylusu iki atina el koyar. Kendisine tazminat &denmesi igin

mahkemeye yapti§i bagvuru sonugsuz kalinca, Kohlhaas tium Sakson
soylularina agiktan agiga meydan okumaya baslar” (Kleist, 2007: arka kapak).

Heinrich Von Kleist'in novellasi Michael Kohlhaas, ilk kez 1810 yilinda
yayinlanmig, opera ve tiyatroya uyarlanmis ve en son 2013 yilinda Fransiz
yonetmen Arnaud des Pallieres tarafindan sinema filmi yapilmis, tGlkemizde de
“Adalet igin” ismiyle gdsterilmistir. Gercekten de eser adalet kavrami (izerine
cok 6nemli bir degerlendirme sunar: adalet nedir ve kime goredir?

Eserin ilk yayinlandigi ddnemden beri gtincelligini korumasi, adaletin hala
tim toplumlar igin en temel toplumsal yapi tasi olmasindan ve adaletin
saglanmasinda mitemadiyen ortaya ¢ikan sorunlardan kaynaklanir. Higbir
toplum “adaleti sagladik ve isimiz bitti” diyemez. Buglin saglanan bu adalet
duygusu yarin da korunmaya muhtag olacaktir. Eserin edebi ve sinemasal yani
degerlendiriimesine karsilik, sosyolojik olarak bir incelemesi yapilmamistir. Bu
calisma adalet kavramini irdelemeyi, eserdeki adalet anlayisini agiklamayi
hedeflemistir. Bu sayede adaletin 1500°li yillardaki karsihgi gorilerek, tarihsel
surecte degisen anlaminin ginimiz adalet algisiyla olan iligkisi gbzler 6nine
serilmis olacaktir. Bu calisma edebi bir eserin sosyolojik incelemesi olmanin
yani sira, tarihsel bir bakigla adalet kavramini incelemeyi kendisine yontem
olarak sec¢mis; sosyolojik zeminde edebiyat eseri incelemesi yapilirken sosyal
bilimlerin inter-disipliner karakteri vurgulanmistir. Edebiyat ile sosyolojinin iligkisi
toplumsal olaylari inceleme noktasinda kesisir:

“Edebiyat-sosyoloji iligkisi; edebiyat ve sosyolojinin malzemelerinin
bir kismini ayni ¢ati altina getirmeye ¢alisan bir baska bilim dali-
disiplin olan edebiyat sosyolgjisini etkiler. Sosyolojiden gelen
dinamik temel, edebiyatin hanesindeki toplumsal yogrulma ve
edebi kurallar sisteminden gegen edebiyat metnine yeni bir anlam
katar” (Aydin, 2009: 359).

Edebi eserlerin sosyolojik zeminde analizleri gerek edebiyatcilar gerekse
de sosyologlar tarafindan zaman zaman kullanilan bir yéntemdir.

“Comte 1830 yilinda sosyoloji kelimesini ortaya attigindan ¢ok daha
énceleri edebiyat sosyoloji-inceleme tarzi zaten vardi. Madame de
Staél, Vico, Berkeley, Batteux ve Herderin calismalari bunu
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gOstermektedir. Bu c¢alismalarda siyasi tarih felsefesi ve edebiyat
tarihi konulari i¢c ice gegmislerdir. Belirgin olan husus, edebi
gliclerin sosyal hayatta etkili oldugu ve diger taraftan toplumsal
iliskilerin edebiyata yansidididir” (Cuma, 2009: 84).

Edebiyatin sosyolojik okumalari yapilirken, iki bilim dalinin da toplumu ve
bireyi, bireylerin toplumla olan iliskilerini incelemesi ortak alanindan faydalanilir.
Turkiye’de edebiyatla sosyolojinin iligkisi Uzerinde durarak, edebiyat
sosyolojisini ifadesini ilk kez Ziyaeddin Fahri Findikhioglu kullanmis; Nurettin
Sazi Késemihal ise bilimsel bir etit niteliginde ilk calismalari yapan kisi olmustur
(Cuma, 2009: 84-5).

ik bélimde adalet kavramina deginilmis, ardindan eserin igerigine iligkin
kisa bir 6zet sunulmustur. Son ¢ bélimde Michael Kohlaas’in adalet anlayisi
sorgulanarak ¢alisma sonlandiriimistir.

1. Adalet Kavrami Uzerine

Adalet kavrami Latince hak, hukuk ve adalet anlamindaki jus
sdzcuglinden gelir, Eski Ahit'te bir Tanr istencidir ve insan adil bir yasa koyucu
ve yargic olan Tanr karsisinda boyun eger (Kabadayi, 2013: 49). Adalet
icerdigi idealist anlam nedeniyle ¢okga tartisiimis 6zellikle de “adalet erisilmesi
ve gergeklestiriimesi gereken bir ideal midir, yoksa insanin ahlaki yénunin
zorunlu bir geregi midir?” sorusu Uzerinde durulmustur (Topakkaya, 2008: 28).

Platon, adalet ve devlet ydnetimi konularinda siyaset felsefesinin en
temel kaynaklarindandir.

“...Platon’un Devlet adli yapiti adaletle baslar ve adaletle biter.
Platon’un adalete iliskin yaptigi ¢éziimlemelerin baglami sofistlerle
yaptigi tartismalardir. “Adalet glgliiniin igine gelendir’; es deyisle,
hukuk sistemi gligliilerin, ybneticilerin vb. ¢ikarlarina hizmet etmek
lizere yapay olarak tasarlanmistir diyen Thrasymachos’a, Platon’un
konusturdugu Sokrates, su can alici yaniti verir: “adalet bir
toplumda herkesin (lizerine diiseni yapmasidir’... “Hak, herkese
borglu olunani vermektir’ diyen Platon’da adalet en yiiksek
erdemdir ve bilgelik, cesaret, Olgiliiliik gibi tim diger erdemleri
icerir” (Kabadayi, 2013: 50).

Aristoteles’a gore “adalet yasaya uygun olanda ve esitligi gdzetende,
‘adaletsizlik’ ise yasaya aykiri olanda, esitligi gézetmeyende olur (Gindogan,
2003: 2). Platon ve Aristoteles ile tanimlanan adalet, hak ve hukuk
kavramlariyla birlikte anlasilir ve bu kavramlarinin uygulanis sekline gore de
adaletin uygulanmasi farklilk goésterir. Bu ylzden adalet su sekilde
tanimlanirsa, daha genis bir ¢cerceve cizilmis olur:

“Adalet kavraminin 6ziinde, insan onurunun, &6zglrligiinin ve
sahip oldugu haklarinin dokunulmazligi ve bu dokunulmazliklar
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karsisinda bltiin insanlarin esitligi fikri yatar. Adaleti, siyasi
olmaktan ziyade ahlaki bir kavram olarak kavramamizi da bu fikirler
saglar. Bu dokunulmazliklar kargsisinda her esit olmayan muamele
ve dokunulmazliklarin ihlali bir adaletsizlik olarak degerlendirilebilir’
(Glindogan, 2003: 5).

Hem Platon hem de Aristoteles icin adalet en yiksek erdemdir; hukuk
adalet, hukuksuzluk adaletsizliktir; demokrasi, tiranlik, oligarsi ve timokrasi
bozulmus rejimlerdir; bunlarin yerine yasalara bagli olmak kaydiyla, Platon bir
filozoflar devleti Aristoteles ise bir aristokratlar devleti idealize eder (Topakkaya,
2008: 43).

Adalet duygusu kuiiglik yaslardaki sucluluk duygusuyla birlikte, ickin adalet
ve Tanri cezasi denen, cocugun, sug isleyince kétu bir kargilik alacagina dair
beklentisi Uzerinden sekillenmeye baslar (Hokelekli, 2008:134). Fakat vyillar
ilerledikce en bencil ve adaletsiz olan “ben” kimligi degdisir ve adaleti devletin
gugli ellerine teslim eden bireyler olarak bagkalasir. Fakat Tanri cezasi,
devletlerin kutsallastirilip bireyler nazarinda dokunulmazlik kazanmasi gibi
adalet kavraminda da etkindir. Bireyler inanglari Uzerinden tanimladiklari
kavramlara adaleti de eklerler. Ornegin islam dinideki “Hz. Omerin adaleti’
ifadesi herkes icin benzer adil bir yénetimin unsurlarini gagristirir. islam dininin
adalete bakisi, bu dinin mensuplarinin da adalet anlayisini sekillendirecektir.
“Hz. Muhammed tim hayatinda soézleri ve davranislariyla adalet 6rnekleri
vermis, bir hadisinde de sdOyle buyurmustur: "Adaletsizlikten kendinizi
koruyunuz. Cinkl o, Hesap Giininde zulme denktir" (Kayaoglu, 1987: 202).
Hiristiyan inancinda da Tanrr’'nin adaleti dinin en saglam temelini olusturur. Hz.
isa’nin garmiha gerilmesi, Tanr’nin adaleti saglarken insanh@in édedigi bir
karsilik olarak kabul edilmigtir. Dolayisiyla dinlerde yer alan adalet anlayisi,
toplumlarin dinlerine olan bagliliklarinda énemli bir gerekge olarak yer almistir.

Adalet dini inanglarda edindigi onemli yeri, devlet yonetimlerinde de
kazanmistir. Tlrk islam toplumlarinda Dar ul-adl, Divan-1 a'la veya Divan-i
mezalim isimleriyle bilinen divanlarda padisah halki dogrudan dinler,
sikayetlerini sorardi. Oyle ki Osmanli Devleti'nin kurucusu Osman Bey'in (g
vasiyetinden biri adil olun idi (Kayaoglu, 1987:206). Adalet sisteminin islevini
yitirmesi, devletlerin gerileme sureclerinde gdrulen bir sosyal degisimdir. Adil
olmayan bir yaratici tahayyul edilemedidi gibi, adaleti devletin temeline
yerlestirmeyen bir idareci de distnulemez. Devletler adaletten yoksunlastik¢ca
yikilmaya yaklagmiglardir.

Adaletin saglanmasi, glinimiz modern hukuk sisteminde anayasalar
aracihigiyla devletin temel gorevi olarak kabul edilmistir. Nasil ki pur bir adalet
sistemi tasvir eden dinlerin mensuplari dahi, kisisel hayatlarinda bdylesi bir
adalet sistemi olusturamiyorlarsa; devletler de yazili kanunlarindaki adalet
goérevini her zaman muikemmel bir sekilde yerine getirememektedirler. Boyle
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durumlarda vatandaslarin devletlerine olan inancglari da mutlak bir sarsiimaya
ugrayacaktir. Clnkl adalet bireyi glivende hissettiren bir olgudur. Turkiye'deki
hukuk ve adalet sisteminin vatandaslar Uzerinde yarattigi etkiyi gérmek
amaciyla yapilan Hukuk ve Adalet, Algi ve Beklentiler adli bir arastirmada
onemli veriler elde edilmistir. Buna gore;

“...toplumun ylizde 25-35 oraninda bir kesimi kanunlar 6niinde
devlet ile vatandasin esit olduguna inanmamakta, devlet ve
memurlarin hatasinda ve hatta aslinda sug islemese bile yarginin
kendilerini korumayacagina, mahkemelerde c¢ikar kargiligi is
yapildigina inanmaktadir. Devletin bazi kurum veya memurlarinin
islem ve eylemlerinde hukuk kurallari g¢ercevesi digina ¢iktigini
digiinenler ylizde 40 oranindadir... Genglerin, lise ve yliksek
egitimlilerin, gelir seviyesi ve yasanilan evin niteligi ylikseldikge,
kirlardan metropollere gectikce hukuk devietine olan inancin
digerlerine kiyasla azaliyor olmasi dikkat gekicidir. Sosyolojik olarak
kentlestikce, egitim ve gelir seviyesi ylikseldikge, kisaca
modernlegtikge bu kesimlerin geleneksel referanslar yerine
modern, c¢agdas dederlere olan bagdliliklarinin artacagi, dogal
olarak da bu stirecin sonucunda hukuk devletine olan inancin da
ylikselmesi beklenir. Fakat gbzlenen durum, aksini géstermektedir.
Dindarlik seviyesi ylkseldikce hukuka olan glivenin artmasi,
toplumun adalet ve hukuk kavramlarina, pozitif kurallar kadar
manevi  dlnyanin  anlamlarindan da  ylkleme  yaptigini
gostermektedir. Yani adalet ve hukuk kavramlari yalnizca kanun
maddesinden 6te bir sey olarak algilanmaktadir” (KONDA, 2010).

Bu veriler adaletin anlami lzerinde disinmek igin iyi bir firsattir. Adaletin
bir sosyal olgu olarak toplum hayatini sekillendirmesinde dinde, devlet
yonetiminde, toplumsal huzur ve glivende etkili olmasi adaleti hem hukuk
bilimine hem de sosyoloji, siyasal bilimler gibi diger sosyal bilimlere de bir
inceleme konusu olarak yerlestirmistir. Post modernizm makro ifadelere ve
sloganlara kargi oldugu igindir ki; yalniz bizim Ulkemizde degil tim dinyada
anlamlar giincellenen kavramlar igerisinde adalet de yer almaktadir. Ulkkemizde
egitim ve gelir seviyesi ylkseldikge hukuk devletine olan inancin ylikselmemesi
incelenmeye ve sorgulanmaya muhtactir. Eger adalet kavrami kisilerin
egitimlerine ve gelir seviyelerine gore farkhlasabiliyorsa, “adaletin, tim diger
degerler gibi subjektif bir deder olusu” dogrulanmaktadir (Cakar, 2013: 261).
Adaletin stibjektifligi onu talep edenler arasinda bir ayrim yaratir. Egitim ve gelir
seviyesi ylukseldikge, devlete olan adalet inanci azaliyorsa da, aslinda adalet
sistemini kendi lehine kullanabilecek olanlar yine bu egitimli ve yuksek gelire
sahip vatandaslar olacaktir. Toplumdaki en alt editim duzeyini olusturan
vatandaslar, hem adalet mekanizmasi hem de devletin her tirli uygulamasinda
sorgulayabilen ve hakkini sonuna kadar alan kisiler olmaktan ¢ok uzaktirlar.
Bunun nedeni devlet ve adalet sistemindeki esitlik degildir. Clnkl adalet herkes
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icindir ve devlet her vatandasa kars! esit derece sorumludur. Buradaki ikilem,
siyasal ve hukuk sisteminin igleyisini bilme gerekliliginde yatar. Ornegin e-devlet
sistemleri son ddénemde pek cok Ulkede uygulanan bir ydnetim sekline
doénismustir. Fakat Ulkemizde her bireyin internete erisimi oldugunu iddia
edemeyiz. Yine adalet sisteminde danigsmanlik gérevini ylriten avukatlar basta
olmak Uzere, adli siregler maddi imkanlar gerektirir. Avukatlk Gcretleri, harglar,
dava masraflari gibi en temel harcamalar yapabilmek icin bile gelir seviyesi
onemlidir.

Temel sosyolojik kuramlardaki adalet olgusuna kisaca deginelim:
Catismaci yaklagsima gére;

> Insanlarin istedikleri, elde etmeye calistiklari temel ve ortak
cikarlari vardir.

Gl azdir ve esitsizce bolinmustdr.

Degerler ve duslinceler gruplarin  kendi  amaglarini
gergeklestirmek ve cikarlarini korumak amaciyla kullandiklari
birer aractir (Wallace ve Wolf, 2012: 108).

Catismanin kaynagini somuri ve milkiyet sahipligi olusturur. Devlet
belirli bir sinifin haklarinin temsilcisidir. Dolayisiyla adalet herkes icin degil,
miulkiyet sahipleri igin vardir. Uretim kaynaklarina sahip olamayanlar sistem
icerisinde hak ettikleri adaleti higbir zaman alamazlar.

Yapisal-fonksiyonalist yaklagsima gdére toplum bir bitlin iginde analiz
edilmeli, toplumsal yapinin normal ve saglkli gérinimu fark edilmeli, sistem
pargalarinin birbiriyle olan iligkileri dikkate alinmalidir (Wallace ve Wolf, 2012:
44). Adalet toplumsal yapinin temelinde yer alan ve toplumsal bitinlige katkisi
olan bir olgudur. Toplumsal adaletin bireylerin adalet algisindan 6nce gelir ve
adaletin eksikligi durumunda yerini anomi alir. Adaletin islevi, toplumu bir arada
tutarak dizeni saglamak ve adalet sistemini bireyin Uzerinde ve diginda bir olgu
olarak kabul edip bireylerin birbirine olan bagimlihgini bir ahenge sokmaktir.

Sembolik etkilesim yaklagimina gore;

> insanlar seylere, seylerin onlar igin ifade ettigi anlamlara gore
davranirlar.

» Seylerin anlami insanin diger insanlarla toplumsal etkilesimi sonucu
ortaya c¢ikar.

» Seylerin anlamlari, bunlarla karsilasan kisi tarafindan yapilan yorum
surecinden ge¢mekte ve degistiriimektedir (Wallace ve Wolf, 2012:
294).
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Bireyin odak noktasi oldugu ve bireylerin davraniglarindan hareket
ederek toplumsal analizlere varildigi bu yaklasimda; bireylerin yetenekleri ile
toplumdaki konumlari arasinda dogal bir iliski vardir. Oyle ki “toplumsal esitsizlik
bireysel farkhliklarin dogal yansimasidir’ (Waters, 2008: 43). Bu nedenle
toplumsal adaletin bireylerin statllerine bagl olarak sekillenmesi dogal bir
durumdur. Adalet duygusu hem 6zdeki ben hem de sosyal ben analizinde yer
alir. Adalet bireyin toplum icinde takindigi ayna benliginde edindigi yer kadar,
toplumsal adaleti meydana getirecektir. Dolayisiyla toplumsal adalet, bireylerin
tek tek kisisel yasamlarindaki adil tanimi Uzerinden sekillenir. Buna gore bir
toplumdaki adalet sistemi c¢lUrimisse, bunun nedeni her bireyin adalet
duygusundaki eksiklikten ve kendi kisisel yasantisinda adalete yer vermeyen
insanlarin olusturdugu bir topluluk olmaktan kaynaklanir.

Adaletin bir toplumsal olgu olarak sosyal hayatin her asamasinda,
inanclarda, devlet yonetimlerinde ve is yerlerinde bile yer almasi, onun bireyleri
dogrudan etkileyen bir kavrama doénidsmesine yol acar. Adaleti hukuk
sisteminde talep ederken belirleyiciligi olan gelir diizeyi, statl, egitim gibi
unsurlar; adaleti saglayanlar tarafinda hicbir anlam ifade etmedigi zaman ancak
gercek adalete yaklasmis olunur. Ote yandan bireyi yalnizca faydall
goérdugunde anlam yiUkleyen neo-liberal anlayis gibi bakis acilari nedeniyle, bir
6zne olarak bireyin degerlenmedigi ve bagkalarinin amaglari i¢in ara¢ olarak
kullanildi§i her ortamda adalet kavrami da anlamini yitirmektedir. Bir Sovyet
dénemi esprisi olarak politblro Uyelerinin halktan daha konforlu evlerde
yasamalari elestirildiginde, “tim halklar esittir ama biz daha esitiz.” cevabini
verdikleri sOylenir. Eger toplumsal yapida birileri daha esit ve adaleti daha ¢ok
elde eden olmaya baslamissa, toplumsal yapidaki giriimenin isaretleri verilmis
demektir. Tek tek bireylere saglanan adil yasam sartlari bir araya geldiginde
toplumsal adalet meydana gelir. Bu toplumsal adalet hem devletin hem de
vatandaglarin temel degeri olacaktir. Bu nedenle toplumsal adalete verilen her
zarar hem o toplumu yoneten devleti ¢urttir hem de vatandaslarin tlkelerine
olan inanglarini zedeler. Birbirine karsi toplumsal baglihgi ve glveni kalmayan
bir kalabaliga da toplum ve ya millet denemez. iste bu yiizden adalet, toplumsal
yapinin en temel degeridir. Bir toplumda herkes fakirse, buna ragmen toplumsal
degerler korunmaya devam edebilir. Fakat bazilari ¢ok fakir bazilari ¢ok
zenginse toplumsal dismanliklar ve ayrigmalar ¢ogalir. Bir toplumdaki gelir
dagihmi, adalet dagihmina benzer. Eger bazi kurallar bazilari igin gecerliyse,
bozulan toplum s6zlesmesi her tirli kaosa firsat verecektir.

Adalet ceza kavramiyla iligkilidir. Adaleti saglamak adil olmayan tarafa
ceza vermeyi igerir. insanin cezalandiriimasi, bir baskasinin varliginin kabuli
ve bu farkh kisiler arasindaki iliskide adaletin saglanmasi demektir. Adalet
sistemi Levinas’a gbére bir bagkasini gerekli kilar (Akgetin, 2013: 277).
Baskalariyla birlikte yalniz olmadigini gosteren benlik, digerleriyle olan
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iliskilerinde adaletin sekillendirmesinden ve kosullandirmasindan faydalanmis
olur. Dolayisiyla toplumsal adaletin dogusu bireyler arasindaki adil iliskilerden
dogar. Toplumlarin dedisme sireglerinde adalet kavrami da sekillenmistir.
Ornegin Platon’un devleti filozoflarin ydénetmesi gorusi, devlet ydnetiminin
gerektirdigi adalet anlayisini herkesin saglayamayacadi ancak filozof gibi
diustinebilen ve goérebilen bireylerin adil yoneticiler olacagi alt fikrine dayanir.
Yine Hobbes’a gbre insanin 6zinde yer almayan adalet anlayisi, devlet gibi
gugla bir otoritenin varhdini ve yonetimini gerekli kilar. Dolayisiyla degisen
toplumlar degisen adalet yanilsamalari yaratir. Padisahlikla ydnetilen bir
toplumda bireyler, padisahin kararlari adil bulmadiklari zaman bile isyana
kalkismaz ve hatta 6ziinde keyfi olan pek ¢ok uygulamayi da adil bulabilirlerdi.
Toplumlarin  6zglrlik anlayislari degistikge, bir vatandas olarak biling
kazandikga  yOnetimlerin  adaleti  sorgulanmaya baslandi.  Ortagag
Avrupa’sindaki aristokratik sinifin her davranisi aydinlanma devrimi sonrasinda
artik pek de adil ve yerinde gorilmemekteydi. Nitekim degisen ekonomik
sistemlerin toplumsal hayatta yarattigi degisimler de, yine bireylerin devletler
karsisinda glclenmesi ve yurttaghk hakki ve bilinci kazanmasiyla paralellik
gosterir. Kapitalizmin dogus yillarinda ticaret sayesinde ekonomik bir gic
kazanarak kralliktan hak talep etmeye baglayan burjuva sinifi icin artik karalin
aldig1 her karar adil olmamaya baglamigsti. Gerek endustri devrimi gerek de
aydinlanma ¢agi sonrasi guglenen birey, adalet kavramini da yeniden
sekillendirerek hiimanizmi yaratmigtir. Oyle ki, bireysellesmenin gdsterdigi
ilerleme post modernizm sonrasi; aydinlanmanin bireye verdigi disinme ve
karar verme gucunin sinirhligindan ve kaliplardan bahsederek, tim klasik
anlayislara ve tanimlara karsi ¢ok daha slbjektif bir birey algisi yaratmistir.
Artik adaletin de son derece goreceli bir kavram haline geldigi gorilecektir.
Temel degerlerinde ortak anlayiglar mevcut olsa da, esitler arasi esitligin dile
getirildigi ve mutlak esitligin kabul edilmedigi gunimuz adalet sisteminde
hakkaniyet de sibjektiflesmistir.

Degisen toplumsal yapilar genel ve makro teoriler Gretmeyi sarsmissa da,
kdkeni en ilkel toplumlara dayanan ve gelecekte de varligini garantilemis
go6rinen devletler ile kisisel 6zgurliginden ve surdirdigu yasamindan baska
kaybedecek pek az seyi olan birey arasinda, karsilikli tahammul ve tavizlere
dayanan toplum soézlesmesi gibi elzem bir mukavelenin eski ¢aglardan beri
varligini korudugu gorilmastir. Adi ve ya sdzlesmenin sartlari bir taraf lehine
zaman zaman degismis olabilir; adina anayasa ve ya gelenek denmis olabilir.
Adalet kavrami da toplumsal sézlesme gibidir ve bu sdzlesmenin tam da
kalbindedir; goreceli hale gelebilir, sorgulanabilir, zaman zaman bir taraf lehine
kurulmus olabilir, tim insanlik tarihine ve degisimlere ragmen adalet; inan¢
sistemleri, devlet yonetimleri, bireyler arasi iliskiler ve toplaminda toplumsal
adalet olarak varligini her daim korumustur ve gelecekte de koruyacaktir.
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2. Eserin igerigine Kisa Bir Bakis
Heinrich Von Kleist eserinde Michael Kohlhaas’i su sézlerle anlatir:

“Bir tasra 6gretmeninin oglu olan Michael Kohlhaas, devrinin en
diriist ve haksever, ayni zamanda da en dehsetengiz
insanlarindan biriydi... ¢cocuklarini Tanri korkusuyla, c¢aligskanlik ve
sadakat agilayarak  yetistiriyordu;  komsularinin  arasinda
yardimseverliginden ya da hakkaniyetinden nasiplenmemis bir Kisi
bile yoktu; kisacasi, bir erdemi asiriya vardirmasaydi, diinya onun
hatirasini saygiyla anacakti. Fakat adalet duygusu, onu haydut ve
katil yapti” (Kleist, 2007:9).

Kohlhaas bir giin Leipzig Panayir’'na 6zenle yetistirdigi atlarini satmaya
giderken, daha 6nce 17 kez gectidi yolda, bir Sakson soylusu tarafindan agag
katagunden bir bariyerle olusturulmus sinin gorir. Elbe Nehri kiyisindaki bu
gegis bolgesi Saksonya topraklari olup, hemen yakindaki gérkemli satonun
sahibi olan asilzade Junker Wenzel von Tronka'nin kontroli altindadir.
Kohlhaas satonun kahyasina neden yolun kapali oldugunu sorar ve bu sinirin
hikimdarin asilzadeye verdigi bir yetki oldugunu &grenir. Bu siniri
gecebilmesinin tek kosulu elindeki iki kara yagiz ati rehin birakmasi ve gidip izin
belgesiyle gelmesidir. Kohlhaas kendi erdemlerini adalet Uzerine sekillendirmis
biri oldugundan sirekli isyankarlik iginde oldugu sdylenemez, dnce kanuni
yollara uyulmasi gerektigine inanir. Gerekli belgeyi almak igin atlari ve bir
usagini satoda birakip giden Kohlhaas, asilzadenin bodyle bir sinir
koyamayacagini, buna hakki olmadigini é6grenip buna ragmen gerekli belgeyle
geri dondugunde, biraktigi atlarin  hazir olmadiklari halde tarlalarda
calistiriidigini, iyi beslenmediklerini ve biraktigi usaginin da doévilerek satodan
kovuldugunu 6grenir. Ugradigi haksizhigi telafi etmek igcin mahkemeye basvuran
Kohlhaas’a gore bu gibi yolsuzluklarin 6nini almak Tanr’'ya karsi da bir
hizmettir ve gerekirse davanin yurutilmesi icin gereken tum giderleri kendisi
karsilamaya hazirdir.

Kohlhaas tim yasal yollardan geri ¢evrilir cinku Asilzade pek ¢ok yerde
akrabasi ve arkadasi olan, tim hukuk sistemindekileri taniyan biridir. Aldigi
cevaplarda satoya gidip atlarini geri almasi tavsiyesinde bulunulmaktadir. Gelen
mektuplardan birinde, “sansdlyeligi higbir kosulda bu tir bogu bosuna ugrastiran
islerle ve gereksiz atismalarla rahatsiz etmemesi” istenir (Kleist, 2007: 27).
Ustelik kendi atlarinin hala satoda calistirlmaya devam edildigini 6grenir.
“Dinyayi bdylesine korkung bir bozuk dizenin igcinde” gérmekten aci duyan
Kohlhaas evini ve sahip oldugu tium mulkini satmak Uzere bir memurla
gOrusur. Karisina ise su agiklamayi yapar: “Cinki ben, sevgili Lisbeth, benim
haklarimi korumayan bir memlekette kalmak istemiyorum. Eger
tekmeleneceksem, insan olmaktansa, kdpek olmayi tercih ederim!” (Kleist,
2007: 31). Lisbeth bu durumu dizeltmek icin kocasina yardim etmek
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istemektedir. Ugradiklari haksizligi anlatan bir dilekgeyi Hikimdara bizzat
iletmek Uzere, Berlin’e gitmek istedidini sdyler. Kohlhaas bu son c¢areyi kabul
eder. Fakat Hikimdar'in sahsina ¢ok fazla yaklagsma cilretinde bulunan ve
Hukamdar'in gevresindeki nébetgilerden birinin bir mizrak darbesiyle yaralanan
Lisbeth, evine getirildikten kisa bir sire sonra olir. Yazar, bu aci karsisindaki
Kohlhaas'in zihnini su sekilde tasvir eder: “Oturdu; dogal hakkinin gulcline
dayanarak bir yargl kaleme aldi ve Junker Wenzel von Tronka'yl zorla
alikoydugu, tarlada calistirip heba ettigi kara yagizlarini, bu mektubu aldiktan G¢
gun icinde Kohlhaasenbriick’e (Kohlhaas'in yasadigi yer) geri getirmeye ve
ahirda bizzat besleyip semirtmeye mahkim etti. Bu karari athi bir ulakla
gonderdi...”

Kohlhaas dogal hakkinin guctne yani Rousseau’nun Toplum
Soézlesmesi’nde belirttigi ilk ve dogal haklarina kavusmustur. “Cunkd toplum
sdzlesmesi bir kere ihlal edilmistir ve toplulugun kanunlari artik onu
koruyamamaktadir. Buna gore sozlesmeye bagh 6zgurlige karsilik, o zamana
kadar vazge¢mis oldugu dogal 6zgurligline tekrar kavusur ve hakkini kendi
glcliyle alma yetkisini tekrar elde eder” (Kleist, 2007: 35). Toplum Sdzlesmesi
Rousseau gibi bir 6zgirlik asigi tarafindan kaleme alinmis, fakat sonrasinda
belki Rousseau’nun da hi¢c dngdremeyeceg@i bir sekilde yalnizca guglinin
hakkinin korundugu pek ¢ok ortama sebebiyet vermistir. Oyle ki vatandas kendi
6zglrligunden feragatte bulunup, bir takim bireysel haklarini devlete verirken;
karsihiginda glvenlik, adalet ve esitlik talep etmistir. Fakat feragat etme kismi
tim halki kapsar iken devletten gelecek olan koruma ve adalet yalniz bir kesime
yonelirse, toplum soézlesmesi ihlal edildijinden feshedilmis sayilir ve bireye
feragat ettigi haklar iade edilir. Dolayisiyla Kohlaas'in yalniz basit bir isyankar
degil yonetim seklini ve Toplum Soézlesmesi'ni iyi kavramig bir tliccar oldugu
iddia edilebilir.

Hikayenin bundan sonrasi Kohlaas'in halka davasini agiklamak igin
duvarlara yazilar birakmasi sonucu, saylilari 400’e ulasan kuguk bir ordu haline
gelmesiyle devam eder. Asilzadenin saklandigini duydugu sehri atese verip,
kilise kapisina eger Asilzade kendisine teslim edilmezse sehri tamamen yakip
yikacagini belirten bir not asar. Artik kendisini “imparatorluktan ve dinyadan
bagimsiz, yalnizca Tanr’'ya boyun eden bir efendi” olarak tanimlar. Séhreti
gittikge yayillan Kohlaas’'t durduran ilk olay, Doktor Martin Lutherin
Saksonya’nin bitin sehir ve kasabalarina astirdigi yazi olmustur. Luther,
Kohlaas'i yaptiklarindan vazgecgirmek igin, Tanri karsisina nasil g¢ikacagini
sorar. Kendiside Luther mezhebine bagli olan Kohlaas, davasini anlatmak
Uzere qizlice Martin Luther'e gider ve adamlarini dagditmasi karsiliginda
affedilmesi anlagsmasini yapar. Kohlaas’in tek istedi Asilzadenin hakkini iade
etmesi, atlarini el koydugu gibi vermesi, usadina verdigi zararin tazmin
edilmesidir. Kohlaas’in elinde giicl giderek artan bir ordu da olsa, kalbi en basta
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talep ettigi hakkindan fazlasinda degildir. Karisi yasayabilse ve adalet yerini
bulsa, belki Kohlaas da bu kadar acimasiz olmayacaktir. Yazarin en basta
belirttigi gibi Kohlaas’in adalet erdemi ¢ok keskindir. Hik&yenin sonundaki
mitolojik dokunus énemlidir: yillar 6nce Saksonya Elektori (dénemin Prensi) ile
ilgili bir kehanette bulunan ve bu kehaneti yazdigi kolyeyi Kohlaas’a veren falci
kadinin, adaleti saglamasi ve Kohlaas’a karisinin ruhunun yasadigini
hissettirmesiyle, yazar, bizlerin de adaletin her zaman gercekleseceginden emin
olmamizi ister gibidir.

Kohlaas’'in affedilmesi sdvalyeler tarafindan hos karsilanmaz ¢inkd bir
kez hikumdarin otoritesi sarsiimistir ve bunun arkasi gelecektir. Uzun siren
hukuk arama mucadelesinin sonucunda kendisinden alinan tim haklari iade
edilen Kohlaas, kiligla basinin kesilmesi cezasina carptirilir ve ¢ocuklarina
soyluluk unvani verilerek iyi egitim almalari Sansolye tarafindan garanti edilir.

3. Michael Kohlhaas’in Bir Yiizii: Adalet Erdemini Asiriya Vardiran
Bir isyankar

Adaletin saglanmasi ve yurttaglarin adil ve esit bir adalet tarafindan
korunmasi, gelismis ve modern bir Ulke, yasanilabilir bir tlke olmanin ilk
kosuludur. Ekonomik seviyesi diisiik ve ya kisi basi milli geliri iskandinav
uUlkelerinin kisi basi milli gelirinden ¢ok uzak olan bir Glkede yasayabiliriz. Fakat
bireyler kendilerini adil bir mekanizmanin i¢inde hissetmezlerse, beklenen
Uretim dlzeyinin gerceklesmesi de uzak bir hayal olarak kalir. CUnkid Ureten ve
calisan birey 6zel mulkiyetinden kaynaklanan haklari basta olmak Uzere,
ticaretinde, is ortaminda, fabrikasinda ve &zel hayatinda glvence
hissetmeyecektir. Adalet yalnizca li¢ bes blyilk bina ve iginde ylksek maas
alan hukuk fakiltesi mezunlarindan olugan hukuki bir kurum olmaktan ¢ok daha
Ote bir anlam tasir. Adalet bizlerin her giin yeniden ve yeniden iginde
yasadigimiz topluma ve bizi ydnetme hakki verdigimiz devlete olan inancimiz,
baghhigimiz ve saygimizdir. Bu ylizdendir ki adaletin bireylerin siyasi ve sosyal
konumlarina, gelir dizeylerine, arkadaslarinin araba markalarina goére
dagitiimaya baslandigi, kanunlarin keyfi uygulamalara ve siyasi propaganda
malzemelerine dénustigu andan itibaren; vatandaslarin gerekli adaleti
saglayamadigini disindagu devletine karsi ne inanci ne baglihdi ne de saygisi
kalir.

Michael Kohlhaas’in bir yliziinii tam da gerekli adaletin saglanmadigi ve
keyfiligin ne tir uygulamalarla sonuglandigini fark ettigimizde goririz. Eger
gereken adalet, yonetme hakkina sahip kisilerce saglan(a)miyorsa yapilmasi
gereken tek bir sey kalmigtir: adaleti, haksizlida ugrayanin bizatihi saglamasi.
Kohlhaas sonu kendi 6lumuyle bitecedini bilse de, kendi onurunu savunma
pesine dismus ve birkag adamiyla kugik bir ordu gibi hareket ederek bir
anlamda gerilla savas! baslatmistir. Bu micadelesinde masum insanlara da
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zarar vermis, Asilzadeyi bulmak igin sehri ti¢c kez yakmistir. Dolayisiyla adalet
savagl bir takim adaletsizlikler de dogurmustur. Fakat Kohlhaas’in yaptigi
adaletsizlikler kendi hakkinin ortadan kalkmasina da yol agmayacaktir. Bu
yuzden Kohlhaas, kendisi icin sehir meydanina yazdirdigi suglamalar
karsisinda gergegi anlatmak igin gizlice yanina gittigi Martin Luther’in “Kim sana
keyfi yargilarinla Junker von Tronka'yl baskina ugratip satosunda bulamayinca
onu koruyan tim halki ates ve kiligla kirip gegirme hakki verdi?” sorusuna su
cevabi verir:

“...Insan topluluguna kargi actigim savas, ...bu toplulugun disina atilmig
olmasaydim, bir su¢ sayilabilirdi!...Kanunun korumasindan yoksun birakilani, ben devlet
toplulugunun disina atilmis sayarim! Cinki benim huzur ve baris iginde zanaatimi
uygulayabilmem i¢in bu koruyuculuga ihtiyacim var, hatta iste bu ylizden de emegimle
kazandigim her seyle birlikte bu topluluga siginiyorum. Bunu kim benden esirgerse, beni
Issizligin vahsiligine dogru itmis olur, iste o kisi, sizin de inkadr edemeyeceginiz gibi,
kendimi koruyacagim silahi elime vermis olur!” (Kleist, 2007: 51).

Toplumsal sdzlesmenin ihlali, bireylerde Hobbes’un belirttigi vahsi ve
acimasiz tabiatin agiga ¢ikmasina neden olur. Sonrasinda dogal haklara sahip
bir Gstinsan mi1 dodar yoksa eskiyalik ve zorballk tam da bdyle bir sey midir?
Nietzsche’nin Zerdist'e “Gitme insanlara, ormanda kal! Hayvanlara git daha iyi!
Neden benim gibi olmak istemiyorsun, ayilar arasinda ayi, kuglarin arasinda
kus?” seslenisi gibi asil medeniyet, insanlarin sonradan elleriyle olusturduklari
hapishanelerden kagis midir? (Kizilgelik, 2011: 131). Bu sorularin cevaplari
yasanilan déneme ve Ulkeye gore degisiklik gosterecektir. Fakat degismeyen
gercek, mevcut hukuk sisteminin haklarini savunmadigi bireyin, gayri resmi
olarak toplum disina itilmis sayilmasidir. Bireylerin topluma olan aidiyetleri, din,
dil, irk gibi bir takim ortak unsurlarin yani sira, toplum igindeki huzur ve given
duygusuna da baghdir. Birey kendini mutlu hissetmedigi bir toplum iginde
yasamamayi seger. Bireysel mutluluk, toplumsal huzurun da ilk kosuludur. TUm
isyanlar bireysel mutsuzluklar ve haksizliklardan dogar. Bu yuzden devletler,
sosyal patlamalarin yasanmamasl! igin en basta adaleti adil dagitmakla
g6revlidir.

4. Michael Kohlhaas’in Diger Yuzi: Statii Sahibi Bir Burjuva

Kohlhaas kendi ticari gelirini duzenli olarak saglayabilen ve aslinda iginde
yasadigi déneme goére pek de yoksul sayllmayan bir yasam surdiurmektedir. Bu
yuzden Kohlhaas’in bagslattigi adalet isyani, igerisinde bir diger gercekligi
barindirir: eger adaletsizlige ugrayan Kohlhaas degil de érnegin seyislerinden
biri olsaydi durum ne olurdu? Seyis tipki Kohlhaas gibi kendi kligik ordusunu
kurabilir ve isyan baslatabilir miydi? Yoksa seyisin sosyal konumu ve bu
konumun getirdigi ekonomik dlzeyi nedeniyle, adaletsizlik karsisinda tek
yapacagi sessiz kalmak mi olurdu? Kohlhaas’a isyan glicini veren biraz da
onun sosyal ve ekonomik konumu degil midir? Nitekim dava dilekgesini bile
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daha dénce tanididi bir hukukgunun yardimiyla hazirlamigtir, “yaptii genis ¢apli
at ticareti sayesinde, memleketin 6nde gelen Kkisileriyle tanisikhdr olmus,
alisveris sirasindaki daristligu bu kisilerin kendisine karsi iyi niyet beslemesini
saglamistir’ (Kleist, 2007: 24).

O halde adalet, tanimindan ¢ok uzak bir uygulamayi da barindirir; adalet
gugla olanlar igindir, hatta belki isyan bile bir miktar glic gerektirir. Glg¢ kavrami
sosyal konum ve gelir dizeyinin birlesimidir. Sosyal konumlar, Kkigilerin
meslekleri, “yiksek” yerdeki tanidiklari ve akrabalari ve ya burokratik yetkileri
oraninda gug¢ saglar. Gelir dizeyi ise dylesine seffaf ve net bir ayrim yaratir ki
gérdigumuizde kapitalizm kelimesinin anlamini anlamaktan 6te hissederiz:
modern dinyadan birka¢ 6rnek verelim; fiyati bin ve ya milyon dolarlarla ifade
edilen arabalar erkeklerin (glnkl arabalar, kadinlardan &nce erkeklerin
oyuncagi olmustur) bitln kusurlarini érter, onlari daha yakisikli, kibar ve saygi
duyulur hale getirir. Cok pahali evler ve takilar da kadinlari daha glizel ve zarif
yapar. Zenginlik bireylerin etrafinda nadiren fark edilebilen seffaf, koruyucu bir
kalkan yaratir. Boylece gelir diizeyi yalnizca somut olan maddi varliklari satin
almanizi saglamaz ayni zamanda sizi hep guzel, basarili ve hatasiz gosterir.
Cunku maddi varliklarin yaninda satin aldiginiz stati, en temel koruyucunuzdur.
Bunu bilen kapitalizm, yaptigi hi¢bir satista yalniz maddi varlik satmaz, bir
yasam bigimi ve koruyucu bir kalkani da yaninda sunar. Bu koruyucu kalkan,
ornegin su durumda c¢ok barizdir: komsunun ogluyla konustudu igin en iyi
ihtimalle dayak yiyen gen¢ kizin babasi; televizyon denen renkli ekrana bakip,
sevgilisiyle ayrilan ama ¢ocugunu dogurmaya karar veren sanatgi, oyuncu v.s.
bir kadini takdir etmektedir. En yoksul bile bilir ki hi¢gbir ahlak kurali ve elbette
higcbir hukuk kurali zengin ve yoksul arasinda ayrim gézetmeksizin uygulanmaz.
Ornegin toplumun kiiclk fotografi olan bir ilgede, ¢ayci Ahmet'in esinin etek
boyu ile ticaret yapan (kiguk burjuva) Ahmet Beyin esinin etek boyunun elbette
ayni olmasini beklemez ilge halki. Kaldi ki kadin, kocasinin sosyal konumu
Uzerinden tanimlandikca toplumsal cinsiyet de adaletsizligin en ¢ok bilet satilan
sahnesi oluverir. Fakat buradaki temel soru sudur: ilge halki nasil olup da
statisii daha yuksek bir bireye bu kadar genis bir 6zgurlik alani tanirken,
rahatlikla elestirebilecegi bir konumdaki bireyi, ¢gok daha siki toplumsal kontrol
altinda tutmaktadir? Muhtemel cevaplardan biri, kapitalizmin sattigi kaltir ve
statlidir. Eger “digerleri” kapitalizmin sattigi statilye saygi duymazsa, sistem
naslil isler? O halde bir yandan statiinin satisi yapilirken, diger yandan da
“digerleri” dedigimiz bireylere, bu satin alinan statiilere saygi duymasi gerektigi
ogretilmelidir. Toplumlar ne zaman kapitale saygl duymaya, maddi varliklari
rahatlikla satin alabilenlerin daha genis 6zgurliklere sahip olduguna inanmaya
basladig1 arastirimahdir. Clnkl ¢ok pahali bir araba kullanan bireyin, hicbir
park kuralini ve ya hiz ihlalini dikkate almamasi ve “diderleri’nin de bu durumu
normal karsilayip, saygi duymasi, sonugta, haksizca dagitilan adaletin
karsisinda da ayni saygiyi gosteren toplumlar yaratir.
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Kurallarin ézellikle de hukuk kurallarinin duruma gére isledigi her devirde
Kohlhaas’larin olmasi olagandir ve hatta bir miktar gereklidir bile. Her ne kadar
eserin sonunda Kohlhaas’in, hakki olan atlar verildikten sonra &lduriimesi
gerekmisse de adalet; ugrunda bir Kohlhaas’tan ¢ok daha fazlasinin élimuni
gerektiren ve hak eden ¢ok kutsal bir degerdir. Adalet yoksa toplum da yoktur,
devlet de. Adalet bir toplumun ruhu, gériinmeyen iskeleti, savunulmasi gereken
namusu, surekli korunmasi gereken yeni dogmus cocugudur. Adalet, halkin
kendini yénetecek siyaset elitlerini segmesinin ilk sebebidir. Oyle ki Platon’un
devleti yonetmeyi filozoflara birakmasi bile bu agidan degerlendirilmelidir: eger
iktidarlar yeterli adaleti saglayamiyorsa vatandaglar, yoneticileri segme
haklarindan feragat etmeli ve iyi ve dogru ydnetiimek sartiyla filozoflara bu
go6revi vermelidir. Nihayetinde demokrasiler amaglarindan sapmissa ve arag
olmussa yoneticileri segmenin basit bir usul aliskanligindan ne farki kalir?

5. Bir Toplumsal Hareket Olarak Michael Kohlhaas

Toplumsal hareketler eski tip (is¢i ve kamu c¢alisanlari hareketi) ve yeni
tip (cevreci, kadin haklari ve alternatif yasam talepleri) olarak sinirlandirilabilir
(Coskun, 2006: 3). Toplumsal hareketler degisen toplumsal yapilarla birlikte
evirilmektedir. Bireylerin aktif bir 6zne olarak varlik kazanmalari, kendilerini
ybneten gulclere karsi sdzlesme sartlari sunmalari uzun ve zorlu bir
micadelenin sonucunda gergeklesmistir. Modernitenin surekli bir akil yaritme
ve gelisim felsefesi Uzerine kurulmasi ve bununla birlikte aydinlanmanin
getirdigi himanizm; bireyi bir 6zne olarak kabul edip toplumda aktif roller
vermistir. Mevcut geleneksel yapi karsisinda gdsterilen her tirden karsit tavir,
ortak muhalif hareketlere dénlisme gabasina girismistir. Sosyolojinin dogdugu
yillar da esasen kapitalizmin yarattigi sosyal ortamda yasanan isyanlara ve
sosyal patlamalara karsi, toplumu anlama ve toplumun bir sonraki hareketini
ongorme isteginden dogmustur. Dolayisiyla her tirden toplumsal hareket
Ozellikle donemin otoriteleri tarafindan bir tehdit olarak algilanarak durdurulmak
istenmistir.

Dunyamizin yagadigi savaglar, uluslararasi ve ekonomik gelismeler
toplumsal yapilari etkilemektedir. Eski tip toplumsal hareketlerde 6zne olarak
yer alan is¢i sinifi taktiksel ve stratejik hatalar ve ya isyan bastirma faaliyetleri
nedeniyle toplumsal hareketlerdeki yerini kaybetmis; &zellikle 20.yy’in son
ceyreginde hem ideolojik olarak gerilemis hem de kapitalizmin degisen ve
krizlere uyum saglayan Ucret sistemi sayesinde toplumsal algidaki yerini
kaybetmistir (Coskun, 2006: 68). Ortaya c¢ikan yeni orta sinifla beraber
toplumsal hareketlerde artik bireyler sinifsal konumlarindan kaynaklanan
cikarlarin 6tesinde, siyasal tavirlari ve baskalarini da dahil eden 6zglur yagam
bicimleri hedefleri etrafinda toplanmaya baslamistir. Sanayi sonrasi toplumun
sorunlari artik yalnizca Ucret politikalari degil, 30 Kasim 1999'daki Seattle
Muharebesi’nde oldugu gibi kiresel talepler olmaktadir.
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Post-modern toplumda toplumsal hareketlerin bir araya gelme sekilleri,
liderlik yapilari, degistirmeyi hedefledikleri sistemsel sorunlar degismis ve yeni
toplumsal hareketler adi altinda yeniden tanimlanmistir.

“Enformasyon toplumu, risk toplumu, gézetim toplumu, ag toplumu vb.
kavramlarla ifade edilen 21. Yizyilin postmodern zamanlarinda “yeni toplumsal
hareketler’ o¢zellikle genclerin basrolde bulundugu tepki hareketleri olarak
dinyanin farkh Ulkelerinde yasanmaktadir. Kiresel ekonomik krize bir tepki
olarak ABD’de Wall Street eylemleri, Londra’da Universite gengliginin 6grenim
harglarinin arttinimasina karsi gdsterileri, yine 2011 Agustos ayinda Londra’da
baslayan ve diger ingiliz kentlerine de sigrayan yagma ve isyanlar, Atina’da ve
Madrid'te yasanan genglik eylemleri, Tunus'ta baslayip, Libya ve Misirda
devam eden “Arap Baharr” ile 31 Mayis 2013'te istanbul’da baglayan ve 18 giin
suren Gezi Parki eylemleri “yeni toplumsal hareketler’ baglaminda analiz
edilebilir’ (Bayhan, 2014: 24).

Dijital iletisim araclari sayesinde uluslararasi hale gelen toplumsal
hareketler; ideolojinin azaldigi, érgitlerin eski dGnemini kaybettigi, maddi kaynagi
olmayan o&rgutlerin iglerinin kolaylastigi, sureklilik arz eden kampanyalarla
eylemlerin sUrdurdlebildigi, denetim, bagliik ve koordinasyon sorunlarinin
azaldigi bir yapiya barinmuUstir. Maliyetin azalmasiyla ayni anda pek ¢ok yerde
eylemler dlizenlenebilmekte ve uluslararasi katilim saglanabilmektedir. Clnku
artik katihmcilar ¢ok ciddi gorevlerle dedil ¢ok daha kolay iletisim kanallariyla
desteklerini goOsterebilir. Fiziksel olmayan sanal etkinler artmistir (Tilly,
2003:160-165).

Adalet ve adil yasam her toplumsal hareketin talepleri arasindadir.
Michael Kohlaas da bilir ki adaletin saglanmasi ugrunda her zaman fedakarliklar
gerekir. Kohlaas’'in yarattigi toplumsal etki, kiigik ordusuyla sehrin halkinin
hayatina dokunusudur. Hem sehir halkini zarara ugratmis hem de halka,
hikimdara karsi gelmeyi 6gretmistir. Baslarda affedildigi halde sonunda 6lim
cezasina carptirimasinin asil nedeni de budur. Hikimdar, otoritesinin
sarsiimadigini ispatlamigtir. Bir toplumsal hareket &6zinde bireysel sivil
itaatsizliklerin toplamidir. Tek bagina yeterli bir karsi durus sergileyemeyecegini
dustinen birey, kendisi gibi disinen insanlarla gesitli vasitalarla —ginimizde
iletisim teknolojileriyle— bir araya gelmekte ve belki de tek basinayken cesaret
edip gerceklestiremeyecegi her tiirden eyleme kalkismaktadir. iktidarlar
toplumsal hareketlerin bu ilerleyis yapisini ¢ok iyi bildiklerinden, bu tiirden
eylemlerde grubu harekete gegiren kisileri ilk olarak hedef alirlar. Kohlaas'in
basarili bir sonu¢ elde etmesi s6z konusu dahi degildir. Yapilacak sey ancak
halkin dogrudan tepkini ¢ekmek yerine affedici bir role biriinerek zaman
kazanmaktir.
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Toplumsal hareketler tarihin her safhasinda mevcut bir otoriteye
yoneliktir. Sonuglari basarili olursa tarih, hareketin liderlerini bir kahraman
olarak yazarken, basarisizlik yasandiginda ayni adamlar bozguncu, isyankar
oluverirler. Fakat bazi durumlarda toplumsal hareketi baslatanlar basarisizliga
ugrasa ve bu isyaninin bedelini caniyla 6dese de unutulmaz ve saygi gérmeye
devam ederler. Kohlaas da bunlardan biridir. idaminin son anina kadar halkta
kahramanin affedilecegine dair bir inan¢ vardir. Cinki her ne kadar sehri her
yakisinda halka maddi kayiplar vermisse de, halk da icten ice Asilzade’'ye ve
yaptidi haksizliklara karsi tepkilidir. Her ne kadar glinimuizde bireyler mevcut
konumlari ve gelir dizeylerini kaybetmemek ugruna siklikla adaletsizliklere g6z
yumuyorsa da, g¢evresinde olup bitenlere karsi girisilen bu kayitsizliginda bir
bedeli vardir. Kohlaas’'in kendi 6lumune giderken duydugu i¢ huzur, modern
insanin i¢ sikintisi iginde bogulurken higbir zaman tadamadigi, yabanci bir his
olarak kalmigtir.

Eserde halkin, Kohlaas’'in idami sonrasinda nasil bir déntisim gecirdigi
elbette yer alamamaktadir. Fakat toplumsal hafiza ¢ok 6nemli bir kaydedici
olarak her daim caligir. Toplumsal hareket icin gerekli olan sartlarin olusmadigi
ve halkin da bir Asilzade’ye karsi ayaklanabilecek guce sahip olmadigini
eserden anlayabiliriz. Buna ragmen toplumlarin ilerleme sireglerinde tarihsel
olaylarin hep bir sonraki kusaklara aktariimasi ve birilerinin dislnce
dinyasinda fikirler yaratmasi olagan bir durum oldugundan, bdélge halkinin
Kohlaas’i unutmayarak gunumize kadar getirtmis olmasi bile bir toplumsal
tavrin Grinudir denebilir. Kohlaas bir sivil itaatsizlik drnegdi olarak tek bagina bir
isyan baslatmis, olusturdugu ordusuyla isyanini toplumsal bir hale getirmigtir.
Verdigi adalet micadelesi her toplumsal hareketin 6ziinde yer alan bir talep
oldugundan, her ne kadar yontemi farkli da olsa, Kohlaas bir toplumsal hareket
baslatmigtir diyebiliriz.

Sonug¢

Michael Kohlaas adalet erdemini asiriya vardiran bir isyankar, stati
sahibi bir burjuva ve bir toplumsal hareketin kahramani olmanin yani sira basit
ve siradan bir vatandastir. Yazarin ifadesiyle onu digerlerinden ayiran 6zelligi
“devrinin en dirust ve haksever” insani olmasiydi. Adalet kavramina hayatinin
her alaninda yer veren Kohlaas, bu erdemin kendisine de ayni sekilde
uygulanmasini beklemekte hakliydi. Cesur ve dirist olmak sonunda onu katil
ve haydut yapmaya goturmisse de bu durum, ihlal edilen toplumsal
sdzlesmenin sonucundan baska bir sey degildir. Eseri biraz farkli bir bakis
acisiyla deg@erlendirelim: eger dénemin tum insanlari Asilzadeler, kéhyalar,
Sansolye, usaklar, Hikimdar, tim olaylara sahitlik eden halk ve belki de Martin
Luther en az Kohlaas kadar adil ve cesur olsaydi; hikadye yine ayni sekilde mi
son bulurdu? O halde bir erdem olan adalet duygusu diger insanlarda yoksa ve
ya digerlerinin bagka turlu bir adalet anlayislan varsa -gUgliyl korumak gibi-
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toplumsal adaletten bahsedilemez. Adalet erdemi ancak tim toplum uyelerinde
benzer dizeylerde yer edindigi zaman igleyen bir sistem haline gelebilir. Aksi
halde adalet talep edenlerin haydut ve ya katil olmalari an meselesidir.

insan maddi ve manevi unsurlarin ikisiyle birden sekillenen, biitiinsel bir
sosyal varliktir. Yiksek ve duzenli gelire, toplumun sinirlarini gizdigi bir
o6zgurlige sahip olmasi, bireyin diger insanlara ve iginde yasadigi diinyanin
sosyolojik yapisina ilgisiz kalmasinin bahanesi olamaz. Modernizmin tim temel
kavramlarini elestiren, adeta yeniden tanimlayan ve sonsuz goérecelilik icinde
degerlerin anlam kaymasi yasamasina neden olan postmodernizm; toplumlarin
algisi Uzerinde 6nemli bir etki yaratmistir. GUnumuz Turkiye'sinde pek ¢ok
kelimenin anlami degismistir. Ornegin darbe kavrami; bir giin askeri giiclerden
siyasete, bir diger gun siyasi elitlerden askeri yOneticilere, baska bir gin ise
disaridan yonetildigi sonradan anlasilan ve son dénemde adi 6rgit olan bir
topluluktan askeri glice yonelmistir. Yine adalet kavrami; bir sabah medyada
“adalet yerini buldu” diye en st mansetten verilirken, ayni gin bir diger medya
organinda “siyasetin adaleti ele gegirmesi” olarak yer bulmaktadir. Bu adalet
nasil bir seydir ki her gun herkese gore degdismekte, savunucularinin ve
dugsmanlarinin her gun yeniden belirlendidi bir meydan muharebesinin
ortasinda, her giin yeniden tanimlanmaktadir?

Adalet net ve su gibi duru bir kavramdir: hakl ile haksizin ayirt edilmesi,
hakkin gozetilmesi, bireylerin 6zgirlik, 6zel malkiyet, fikir hdrriyeti gibi en temel
haklari basta olmak lzere, haklarinin ¢ignenmesine engel olunmasidir. TUm
kutsal kitaplarda adaletin saglanmasi 6gutlenir. Platon’'un da dedigi gibi adalet
en ylce erdemdir ve devletin varlik nedenidir.

Adalet kavrami nettir fakat net olmayan insanlarin ginlik ¢ikarlaridir. O
cikarlar ki, her giin yeniden hangi tarafa ait oldugunun analizini gerektirir. Oysa
erdemler her kosulda aynidir. Eger boyle olmazsa yalniz glglulerin adaleti elde
ettigi, digerlerinin haklarinin ezildigi bir dizen ortaya c¢ikar. Zengin insanlarin
Uzerindeki seffaf koruyucu perde, ancak adaletin eliyle kalkabilir. Kohlaas kendi
rahat dizenini, zenginligini birakip ¢ok basit ve temel bir hak arayisina girigerek,
bizlere, sessizce koltuklarimizda otururken bir sonraki haksizligin kurbani
olmadan da adaletin ger¢eklesmesinin savunuculugunu yapmamizi hatirlatir.
Kohlaas’in bizlere anlatmak istedigi sudur: Adalet birilerine gére degildir, herkes
icindir, aksi halde toplum s6zlesmesi ihlal edilmis olur.
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