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Ozet

Bu aragtirmada bilisim teknolojilerinin gelismesiyle ortaya ¢ikan etik sorun-
lar ve 6gretmen aday: 6grencilerinin bilisim teknolojilerini etik olmayan se-
kilde kullanimlarmin incelenmesi amaglamustir. Aragtirma 2010-2011 egi-
tim-6gretim yilinda Selguk Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi,
Mesleki Egitim Fakiiltesi ve Teknik Egitim Fakiiltesi'nde 6grenim géren,
bilgisayar dersi almis veya almakta olan t¢tincii siuf 6grencileriyle gercek-
lestirilmigtir. Arasurmada kullanilan ve bes faktérden olusan 6lgegi 423 6g-
renci yanitlamugtir. Aragtirmada verilerin ¢dziimlenmesinde SPSS 17 prog-
ramu kullanilmug, frekans ve yiizde degerleri analizi, aritmetik ortalama,
standart sapma ve Kruskal-Wallis H testi uygulanmugstir. Aragtirma bulgula-
rina bakildiginda; bilgisayar ve internet kullanmay1 ¢ok iyi bilen 6grencile-
rin bilisgim teknolojilerini daha etik dist kullandiklari, diger 6grenciler ara-
sinda ise bilgisayar ve internet kullanim diizeyi arttkea etik dist kullanimin
da arttigr gorilmiistiir. Aragtirma bulgulari, bilgisayar ve internet kullanim
diizeyi “orta” olan 6grencilerin bilisim teknolojilerini diger 6grencilere go-
re daha etik kullandiklarini géstermistir.

Anahtar sézciikler: Bilgisayar, bilisim teknolojileri, etik, internet.

dogru ile yanlis, sorumluluk ile sorumsuzluk ni-
telemelerinin gegerlik ol¢titlerini belirlemeye,
yerlesik davranis kurallarmn irdeleyerek saplant ve 6nyargilara
aciklik kazandirmaya yonelik kavramsal ¢oziimlemedir” (Yildi-
rim, 2000, p. 9). Edk, davraniglar1 yonlendiren davranig stan-
dartlarimi veya sosyal normlari belirler (Resnik, 2004, p. 31). In-

“ E tik (ahlak felsefesi), insan iliskilerinde iyi ile ko,

Abstract

It is aimed in this study to analyze the ethical problems arising from the
technologic progress and to research of non-ethical usage of information
technologies by teacher candidates. The study was conducted with 423
junior students who were the students of Technical Education Faculty,
Vocational Education Faculty and Ahmet Kelesoglu Education Faculty in
Konya and took or have taken computer courses in 2010-2011 education-
instruction term. The scale used in the study and comprising of five fac-
tors has been responded by 423 students. SPSS 17 software was used to
analyze the collected data. Frequency, percentage analysis, arithmetic
mean, standard deviation, and Kruskal-Walis H test were applied. The
result of the study revealed that the students who use computer and inter-
net very well use information technologies more non-ethical, while non-
ethical use also increases among other students as the level of computer
and internet use increases. The results showed that students who use
computer and internet “at a fair level” use information technologies more
ethical compared to other students.
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sanlar1 etik anlamda davranisa yonlendiren bazi temel kriterler
vardir. Etik degerler, kisiler icin, insanlarla iliskilerinde gercek-
lestirebilecekleri eylem ve yasanti olanaklaridir (Kuguradi,
1996, p. 184). Bu tanimlar bazinda iletigim teknolojileri ve etik
kavramini birlikte kullanarak bilisim teknolojilerini kullanirken
yapilmamasi gereken ve yanhs davranglarin bilisim teknolojile-
rinin etik dis1 kullanimi kavramu ile tanimlamanin amaca daha
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uygun olacagr diistintilmiistiir. Aragurmada bundan sonra bili-
sim teknolojilerinin etik dig1 kullanimu ifadesi ile internet ve bil-
gisayar kullanilirken toplum ve yasalar tarafindan yanlig kabul
edilen ve yapilmamasi gereken davraniglardan s6z edilmektedir.

Yirminci yiizyilin ikinei yarisindan itibaren daha ¢ok bilgi-
ye, daha kisa zamanda, daha kolay ulagmakta, bilgiyi paylag-
maketa, istedigimiz sayida kisiye, kuruma kisa zamanda, kolayca
yaymakta ve daha ¢ok bilgiyi depolayabilmekteyiz. Internetle
birlikte yaganan gelismelerin, bu degisim ve gelisim tizerinde
biiyiik etkisi oldugunu ¢ogumuz kabul etmekteyiz (Dedeoglu,
2001, p. 14). Internet, akla gelebilecek hemen her konuda sinir-
s1z bilgiye ulasmanin en kolay yollardan biridir. Internet iize-
rinde dolasan bilgiler, kisisel nitelikli yazismalar, sifreler, paro-
lalar olabilecegi gibi cesitli konularda yazilmis yazilar, reklam-
lar, {irtin taniimu gibi konular hakkinda da olabilir. Bilgiye
ulagmanin bu kadar kolay oldugu bir ortamda bilginin giivenir-
ligi konusunda da cesitli sorunlar yasanmaktadir (Seker, 2005,
p- 84-85). Yeni teknolojilerin kullanilmaya baglamasiyla bera-
ber eski medya araglarinda goriilen etik sorunlar ve yeni tekno-
lojinin yarattig1 etik sorunlar karma bir sekilde yeni teknoloji-
ler iizerinde goriilmeye baglanmigur (Vural, 2006, p. 33)

Son yillarda biligimin yagantmizi etkileyis sekliyle glivenlik
sorunu daha ¢ok giindeme gelmeye baglamugur. Kisisel haklar,
fikri miilkiyet haklari, ticari sirlar, sistem kalitesi, yagam kalitesi
ve sorumluluk-yiikiimliiliik konular1 giivenlik sorununu kapsa-
maktadir. Kredi karti hesabimiza ulagilir mi? Virtis, bilgisayari-
miz1 mahveder mi?> Mevduat hesabim giivende mi? Isyerimizin
bilgisayarlar1 yetkisiz kullanima kapali m1? Sirketimizin bilgileri
gtivenlik i¢inde mi? Bunlar ve bunlarin diginda hep var olan di-
ger giivenlik sorunlar1 yagam kalitemizi digtirmektedir (Dede-
oglu, 2001, p. 16-17). Herhangi bir internet erisim siireci icinde
yer alan taraflar, yalnizca sanal olarak bir araya geldikleri ve cog-
rafi olarak cok degisik bolgelerde bulunabildikleri icin, internet
sinurlart inanilmaz boyutta zorlamaktadir. Bu durum, internetle
ilgili konugma 6zglirliigii ve sansiir konulart gibi yasal diizenle-
melerde, pek ¢ok kez 6nemli bir ikileme neden olmaktadir (Spi-
nello, 2006). Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda biligim alaninda suc-
lar baglig: alunda diizenlenen suglar arasinda biligim sistemine
girme sugu, sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya
degistirme sugu, banka veya kredi kartlarinin kotiiye kullanilma-
s1, cocuk pornografisi suclari, elektronik imzaya yonelik suclar,
spam olaylari, fikri haklara yonelik ihlaller vardir (Tarcan, 2005).

Giintimiizde 6grencilerin derse karg ilgi ve motivasyonu-
nu artirtmak, 6grenme siiresini kesintisiz ve canli tutmak, bil-
ginin kalicihigini saglamak amaciyla bir egitim teknolojisi ara-
c1 olarak bilgisayarlardan yararlanma kag¢inilmaz hale gelmistir
(Erkan ve Giines, 2003, p. 26)

Internet artik sadece bilgiye erisme aract olarak degil, bilgi
yayma araci olarak da kullanilmaktadir. Internet iizerinden ya-

m Yiiksekégretim Dergisi | Journal of Higher Education

pilan yaymnlarin denetimi giic oldugundan, zararll yayinlarin
yapilmast i¢in uygun bir ortam saglamaktadir (Adali, 2001).

Klasik uygulamada veriler, kapali kapilar ardinda kilitli do-
laplarda tutulurken giiniimiizde, bilgisayar ortaminda tutul-
maktadir. Bu durum bilgiye erisimde biiyiik kolayliklar sagla-
masina karsin, koti niyetli kisilerin saldirisina kargi zayiflik
gostermektedir. Zayiflik agirlikli olarak internetten kaynak-
lanmaktadir. Internetin tasarimi yapilirken, bugiin eristigi dii-
zey tam olarak ongoriilememis, dolayisiyla giivenlik nlemleri
yeterince almamamistir (Adali, 2001).

Giintimiizde tiim disiplinleri hemen hemen ayni anda etki-
leyen elektronik ortaml iletisim ya da yaygin adiyla internet
kullaniminin yayginlagmastyla ortaya ¢itkan 6nemli pek ¢ok etik
sorun vardir (Oguzertem, 2001). Ornegin bir sistemdeki gizli
bilgileri hileli yollarla almak, kétii ve anlamsiz maillerle insan-
lar1 rahatsiz etmek, sistemin kaynaklarini kullanip sistemi ya-
vaglatmak, arka arkaya e-mail gondererek bagkalarinin e-mail
kutularini doldurmak, ag tizerinde kanunlarla belirlenmis ku-
rallarin digina ¢ikmak kisiler hukuku agisindan problem yarat-
maktadir. Internet sitelerinde yazi ve resim yoluyla kisinin ge-
rek seref ve haysiyetine gerekse 6zel hayati ve sirlarma tecaviiz
edilebilmektedir. Elektronik gazetecilik, basili olanlardan daha
hizli ve kolay sekilde kullaniciya ulagabilmektedir. Bagka amacg-
larla olugturulan web sitelerinde de kisilik hakkina tecaviiz ede-
cek, ozellikle reklam amaciyla resmin yayinlanmasi ve benzeri
yaymlarin yapildigr gorilmektedir (Sirabagi, 2003, p. 128).

Bilisim teknolojilerinin etik kullanimi konusu bilgisayar
ve internet kullaniminin ortaya ¢itkmasi ile aragtirmacilarin il-
gisini ¢ekmigtir. Maner, 1970’li yillarin sonlarinda bilgisaya-
rin ek etik sorunlar getirmedigini mevcut etik digt kullanim
sorunlarmimn seklini degistirdigini ileri siirmiigtiir. 1990’ y1l-
larin baglarinda Gotterbarn, bilgisayar etiginin iyi uygulama
ve kodlar standardindaki gelisme ve ilerlemeye bagh profes-
yonel etik olarak gériilmesi gerektigini diigtinmiistiir (Bynum,
2000). Haines ve Leonard (2007), bilisim teknolojileri bagla-
minda etik kararlari ve ozellikleri test etmek amaciyla bir
aragtirma yapmuglar ve etik karar almay1 etkileyen faktorler
arasindaki iliskinin karmagik oldugu, ahlaki amaci saptarken
farkli faktorlerin bireyler i¢in daha 6nemli oldugu sonucuna
ulagmuglardir. Tiirkiye’de de konu iizerinde 6gretmen, 6gren-
ci ve velilerin iletisim teknolojilerinin etik kullanimlart konu-
sunda caligmalar yapilmig ve konunun énemsendigi gézlen-
mistir (Orenel, 2005; Odabasi, 2005; Sahin, 2006; Erdur-Ba-
ker ve Kavsut, 2007; Gorkey, 2008; Kuzu, 2009; Uysal, 2010).

Arastirmanin Amaci

Giniimiizde 6gretmen yetistirme siirecinde 6gretmen
adaylarinin bilgisayar ve bilisim teknolojilerini kullanimlari da,
6nem kazanmaktadir. Bu amacla, “6gretmen aday: 6grencile-
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Y/

rin biligim teknolojilerini etik kullanimlar1 ne durumdadir?”
sorusu bu aragtirmanin amacini olusturmustur. Bu amagla asa-
gidaki sorulara cevap bulmaya calisilmistir:

= Ogretmen aday1 6grencilerin bilisim teknolojilerini etik
kullanimlari ne durumdadir?

= Ogretmen aday1 6grencilerin bilgisayar kullanim diizeyleri
ile bilisim teknolojilerini etik kullanim tanimlayici istatistik
sonuglar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

= Ogretmen aday1 6grencilerin internet kullanim diizeyleri
ile biligim teknolojilerini etik kullanim tanimlayici istatistik
sonuglari arasinda anlaml bir fark var midir?

Arastirmanin Yontemi

Aragtirmada, degiskenler arasinda kargilagtirmali inceleme-
yi iceren iligkisel tarama modeli kullanilmigtir. Tarama mode-
li gegmiste ve halen var olan durumu var oldugu sekilde betim-
lemeyi amaclayan bir aragtirma yaklagimidir. Korelasyon tiird,
iki ya da daha ¢ok degisken arasinda birlikte degisim varligini
ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan bir aragtirma mode-
lidir (Karasar, 1998, p. 79-81).

Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini Tiirkiye’de 6gretmen yetistiren egitim
fakiiltelerinde 6grenim gérmekte olan 6grenciler olusturmak-
tadir. Amacli 6rnekleme zengin bilgiye sahip oldugu distini-
len durumlarin derinlemesine ¢aligilmasina olanak vermekte-
dir. Bu anlamda amacl 6rnekleme yontemi pek ¢ok durumda,
olgu ve olaylarin kesfedilmesinde ve aciklanmasinda yararh
olur. Bundan dolayi, aragtirmada, amach 6rnekleme yontemi
izlenmigtir. Aragtrmanin érneklemini 2010-2011 egitim/6g-
retim yilinda Selguk Universitesi Egitim Fakiiltelerinde oku-
yan ve fakiilte 6grenci sayilari ile orantlr olarak belirlenen Ah-
met Kelesoglu Egitim Fakiiltesi, Mesleki Egitim Fakiiltesi ve
Teknik Egitim Fakiiltesi'nde 6grenim goren, bilgisayar dersi
almig veya almakta olan tigiincii siuif 6grencileriyle gercekles-
tirilmigtir. Aragtirma igin 450 6gretmen adayr “Etik Olmayan
Bilgisayar Kullanim Davraniglari Olgegini” yanitlanustir. 423
olcek degerlendirmeye almmugtr. 27 olgek ise eksik ve hatal
dolduruldugu i¢in degerlendirme diginda tutulmugtur.

Veri Toplama Araclari

Aragtirmada 6grencilerin bilisim teknolojilerini etik kulla-
nimlarma iligkin gorts ve davraniglarini belirlemek amaciyla
Namlu ve Odabagi’nin (2007) hazirlamis olduklart “Etik Olma-
yan Bilgisayar Kullanim Davranislar1 Olgegi” isimli besli likert
tipi 6lcek kullanidmistir (B Ek 1). Aragtirma anketi, iki bolim-
den olugmaktadir. Birinci boliimde kisisel bilgiler ile ilgili soru-
lar, ikinci boliimde ise “Bilgisayar Kullanim Davraniglari” soru-
lar1 yer almaktadir. Ikinci boliimde bulunan sorular B Tablo
I’de gosterilen beg faktor alunda toplanmugtir.

Verilerin Analizi

Etik digt kullanim puanlar1 hesaplanirken ¢ok uygun sece-
negine 5 puan, uygun secenegine 4 puan, kararsizim secenegi-
ne 3 puan, uygun degil secenegine 2 puan ve hi¢ uygundegil
secenegine 1 puan verilmigtir. Seksen soru puanlarinin ortala-
mast ile elde edilebilecek en yiiksek etik dig1 kullanim puani or-
talamast bes, en kiigiik bir olabilecektir. Verileri degerlendiril-
mesinde 1-1.80 arast ortalama puan “¢ok diisiik” derecede etik
dist kullanim, 1.81-2.60 arasi ortalama puan “disiik” derecede
etik dist kullanim, 2.61-3.40 arasi ortalama puan “orta” dere-
cede etik digt kullanim, 3.41-4.20 arasi ortalama puan “yiiksek”
derecede etik digt kullanim ve 4.21-5.00 arast ortalama puan
“cok yiiksek” derecede etik digt kullanim olarak 6l¢iit alinmig-
ur. Verilerin analizi SPSS 17.0 paket programu kullanilarak ya-
pilmug ve alt problemlerin istatistiksel analizlerinde frekans ve
yizde degerleri analizi, aritmetik ortalama, standart sapma,
Kolmogorov-Smirnov testi ve Kruskal-Wallis H testi uygu-
lanmugtir (Biiyiikoztirk, 2007).

Bulgular ve Tartisma

Ogretmen Aday1 Ogrencilerin Biligim

Teknolojilerini Etik Disi Kullanim Durumlari

Aragtirmaya katlan 6grencilerin faktorlere gore bilisim
teknolojilerini etik digt kullanim tanimlayici istatistik sonugla-

r1 I Tablo 2’de gorildigi gibidir. Seksen sorunun tanimla-
yict istatistik sonuglarinin ortalamasi ile elde edilen etik digt

W Tablo 1. Olcek sorularinin faktérlere gére dagilim tablosu

Sira no Faktor ismi

Fikri mulkiyet
Toplumsal etki
Guvenlik ve kalite

Ag dogrulugu

u A W N =

Bilgi dogrulugu

Soru numaralari

31, 33, 36, 38, 51, 52, 53, 60, 61, 68, 69, 70, 71, 72, 73

40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 50, 54, 55, 57, 64, 67, 76, 77, 79, 80
2,3,4,5,11,12,13, 14,15, 17, 18, 20, 62, 63

6,7,8,10, 22, 25, 27, 65

28, 29, 30, 34
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W Tablo 2. Ogretmen aday ¢grencilerin bilisim teknolojilerini etik disi kullanim puanlari

Faktor Sorular ve 6zet icerikleri

Fikri mulkiyet S31 Bedel 6demeden yazilim kopyalama 423 2.31 1.41
S$33 Lisans kirma programi kullanma 423 2.32 1.42
S36 Lisansli belgeleri izinsiz kullanma 423 1.96 1.20
S38 Yazilimin sosyal hayata etkisine dikkat etmeme 423 3.15 1.46
S51 Lisansli programlara internetten erisim verme 423 2.58 1.41
S52 Program lisanslarini internetten dagitma 423 2.36 1.37
S53 Lisans kirma programlarini internetten dagitma 423 2.14 1.28
S60 Baskasina ait adresleri alip daha pahaliya satma 423 1.57 1.00
S61 Web sayfasina gizli linkler kurma 423 1.91 1.14
S68 Lisansli program CD’lerini kopyalama 423 2.52 1.42
S69 Korsan ¢ogaltiimis lisansli program CD’si satma 423 1.95 1.29
S70 Muzik CD'lerini mp3 formatina cevirip satma 423 2.26 1.37
S71 mp3 muzik dosyalarini 24 saatten ¢ok kullanim 423 2.85 1.47
S72 mp3 muzik dosyalarini internetten dagitma 423 2.60 1.40
S73 mp3 muzik dosyalarini CD'ye basip dagitma 423 2.60 1.40

Toplumsal etki S40 Sanal ortamda kisileri rahatsiz etme 423 1.61 1.01
S41 Sanal ortamda kisileri maddi zarara sokma 423 1.28 0.65
S42 Bilgisayari gercek disi bilgi yaymakta kullanma 423 1.59 0.95
S43 Bilgisayari tehdit ve santaj icin kullanma 423 1.42 0.85
S44 Bilgisayarda toplumu rahatsiz eden propaganda 423 1.58 1.02
S45 Siddet icerikli oyunlari cocuklara oynatma 423 1.83 1.21
S46 Siddet icerikli film CD'lerini cocuklara oynatma 423 1.81 1.21
S47 Internet kafelere kiiclik yasta cocuk alma 423 1.83 1.16
S50 Web sitesinde aldatici baglantilar kurma 423 1.74 0.97
S54 Web sitesi yoneticisinin elindeki adresleri dagitma 423 1.63 0.90
S55 Web sitesinde klavye okuyucu program kullanma 423 1.79 1.1
S57 Kumar sitelerinde hileli program kullanma 423 1.70 1.21
S64 Web sitesinde ¢ok fazla pop-up sayfalar kullanma 423 2.18 1.22
S67 Internet bankaciligindan hesaplara mudahale 423 1.45 0.88
S76 Kuttphane, okul laboratuvari vb. yerlere filtresiz baglanti 423 1.78 1.08
S77 Okul bilgisayarini kendi amaci icin kullanma 423 1.56 0.93
S79 Ogrenci gelisim diizeyine uymayan oyun oynatma 423 1.51 0.87
S80 Bilgisayarda baskalarina ait dosyalari siime 423 1.55 1.02

Guvenlik ve kalite S2 Kendine ait olmayan araclara zarar verme 423 1.41 0.84
S3 Kisisel gikar icin bilgisayar yazilimina zarar verma 423 1.43 0.89
S4 Sahibinde habersiz hard diskteki bilgileri kopyalama 423 1.53 0.98
S5 Bilgisayar arizalarindan teknikerin haksiz kazanci 423 1.50 0.90
S11 Alinan mali sahibinde habersiz herkese verme 423 1.46 0.82
S12 Kullanici talebi olmadan porno génderme 423 1.33 0.90
S13 Kasith olarak virtisli mail gonderme 423 1.45 0.95
S14 Baskasinin bilgilerini izinsiz kendi amacina kullanma 423 1.55 0.95
S15 Ozel bilgileri ele gecirici programlar yazma 423 1.74 1.09
S17 Baskalarini bilgisayar dosyalarini izinsiz karis. 423 1.70 0.99
S18 Kisisel ¢ikar icin baskasinin bilgisayarina girme 423 1.69 1.08
S20 Baskasini bilgilerini izinsiz web sitesine gonderme 423 1.35 0.77
S62 Internet yolu ile kisinin izni olmadan baglantisini kullanma 423 1.78 1.11
S63 Internet yolu ile baskalarinin web sayfasina saldiri 423 1.64 1.05
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W Tablo 2. [devami] Ogretmen adayr égrencilerin bilisim teknolojilerini etik disi kullanim puanlari

Faktor Sorular ve 6zet icerikleri

Ag dogrulugu S6 Uye olmayanlara reklam amacli mail génderme 423 2.22 1.26
S7 Haber grubuna reklam amagcli mail génderme 423 2.45 1.31
S8 Cep telefonuna reklam amacl mail génderme 423 2.31 1.34
S10 Rahatsiz edici izinsiz mail génderme 423 1.73 1.04
S22 Servis saglayicilarda kapasite Uzeri galistirma 423 2.22 1.15
S25 Bilgisayar agini gereksiz mesgul etme 423 1.97 1.41
S27 Servis saglayici maillerini uzun sure saklama 423 2.1 1.17
S65 Siparis programa istek disi linkler ekleme 423 1.78 0.97

Bilgi dogrulugu S$28 Baskasinin haz programi kendinin gibi tanitma 423 1.86 1.12
S29 Baskalarinin islerini kaynak géstermeden kullanma 423 1.87 1.02
S30 Baskalarini bilgilerini kendininmis gibi kullanma 423 1.64 0.97
S34 Baskalarinin program kodlarini kendininmis gibi kullanma 423 1.77 1.18

kullanim tanimlayicr istatistik sonucu 1.38 bulunmugtur. Yu-
karida verilen 6l¢iite gore 6gretmen aday1 6grencilerin bilisim
teknolojilerini etik digt kullanimlarinin ¢ok diistik diizeyde ol-
dugu soylenebilir.

Ogretmen aday1 6grencilerin biligim teknolojilerini etik
dist kullanimlarinin ¢ok diisiik dizeyde oldugu soylenirken,
aragtirmacinin agagida soz edilen kugkularinin da goéz 6ntinde
bulundurulmasi uygun olacaktir. Ozellikle, aragtirmacinin
izinsiz program indirme ve kopyalama islemlerinin 6grenciler
arasinda ¢ok yaygin kullanimakta oldugu gozlemi ile bu sonug
ortigmemektedir. Bu durum kargisinda su sorular akla gelebi-
lir. Ogrenciler anket sorularina samimi dogru cevaplar verme-
mis olabilir mi? Ya da anket i¢in yeteri 6zeni géstermemis ola-
bilir mi? Bu durum anket tiirii aragirmalarin temel siirlilik-
larindan birisi olarak aciklanabilir. Ama 6grenciler etik dis1
olan bir davranigt cogunluk tarafindan yapiliyor diye etik dav-
ranig gibi algilar hale gelmis ise, degerlerde aginmalarin oldu-
gundan s6z etmek gerekebilir. Boyle bir durum ise farkl bir
aragtirma konusu olabilir.

Faktor kapsamia alinan sorular incelendiginde 1.28 arit-
metik ortalama ile “Sanal ortamda insanlar1 maddi olarak zor
duruma sokmak” seklinde icerigi olan 41. soru en diisiik ve
3.15 aritmetik ortalama ile “Odev hazirlayan sitelere 6dev yap-
tirma” geklinde icerigi olan 38. soru en yiiksek etik digt kulla-
nim tanimlayict istatistik sonucunu almistir. Meveut tanimla-
yicr istatistik sonuglar 6grencilerin ¢ok diisiik ve orta diizeyler
arasinda bilisim teknolojilerini etik dig1 kullandiklarini goster-
mektedir.

Fikri miilkiyet faktorii bazinda tanimlayicr istatistik sonug-
lar1 incelendiginde; 1.57 aritmetik ortalama ile “Bagkalarina ait

alan adlarini satin alarak, daha fazlasina bagka gahislara sat-
mak” seklinde igerigi olan 60. soru en diisiik ve 3.15 aritmetik
ortalama ile “Yazilimin sosyal hayata etkisine dikkat etmeme”
seklinde icerigi olan 38. soru en yiiksek etik digi kullanim ta-
mimlayici istatistik sonucunu almgtir.

Toplumsal etki faktorii bazinda tanimlayicr istatistik so-
nuglar incelendiginde; 1.28 aritmetik ortalama ile “Sanal or-
tamda insanlar1 maddi olarak zor duruma sokmak” seklinde
icerigi olan 41. soru en diisiik ve 2.18 aritmetik ortalama ile
“Web sitelerinde ¢ok fazla sayida pop-up sayfalar kullanma”
seklinde icerigi olan 64. soru en yiiksek etik digt kullanim ta-
nimlayici istatistik sonucunu almigtir.

Giivenlik ve kalite faktorii bazinda tanimlayicr istatistik
sonuglar incelendiginde; 1.33 aritmetik ortalama ile “Kullani-
cinin talebi olmadig1 halde, porno icerikli mail génderme”
seklinde icerigi olan 12. soru en diisiik ve 1.78 aritmetik orta-
lama ile “Interneti kullanarak, kiginin izni olmadan bilgisaya-
rinin baglantsini kullanmak” seklinde igerigi olan 62. soru en
yiiksek etik digt kullanim tanimlayicr istatistik sonucunu al-
mistir.

Ag dogrulugu faktori bazinda tanimlayici istatistik sonuc-
lar incelendiginde; 1.73 aritmetik ortalama ile “Maddi amach
zincir mail gonderme” seklinde igerigi olan 10. soru en disiik
ve 2.45 aritmetik ortalama ile “Haber grubuna reklam amacli
mail gonderme” seklinde icerigi olan 7. soru en yiiksek etik di-
st kullanim tanimlayicr istatistik sonucunu almugtir.

Bilgi dogrulugu faktorii bazinda tanimlayicr istatistik so-
nuclar incelendiginde; 1.64 aritmetik ortalama ile “Bilgisayar-
daki bagkalarmin bilgilerini kendisininmis gibi kullanmak”
seklinde igerigi olan 30. soru en diisiik ve 1.87 aritmetik orta-
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lama ile “Bagkalarinin yaptig1 ¢alismalar1 kaynak géstermeden
kullanma” seklinde icerigi olan 29. soru en yiiksek etik dis1
kullanim tanimlayici istatistik sonucunu almigtir.

Ogrencilerin Bilgisayar Kullanim Duzeyleri ile
Bilisim Teknolojilerini Etik Kullanimi Tanimlayici
istatistik Sonuclari Arasindaki Fark

Aragtirmaya katilan 6grencilerin faktor bazinda bilgisayar
kullanim diizeylerini tanimlayan goriglerinin istatistikleri Il
Tablo 3’de verilmigtir. Burada verilen N degerlerine ve verile-
rin normal dagilima uygunlugu tek érneklem Kolmogorov-
Smirnov testi sonuglarina gore 6grencilerin faktorlere dagilinu
parametrik olmayan bir dagilim géstermektedir. Ogrencilerin
bilgisayar kullanim diizeylerine gore faktorler arasinda anlamh
bir fark olup olmadigini gérmek amaciyla 0.05 anlamlilik diize-
yinde Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir (B Tablo 3). Og-
rencilerin bilgisayar kullanim diizeyleri ile bilisim teknolojile-
rini etik olarak kullanimlar1 arasinda fikri miilkiyet, toplumsal

etki, ag dogrulama ve toplam tanimlayici istatistik sonug boyu-
tunda anlamli bir iliski bulundugu goriilmektedir. Ogrenciler
tarafindan “hi¢ bilmiyorum” seceneginin isaretlenmemesi,
tim lisans diizeyi 6grencilerin az da olsa bilgisayar kullanabil-
digi sonucunu ¢tkarmamiza dayanak olmaktadir.

Ogrencilerin internet Kullanim Diizeyleri ile
Bilisim Teknolojilerini Etik Kullanimi Tanimlayici
istatistik Sonuclari Arasindaki Fark

Aragtirmaya kaulan 6grencilerin faktor bazinda internet
kullanim diizeylerini tanimlayan goriislerinin istatistikleri H
Tablo 4’de verilmistir. Burada verilen N degerlerine ve verile-
rin normal dagilima uygunlugu tek 6rneklem Kolmogorov-
Smirnov testi sonuglarma gére 6grencilerin faktorlere dagili-
mu parametrik olmayan bir dagilhim gostermektedir. Ogrenci-
lerin faktorlere dagilimi parametrik olmayan bir dagilim gos-
terdiginden, 6grencilerin internet kullanim diizeylerine gore
faktorler arasinda anlamli bir fark olup olmadigini gérmek

W Tablo 3. Bilisim teknolojilerinin etik kullanim-bilgisayar kullanim dizeyi istatistikleri; Kruskal-Wallis H testi sonuclari (n=423)

Bilgisayar kullanma N Arit. Ort. Ki-kare sd p
Fikri mulkiyet Dustk 26 205.38 22.73 3 0.00
Orta 141 185.76
lyi 199 212.83
Cok iyi 57 277.04
Toplumsal etki Dusuk 26 210.29 7.86 3 0.04
Orta 141 200.48
lyi 199 208.62
Cok iyi 57 253.07
Guvenlik ve kalite Dustk 26 219.15 6.38 3 0.09
Orta 141 210.93
lyi 199 201.67
Cok iyi 57 247 .46
Ag dogrulugu Dustk 26 216.31 7.87 3 0.04
Orta 141 205.24
lyi 199 204.31
Cok iyi 57 253.60
Bilgi dogrulugu Dustk 26 211.46 3.51 3 0.03
Orta 141 207.78
lyi 199 207.13
Cok iyi 57 239.67
Etik disi kullanim Dusuk 26 208.85 13.10 3 0.00
Orta 141 196.18
lyi 199 208.55
Cok iyi 57 264.64
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amactyla 0.05 anlamlilik diizeyinde Kruskal-Wallis testi uygu-
lanmugtir (M Tablo 4). Ogrencilerin internet kullanim diizey-
leri ile bilisim teknolojilerini etik olarak kullanimlar1 arasinda
fikri miilkiyet ve toplam tanimlayici istatistik sonuglar1 boyu-
tunda anlamli bir iligki bulundugu gorilmektedir.

Analiz sonuglari, her bir faktor icin ayr1 ayr1 incelendigin-
de, etik digt kullanim tanimlayici istatistik sonuglari fikri miil-
kiyet ve toplam etik digi kullanim faktorii icin anlamlr sekilde
farklilagugr goriilmektedir. Buna dayanarak tim o6gretmen
adaylarinin bilgisayar ve internet kullanimlarinda fikri miilki-
yet ihlalleri yapugini soyleyebiliriz.

Ogrenciler tarafindan bilgisayar ve internet kullanim diize-
yi olarak belirtilen “hi¢ bilmiyorum” se¢eneginin isaretlenme-
mis olmast tiim 6gretmen adaylarinin az da olsa bilgisayar ve
internet kulanim bilgisine sahip oldugu sonucunu vermekte-
dir. Farkl bir ifade ile tiim 6gretmen adaylar1 bilgisayar ve in-
ternet kullanabilir diizeydedir.

Ogrencilerin biligim teknolojilerini etik digi kullanim ta-
mimlayici istatistik sonuglarina gore bilgisayar ve internet kul-
lanin diizeyleri sonuclari paralellik gostermektedir. Ogrenci-
lerden bilgisayar ve internet kullanim dizeylerini “cok iyi”
olarak belirtenlerin bilisim teknolojilerini daha etik dig1 amag-
larla kullandiklar1 goriilmektedir. Bunlari bilgisayar ve inter-
net kullanim diizeylerini “iyi” ve “diisiik” olarak belirten 6g-
renciler izlemektedir. En etik kullananlar ise “orta” dizeyde
bilgisayar ve internet kullandigini belirten 6grencilerdir. Bilgi-
sayar ve internet kullamim diizeyi etik dist kullanimi aym di-
zeyde etkilemektedir.

Erdem (2008), tarafindan 6gretmen adaylar ile yapilan
benzer bir aragtirma sonuglari incelendiginde ise bilgisayar
kullanim diizeyleri “cok iyi” ve “iyi” olan 6gretmen adaylari-
nin orta diizey kullanicilara gore daha etik dist davrandiklari
sonucuna varilmigtr (Erdem, 2008, p. 81-83). Bu sonug ¢alig-
mamuzin bilgisayar kullanim diizeyleri alt probleminin sonug-
lar1 ile benzerlik gostermektedir.

W Tablo 4. Bilisim teknolojilerinin etik kullanim-internet kullanim dtizeyi istatistikleri; Kruskal-Wallis H testi sonuclari (n=423)

internet kullanimi Arit. Ort.

Fikri mulkiyet Dustk 16 216.94 24.14 3 0.00
Orta 102 175.30
lyi 221 209.09
Cok iyi 84 263.29

Toplumsal etki Dusuk 16 230.28 6.68 3 0.83
Orta 102 188.94
lyi 221 213.06
Cok iyi 84 233.74

Guvenlik ve kalite Dustk 16 197.94 4.98 3 0.17
Orta 102 192.07
lyi 221 215.32
Cok iyi 84 230.13

Ag dogrulugu Dustik 16 203.25 5.78 3 0.12
Orta 102 195.73
lyi 221 210.22
Cok iyi 84 238.10

Bilgi dogrulugu Dusuk 16 192.91 5.78 3 0.12
Orta 102 195.35
lyi 221 211.84
Cok iyi 84 236.29

Etik disi kullanim Dusuk 16 210.88 12.45 3 0.00
Orta 102 183.97
lyi 221 211.52
Cok iyi 84 247.51
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Erdem (2008), tarafindan yapilan ¢alismaya gore 6gretmen
adaylarinin internet kullanim diizeyleri bilisim teknolojilerini
etik kullanim davraniglarini etkilememektedir (Erdem, 2008,
p- 85-87). Bu sonug ¢alismamizin internet kullanim alt proble-
mi sonuglari ile farklilik gostermektedir

Sonuc

Ogretmen aday1 6grencilerin bilisim teknolojilerini etik
kullanimlariimn hangi diizeyde oldugu ortaya koymay: amagla-
yan bu ¢alismada agagidaki sonuglara ulagilmistir.

Ogrencilerden bilgisayar kullamim diizeylerini “cok iyi”
olarak belirtenlerin bilisim teknolojilerini daha etik digt amag-
larla kullandiklart sonucuna varilmisur. Bunlari esit tanimla-
yici istatistik sonucuyla bilgisayar kullanim diizeylerini “iyi”
ve “diigiik” olarak belirten 6grenciler izlemektedir. En etik
kullananlar ise “orta” diizeyde bilgisayar kullandigini belirten
ogrencilerdir. Bilgisayar kullanim diizeyi arttik¢a etik dist kul-
lanimin da artugr sdylenebilir. Faktor bazinda sadece fikri
miilkiyet, toplumsal etki, ag dogrulama ve toplam tanimlayic
istatistik sonuglar1 boyutunda anlamli bir iligki bulundugu go-
rilmektedir. Giivenlik ve kalite faktori icin anlamli bir fark-
lilik tespit edilmemistir. Ogrencilerin bilgisayar ve internet
kullanim diizeyleri incelendiginde bilgisayar ve internet kul-
lanim diizeylerinde paralel sonuglara ulagilmigtir.

Bu sonuglara dayanarak politika yapicilara ve uygulayicila-
ra asagida hususlar Gnerilebilir. Tletisim teknolojilerinin kulla-
nimu giiniimiizde biiytik bir ivime ile artmaktadir. Bu kullanim-
da etik degerlerin yipranmasini énlemek amach biligim tekno-
lojileri uygulamalar1 ders programlarma bilisim teknolojileri-
nin etik kullanim1 konusunun eklenmesi uygun olacaktir. Og-
retmen adaylarini yetistiren uygulayict 6gretmenler tarafindan
6dev ve uygulamalar planlanirken, 6grencilerin iletisim aragla-
rindan kolayca elde edilebilecek tiirde 6devler yerine daha 6z-
glin uygulamalar1 planlamalar1 ya da 6dev ve uygulamalarin
degerlendirmesinde etik dis1 uygulamalarla elde edilip edilme-
digi bir degerlendirme kriteri olarak dikkate alinabilir.
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W Ek 1. Etik Olmayan Bilgisayar Kullanim Davranislar Olcegi

Degerli Ogretmen adayi,

Size sunulan bu anket, bilgisayar etigine iliskin goris ve tutumlarinizi belirlemeyi amaclayarak desenlenmistir. Uygulamanin dogrudan icinde bulunan kisiler olarak
sizlerin gorus ve onerileri bu arastirmanin sonuglari bakimindan biytk deger tasimaktadir.

Sizlerden istenilen, 6lgme aracinda yer alan sorulari dikkatle okuyup, size en uygun gelen yaniti belirlemenizdir. Yanitlarinizin yanhs olmasi séz konusu olmayip,
onemli olan sizin kendi gortstntzdar.

Arastirma anketi, iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde kisisel bilgiler ile ilgili sorular, ikinci bolimde ise bilgisayar etigi ile ilgili sorular yer almaktadir. Bu
ankete vereceginiz bilgiler sadece bilimsel amach kullanilacak ve gizli tutulacaktir. Anketlerde ad-soyad gibi sizin kimliginizi belli edecek herhangi bir bilgi koymayiniz.
Bu nedenle, lutfen sorulara gercekgi yanitlar veriniz ve yanitsiz soru birakmamaya 6zen gésteriniz.

Ankete ayirdiginiz zaman, gosterdiginiz ilgi ve katkilariniz igin ok tesekkur ederiz.

Bolum 1. Kisisel bilgiler

1 Cinsiyetiniz kz [ Erkek O

2 Yasiniz 13-14 0 15416 O 17-18 [ 19 ve tzeri [

3 Ailenizin yasadigi yer key O e O Il O

4 Allenizin sosyo-ekonomik durumu: 500TLvealtt (1  501-1000 7L [ 1001-1500 TL [ 1501-2000 TL L] 2001 ve tizeri L]

5 Kaginai siniftasiniz?

6 Alaniniz (varsa):

7 Daliniz (varsa):

8 Kendinize ait bilgisayariniz var mi? Evet | Hayir [l

9 Bilgisayar kullanim duizeyiniz: Hig bilmiyorum O pusuk [ orta O lyi O Cok iyi O
10 Kaldiginiz yerde internet var mi? Evet O Hayir O
11 Internet kullanim duizeyiniz: Hic bilmiyorum O Diisik [ orta [ lyi O Cok iyi O
12 Haftada kac saat internete bagl kaliyorsunuz? Hic O o5 [ 5-10 [ 10-15 [ 15'den fazla [
13 Dosya transferi yapabiliyorum Evet | Hayir [l
14 Internetten dosya indirebiliyorum Evet O Hayir O
15 Web sayfasi tasarlayabilirim Hic O Diisiik [ orta [ lyi O Cok iyi O
16 Cesitli programlama dillerinde program yazabiliyorum Hig O Dusuk O orta [ lyi O Cok iyi O

Boliim 2. Bilgisayar etigi ile ilgili sorular Cok uygun Uygun Kararsizim Uygun degil Hic uygun degil

1 Kopya yazilim kullanma

2 Kendine ait olmayan-kullanim hakki olan bilgisayarlarda, donanim aygitlarina kasitl

olarak zarar verme

3 Kisisel ¢ikarlar icin bilgisayarin yazilim donanimina zarar verme

4 Sahibinin izni olmadan hard diskindeki verileri kopyalayarak alma

5  Bilgisayar arizalarinda tekniker tarafindan haksiz kazang saglama

6  Uye olmayanlara reklam amacli mail génderme

7  Haber grubuna reklam amacl mail génderme

8  Cep telefonlarina reklam amacli mail génderme

9  Rahatsiz edici isimsiz mail génderme

10 Maddi amacl zincir mail génderme

11 Alinan bir maili, sahibinden izinsiz genele agik bir ortama génderme
12 Kullanicinin talebi olmadigi halde, porno igerikli mail génderme

13 Kasitl olarak virtsli mail génderme

14 Baskalarina ait kisisel bilgileri kendi amacina gére izin almadan kullanma
15 Ozel bilgileri ele gecirici yazilimlar yapma

16  Baska insanlarin bilgisayar calismalarina karisma

17 Baska insanlarin bilgisayar dosyalarini izinsiz karistirma

18 Kisisel cikarlar icin baskalarinin bilgisayarlarina girme

19 Bilgisayar bilgisini ve becerilerini kasitli olarak farkli gdsterme

20 Bir kisinin gizli bilgilerini, izinsiz olarak bir web sayfasina génderme
21 Kisisel mesajlari 6zel mail adresilerine génderme

22 Servis saglayicilarinda kapasite Uzerinde calisma

23 Internet hizmetlerinde rekabete yer verme

Oooooooooooooooooooooon oo
Ooooooooooboooooooogoon go
Ooooooooooooooodooooon go
OoOdooooooooooooooogoo oo
Ooooooooooooooooooooon oo
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24 Kullanic tarafindan, servis aksatmalarina sebep olacak davranislarda bulunma
25 Bilgisayar agini gereksiz yere mesgul etme
26 Servis saglayicilari tarafindan, tye bilgi ve mailleini, Gyenin bilgisi disinda, farkli insanlara izletme
27  Servis saglayicilari tarafindan, okunup silinen mailleri uzun stre saklama
28 Bagskalarinin gelistirdigi yazilimlar ara ytzinde kicuk degisikliklerle kendininmis gibi gosterme
29 Baskalarinin yaptigi calismalari kaynak gostermeden kullanma
30 Bilgisayardaki baskalarinin bilgilerini kendisininmis gibi kullanma
31 Bedeli ddenmemis yazilim kopyalayarak kullanma
32 Bagska insanlarin entellekttel bilgilerini kendine mal etme
33 Lisans kirma programlari kullanma
34 Baskalarinin hazirladigi programlarin kodlarini ele gegirerek, kendininmis gibi kullanma
35 Bagkalarinin hazirladigi programlari kirarak kullanma
36 Lisansh fotograf, resim ve animasyonlar gibi ¢geleri sahibinden izin almadan kullanma
37 Yazlan programin sosyal hayata etkisini gz ardi etme
38 Odev hazrrlayan sitelere 6dev yaptirma
39 Hazir yapilmis 6devleri internetten edinerek kullanma
40 Sanal ortamin avantajini kullanarak kisileri rahatsiz etmek
41 Sanal ortamda insanlar maddi olarak zor duruma sokmak
42 Bilgisayari gercek disi bilgi yaymak icin kullanma
43 Bilgisayari tehdit ve santaj araci olarak kullanma
44  Bilgisayarlar yardimiyla toplumsal rahatsizlik veren veya kisiye zarar veren propaganda yapma
45 Siddet icerikli bilgisayar oyunlarini cocuklara oynatma
46 Siddet icerikli film CD’lerini cocuklara izletme
47 Internet kafelerde para icin kiictik yaslardaki cocuklarin bilgisayar kullanmalarina izin verme
48 Calisanlarin izni olmadan bilgisayarlarini, amirlerinin izlemesi
49 Bilgisayari gercek disi bilgi yaymak icin kullanma
50 Web sitelerinde, dialer programlari baska bir program gibi gosterilerek ya da otomatik olarak
ziyaretginin bilgisayarina kurdurma
51 Lisansl programlara internetten erisim verme
52 Program lisanslarini internetten dagitma
53 Lisans kirma programlarini internetten dagitma
54 Web sitesi yoneticilerinin, ellerindeki kullanici kayitlarini baska kisilere dagitmasi
55  Web sitesine, gizli program olarak klavye okuyucu program koyma
56 Gergeklestirilen bir web sitesinde kullanilan objeleri kaynak belirtmeden kullanma
57 Kumar sitelerinde hileli program kullanma
58 Hileli yollarla sanal acik attirmaya girme
59 Baskalarinin hazirladigi sitelere zarar verme
60 Baskalarina ait alan adlarini satin alarak, daha fazlasina sahsa satma
61 Web sayfalarina gizli linkler koyma
62 Interneti kullanarak, kisinin izni olmadan bilgisayarinin baglantisini kullanma
63 Interneti kullanarak, diger kullanicilarin bilgisayarlarina saldirnda bulunma
64 Web sitelerinde cok fazla sayida pop-up sayfalar kullanma
65 Siparis tzerine hazirlanan bir web sitesine talepkarin istekleri disinda bilgiler-linkler bulundurma
66 Site tanimlarini arama motoruna yanlis verme
67 Internet bankaciligi kullanan kisilerin bilgilerini ele gegirerek hesaplarina midahale etme
68 Lisansli program CD’lerini kopyalama
69 Korsan olarak cogaltilmis lisansli programlara ait CD'leri satma
70 Muzik dosyalarini Mp3 formatina cevirerek satma
71 Mp3 muzik dosyalarini 24 saatten uzun sire kisisel bilgisayarda tutma
72 Mp3 mizik dosyalarini internetten dagitma
73  Mp3 muzik dosyalarini CD'ye basarak dagitma
74 Sohbet odalarinda gercek disi bilgiler verme
75 Sohbet odalarinda uygunsuz konusmalar yapma
76 KutUphane, okul laboratuvari gibi 6zellikle cocuklarin kullanimina acik yerlerde
filtresiz baglanti kullanma
77  Okulun bilgisayar laboratuvarinda bulunan arag gerecleri kendi cikarlari icin kullanma
78 Okulun demirbas esyalarini kullanilmaz gosterip kendi mulkiyetine gecirme
79 Ogrencilerin ve cocuklarin gelisim diizeylerine uymayan bilgisayar ortamlar sunma
80 Bilgisayarda baskasina ait olan dosyari silme
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