AILELERIN COCUKLARINI YAZ FUTBOL OKULLARINA GONDERME
NEDENLERI, BEKLENTILERI VE SOSYO-EKONOMIK DURUMLARI
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Alt gelir grubuna mensup aileler, ¢ocuklarini yaz futbol okuluna o6ncelikli olarak gocuklari istedigi icin, ikinci sirada da
gelecekte iyi bir maddi kazanci olsun distincesiyle géndermektedirler. Ailelerin egitim durumu ilkokul yogunlukludur. Meslek durumu
olarak anne ev kadini, baba memur yogunlukludur ve sosyo-ekonomik bakimdan sikinti iginde yagsamaktadirlar.

Anahtar kelimeler: Futbol, yaz futbol okulu, sosyo-ekonomik

REASONS OF FAMILIES LETTING THEIR CHILDREN ATTEND TO
SUMMER FOOTBALL SCHOOLS, THEIR EXPECTATIONS AND SOCIO-
ECONOMICAL SITUATIONS

ABSTRACT

Families with lower income let their children attend to summer football schools primarily becouse their children want to,
secondly they think their children will earn their living on football. Most of the families have a primary education. Mostly, mothers are
housewives and fathers are officers and socio-economicaly they lead a difficult life.
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GIRIS

Ulkemizde futbol popiiler ve en sevilen bir spordur. Bunda kitle iletisim araglarindaki spor yayinlarinin futbol
agirlikh olmasinin yaninda, bu yayinlar nedeniyle 6zdeslesme objeleri yaratiimasinin katkisi vardir. Ayrica popller ve
profesyonellesmenin sartlarini yerine getirmesi nedeniyle de ailelerin, maddi getirisi fazla olan futbola gocuklarini
yonelttiklerini veya engel olmadiklarini gérmekteyiz. Clnki “aile, gocukluk, ergenlik ve hatta genclik yillarinda, kisi
lzerinde en etkili gevredir” (1). Biylk bir toplumsal gli¢ olarak kabul edilen sporun futbol bransi, sosyo-ekonomik
bakimdan daha fazla kazanimlari olmasi nedeniyle 6zellikle aileler tarafindan tercih edilmektedir. Zaten 6zdeslesme
objeleri tasimasi nedeniyle de populer olan bu brangi secmeye ¢oktan razi olan cocuklar, ailelerinden bu destegi
aldiklar anda futbol en birinci tercih olmaktadir. Clnkil “6zdeslesme, bir baska kisiye duygusal baglanimin zaman
bakimindan ilk disavurumu” (2) dur. Bu disavurumda en belirgin etkilenme kitle iletisim araglarindan da olmaktadir. “Unlii
sporcularin ve elit sporcularin, starlarin; spora yonelmede model olusturduklarini” (3) gérmekteyiz. Cinkld “taninma,
sbhret elde etme istegi, kendini daha ¢ok kuvvetli hissetme istedi, veliyi tatmine ydnelmis istekler, kendini bedendirme,
kabul ettirme, bir kisim duygular egitme iste@i” (4) cocuklari popiler spor olan futbola yoneltmektedir. Smith’e
gore (5), toplumdaki spor kahramanlarinin, toplumun sosyal yapisindaki degerleri, normlari temsil ettikleri icin
gelismede ve bu branslara yénelmede énemli katkilari vardir. Ulkemiz igin spor kahramanlari da genellikle futbol
kahramanlari olunca, futbola yénelme daha kolay olmaktadir. Kore’de yapilan bir calismada (6), populer sporlara
yoénelme ve katilimin modern degerler ve ylksek sosyo-ekonomik durum ile ilgisi oldugu, insanlarin igsiz ve parasiz olsa
da o ulke icin gecerli olabilecek popller branglara yonelindigi sonucu ¢ikariimistir.

Spor kullplerimizin alt yapi ¢alismalarinda yaz futbol okullari, gelecegin futbolcularini segmek ve egitmek
agisindan 6nemli gorevler Ustlenmektedirler ve énemlidirler. KulUplerin alt yapi kadrosunu da genigletmek amaci tasiyan
bu okullarda eger yetenekli gocuklar bulunabilirse, hem birey, hem de gelecekte kendi kullpleri agisindan maddi getirisi
olmaktadir. Cinkii bu kullipte alt yapidan yetismis futbolcular daha sonralari kendi A takimi kadrolarinda oynadiklari
zaman, sire agisindan belki degil ama, maddi agidan ¢ok ucuz olmaktadirlar. Clinkli giinimiz sartlarinda profesyonel
transfer lcretleri astronomik rakamlardadir.

Bu arastirmanin amaci, futbol alt yapi ¢alismalari kategorisinde adlandirilan yaz futbol okullarina devam eden
gocuklarin ailelerinin, ¢cocuklarini bu okullara gdnderme nedenlerini, beklentilerini ve sosyo-ekonomik durumlarini tespit
etmektir.

YONTEM

Arastirma Ankara’da, Ankaragiici ve Genglerbirligi Spor Kullpleri'nin yaz futbol okullarina devam eden 193
katihmci gocuklarin ailelerine 14 soruluk bir anketle uygulandi. Arastirma, her bir soru maddesine verilen yanitlarin
yiizdeleri arasindaki oran farkinin (P1-P2) Z testi ile degerlendiriimesiyle test edildi. Ornegin ‘cocuklar istiyor maddesi,
‘maddi kazang’, ‘yeni arkadaslar’, ‘tatil degerlendirmesi’ ve ‘trafik riski yok’ maddeleriyle ayri ayri degerlendirildi, aradaki
yuzde oran farklarina (P1-P2) Z testi uygulandi, iligki olup olmadigina bakildi ve yorumlandi.

! Ankara Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu
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BULGULAR

Tablo : 1 Ailelerin Gelir Diizeyi Durumu

Gelir Oran farki ve Z Alt Orta Ust N
Alt P1-P2 .684 .803 160
Z 18.43 ** 27.30 **
Orta P1-P2 119
Z 4,29 ** 28
Ust P1-P2 5
Z
Toplam 193

**= p<0.0.01 dlizeyinde anlamlidir.

Ailelerin gelir diizeyinde, alt gelir grubuna dahil olanlar gogunluktadirlar. Her (i¢ gruba ait degderlerde istatistiki

bakimdan anlamli bir iligki vardir.

Tablo: 2 Ailelerin Oturduklari Ev Durumu

Konum Oran farki ve Z Ev Sahibi Kiraci N
Ev Sahibi P1-P2 -.741 25
Z -21.68 **
Kiraci P1-P2 168
z
Toplam 193

**= p<0.0.01 dlizeyinde anlamlidr.

Kiraci olanlar ile ev sahibi olanlar arasindaki istatistiki anlamli iligki, gelir diizeyi alt grubuna dahil gogunlugun ev

sahibi olamamasi gibi bir sonug ¢ikartmaktadir.

Tablo: 3 Ailelerin Toplam Gelirlerinin Oturduklari Evin Kirasi ile ilgili Durumlari

Toplam Gelirin Oran farki ve Z 1/5i 2/5i 3/5i N
1/5i P1-P2 .363 .503 120
Z 7.7 * 11.97 **
2/5i P1-P2 140 50
4 3.57 **
3/5i P1-P2 23
4
Toplam 193

**= p<0.0.01 dlizeyinde anlamlidir.

Ailenin toplam gelirinin 1/5’ini kiraya verenlerin cogunlugu olusturmasi, her lg¢ oranin (1/5, 2/5, 3/5) birbirleriyle
istatistiki anlamli bir iliski icerisinde olmasi, Tablo: 9'da gérilecedi Uzere sosyo-ekonomik bakimdan sikinti icinde

yasamalariyla da desteklenmektedir.

Tablo: 4 Annenin Egitim Durumu

Egitim Oran farki ve ik Orta Lise Univ. Univ. Ustii N
Z
ik P1-P2 .394 461 .580 .596 117
Z 8.59 * 10.64 * 15.69 * 16.59 *
P1-P2 .067 187 .202
Orta Z 1.73 591 * 6.66 * 41
. P1-P2 119 .135
Lise Z 4.29 * 511 * 28
. P1-P2 .016
Univ. 7 115 5
Univ. Usti P1-P2 2
Z
Toplam 193

* = p<0.0.05 dlzeyinde anlamlidir.
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Tablo: 5 Babanin Egitim Durumu

Egitim Oran farki ve Z ik Orta Lise Univ. Univ. Ustii N
ik P1-P2 .145 .062 .264 .342 70
Z 3.18 ** 1.30 6.49 ** 9.47 **

P1-P2 -.083 119 197
Orta z 1.87 3.25 6.27 * 42

. P1-P2 .202 .280
Lise 7 513 ** 8.10 ** 58

- P1-P2 .078
Univ. 7 327 = 19
Univ. Ustii PEPZ 4
Toplam 193

**= p<0.0.01 diizeyinde anlamlidr.

Anne ve babanin egitim durumu ilkokul yogunlukludur. Her iki tablodaki degerler, birbirleriyle istatistiki anlamlilik

dizeyindedir.

Tablo: 6 Annenin Meslegi Durumu
Oran 1 2 3 4 5 6 7
Meslek farki ve | Ogretm. IsGi Memur Askeri Univ. Serbest Emekli Diger N
Z Pers. Og.El Mes.
1 P1-P2 -.036 -.124 -.026 -.010 -.710 3
Ogretm. Y4 -1.99* -4.69** -1.53 -0.72 -21.29**
_2 P1-P2 -.088 .010 .026 -.674 10
Isci Y4 -2.97* 48 1.32 -18.78**
3 P1-P2 .098 114 -.585 27
Memur Z 3.42** 4.15** -14.39**
4 P1-P2
Askeri P z i
5 P1-P2
U.04.El pa j
6 P1-P2 .016 -.684 8
Serbest z .85 -19.44*
7 P1-P2 -.699 5
Emekli Z 2051
8 P1-P2
Diger' Z 140
Toplam 193
**= p<0.0.01 duzeyinde anlamlidir. * = p<0.0.05 dlizeyinde anlamhdir. * Ev kadini
Tablo: 7 Babanin Meslegi Durumu
Oran --,1 -2. 3 4 . 5 6 ! . o
Meslek farki ve Z Ogretm. Isci Memur Askeri p{\lV. Serbest Emekli Diger N
Pers. Og.EL Mes.
1" P1-P2 -.047 -.420 .047 .052 -.109 -.093 .026 1
Ogretm. Y4 -1.69 -10.59** | 2.56* 2.97* -3.45** -3.04* 1.24
? P1-P2 -.373 .093 .098 -.062 -.047 .073 20
IsGi Z -8.86** 4.03* 4.37* -1.80 -1.38 2.87*
3 P1-P2 466 AT72 .31 .0326 446 92
Memur Z 12.71** 12.98** 6.94** 7.38** 11.71*
4 P1-P2 .005 -.155 -.140 -.021 2
Askeri P Y4 .58 -5.60** -5.23* -1.43
5 P1-P2 -.161 -.145 -.026 1
U.Og.El Z -5.89** -5.53** -1.92
6 P1-P2 .016 135 32
Serbest z 42 4.56**
7 ' P1-P2 119 29
Emekli Z 417
8 P1-P2 6
Diger Y4
Toplam 193
**=p<0.0.01 dlizeyinde anlamlidir. * = p<0.0.05 diizeyinde anlamlidir.
Annenin mesledi ‘diger sutununda belirlenen ‘ev kadinhdr’ yogunlukludur. Babanin meslegi ise memur

yogdunlukludur. Her iki tablo igerisindeki ayri ayri meslekler karsilastirmalari, birbirlerinin yizde oranlari farki (P1-P2) ve Z
testi agisindan anlamli bir iligki icindedir.
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Tablo: 8 Ailelerde Toplam Birey Sayisi Durumu

Yasayan Kisi . . . . .
sayisi Oran farki ve Z 2 kisi 3 kisi 4 Kisi 5 kisi ve Uzeri N
P1-P2 -.166 -.435 -.233 8
2 kisi z -5.10** -11.24* -6.63**
P1-P2 -.269 -.067 40
3 kisi z -5.82** -1.55
P1-P2 .202
4 kisi z 4.19** 92
5 '|'(I$I ve P1-P2 53
Uzeri z
Toplam 193
**= p<0.0.01 duizeyinde anlamlidir.
Tablo: 9 Ailelerin Sosyo-Ekonomik Agidan Yagama Durumu
Durum Oran farki ve Z Sikinti Mitevazi Rahat N
P1-P2 .373 .663
Sikinti 7 790 = 1907 = 131
. . P1-P2 .290
Mutevazi 7 845 59
P1-P2
Rahat 7 3
Toplam 193

**= p<0.0.01 duzeyinde anlamlidir.

Aileler, cekirdek aile tipini olusturmaktadirlar. Anne, baba ve 2 kardes yogunluklu 6zellikten sonra ikinci sirada, 5
kisi ve Uzeri yagsama sekliyle evde bliylikanne ve blylkbaba ile birlikte yasamak, daha sonra lglincl sirada tek gocuklu
Ozellik gobsteren 3 kisi ve Uzeri yasama sekli gelmektedir. Aileler sosyo-ekonomik bakimdan sikinti icinde

yasamaktadirlar.

Tablo: 10 Gocugum isteyerek Gidiyor Diyen Ailelerin Cocuklarinin Gitme Nedenleri Durumu

Durum Oran farki ve Z Arkadaglar Sevmek Ozdeslesme N
P1-P2 -.012 -.081
Arkadaslar 7 023 160 52
P1-P2 -.070
Sevmek 7 136 54
Ozdeslesme P12P2 66
Toplam 172
lliski yok

Cocuklarin yaz futbol okuluna gitme nedeninin en 6nemlisi 6zdeslesmedir. Kitle iletisim araglarindan gérerek,
okuyarak etkilendikleri yildiz bir futbolcu gibi olmak diisii 6zdeslesmeye neden olmustur. Futbolu sevmek ve arkadaslari
gidiyor diye birlikte olmak hemen hemen ayni oranlarda ikinci sirayi olusturmaktadir, fakat bu Ug 6zellik istatistiki agidan
herhangi bir anlamli iliski géstermemistir.

Tablo: 11 Gocugum isteyerek Gidiyor Diyen Ailelerin Gonderme Nedenleri Durumu

Maddi

Yeni

Tatil

Trafik Riski

Durum Oran farki ve Z | Gocuk Istiyor Kazang Arkadaslar Degerlendirmesi Yok N
Cocuk P1-P2 .169 512 .506 430 20
Istiyor Y4 3.20 ** 13.14 ** 12.85 ** 9.77 **
Maddi P1-P2 .343 .337 .262 61
Kazang z 9.18 ** 8.92 ** 6.13 **
Yeni P1-P2 -.006 -.081 2
Arkadaslar Z -0.45 -3.45 **
Tatil P1-P2 -.076 3
Degerlendirmesi Z -3.11 **
Trafik Riski P1-P2 16
Yok Z
Toplam 172

**= p<0.0.01 duzeyinde anlamlidir.

Cocuklari istedigi icin onlari yaz futbol okuluna génderen aileler birinci yodunluktadir. Bu sonug, ¢ocuklarin
isteklerine olumlu yanit verme seklinde anlasilmahdir. ikinci sirada aile, gcocugunun gelecekte iyi bir maddi kazanci
olmasini istemektedir. Trafik riskinden uzak gocuklarinin spor yapmasini isteyen aileler ise tgtincl siradadir. Bu en son
madde yuzde olarak énemsiz gibi goriinse de, ¢ocuklarin oyun alanlarinin veya spor alanlarinin olmamasi, sokak
aralarinda top oynayan gocuklarin kaza riski ile karsi karsiya kaldigi gercegini animsatmasi bakimindan énemlidir.
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Tablo: 12 istemedigi Halde Giden Gocuklarin istememe Nedenleri Durumu

Durum Oran farki ve Z Sevdlg\l(ﬁkrkadas Futbolu Sevmiyor Ozdeslesme Yok N
Sevdigi arkadas P1-P2 .095 -.238 6
Yok Z .73 -1.62
Futbolu P1-P2 -.333 4
Sevmiyor Z -2.40 *
Ozdeslesme P1-P2 1
Yok Z
Toplam 21
* = p<0.0.05 diizeyinde anlamhdir.
Tablo: 13 istemedigi Halde Giden Gocuklarin Ailelerinin Gonderme Nedenleri Durumu
. . Tatil Trafik Riski
Durum Oran farki ve Z Maddi Kazang Yeni Arkadaglar Ded . . N
egerlendirmesi Yok
Maddi P1-P2 .667 714 .667 16
Kazang Y4 591 ** 6.87 ** 591 **
Yeni P1-P2 .048 - 9
Arkadaslar Y4 .60 -
Tatil P1-P2 -.048 1
Degerlendirmesi Z -.60
Trafik Riski P1-P2 2
Yok z
Toplam 21

**= p<0.0.01 duizeyinde anlamlidir.

Cocuklari istemedigi halde, ailelerin zorlamasiyla gidenlerin sayisi 21’dir. Bu gocuklarin istememe nedenlerinde
ise yildiz bir futbolcu yerine, bir ses sanatgisi ile 6zdeslesme birinci yogunluktadir. Yaz futbol okuluna sevdigi
arkadaglarinin gelmemesi ve futbolu sevmemek birinci maddeye gére azdir, fakat her tGi¢ madde igin istatistiki anlamli bir
iliski vardir diyebilmekteyiz. Aileler ¢ocuklari istemese de, gelecekte iyi bir maddi kazanci olsun digslncesiyle futbol
okuluna géndermek en yogunluklu siradadir.

Tablo: 14 Aile istemedigi Halde Gocuklari istedigi icin Gonderen Ailelerin istememe Nedenleri Durumu

Durum Oran farki ve Z Tatili Arkadgslannl Yoruluyor, N
Bozuyor Sevmiyorum Okumuyor
. P1-P2 -.143 -
Tatili Bozuyor 7 780 - 4
Arkadaslarini P1-P2 143 6
Sevmiyorum Z .80
Yoruluyor, P1-P2 4
Okumuyor Z
Toplam 14
liski yok

14 aile yaz futbol okuluna gocuklarini gdndermek istemedikleri halde, gocuklari istiyor diye gdndermektedirler.
Ailelerin istememe nedenleri arasinda, ¢ocuklarinin yaz futbol okuluna beraber gittikleri arkadaslarini sevmemek en
yogunluklu sirayi olusturmaktadir. Tatil planlarinin bozulmasi ve yoruldudu icgin kitap okumaya zaman ayiramamasi
diger nedenleri olusturmaktadir. Her t¢ neden arasinda istatistiki agidan anlaml bir iligki yoktur.

TARTISMA VE SONUG

Cocuklar istedigi icin 61, cocuklarl istemedigi halde yaz futbol okuluna goénderen 16 aile; alt gelir (160)
diizeyine sahiptirler ve gocuklarinin gelecekte iyi bir maddi kazanci olmasini istemektedirler. Clnki (lkemizde futbol
popller bir spordur ve profesyonellesmenin tum sartlar islevseldir. Oturduklari ev bakimindan kiraci (168)
yogunlukludurlar ve ailenin aylik toplam gelirinin begste biri'ni kiraya vermek durumundadirlar (120). Sosyo-ekonomik
acidan sikinti iginde olmak (alt gelir sahibi 160), cocuklarinin gelecekte iyi bir maddi kazanci olsun dislncesini
gelistirirken, bu sikinti iginde yaz futbol okuluna kendileri agisindan énemli sayilabilecek aidat parasi da 6édemektedirler.
Uzun vadeye yatirim, ailenin ¢ocuklari igin gelecek planlari yaptiklari sonucunu da yorumlamamiza neden olmaktadir.

Egitim dizeyine gore ilkokul yogunluklu aileler (117), cekirdek aile tipini olusturmaktadirlar (iki kisi yasayan 8, g
kisi yasayan 40, dort kisi yasayan 92 aile) ve ¢ocuklarinin yaz futbol okuluna gitmek isteklerini degerlendirmektedirler
(172). Egitim dizeyi disuk de olsa; sadece bu konu igin bile ‘ailede s6z hakkinin gocuklar icin de gecerli’ olabilecegini
sOyleyebiliriz. Bu davranis sekli, cocuklarinin isteklerine olumlu bakan aileler agisindan énemlidir. Clinki ev kadini anne
(140) ve memur baba (92) yogunluklu yasayan aileler, sosyo-ekonomik acgidan sikinti icinde yasiyor bile olsalar,
cocuklari igin yaz futbol okulu programlarini degerlendirmektedirler.

Sosyo-ekonomik agidan sikinti ve alt gelir grubu sartlar, ailelerin populer spor olan futbola ¢ocuklarini daha
fazla yénlendirmelerini saglamistir. Dogan ve Ozcaldiran (7) da benzer sonucu bulmuslardir. Zaten gocuklar da, etkilesim
ve Ozdeslesme objeleri geregi futbolu, bir brans sporu olarak disinmektedirler. Futbolun profesyonel sartlari,
yonlenmede; hem aileler hem de gocuklar igin dnemlidir.
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