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Her metin,' kendine has bir tarihinin bulunusu ve muhtevas: itibariyle
gecmiste yasanmis, ifade edilmis ya da disiintilmis bir olaydan bahsetmesi
itibariyle tarihidir ve hicbir metin tarihten soyutlanamaz. Metin, tarihi bir
olayr veya diisiinceyi nakletmenin yaninda kendi tarihi varligini da devam

ettirir. Bundan dolayi, ‘metindeki tarih’ ile ‘metnin tarihi ifadeleri farkli
baglamlara isaret eder.

‘Metindeki tarih’ ifadesi, metinde bahsedilen kisilere, olaylara, olaylarin
meydana geldigi mekana, sosyal sartlara ve hatta fikirlere deldlet eder. Bu
anlamda, metin kendisi vasitasiyla tarihi bir donemin gozetlendigi pencere
islevine sahiptir. ‘Metnin tarihi’ ifadesi ise, icerikle dogrudan ilgili olmayip,
metnin ortaya cikis tarihine ve tesekkiil siirecine isaret eder.’ Bu tesekkiil
stireci, metnin sdylem diizeyinde ortaya ¢ikisiyla birlikte, sifahi yolla nakledil-
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Burada, metin terimiyle bir soziin veya haberin sadece yazili malzeme tizerindeki varligini
kastetmedigimizi belirtmeliyiz. Ister yazili olsun isterse sifahi kiiltiir ortaminin iiriinii olsun,
her iki durumda da soz veya haber varlik sahnesindedir. Kald1 ki, s6z veya haber yazili hale
gelmeden 6nceki varhigini sifahi kiiltiir ortamina bor¢ludur.

2 Hayes, John H. ve Carl R. Holladay, Biblical Exegesis A Beginner’s Handbook, Atlanta: John
Knox Press 1987, s. 45.

Hayes, Biblical Exegesis, s. 45.
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mesini, yazi ile kayit altina alinmasini ve sekil ve icerik bakimindan kendisine
yapilan miidahalelerin hepsini igerir. Metnin tesekkill siireci yani metnin tarihi
dikkate alinmaksizin, sadece metindeki tarihten/muhtevadan yola ¢ikarak
yapilacak her tespit veya yorum isabetli sonuglar dogurmayabilir.

Tarihi metinlerin anlasilmasinda, metindeki tarih yani muhteva kadar met-
nin tarihi de bitylik 6nem arz eder. Metnin tarihi, nakil ile ilgili problemlerle
yuzlesmeyi gerektirir. Bu agidan, metne sadece icerik ¢6ztimlemesi diizeyinde
ve basit bir bilgi kaynag olarak yaklasmamak gerekir.* Tahlil isleminde metin-
leri sadece bilgi kaynag: olarak gérmek, onlarin indirgemeci bir kullanimini
dogurur. Indirgemeci bir tutumdan uzak kalabilmek igin, metin tahlili ve
tenkidinde tesekkdl siireci ile muhtevanin birlikte miitalaa edilmesi gerekir.

Tarihi bir metin olarak herhangi bir hadisi tahlile kalkigmak, metindeki ta-
rihi ve metnin tarihini birlikte dikkate almay1 gerektirir. Her durumda ve her
metin baglaminda birini digerine 6ncelemek, biri lehine digerini gérmezden
gelmek, metnin yanlis anlagilmasina ve isabetli olmayan degerlendirmelere yol
acabilir. Hadislerin tenkidinde, yorum veya izdhinda herhangi bir yanls deger-
lendirmeye sapmamak i¢in, ‘metnin tarihi’ ve ‘metindeki tarih’ olmak tizere iki
tarihi boyutun mutlaka birlikte dikkate alinmasi gerektigi, makalemizin temel
vurgusudur. Bu vesile ile, dini degerinin yani sira, tarihi 6nem de arz eden
hadislerin metin ve muhteva olarak tarihi tenkide konu olmasini, baz1 gerekli-
liklere de isaret ederek ele alacagimizi belirtmek isteriz.

I. Rivayetlerin Metin ve Muhtevasinin Tarihi A¢idan Sorgulanmasi

Rivayet edilen metinler, metindeki tarih (muhteva) ve metnin tarihi (ortaya
cikis ve tesekkil siireci) olmak tizere baglica iki perspektiften tarihi analize
konu edilebilir. Rivayete konu olan metin ister hadis, isterse bagka bir tarihi
malzeme olsun, ifade edilen hususlara olgu degeri atfetmeden once, tarihi bir
yaklasimla ele alinip metin ve icerik agisindan sorgulanmasi gerekir.

Bu bakimdan, bir hadisin metin tarihini ve metnindeki tarihi dikkate al-
mak, belli bazi sorular1 sormay1 gerektirir. Hadis hakkinda yapilacak olan bu
sorusturma isleminin ilk basamaginda metnin tarihiyle ilgili su tiirden sorulara
yer verilmelidir: Hadis nasil, ni¢in, ne zaman, nerede ve hangi sartlar altinda
ortaya ¢ikti? Kim igin soylendi veya yazildi? Nasil derlendi veya muhafaza
edildi? Eger Hz. Peygamber’e aidiyetinden siiphe duyuluyorsa, metin hangi
amaglara binaen (nigin) iiretildi? Hadisin veya rivayetin tesekkiiliinii, gelisimi-
ni, muhafazasini ve naklini etkileyen amiller nelerdir?

Tarihi bir hakikatin algilanmasi ve sunulmasinin, ¢ogu kez hakikatin kendisinden ¢ok farkli
ve kimi zaman hakikat olarak ifade edilen seyin kendisi kadar 6nemli oldugu unutulmamali-
dir. bk. Evans, Richard J., Tarihin Savunusu (trc. Uygur Kocabasoglu), Ankara: imge Kitabevi
1999, s. 88.
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Hadislerin metin tarihiyle ilgili sorular1 ¢ogaltmak ve her bir hadisi bu bag-
lamda sorgulamak miimkiindiir. Bu sorgulama islemini, metnin tarihi seriive-
nini ortaya ¢ikarma yoniindeki gayretler olarak degerlendirmek gerekir. Met-
nin tarihi serliveninin ortaya konulmasi, elde mevcut haliyle metnin anlam
alanlarina iligkin ipuglar1 da sunacaktir. Zira dikkatli bir sorgulama neticesin-
de, metinlerin sunmus oldugu anlam 6beklerinden bazilarinin, karsiligini Hz.
Peygamber’in hayatinda/déneminde bulacagi, bazilarinin bulamayabilecegi
ortaya cikacaktir. Bu da, ister istemez her bir metin ve onun unsurlar1 hakkin-
daki anlayislari olumlu veya olumsuz yonde degistirecektir.

Bir hadis metninin tarihinin tespiti, hadisin metnindeki tarihten ya da diger
bir ifadeyle ilgili metnin muhtevasindan bitlintyle bagimsiz degildir. Hadis
muhteva yoniiyle ve kiltiirel agidan da aragtirlmalidir. Metindeki tarihin
belirlenmesi baglaminda yapilacak bir sorgulama, metnin tarihine de 1s1k
tutacaktir. Buna iliskin sorulmas: gereken sorular da sunlardir: Hadiste kim-
den veya neden s6z edilmektedir veya hadis hangi konu hakkindadir? Hadisin
elde mevcut tarikinin disindaki diger yollardan, hatta ayni veya yakin konular-
daki diger hadislerden ve baska kaynaklardan elde edilen hangi bilgi ve bakis
acis1 anlamayi etkiler? Hz. Peygamber’in anlam acisindan baskin durumda
olan 6zel vurgular1 var mi? Eger 6zel vurgular varsa, bunlar hadisin diger
tariklerinde de ayni hususiyetlere sahipler mi? Eger hadisin tarikleri arasindaki
vurgular degiskenlik arz ediyorsa, hangi vurgu Hz. Peygamber’e, hangisi
ravilere aittir? Hadisin dogrudan muhtevasina yonelik bu tiirden sorular; hem
muhteva hem de metnin tarihiyle ilgili: Hz. Peygamber’in hayati ve risaleti
iginde bu hadisin yeri nedir? Hadisin sebeb-i viirGdu nedir? Hadisin ortaya
cikisinda hangi kiltiirel faktorler etkilidir? Révilerin veya ilk hadis
miidevvinlerinin ilgi alanlar1 ve egilimleri, hadisin seklini ve igerigini etkilemis
midir? seklindeki sorularla birlikte miitalaa edilmelidir.

Bir hadise ait metinlerin buna benzer sorularla muhteva tahliline tabi tu-
tulmas1 sonucunda, hadisin anlam alanina dair birbirinden farkli boyutlar
ortaya ¢ikiyorsa, bir baska ifade ile muhteva tahlili sonucunda ortaya cikan
anlam, Hz. Peygamber’e ait anlam1 garanti etmiyor ya da bu konuda bir kanaat
teskil etmiyorsa, metnin tarihi serlivenini anlamak daha fazla 6nem arz ede-
cektir. Bu durumda, hadisin muhteva tahlili, ona ait tariklerin tarihi siirecte
kazandig: dil ve anlatim formunun anlasilmasiyla baglamalidir.® Zira bir hadise
ait metinler arasindaki farkliliklar gesitli anlamlar1i doguruyor, metinlerin
bazisinda ortaya ¢ikan mana, diger bazilarinda genislemeye veya daralmaya

Hadisin semantik yapist ve anlatim tislibunun anlasilmasi, ona ait gesitli metinler arasindaki
farkliliklarin ne zaman, nerede, kim tarafindan ve ni¢in var edildigini sorgulamay1 gerektirir.
Zira dini degerinin yaninda, tarihi bir belge niteliginde de olan hadise ait tarikler gesitli an-
lam alanlarina yol agiyorsa, metinler arasindaki farkliliklarin tarihi kokenleri iyi tetkik edil-
melidir.
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ugruyorsa, tarihi tenkit noktasindan hareketle metnin formu tizerinde diisiin-
meye ve incelemeye 6ncelik verilecektir. Usliibun, 6zii etkiledigi diisiincesin-
den hareketle metnin formu iizerinde digiinmek, onun igeriginin nasil ele
alinacagi konusunda da veriler sunabilir.

IL. Rivayetlerin Sistem Biitiinliigii Iginde Tahlili

Muhaddislerin hadislerin tahlil ve tenkidinde hadis usuliine ait teknik ko-
nularla birlikte, bazi temel ilke ve prensiplerden de hareket ettikleri bir vakia-
dir. Elestiriye acik bazi boyutlar1 bulunmasina ragmen muhaddislerin gelistir-
mis olduklar: tahlil ve tenkit usulleri, sistemli bir biitiin arz etmektedir. Hadis
ilminin oldugu gibi, tarih ilminin de kendine has tenkit usulii bulundugu
bilinmektedir. Tarihi bir veri olmasi hasebiyle hadislerin tenkidinde tarih
ilminin ilkelerine bigane kalinamaz. Disiplinler arasi isbirligi ve modern za-
manlarin sundugu imkanlar geregi, rivayet malzemesinin tahkik ve degerlen-
dirmesinde tarih ilminin verilerinden gerektigi 6l¢tide faydalanilmalidir. Fakat,
hadis tahlilinde tarih gibi oteki ilim dallarinin verilerine atifta bulunurken ve
onlardan yontem agisindan faydalanirken, degerlendirilen metnin ait oldugu
ilim dalinin i¢ mantigy, isleyisi ve biitiinligii asla goz ardi edilmemelidir. Bu,
hadis gelenegine olan sorumlulugun bir geregidir.

Tarih ve hadis tenkidi; dogruyu, muhtemel ve miimkiin olani, inanilmazi,
yanlisi, yalani ve dogrulanmas: imkansiz olani ayirt etme noktasinda birlesir-
ler.® Fakat, hadislerin metin ve muhteva olarak tarihi agidan incelenip deger-
lendirilmesinin bazi noktalarda tarihten ayrildigi goriliir. Bu anlamda bir
hadis tarihi perspektiften degerlendirilirken, hadis ve tarih ilimlerinin kendi i¢
bitiinlikleri dikkate alinmalidir. Zira ister sozlii isterse yazili olsun nakle
dayali malzeme bakimindan aralarinda benzerlik ve miistereklik olmakla
birlikte, konularin: teskil eden belgeyi degerlendirme bakimindan kendi sis-
temleri dahilinde, bu iki ilim dali arasinda farkliliklarin olmasi gayet dogaldur.

Tarih yaziminda ve hadis rivayetinde, nakledenlerin olaya sahitliklerine bii-
yik onem atfedilmekle birlikte,” rivayetlerin degerlendirilmesinde hadis ile

Tarihteki ve hadisteki tenkit usullerinin mukayesesi hakkinda genis bilgi icin bk. Polat,
Salahattin, Hadis Arastirmalar, Istanbul: Insan Yaynlar1 1997, s. 159-166.

Tarih sahitliklere dayali olarak yazildigindan, tarihte dogruyu yanlistan ayirmak ii¢ temel
isleme indirgenir: Her seyden 6nce sahitlikleri arastirmak, sonra onlar1 kontrol etmek, niha-
yet onlari anlamak (bk. Halkin, Leon-E., Tarih Tenkidinin Unsurlar: (trc. Bahaeddin
Yediyildiz), Ankara 1989, s. 3). Hadis rivayetinde de senedin muttasil veya miinkat1‘ olmas:
acisindan sahitlik prensibine 6nem atfedildigi maliimdur. Hulafa-i Ragidin bagta olmak tizere,
diger sahabe ve miinekkit muhaddislerin hadis rivayetindeki tutumlari, onlarin sahitlik konu-
suna verdikleri 6nemi géstermektedir (Hulafa-yi Résidin ve sahabenin hadis rivayetindeki
tutumlar1 hakkinda bk. Toksari, Ali, Delil Olma Yoniinden Siinnet, Kayseri: Rey Yaymncilik
1994, s. 17-33). Hadis rivayetinde yalanin ortaya ¢ikmasiyla birlikte sahitlik prensibi 6nemini
daha fazla hissettirir olmustur. Bu anlamda, Siifyédn es-Sevri’nin (6. 161/778) “Raviler yalana
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tarih arasindaki en bariz farklilik miirsel rivayetlerde kendini gosterir. Mesela,
bir sahdbinin bir bagka sahabiden duydugu hadisi dogrudan Hz. Peygam-
ber’den isitmis gibi rivayette bulunmasi, muhaddisler arasinda sahabe miirseli
diye isimlendirilip makbul bir rivayet tarzi olarak kabul edilirken, benzer bir
nakil tarzi tarih alaninda pek de hos karsilanmamaktadir. Kald1 ki tarih genel-
likle yazili belgelere dayalidir.® Bundan dolay: iki sistemin i¢ butiinlikleri
birbirine karigtirilirsa her zaman dogru sonuglar ortaya ¢ikmayabilir.

Hadis ve tarihin rivayetleri degerlendirmedeki farklihklarindan biri de, ri-
vayetin kaynagina yakinligi meselesinde kendini gosterir. Elbette, her iki tenkit
sisteminde de rivayetin, kaynagina yakinligina veya birincil kaynaga ulagilma-
sina bitylik 6nem atfedilir. Rivayetin kaynaga yakinligi, onun en kisa yoldan ve
en kisa senedle nakledilmesiyle dogru orantilidir. Hadis ilminde bir rivayetin
kaynaga yakinlig: ali isnad terimiyle ifade edilirken, kaynaga uzakligi da nazil
isnad terimi ile ifade edilir. Buna gore bir sened, Hz. Peygamber’e kadar ismi
zikredilen ravi sayisinin azlig1 oraninda ali diye nitelendirilirken;’ bu sayisinin
¢oklugu nisbetinde de nazil sayilir.'® Bu vasiflandirma, her bir sened hakkinda
kullanilan mutlak ve degismez bir niteleme degildir; ayni hadise ait senedlerin
¢oklugu oraninda, bu isnadlarin vasfi degisebilir. Sahih olmasi kaydiyla mu-
haddisler nazarinda Hz. Peygamber’e yakinlhig: ifade etmesi bakimindan ali
isnad tercih edilir. Yine hadisciler ali isnad talep etmenin slinnet oldugunu
belirtmislerdir."! Hatta isnadin Hz. Peygamber’e yakinhiginin Allah’a yakinlik
oldugu ifade edilmistir.”> Muhaddislerin kaynaga yakinlk acisindan isnadlara
yaklasimi genellikle bu sekilde olmakla birlikte, onlar daha az raviye sahip
isnadin sayica daha ¢ok réavili olana ustiinliigiintin her durumda ve her sartta
gecerli mutlak bir kriter olmadigini da belirtmislerdir. Ali isnadin nazil isnada
Gstlinligii, Hz. Peygamber’e yakinligi ifade etmesinin yaninda, senedde yer
alan ravilerin daha saglam ve daha sika olmasi ve tahammiil tarzinin semaa
dayali veya buna daha yakin olmasi durumunda séz konusudur. Nitekim,
ravilerinin daha sika, daha fakih veya tahammiil tarzinin semé veya ona yakin
olmast gibi bir sebebe binden deger kazanan bazi nazil isnadlarin, ali isnaddan

basvurunca biz de onlara kars: tarihe sarildik” dedigi bilinmektedir. Nitekim réaviler hakkin-
daki tarih bilgisi, hadis ilminin alt disiplinlerinden biri olarak kabul edilmistir. Genis bilgi
i¢in bk. Stiyati, Celaleddin Abdurrahman b. Ebt Bekir (6. 911/1505), Tedribii’r-ravi fi serhi
takribi’n-Nevevi (ngr. Abdulvehhab Abdillatif), Beyrut 1988, II, 349-351.

8 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, s. 23.

9 Kogyigit, Talat, Hadis Istilahlari, Ankara: AU Héhiyat Fakiiltesi Yayinlar1 1985, s. 30.

Kogyigit, a.g.e., s. 359.

' Hakim, Ebt Abdullah Muhammed b. Abdullah en-Nisabiri (6. 405/1014), Ma'rifetii uliimi’l-
hadis (ngr. Seyyid Muazzam Hiiseyin), Beyrut, ts. (el-Mektebetir'l-dlemiyye), s. 5-7.

12 Kasimi, Muhammed Cemaleddin (6. 1332/1914), Kavdidii’t-tahdis min fiinini mustalahi’l-
hadis (ngr. M. Behcet el-Beytar), Beyrut: Darii’n-nefais 1993, s. 210.
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daha degerli ve Ustiin olabilecegi de prensip olarak benimsenmistir.”” Bu
anlamda, muhaddisler nazarinda daha ustiin ve degerli olan isnadin her hali-
karda sayica daha az raviyi barindiran isnad degil de,"* daha saglam ve daha
sahih isnad oldugu ifade edilir. Ancak, ali ve nazil isnadin, ravilerin durumu ve
tahammiil tarz1 bakimindan birbirine denk olmasi durumunda, sayiya itibarin
esas olmasi ve ali isnadin tercih edilmesi gerektigi de belirtilmelidir.

Hadiste uygulandig: sekliyle isnad sisteminin diger herhangi bir ilim dalin-
da mevcut olmadigi disiintildiginde, hem kaynaga yakinhk bakimindan
rivayetlerin basta ali ve nazil olmak lizere ¢esitli sekillerde kategorize edilmesi-
nin hem de saglamlik durumu agisindan li ve nézil arasindaki deger farkliligi-
na gore rivayetlerin derecelendirilmesinin muhaddislere has bir sistem oldugu
sOylenebilir. Gergi, tarih ilminde de kaynak tenkidi ve kaynaklarin tenkidine
dayali tasnifi islemi mevcuttur;'® fakat, anlatilara ve vesikalara dayali olarak
isleyen bu ilim dalinda hadisteki gibi bir isnad sisteminden bahsedilmesi
mimkin degildir. Bu bakimdan da, hadis ile tarih arasinda sistem biitiinligi
noktasinda farklilik oldugu gériilmektedir.

Hadis ilminin kendi i¢ biitiinliigli de dikkate alinmak suretiyle, hadislerin
tenkidinde hem metinde anlatilan hem de metni ortaya ¢ikaran durumlar
birlikte miitalaa edilmelidir. Incelemeye konu olan hadis, tarihi konularla
dogrudan ilgili oldugu zaman bu durumlar agik¢a kendisini belli eder. Ahlaki
nitelikte olup da igerik bakimindan dogrudan tarihi olmayan hadislerde yansi-
tilan kiltiirel durumlar ve sartlar bile, hadisin tarihi agidan tenkit edilmesine
konu olabilir. Zira, tiim hadisler ve bunlarin ortaya ¢iktig1 tarihi ve kiiltiirel
sartlarin rivayeti anlamadaki 6nemi inkar edilemez.

III. Metin ve Muhtevanin Tarihi Boyutundan Hareketle Hadis Tenkidi

Hadisin metin ve muhtevasinin tarihi boyutlari, onun gerceklikteki degeri-
ne isaret eder. Bu deger, hadisin sekil ve i¢erik bakimindan Hz. Peygamber’in
ifadesi oldugunu veya hadiste bahsedilen durumun onun déneminde mevcut
bulundugunu gosterir. Hadislerin 6nemli bir kisminin mana ile rivayet edilmis
olmasi, metnin lafiz, iisltp ve icerik bakimindan biitiinliyle Hz. Peygamber’e
aidiyetini tetkik etmeyi gerektirir. Zira, metnin bazi boliimlerinin ravi tasarruf-
lar1 sonucunda lafiz ve muhteva olarak degisime ugramasi, bazi boliimlerinin
de olgusal degerde olup tarihi realiteye uygun diismesi miimkiindiir. Mana ile
rivayetin bir sonucu olarak, hadisin kismen de olsa reelle ortiismesi, onun
olgusal degerini 6n plana cikarir.

13 Hakim, Ma‘rifetii uliomi’l-hadis, s. 11; Stiyti, Tedribii’r-ravi, 11, 172.

4 Nitekim, Hakim de bu hususa dikkat cekmektedir (Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 9.

Tarih ilminde kaynak tenkidi ve tenkide dayali olarak kaynaklarin siniflandirilmasi hakkinda
genis bilgi i¢in bk. Langlois, Ch. V. - Ch. Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris (trc. Galip Atag),
istanbul: Devlet Basimevi 1937, s. 83-107.
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Tarihin olgulari, her zaman metindeki tarih lehine de islemeyebilir. Bazi
hadisler baglaminda, kesin olarak bilinen tarihi gerceklerle metinde bahsedi-
lenler birbirine uygun diigmeyebilir. Byle bir durum, metnin muhtevasindaki
hususlarin tarihi gergeklere aykir1 distiigiine hitkmetmeye gotiirebilir. Muhte-
va ile realitenin aykirihig1, nihayetinde rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetinin
olumsuzlanmasini beraberinde getirir. Bu durum, sadece muhtevanin degil,
ayni zamanda metnin de Hz. Peygamber donemi agisindan tarihi degerde
olmadiginin géstergesidir.

Hadis ile tarihi bilgiler mukayese edilip de aralarinda uyumsuzluk goraldi-
gl zaman, bu mukayese ister metindeki tarihten isterse metnin tarihinden
hareketle olsun, hadisin reddi konusunda aceleci davranmak isabetli olmayabi-
lir. Kesin bicimde bilinen tarihi gerceklere aykir: diisen hadis uydurma olabile-
cegi gibi, ravi tasarruflari sonucunda da bdyle bir aykiriik meydana gelebilir.
Hadiste ifade edilen olayin meydana geldigi zaman konusunda agik bir bilgi
mevcutsa ve hadisin muhtevasi olaymn gercek vakti hakkindaki bilgiye ters
distiyorsa, boyle bir rivayetin tiimden sahih olmadigina aceleyle hitkmetmek-
tense, Oncelikle hadiste ziyade-noksan, tashif-tahrif vb. durumlarin olup
olmadigy arastirilmalidir. Zira réavilerden kaynaklanan tasarruflara binien
hadisin lafz1 ve manasi degisime ugramis ve bu degisim, ister istemez sozii asil
mecrasindan ¢ikarmis olabilir. Haberin aslindan bir sapma s6z konusu olma-
makla birlikte tarihi gerceklere ters diisliyorsa, haberin uydurma olduguna
hitkmedilecektir.

Hadislerin tarihi perspektiften degerlendirilmesi, miimkiin oldugunca bii-
tiin tariklerin toplanip birlikte miitalaa edilmesini gerektirir. Clinkii bdylece
bir tarikteki eksiklikler, digeri vasitasiyla giderilerek metnin tarihi tespit edil-
mis olacak, bu vesile ile belki de tarihi gerceklere aykirilik diye bir durum soz
konusu dahi olmayacaktir. Meseld, Buhéari’de “Yiiz sene sonra bu giin hayatta
olanlardan yeryliziinde kimse kalmaz.”'® hadisi yer almaktadir. Bu hadis,
Misirl diigliniir Ahmed Emin tarafindan “Yiiz sene sonra nefes alan kimse
kalmaz.” seklinde nakledilmis ve biitiin tarikleri dikkate alinmaksizin, tarihi
bilgilere aykir1 diistiigii gerekgesiyle tenkit edilmistir.'” Halbuki, Hz. Peygam-
ber bu soziiyle yiizyil sonra sahabe neslinin son bulmasini kastetmektedir."®
Hadisin, Buhéri’nin es-Sahil’inde yer alan metniyle Ahmed Emin’in verdigi
metin mukayese edilecek olursa, aralarindaki lafiz farki hemen goériilecektir.”
Eger arastirma hadise ait biitiin metinler dikkate alinacak sekilde daha da

16 Byuhari, “Mevakit”, 40; Ebt David, “Melahim”, 18; Tirmizi, “Fiten”, 64.

17 Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, Kahire: Mektebetii'n-nehdati’l-Misriyye 1965, s. 217-218.

18 ibn Kuteybe, Ebti Muhammed ed-Dineveri, Tevilii muhtelifi’l-hadis (nsr. Abdilkadir Ahmed
Ata), Beyrut: Miessesetir’]-kiitiibi’s-sekafiyye 1988, s. 79.

Giiler, Zekeriya, “Hadislerin Anlagilmasinda Rivayet-Dirayet Biitiinliigii”, ILAM Arastirma
Dergisi, 1/2, Istanbul 1996, s. 123-124.
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derinlestirilseydi, béyle bir yanlis anlama olmayacakti. Bu tenkitte, tek tarike
dayanma gibi bir usul hatasi ve bunun sebep oldugu yanlis anlama, dolayisiyla
muhaddislerin rivayetleri degerlendirme tarzina aykir1 olan bir tutum soz
konusudur.

Bazi durumlarda, hadis/stinnet diye nakledilen haber, metin ve muhteva
olarak o kadar a¢ik ve kesindir ki, tarihi tenkide konu oldugu zaman haberin
‘asil itibariyle’ uydurma olduguna hiikmedilir. Burada ‘asil itibariyle’ kayd:
konulmakla, ravi tasarruflar1 ihtimaline binden haberin aslindan sapma ve
boylece tarihi gergeklere aykiri diigme ihtimalinin bulunmadig belirtilmek
istenmistir.

Tarihi boyutlar dikkate alinarak esas bakimindan uydurma olduguna hiik-
medilen haberlere 6rnek olarak, yahudilerden cizyenin kaldirilmasini konu
alan haber ve bu haber hakkinda meydana gelen su ilging miinakasa gosterile-
bilir: Hatib el-Bagdadi doneminde bazi yahudiler yazili bir belge ortaya ¢ikarir-
lar ve bu belgenin Restlullah’a ait oldugunu iddia ederler. Hayber halkindan
cizyenin kaldirilmasiyla ilgili bu belgede, bazi1 sahabilerin sahitlikleri de vurgu-
lanmaktadir. Belge Hatib’e arz edilince, ona bakmis ve sonugta isnadini dahi
incelemeksizin bunun yalan oldugunu s6ylemistir. Hangi gerekceyle boyle bir
hiikiim verdigi sorulunca Hatib, belgenin iki bakimdan tarihe aykir1 oldugunu
ifade eder. Oncelikle, belgede Sa‘d b. Muaz'in sahitliginden bahsedilmektedir.
Bu durum muhaldir. Ciinkl Sa‘d, hicretin beginci senesinde Hendek Gazve-
sinin ardindan Kureyzaogullarr’nin muhasara edilerek teslim alinmalar ve
haklarinda karar verilmesinden sonra vefat etmistir. Hayber Gazvesi ise hicre-
tin yedinci yilinda olmugtur. Dolayisiyla Sa‘d’in Hayber Gazvesi'ne katilmasi
ve belgenin yazilisina sahitlik etmesi miimkiin degildir. Ikinci olarak, belgeye
Muaviye b. Ebl Sifyan’nin sahitlik ettiginden bahsedilmektedir. Halbuki
Muaviye, hicretin sekizinci yilinda Mekke’nin fethinde miisliman olmugtur.
Miisliman olmadan 6nce Hz. Peygamber’le birlikte Hayber Gazvesine katil-
mas1 imkansizdir.?

Bu Ornekte metindeki tarih, haberin uydurma olduguna acik¢a delalet et-
mektedir. Hatib el-Bagdéadi, hadiste dirayet sahibi biri olarak, haberin senedini
dahi incelemeksizin uydurma olduguna hitkmetmistir. Bununla birlikte, tarihi
acidan problem teskil ediyor izlenimi veren hadislerin tamami ve Hz. Peygam-
ber’in uygulamalarina iliskin biitiin rivayetler baglaminda, yukaridaki 6rnekte-
ki gibi, metnin muhtevasina bakilarak haberin uyduruldugu konusunda kesin
hiikme varmak kolay olmayabilir. Kesinligin olmadig1 durumlarda, habere dair

20 ibn Kayyim el-Cevziyye, Semseddin Ebt Abdullah Muhammed b. Ebt Bekir (6. 691/1350),
el-Mendrw’l-miinif fi’s-sahih ve’z-zaif (nsr. Abdilfettah Ebti Gudde), Halep: Mektebeti’l-
matbaati’l-Islimiyye 1970, s. 102-105; 1dlibi, Seldéhaddin b. Ahmed, Menhecii nakdi’l-metn
inde ulemai’l-hadisi’n-nebevi, Beyrut: Dari'l-afaki’l-cedide 1983, s. 327-328.
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biitiin tarikler imkan nisbetinde toplanip, aralarinda mukayeseler yapilmalidir.
Mukayese sonucunda metinle tarihte yasanan gerceklik arasinda paralellik
kurma ihtimalinin dogmas1 her zaman miimkiindiir. Béylece bir tarikteki
eksiklik diger tarikler sayesinde giderilecek ve boylece hadisi zayi etme yerine
onunla amelin esas oldugu prensibine® riayet edilmis olacaktir.

Bilindigi iizere ‘ge¢mis’ mevcut bilgi, belge ve rivayetlerin ¢oklugu ve bun-
larin gegerliligi oraninda tarihi bir nitelik kazanir. Bilgi, belge ve rivayetlerin az
oldugu ve yetersiz kaldig1 durumlarda, ‘ge¢mis” hakkinda séylenenlerin spekii-
latif olmaktan 6te bir degeri yoktur. Bu agidan muhaddisler, kimligi belir-
siz/mechul kisilerden nakledilen veya sadece tek ravisi bulunan garib haberlere
stiphe ile yaklagmislardir. Ge¢mise dair anlatilanlarin olgusal bir deger ifade
etmesi i¢in, 6ncelikle biitiin verilerin toplanmasi ve daha sonra tenkid edilmesi
gerekir. Yahya b. Main’in (6. 233/847) en az otuz vecihten yazmadik¢a hadisin
ne anlama geldigini bilemediklerini*? séylemesi, bir hadisi daha dogru anlaya-
bilmek i¢in ulagilabilen tariklerin hepsini toplama uygulamasinin, muhaddisler
nazarindaki 6neminin ifadesinden baska bir sey degildir. Nitekim, metnin
tarihi ve metindeki tarih olmak tizere tarihi tenkidin bu iki yoniiniin hadislere
tatbik edildigine dair rivayetlerle karsilasmak miimkiinddr.

Zekeriyya b. Yahya el-Halvani, Eb( David es-Sicistani’yi Ya‘kab b. Kasib’in
hadislerini kitaplarnin sirtina isaretler koymak suretiyle muhafaza altina
alirken gordiigiinti ve bunu Ebd David’a sordugunda onun su sekilde cevap
verdigini nakletmektedir:

“Miisned’ inde miinker addettigimiz hadisler goérdiik. Bunlarin asillarini istedigimiz-

de 6nce bizi oyaladi, daha sonra ¢ikardi. Asil niishadaki hadislerin taze yaziyla de-

gigtirizl?lm oldugunu, miirselleri miisned yaptigini ve ziyadede bulundugunu gor-
dik.”

Bu rivayette muhaddislerin miinker olarak addedilen metindeki bilgilerden
hareketle, metnin tarihini tetkik ettikleri goriilmektedir.

ibn Adi, Ebii’l-Hasan Muhammed b. Muhammed b. Es‘as el-KGfi’den hadis
yazdigini belirtmis; Masa b. Ismail b. Masa b. Ca‘fer b. Muhammed, babas: ve
dedesi tarikiyle Hz. Ali ve Restlullah’a ulasan bine yakin hadisi ihtiva eden bir
niishayr kendilerine ¢ikardigini soylemistir. Kendilerine ¢ikarilan niishada
yirtiklarin bulundugunu, hadislerin yeni bir kagit iizerine taze yaziyla yazilmis
olup genelinin miisned miinker oldugunu, dogrulugu diistur edinmis kimsele-

2 Cakan, 1. Litfi, Hadislerde Goriilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, Istanbul: MU Héhiyat Fakulte-
si Yayinlar1 1996, s. 72-73.

2 Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Cami® li-ahléki’r-ravi ve
adabi’s-sami‘ (ngr. Muhammed Accic el-Hatib), Beyrut: Milessesetii’r-risdle 1414/1994, II,
315.

2 Ukayli, Ebti Ca‘fer Muhammed b. Omer b. Ms4 (6. 322/934), ed-Duafd’ (nsr. Abdiilmu‘ti
Emin Kal‘aci), Beyrut: Dari’l-mektebeti’l-ilmiyye 1984, IV, 446.
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rin metinlerine uygun diismeyen metinlere sahip haberlerin yer aldigini ifade
etmistir.”* Bu rivayetler muhaddislerin bir tarihg¢i gibi rivayetleri tahkikte hem
metindeki tarihi hem de metnin tarihini géz 6niine aldiklarini gostermektedir.
Bu rivayette hadisin hem sened hem de metin agisindan tetkik edildigi goril-
mektedir. Hadislerin yazili oldugu niishada yirtilmis sayfalarin bulunmasi,
metnin eski bir kagit izerinde solgun renkteki yazi ile mevcut olmasi gerekir-
ken taze yaziyla yazilmis olmasi, sened ve metin acisindan miisned miinker®
oldugunun goriilmesi, metnin tarihi konusundaki muhaddis titizliginin gos-
tergesidir. Ayrica, yapilan kontrol neticesinde bu hadislerin ehl-i sidkin riva-
yetlerine uygun diigmeyen metinlere sahip oldugunun ifade edilmesi, metin-
deki tarihin de dikkate alindigina isaret etmektedir.*®

IV. Metin ve Muhteva Tahlilinde Dikkate Alinacak Tarihi Unsurlar

Mubhaddisler, bir hadise ait rivayetler arasindaki kismi uyumsuzluklarin,
farkli bakis acilarini yansitan veya tarihi ortam farklilasmalarindan kaynakla-
nan metinler sebebiyle ortaya ciktiginin elbette farkinda idiler. Hadislerin
sened ve metin acgisindan degerlendirilmesi noktasinda, muhaddislerin ¢alis-
malar1 ve gelistirmis olduklar1 prensipler asla goz ardi edilemez. Ancak, mo-
dern tarih bilincinin gelisiminin ortaya ¢ikardigi metodolojiler, arastirmaciy1
hadislerin tarihi boyutlar1 ve siinnete dair verilerin yorumlanisi konusunda
daha dikkatli davranmaya sevketmektedir. Bu baglamda, bir hadisin veya
tariklerinin degerlendirilmesinde tarihi tenkidi kullanip ondan nasil yararlani-
lacag1 ve bu gayreti kolaylastirabilecek araglarin neler oldugu sorulabilir.

Sayet metin, ismiyle veya kiinyesiyle sik sik karsilasmadigimiz sahislara,
mekanlara, ddetlere, kelime ve kavramlara atifta bulunursa, en basit diizeyde
hadiste ne soylendigini anlamak i¢cin metinde anlatilan kiltiirel ortamdan
yeterince haberdar olmak gerekecektir. Dillerin yapisinda ve isleyisinde, asirla-
rin ge¢mesine bagh olarak pekala degisimler ortaya cikabilir. Bundan dolayi,
hadisin ihtiva ettigi kelime ve kavramlarin Hz. Peygamber, sahabe ve tabitin
donemleri itibariyle kullaniliginin ve anlaminin bilinmesi elzemdir. Ayrica,
hadisler rivayet dénemlerinde ¢ok gesitli cografi mekéanlarda tedaviilde olmus-
tur. Hz. Peygamber’in de konustugu Kureys lehgesi esas olmakla birlikte,
rivayet donemlerinde gesitli bolgelerde tedaviilde bulunan hadisler igerisine
farkli lehgelerden kelime ve kavramlarin girmis olmasi dogal bir durumdur.

24 ibn Adiy, EbG Ahmed Abdullah b. Adiy el-Ciircani (6. 365/976), el-Kamil fi duafdi’r-rical
(nsr. Yahya Muhtar Gazavi), Beyrut: Darii’l-fikr 1988, VI, 301.

Bu rivayetteki miisned ifadesi dogrudan senedi nitelerken, miinker lafzinin hem senede hem
de metne sadmil olmasi gerekir. Zira miinker lafz1 sened i¢in kullanilabildigi gibi, metin i¢in
de kullanilmaktadur.

Zikretmis oldugumuz bu birka¢ rivayet, tarih¢ilerin kaynak tenkidi ismini verdikleri (bk.
Langlois, Tarih Tenkidine Giris, s. 83-96) islemin, hicri ikinci ve tigiincii asir gibi erken bir
donemde muhaddisler tarafindan tatbik edildigini gostermektedir.

25
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Nisbi diizeyde bile olsa rivayetin s6z {izerindeki deformasyonu dikkate alindi-
ginda, bir hadise ait tarikler arasinda Gsltp farkliliklar1 da goriilebilir. Bu ve
benzeri sebepler, hadiste bahsedilen kiiltiirel ortamdan haberdar olmay1 ve
buna bagh olarak her bir tarik 6zelinde hadisin anlam alanlarini kavramay:
zorunlu kilar. Zaten metnin hakiki anlaminin ortaya ¢ikarilmasi, metindeki
tarihin/muhtevanin tespitinin son asamasidir.”” Bu baglamda, asina olmadigi-
miz ve bize garip gelen hususla ilgili literatiirii iyi tespit etmek gerekir. Isabetli
bilgiler edinmek icin bu son derece 6nemlidir. Konu hakkinda bilgi edinmek
icin en faydali araglar, basta hadis serhleri, ricil ve garibi’l-hadis kitaplar1
olmak tizere arastirilacak hususla ilgili literatiir olacaktir. Bununla birlikte, Hz.
Peygamber, sahabe, tabiin ve tebeu't-tabilin dénemlerinde meydana gelen
olaylarin anlatildig1 Islam tarihi kitaplari, sosyolojik calismalar ve metinde séz
konusu olan kavram, sahis ve mekanlarla ilgili hadis ilmi veya hadis ilmi
disindaki hususi calismalar yararli olacaktir. Bu tiirden ¢aligmalar, metin
tarafindan varsayilan veya referansta bulunulan ilk donem misliimanlarinin
glinliik hayatinin farkli yonleri hakkinda bilgi saglayabilir. Bu arada, déoneme
iligkin alan digindaki literatiirden elde edilen bilgi ve bulgular, bizim i¢in farkl
bir bakis agis1 ve yerine gore isabetli anlam alanlar1 sunabilir. Bu bakimdan,
kendimizi sadece hadis literatiirii ve hatta Islamiyat ile sinirh tutmamiz dogru
bir yaklasim olmayabilir. Buna gére, metindeki tarihe veya metnin soyledikle-
rine yonelik olarak hadis kitaplar1 ve literatiirli, hadis ilmi disindaki tefsir,
fikih, kelam vb. Islamiyat literatiirii ve Islamiyat digindaki bilgi, belge ve bulgu-
lar olmak tizere baslica ti¢ kategorideki kaynaklar bizim i¢in vazgecilmezdir.

Hadislerde arastirilmasi gereken ikinci tarihi boyut, metnin tarihi veya
ravilerin durumu, sifahi ve yazili rivayet gibi metnin varlik kazandig: ya da var
olus siirecini devam ettirdigi durumlardir. Hadisler genel olarak rivayet zinci-
riyle Hz. Peygamber’e atfedilse de, rivayetlerden bazilari Restilullah’a ulasma-
yip sahabe veya tabitinda kalmaktadir. Hatta bazi hadislerin ¢esitli tarikleri
arasinda bu agidan farkliliklarin oldugu da goriilmektedir. Baz: tarikler merfa
olarak rivayet edilirken, bazilar1 sahabeye atfen mevkaf veya tabiine atfen
makti olabilmektedir. Burada, merf(i, mevkaf ve makt olmak tzere cesitli
sekillerde rivayetine rastlanan bir haberin, esas bakimindan kime ait oldugu ve
hangi tarihi baglamdan neset ettigi problemdir. Her ne kadar, esas bakimindan
hadis Hz. Peygamber’e ait olsa da, ayni haber veya hadisin bazi tariklerde
Resiilullah’a ulasmasi ve bazilarinda ondan sonraki nesilde kalmasi, hadisin
cesitli sekillerde rivayete konu olup sened ve metin agisindan® ravi tasarrufla-
rina maruz kaldigini ve farkli tarihi dénemlere vurgu yapildigini gosterir.

27 Azami, Muhammed Mustafa, Menhecii’n-nakd inde’l-muhaddisin nes’etiihii ve tdrthuh, Riyad:

Mektebetir’l-kevser 1410/1990, s. 94.
Merfl, mevkaf ve maktd ilk planda senede doniik terimler gibi goriinse de, haber veya
hadisin sahibine gore bir deger ifade ettigi dikkate alindiginda, bu terimlerin metni de nitele-
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Bazi 6rneklerde, hadiste anlatilan durum ile viirtid ortami dylesine Ortiigtir
ki, metindeki tarih ile metnin tarihinin eszamanli oldugu ve ayni tarihi bagla-
mi1 yansittig1 agiktir. Hadiste s6z konusu edilen hususlarin, Hz. Peygamber
déneminin olgular: arasinda yer aldigi goriiliir. Ibadetler ve mudmelat konu-
sunda Restlullah ddneminden gliniimiize kesintisiz uygulanagelen fiili siinnet-
lerde boyle bir uyumluluk s6z konusudur. Namaz, orug, hac gibi ibadetler
alaninda Hz. Peygamber’den nesiller boyu tevariis edegelen uygulamalar bu
gruba dahildir. Ayrica, tarikleri arasinda nisbeten farkliiklar olsa da,
mitevatir, meshir ve sahih olarak tabir edilen hadislerin, muhtevalarinin
geneli itibariyle Hz. Peygamber dénemi olgular: arasinda yer aldig1 séylenebi-
lir. Bu tiirden hadisler, metindeki tarih acisindan genel olarak Hz. Peygamber
donemi olgularina tekabil etse de, tarikler arasindaki nisbi farkliliklardan
hangisinin veya hadise ait hangi metnin ya da metin pargaciklarinin tarihi
olani yansittig1 hususu muhteva tahlilinin bir diger yontdiir. Bir bagka ifadey-
le, hadisin Hz. Peygamber’e ait asil lafzinin hangisi oldugu ve buna binaen
muhtevanin tam olarak nelerden ibaret bulundugu da 6nemli bir husustur.

Diger taraftan, hadis olarak rivayet edilen haberin muhtevasi ile ortaya ¢ikis
ve tesekkill stireci, uzun zaman dilimleriyle birbirinden ayrilan farkli tarihi
ortamlar1 yansitabilir. Bu durumda, hadisin metnindeki tarih (s6z konusu
edilen olgu ve olaylar, kisiler, kavramlar vb.) ile metnin tarihi arasinda esza-
manlilik agisindan uyumluluk yoktur. Metinde dile getirilen hususlar ile
metnin giliya ortaya ¢ikis zamani arasinda miitekabiliyetin olmayisi, soziin Hz.
Peygamber’e atfi agisindan problem tegkil eder. Zira, haber merfii olarak
muttasil bir senedle sevkedilmekte iken, muhteva agisindan Hz. Peygamber
doneminin olgu ve olaylarina tam uyum saglamayabilir. Bu durum, soziin
hadis formunda bir deger ifade etmesini slipheli duruma sokar. Meseld kaderle
ilgili tartismalar baglaminda hadis formunda dile getirilen haberler ve
Kaderiyye vb. firka ve mezheplerle ilgili olarak rivayet edilen haberler, metin-
deki tarih ile metnin tarihi arasindaki uyumsuzluk agisindan tenkit edilip,
hadis formunda uydurma sdzler olarak degerlendirilmistir.”

yen bir boyutunun bulundugu séylenebilir. Kald: ki, hadisin metnine sonradan yapilan idrac
veya ziyade, aslen mevkaf veya maktti oldugu halde, merfa hadis icerisinde Hz. Peygamber’in
s0zl olarak karsimiza ¢ikabilmektedir.

Bu ifadelerimizle Hz. Peygamber’in gayba iliskin bilgisini reddediyor degiliz. Hz. Peygam-
ber’in Allah’in kendisine bildirdigi kadariyla gelecekte vuku bulacak olaylar hakkinda konus-
tugu bilinmektedir. Her birinin sithhat durumu arastirma yapmaya ihtiyag gostermekle birlik-
te, temel hadis kaynaklarinin fiten bolimlerindeki rivayetlerin mevcudiyeti bunun en agik
gostergesidir. Ancak burada onemli olan nokta, Hz. Peygamber’in gayba dair haber verdigi
konularin ve haber verme seklinin niteligi ve netligidir (Hz. Peygamber’in gaybla ilgili bilgi-
sine dair bk. M. Said Hatiboglu, Hz. Peygamber’in Vefatindan Emevilerin Sonuna Kadar Siyasi
Ictimai Hadiselerle Hadis Miindsebetleri [dogentlik tezi, 1967] AU [lahiyat Fakiiltesi, s. 1-8.)
Elbette, her insan gibi Hz. Peygamber de kendi tecriibelerinden yola ¢ikarak gelecege dair
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Metnin muhtevasi ile Hz. Peygamber donemi olgular1 arasinda sosyal ger-
ceklik acisindan ilk planda uyumlulugun goriilmemesi, bizi aceleci bir kararla
her bir hadisi timden reddetmeye de sevketmemelidir. Yani, metinde bahsedi-
len konular ile Hz. Peygamber donemi arasinda, es zamanlilik ac¢isindan bir
uyum ilk planda s6z konusu olmayabilir. Bu durum, sifahi rivayet ve glinimii-
ze gore olduk¢a kit imkénlar igerisinde yiriitiilmiis olan yazili rivayete ait
teknik hususlardan, ravilerin tasarruflarindan veya bizim anlama kapasitemiz-
den ileri gelmis olabilir. Réavilerden herhangi biri hadisin rivayetinde hata
etmis ve onun hatas1 kendisinden sonraki raviler tarafindan tekrar edilmis
olabilir. Ravilerin hadisin metninde yapmis olduklar1 tasarruflarin, hadiste
muhteva ve anlam degisimine yol agmis olmasi miimkiindiir. Ya da meseleyi
enine boyuna vyeterince aragtirmaksizin, dar kaliplar icerisine sikigtirilmis
anlam cercevesi ve bakis acisi, hadiste muhteva ve anlam degisimi oldugu
seklinde bir diislinceye yol acabilir. Bu durumda, hadis aslen sahih bir konum-
da iken, ravilerin rivayet esnasindaki veya anlama siirecindeki tasarruflari
neticesinde zayif olarak tavsif edilmis olabilir.

Enes b. Malik (6. 93/712)* ve Biireyde’den (6. 63/683)*" gelen rivayete gore,
Hz. Peygamber’in pazartesi giinii risaletle gérevlendirildigi, sali ginii de Hz.
Ali’nin ‘namaz kildigy ifade edilmistir. Tirmizi'nin, senedindeki bir raviden
dolay1 zayif kabul edip garib oldugunu belirtmesiyle birlikte, Hakim’in senedi-
nin sahih oldugunu ifade etmesine® ragmen, bu rivayet hatali kabul edilip
tarihi agidan tenkide konu olmustur. Burada, hadisin tenkide konu olmasinin
sebebi, Hz. Ali’'nin risaletin baslangicinda namaz kildiginin (_L») belirtilmis
olmasidir. Halbuki namazin farz kilinmasi risaletin baslangicinda degil, onun-
cu yilindadir. Namaz kild1 yerine, “Miisliman oldu/,L.1"** lafzin1 ihtiva eden
rivayetin sahih oldugu belirtilmistir.** Kaldi ki, “Miisliman oldu” lafzinin
gectigi bir diger rivayet Hz. Ali’nin kendisi tarafindan da nakledilmektedir.*

bazi 6ngoriilerde bulunmus olabilir. Onun 6ngériisiinii olumsuzlayarak hadisler hakkinda
yapilan her bir tenkit, bizi saglikli sonuglara ulagmaktan uzaklastirir. Nitekim, rivayet edilen
sozde kesinligin s6z konusu olmasi, “su tarihte sunlar olacaktir” gibi agik zaman belirtilmesi
rivayetin hadis olamayacagina ve uydurma olmasina hitkmetmek igin yeter bir sebep olarak
zikredilmektedir. (bk. Ibn Kayyim el-Cevziyye, s. 63-64; Ali el-Kari, Ntreddin b. Ali b. Sultan
Muhammed el-Herevi, el-Mevziidt, Istanbul: Matbaa-i Amire 1289, s. 110, 121-122.)

30 Tirmizi, “Menakib”, 20.

31 Hakim en-Nisabiri, Muhammed b. Abdullah (6. 405/1014), el-Miistedrek ale’s-Sahihayn (nsr.
Mustafa Abdiilkadir Atd), Beyrut: Darir’l-kiitiibi’l-ilmiyye 1990, III, 121.

%2 Hakim, el-Miistedrek, 111, 121.

33 Bezzér, Ebli Bekir Ahmed b. Amr b. Abdilhalik (6. 292/905), el-Miisned (nsr.
Mahftizurrahman Zeynullah), Beyrut: Miiessesetii uliimi’l-Kur’an 1409, IX, 321-322 (hadis no
3871); Hakim, Miistedrek, 111, 121.

34 1dlibi, Menhecii nakdi’l-metn, s. 324.

%> Ebti Yala el-Mavsili, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna (6. 307/919), Miisned (nsr. Hiseyin Selim
Esed), Dimask: Dari’'l-Me’mtn li't-tiirds 1987, I, 348. (hadis no 446). Heysemi, bu rivayetin
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Zikredilen bu 6rnek baglaminda, hadis tenkidinin ¢ok dikkatli ve titiz bir
sekilde yapilmasi gerektigi aciktir. Cinkd, risaletin ilk gilinleri ve yillari -
ozellikle Mekke donemi- ile alakali rivayetler incelendiginde i¢cinde “namaz
kild1” ibaresinin kullanildig1 tek rivayet bu 6rnekten ibaret degildir. Her ne
kadar namaz risaletin onuncu senesinde farz kilinmis olsa da, bir bagka riva-
yette Islim’in ilk giinlerine atifla Hz. Ali yaninda, Hz. Peygamber ve Hz.
Hatice hakkinda da namaz kildi ifadesi kullanilmaktadir. Yine Hakim’in
sahthu’l-isnad dedigi bir rivayete gore Hz. Peygamber pazartesi giinii namaz
kilmistir (_L»). Hz. Hatice de onunla birlikte namaz kilmigtir. Hz. Peygamber
durumu Hz. Ali’ye iletmis, o da sali giinii namaz kilmistir*® Bu rivayette
dikkati ¢ceken husus, niibiivvetin sekizinci senesinde ve hicretten ii¢ yil 6nce
vefat etmis olan Hz. Hatice hakkinda da “namaz kild1” ibaresinin kullanilmis
olmasidir. O’'nun vefat: ddneminde heniiz namaz farz kilnmamigtir. Rivayetin
muhtevasi biitiin olarak dikkate alindiginda, Islam’in ilk giinlerinden bahsedil-
digi acikca anlagilmaktadir. Dolayisiyla, buradaki namaz kilmak ibaresi,
“miisliman olmak/teslim olmak” anlamini ¢agristirmaktadir. Namaz, ibadet
olmasinin yani sira, miisliimanlar1 diger din mensuplarindan ayiran énemli bir
sembolik isleve de sahip bulundugu icin, raviler tarafindan “miisliman olmak”
anlaminda kullanilmasinda sakinca goriilmemis olabilir. Ayrica, zamanin
ilerlemesine bagli olarak kelime ve kavramlarin anlaminda genigleme veya
daralmanin oldugu bilinmektedir. Bu degisimine bagh olarak, “namaz” (s>..))
kelimesinin de Hz. Peygamber doneminden sonraki asirlarda anlam daralma-
sina ugrayarak, giinde bes vakit icra edilen farz ibadet seklindeki bugiinkii
anlamina hasredilmesi miimkiindiir. Bundan dolayi, sonraki donemlerin deger
yargilarindan ve anlamlar agindan yola ¢ikarak aceleci bir tavirla hadisleri
tenkide tabi tutmaktansa, tarihi bir bakisla meseleye yaklasmak daha isabetli
olacaktir.

Tarihi bakis ise, hadise ait biitiin tarikleri, ayni veya benzer konulardaki bii-
tin hadisleri toplamay1 ve aralarinda yapilacak mukayeseler” sonucunda

AN

senedinde yer alan Miislim b. Keysan el-Miilai'nin muhtelit oldugunu ifade etmektedir. bk.
Heysemi, Ali b. Ebti Bekir (6. 807/1405), Mecmeu’z-zevdid, Kahire: Darii’r-reyyan li't-tiiras
1407, IX, 102.

3¢ Hakim, el-Miistedrek, 111, 201; Heysemi, Mecmeu’z-zeviid, X, 103.

7 Bir hadise ait biitiin tariklerin toplanmasi, isnad semasinin ¢ikarilmasi ve bundan hareketle
hadisin sened agisindan tenkide tabi tutulmasi hakkinda genis bilgi icin bk. Polat, Salahattin-
Habil NazligiilSilleyman Doganay, Hadis Tahric ve Tenkidi (ders notu, 2001) EU [lahiyat Fa-
kiiltesi, s. 85-108. Hadiste metin ingasina dair prensipler hakkinda bk. Nazlhgiil, Habil, Hadis-
te Metin Insasi ve Metin Insasi Agisindan Cibril Hadisi Rivayetleri, Kayseri: Lagin Yaymlar1
2005, s. 94-108; Doganay, Stileyman, Hadis Rivayetinde Ravi Tasarruflar: ve Dogurdugu Prob-
lemler, , (doktora tezi, 2006), EU Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 195-213.
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asla/gerceklige en yakin metni tespit etmeyi gerektirir.® Bazi hadislerde, bu
bile yeterli olmayabilir. Bu durumda, alan i¢i ve alan di1 literatiirden konuya
iligkin arastirmalarla ulagilacak veriler dogrultusunda, hadisin sihhatine iliskin
en saglikli yorumu yapmak kagimilmazdir. Metnin muhtevasinda yer alan
konulara ve muhtevadan yola ¢ikarak metnin tarihine iliskin ¢ok genis litera-
tirden ne kadar c¢ok tespitte bulunulursa, hadisin icerigi ve tesekkil siireci
hakkinda o derece saglikli yorumlara ulasilabilir.

Bu baglamda, hadislerdeki isnad olgusunun metnin tarihine dair bir iddiay1
dile getirdigi de ifade edilmelidir. Eger hadisin bas tarafindaki sened, muttasil
bir sekilde Restlullah’a kadar ulastyorsa, bu durum, hadisin kimler tarafindan
rivayet edildigini gostermekle birlikte, hadisin viirtid ortami ve tarihinin Hz.
Peygamber doénemi oldugu iddiasini da icermektedir. Bu agidan, hadiste
bahsedilen konu veya olaylar ile hadisin Hz. Peygamber’e ulastig1 iddias:
(muttasil sened) arasinda uyum yoksa, ister istemez tarihi tenkit giindeme
gelecektir. Fakat rivayet metninde bahsedilen konu veya olaylarn Hz. Pey-
gamber dénemi olgularina tekabill edip etmediginin veya hadisin bir bagka
tarikinin elde mevcut tarikteki noksanhg: izale edip etmediginin ¢ok dikkatli
ve titiz bir bi¢imde aragtirilmas: gerektigi ifade edilmelidir. Aksi durumda,
aceleci bir tavirdan dolay1 gercekte sahih bir hadisin olumsuzlanmasi ve zayi
edilmesi kag¢inilmaz olacaktr.

[fade etmek gerekir ki, ana hadis kaynaklarinin bazilarinin tarihi bilgilere
ters diigen hadisleri ihtiva etmis olmasi, hadislerin rivayeti, tedvin ve tasnifinde
tarihi bilgilerin dikkate alinmadig1 anlamina gelmez. Insani ve teknik zaaflarin
her yerde ve her zaman imkén dahilinde oldugunu hesaba katmak gerekir.
Beseri kusur ve zaaflardan dolay: tarihi bilgilere muhalif hadislerin bu yoénii

¥ Burada, higbir rivayetin gegmisi (Hz. Peygamber dénemi olgu ve olaylarini veya hadisin asli

formunu) oldugu gibi kapsayamayacaginin ifade edilmesi gerekir. Zira, bir hadisin ¢esitli ver-
siyonlarindan her biri, ayn1 hadisin farkli bir anlatimina isaret eder. Hz. Peygamber dénemi-
nin olgu ve olaylari, kendisinin irad buyurdugu hadislerin sdylem diizeyindeki formu geride
kaldigindan, bir hadisin herhangi bir metninin ‘ge¢mis’e gére stnanma sanst yoktur. Bazi me-
tinlerin, diger bazi metinlere gore ‘as’a daha uygun olabileceginden s6z edilebilir; fakat, kla-
sik yazma bir kitabin metin tahkiki ve insasinda oldugu gibi, biitiin metinlerin kendisine gére
dlgiilmesine imkan verecek ne asli nitelikte bir metin ne de bir élgiit vardir. Oniimiizde var
olan, bir metin ¢esitlemesidir. Her bir metin ravilerin zihinlerinden siiziilerek geldigi i¢in, bir
anlamda tarihgi titizligi ve isleyisi ile, aragtirma ve incelemelerin arastiriciyr ulagtirdigr nokta-
dan hareketle metinler iizerindeki yorumlar: asgari diizeye indirip asli forma en yakin metin
ortaya cikarilmaya caligiimalhdir. Bir bagka ifadeyle, hadisler miislimanin hayatinda ickin
durumda oldugu veya olmasi gerektigi icin, bizlere diisen is, zaten var olan bu i¢kin yapilara
ayna tutmaktir.
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onlarin dikkatinden kagmis olsa da, farkina varan bagka muhaddisler tarafin-
dan tenkit edilmistir.*

Basta Hz. Peygamber olmak iizere sahabe, tabiin ve diger tabakalardaki
ravilerin, metnin tarihinin énemli bir pargas: oldugu muhakkaktir. Bu durum,
hadislerin tarihi acidan tenkit edilmesinde iki hususun daha g6z ontinde
bulundurulmasini gerektirir: (a) Bir hadisin tarikleri arasindaki metin farklilik-
larina yol agmasi hasebiyle, hadisin bir¢ok ravi tarafindan rivayet edilmesi, (b)
bazi hadislerin senedindeki kimi ravilerin bilinmeyen/taninmayan isim, kiinye
ve lakaplarla anilmas.

Rivayet isleminin, yogun olarak hicri {i¢lincli asra kadar devam ettigi ve
bundan sonra da kismen siirdigii dikkate alinacak olursa, bu durumun hadis
metinlerinde kismi degisikliklere yol agtig1 dikkate alinmalidir. Rivayet stireci-
nin her bir tabakasinda hadislerin sifahi ve yazili olarak nakledilmesi, bu iki
rivayet tarzina ait teknik imkanlar, birbirinden farkli yeteneklere ve hafiza
kuvvetine sahip bir¢ok ravinin nakil stirecine dahil olmasi vb. etkenler, kismi
diizeyde de olsa hadis metinlerinin farklilagmasini dogurmustur. Bir hadisin
cesitli rivayetlerine ait metinler arasinda farkliliklarin mevcut olmasi, eldeki
metne doniik olarak hadisin tarihi acidan tenkidine yol acabilir. Kald: ki, bu
metin farkliliklarini her agidan bir olumsuzluk diye degerlendirmek de yanhs-
tir. Hadisin bir metnindeki noksanligin veya o metne doniik yanhs yorumla-
malarin, ayni hadisin bir bagka tarikindeki metin araciligiyla izale edilebilir
olmasini, killtiirimiiz ve hadisler acisindan bir eksiklik degil, yerine ve bagla-
mina gore zenginlik olarak degerlendirmek gerekir. Bu anlamda, hadis tarihi
ve usuliinde sadece tek réavisi bulunan ferd ve garib hadislere siiphe ile bakil-
mis, birden fazla raviye ve tarike sahip hadislere biiyilk 6nem atfedilmistir.
Zira, birden fazla raviye ve dolayisiyla tarike sahip hadisleri birbirine goére
sinama imkanimiz varken, ferd veya garib olarak tabir edilen hadisleri bir
bagka tarike gore sinama ve mukayese etme imkanimiz hemen hemen yok
gibidir. Coklu tarike sahip bir hadisi hem diger tariklerle hem de ayni konuda-
ki diger hadislerle mukayese etme imkami mevcut olmakla birlikte, garib
nitelikli bir hadisin sadece ayn1 konudaki baska hadislerle mukayese edilebile-
cegi soylenebilir.

Gegmise dontik anlatimlar, eldeki malzemenin ¢oklugu oraninda tarihi bir
deger ifade eder. Herhangi bir tarihi olay hakkindaki anlatimlar ve yorumlar
hangi oranda referans noktasina sahip ise, olayin gercekligi ve yorumun netligi
o derecede kesinlik ifade eder. Aktarilan maéltimat arasinda nisbi farkliliklar
olsa da, referans noktalarinin ¢ok olmasi, tarihi malzemenin degerini artirir.

¥ Tarihi bilgilere aykir1 hadisler ihtiva etmeleri sebebiyle Buhéri ve Miislim tenkit edilmistir.

Ornekler igin bk. Hatiboglu, M. Said, “Misliiman Alimlerin Buhari ve Miislime Yonelik Eles-
tirileri”, Isldmi Arastirmalar (Hadis-Siinnet Ozel Sayis1), X/1-3, Ankara 1997, s. 11-14.
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Bazi problemli yonlerine ragmen, bir hadisin her bir rivayetine ait senedlerde
ismi zikredilen révileri, elde mevcut hadisin referans noktalar1 olarak deger-
lendirmek gerekir. Bu anlamda, bir hadis ne kadar ¢ok rivayet zinciri ve ravi
vasitastyla aktarilmigsa, o oranda referans noktasina sahiptir.

Isnad sisteminin elestiriye agik bazi boyutlarinin varligi, onu bir referans
olmaktan asla ¢ikarmaz. Hadisin bir rivayet zincirinde mechul ravi ya da
ravilerin bulunmasi, irsal ve tedlis gibi noksanliklar, diger rivayet zincirlerin-
deki bilgiler vasitasiyla telafi edilebilir. Problemin esas boyutu, tek yoldan
rivayet edilen hadisler ve senedleriyle ilgilidir. Bu tiirlii hadislerden birinin
senedinde veya metninde tarihi degerlendirme agisindan problemlere rastlansa
bile, yine de o hadisin sened veya metin agisindan tarihi baglama oturmadig:
ve tarihi agidan gerceklik degeri tasimadigi, hele hadisin metninde yer alan
hususlarin bitiintiyle Hz. Peygamber tarafindan dile getirilmedigi, aceleci bir
tavirla iddia edilemez. Hadis ilminin kendi sistemi i¢inde tarihi bir inceleme ve
bu incelemeye doniik bakis acisinin geregi olarak, hadis hakkinda sened ve
metin bakimindan liizumlu ve titiz arastirmalar yapildiktan sonra ancak bir
yorumda bulunulabilir. Son tahlilde, ulasilan bu yorumun da yapilan inceleme
ve arastirma cercevesinde ve arastiricinin 6znelligi baglaminda sekillendiginin
ve kesin bilgi ifade etmeyebileceginin bilincinde olunmalidir. Nasil ki, tarihin
nakledilmesi ve tarih yaziciligy, eldeki verilere ve nakledenlerin 6znelligine gore
bir yorum degeri tasiyorsa, o verilere dayali olarak yapilan her bir izah ve
acitklamanin da birer yorum oldugunun farkinda olunmalidir.®

Belirtildigi tizere, asgari miistereklerde birlesmekle birlikte, bir hadise ait
nisbeten birbirinden farkli metinlere bakildiginda, aralarinda anlam kaymalar1
ve vurgu degisimi gibi farkliliklara rastlanmasi mimkiindiir. Metinler arasin-
daki bu farkliliklar, onlarin farkh tarihi baglamlarda sdylendiginin ya da riva-
yet silirecinde raviler tarafindan metne yapilan miidahalelerin gostergesidir.
Genelde sahabi ravisi ayni olmakla birlikte, her bir metnin degisik senedle
rivayet edildigi dikkate alindiginda, metinlerin son seklinden gercekten hangi
ravinin sorumlu oldugunu belirlemek ¢ogu hadiste miimkiin olmayabilir.
Ancak biyografik eserlerden raviler hakkinda cerh ve ta‘dile iliskin bilgileri
toplayp, ilel kitaplarindan da yararlanmak suretiyle raviler, hadisin senedi ve
nisbeten metni hakkinda degerlendirmeler yapilabilir. Esasinda bu da, son

40" Ne denli dogrulanabilir, genis kabul gorebilir ya da sinanabilir olursa olsun tarihin, kagiml-

maz olarak bir kisisel yap1 ve ‘anlaticr’ sifatiyla tarihginin bakis agisinin disa vurumu oldugu
sOylenmigstir. Bu anlamda, tarih, bagka birilerinin gozlerine ve seslerine dayanur; tarihi, geg-
misteki olaylarla bizim onlar hakkindaki okumalarimiz arasinda yer alan bir yorumcu aracili-
giyla gormekteyiz (Tarihin yorumsal degeri hakkinda bk. Jenkins, Keith, Tarihi Yeniden Dii-
stinmek (trc. Bahadir Sina Sener), Ankara: Dost Kitabevi 1997, s. 24, 58-59. ). Tarihi bir du-
rumu aragtirtp hakkinda degerlendirme yaparken, ‘simdi’ye gore programlanmis olan kendi
akil yapimizi ve 6znelligimizi, gegmis olaylara ve ge¢mise dair metinlere tasidigimizin farkin-
da olmaliy1z.
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tahlilde hadisin ilgili metninden kimin sorumlu oldugu veya elde mevcut
metnin en yiiksek diizeyde Hz. Peygamber’in ifadelerini yansitip yansitmadig1
hususunda bizi kesin hitkme ulastirmaz. Dolayisiyla, hadislerin sened ve metni
hakkinda yapilacak olan tenkit ve degerlendirmelerde, dnyargili davranmak-
tansa, hadis miinekkitlerinin sened ve metinle ilgili olarak ileri siirdiikleri
degerlendirmeleri de hesaba katarak tutarli bir tavir sergilemenin gerekli
oldugunu vurgulamak biiyiik 6nem arz eder.

Hadislerin biitiind i¢in olmasa bile, miinekkit muhaddisler tarafindan her-
hangi bir kusuru veya illeti oldugu tespit edilen bazi hadislere ve onlarin illet
teskil eden boyutlarina ilel kitaplarinda deginilmektedir. Arasgtirmaya konu
olan hadisin sened ve metin acisindan kusur ve noksanlik ijhtiva edip etmedigi
bu kaynaklardan kontrol edilmelidir. Belki bu sayede elde edilen bilgi ve
bulgular, hadisin senedinde ve metninde ilk anda belirgin olarak fark edilme-
yen ve metnin tarihiyle ilgili bir yanlis1 veya hatay: dikkatlere sunabilir.

Metnin tarihinin bir diger boyutu, metnin edebi diizeniyle ilgilidir. Bir ha-
dise ait nisbeten farkli metinlere rastlamak miimkiin oldugu gibi, bir tek metin
icerisinde birbiriyle iliskisi agik olmayan sozciik ve ibarelere rastlamak da
miimkiindir.* Bir hadisin gesitli rivayetlerine ait metinlerde ziyade, ziyadenin
bir cesidi olan idréc, tashif ve tahrif tiriinden kelimelerin ve takdim-tehirin
mevcudiyeti, her bir metnin az da olsa birbirinden farkli edebi diizene sahip
oldugunu gosterir. Bu durum, hadise ait metinlerin hepsinde veya bazisinda
metnin diizeniyle ve anlamiyla ilgili problemlere yol agabilir. Hadisin muhte-
vasindaki bu tlirden parca veya pasajlar, rivayet siirecinde metne sonradan
sokusturulup eklenmis olabilir. Hi¢ siiphesiz metinde yer alan ziyade, tashif,
tahrif veya takdim-tehir tiriindeki tasarruflar, hadisin asli formuyla ayni tarihi
ortama sahip degildirler. Metnin orijinal hali ile sonradan yapilan degisiklik ve
ilaveler arasinda asgari diizeyde kronolojik bir zaman araligi vardir. Boyle
durumlarda, bir hadise ait biitiin tariklerin ayni tarihi ortamdan kaynaklandi-
gin1 diisiinmek dogru degildir. Elden geldigince, bunlar tespite ve ayiklamaya
calisilmali, metnin ilk ve asli diizenine en yakin olani belirlenmelidir. +

41 Meseld miidrec olarak tabir edilen hadislerin metinlerine sonradan eklenmis bulunan ifadeler

bunun en giizel 6rnegini tegkil eder. Bazan hadiste yer alan mudrec ifade metin igerisinde
Gylesine belirgin olur ki, bunu fark edip Restlullah’in ifadelerinden ayirmak kolaydir. Bazan
de, miidrec kismi1 Restilullah’in ifadelerinden ayirmak uzun ve titiz bir incelemeyi ve ¢aligma-
y1 gerektirebilir.

Tarih tenkidinde bu isleme kaynak analizi denmektedir. Nitekim tarih tenkidinde de kaynak
analizi son derece dénem arz etmekte, miellif tarafindan degil de, bagska zamanlarda diger
kimseler tarafindan metne yapilan ilavelere dikkat ¢ekilmektedir. Miiellife ait olmay1ip sonra-
dan yapilan bu ilaveleri ona atfetmemek i¢in, ayiklama isleminin dnemi son derece biyiiktiir.
bk. Langlois, Tarih Tenkidine Giris, s. 88.
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Hadisin metin tarihinin ti¢lincii bir boyutu, daha énce de zikredildigi gibi,
bir tek metnin merfh olarak Hz. Peygamber’e nisbet edilmekle birlikte, mevkaf
olarak sahabeye veya maktii olarak tabiine de atfedilmis olmasidir. Sened ile
yapilan bu atif sadece soziin sahibine isaret etmeye yonelik olmayip, ayni
zamanda sOziin ortaya ¢ikis zamanina dair bir iddiay1 da biinyesinde barin-
dirmaktadir. Herhangi bir hadisin Hz. Peygamber, sahdbe ve tabiin olmak
tizere farkl kisilere atfi, mevkaf ve maktii nitelikli haberlerin hadis formunda
aktarildigi, otorite arayiginin bir geregi olarak Hz. Peygamber’in agzindan
rivayet edildigi ve kisisel yorumlarin hadis olarak ifade edildigi seklinde bir
diigiinceyi akla getirebilir.** Farkl tarzlarda rivayet edilen bu tiirden hadislerle
karsilagildiginda c¢ok cesitli ihtimaller hesaba katilmalidir. Mevkaf ve makta
olarak rivayet edilen bir s6z, muhaddislerin belli gerekgelere dayanarak hiik-
men merfi* diye nitelendirdikleri haberlerin kapsamina déhil ise, bu durum,
s6ziin Hz. Peygamber’e aidiyeti konusunda bir fikir verebilecegi gibi, metnin
tarihi konusunda da ipuglar1 sunar. Sayet, haber hitkmen merfi olarak nite-
lendirilmeyi gerektiriyorsa, hadis olmasi kuvvetle muhtemel oldugu i¢in Hz.
Peygamber doneminin izlerini tasiyacaktir. Kaldi ki, isnad sisteminin heniiz
tam olgunlagsmadig1 bir donemde ve daha sonraki zaman dilimlerinde, hadisle-
rin ve baska haberlerin, asil sahibine referansta bulunmaksizin anonim olarak
rivayet edildigi de hesaba katilmalidir.® S6zi sahibinden isiten biri, baska
birine aktarimda bulunurken soziin asil sahibine referansla nakil islemini
yaptig1 halde, bir diger kimse sozilin asil sahibine referansta bulunmaksizin
anonim olarak anlatimi gerceklestirmis olabilir. Bu durum, s6zii asil sahibine
atfeden kisinin, onun adina yalan yere s6z uydurdugu ve anonim olarak akta-
ran kisinin de s6ziin sahibi oldugu anlamina gelmez. Bu anlamda, bir hadisin
merfl, mevkiaf ve makt( olmak tizere cesitli tarzlarda rivayetine rastlanmis
olmasi, merfa olarak rivayet edilen s6ziin yalan yere sonradan Hz. Peygam-
ber’e atfedildigi anlamini tasimaz. S6z Hz. Peygamber’e ait oldugu halde,
anonim olarak anlattimda bulunma geleneginin mevkaf ve maktG haberleri
dogurmus olabilecegi de dikkate alinmalidir. Yani s6z aslen Hz. Peygamber’e
ait olmakla birlikte, anonim aktarim neticesinde bagkasina ait oldugu zannedi-

4 Nitekim gogu miistesrik merfii, mevkaf ve maktii olarak rivayet edilen bir hadisin ashnda Hz.

Peygamber’in sozii olmadigini, sonradan onun adi kullanilarak kisisel yorumlara dini deger
atfedildigini soylemislerdir. Fikhi goriislerin sonradan hadis seklinde formiile edildigine dair
ileri stirtilen iddia, bu goriisiin bir pargasidir. Mesela bk. Juynboll, Gautier Herald A., Hadis
Tarihinin Yeniden Insast (trc. Salih Ozer), Ankara: Ankara Okulu 2002, s. 36-37, 48,

Lafiz ve sekil itibariyle zahiren sahébi s6zii 6zelligini tasimakla birlikte, ancak vahye muhatap
olan Hz. Peygamber’den duyup 6grenmek suretiyle bilinebilecek alanlardaki sahabi sozleri
i¢in hitkmen merfa hadis tabiri kullanilmaktadir. Mevkaf haberler ve hitkmen merfa hadisler
ve bunlarin degeri hakkinda bk. Toksari, Ali, “Hadis flmi Agisindan Sahabi Kavli ve Degeri”,
EU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 2, Kayseri 1985, s. 339-357.

Konu hakkinda genis bilgi igin bk. Hasan Qasim Murad, “Sunnah and Hadith in ‘Umar IT’s
Epistle Against the Qadariyyah”, Islamic Studies, XXXV/3, 1996, s. 283-291.
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lerek mevkaf veya makti olarak nitelendirilmis de olabilir. Béyle oldugu
takdirde, metnin tarihi sonraki déonemlerin degil de, Hz. Peygamber dénemi-
nin izlerini tasiyor demektir. Eger s6z, merfi olarak da rivayeti bulunmakla
birlikte, ger¢ekten mevkuf veya makti ise, bu takdirde tarihi ortam ve zaman
bakimindan sonraki bir ddnemin iiriini oldugu halde, yorum neticesinde Hz.
Peygamber’e ve onun zamanina atfedilmis olmaktadir.

Bir hadisin bir taraftan merfi diger taraftan mevkaf veya makta olarak ri-
vayet edilmesi, merfa rivayetin mevkaf veya maktl rivayet tarafindan teyit
edilmesi ve dnceden varsayilmas: anlamini da tagir. Zira herhangi bir fikhi,
kelami vb. tartismada veya anlatida, s6z anonim olarak sahibine (Hz. Peygam-
ber’e) atfedilmeksizin aktarilmis ise, hadis delil mahiyetinde serdedilmis ve
kendisiyle ihticac edilmistir. Yani, agik¢a zikredilmese bile, Hz. Peygamber’in
s6zli mevkaf veya maktli haber vasitasiyla delil olarak iktibas edilmigtir. Hz.
Peygamber’in sozlerinin basta fikhi, kelami vb. olmak iizere ¢ok cesitli konu-
larda delil olarak kullanilmis olmasi, bazan agik¢a Hz. Peygamber’e atfetmek
suretiyle bazan da anonim olarak rivayet edilmek suretiyle hadisin defalarca
yorumlandigini gosterir. Boyle bir iktibas ihtimaline binden, sadece metnin
tarihini tespit etmek adina merfli, mevkaf ve maktd haberleri birbirinden
bagimsiz olarak degerlendirmektense, bunlar: birlikte yorumlamaya tesebbiis
etmemiz gerekir. Kaldi ki, farkli tarzlarda rivayet edilmis de olsa, hadisin
mevkaf veya makti tarikleriyle birlikte yorumlanmasi, anlayisimizin gelisimi-
ne katki saglayacag gibi, hadisin muhtevasina ve tarihine iligkin daha saglikli
yorumlarin da oniinii acacaktir. Bu vesile ile mevkaf ve makti haberlerin
sahibi olan sahébe ve tabiin neslinin, Hz. Peygamber dénemine olan asinalikla-
rinin ve hadislere getirdikleri yorumlarin asla géz ardi edilemeyecegine de
isaret edilmelidir.

Mevkaf ve maktii haberler, sahabe ve tabiine ait olmalar1 hasebiyle, merfa
hadislere nazaran daha sonraki bir donemin triintidiir denilebilir. Yani mev-
kaf ve makth haberler, merft hadise gore yeni olup ge¢ bir ddnemi yansitmak-
tadir. Ince ve titiz aragtirmalar neticesinde, merf(i, mevkuf ve maktl rivayetleri
bulunan bir haberin, orijin olarak Hz. Peygamber’e aidiyeti, yani merft oldugu
konusunda baskin kanaat hasil olursa, bu durumda, yeni olan rivayetin (mev-
kaf veya makt(i haberin) hem tarihi agidan hem de metin ve muhteva agisin-
dan eski rivayetin (merfii hadisin) 151¢1nda degerlendirilmesi gerekecektir.

Hadislerin tedvin edilip sistematik bir sekilde yaziya ge¢irilmis olmasi, hatta
hicri G¢iincti asirda ana hadis kaynaklarinin yogun olarak derlenmis olmasi,
rivayet stirecinin, hadis malzemesi tizerinde gerceklesen yorum faaliyetinin ve
tasarruflarin bittigi anlamina gelmez. Donemin yazi ve yazi malzemesi ile ilgili
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olduk¢a kit denilebilecek diizeydeki teknik imkanlari* ve beseri zaaflar bir
arada mitalaa edildiginde, yazi malzemesi lizerinde derlendikten sonra da
hadislerin formel yapis1 ve muhtevasi iizerinde yorum faaliyeti sona ermemis-
tir. Zira, muhaddisler tarafindan gelistirilmis olan muaraza sistemi cercevesin-
deki rivayetler, yazili malzemenin ugramis oldugu tasarruflara ve yorum
faaliyetine acikca isaret eder.*” Yazili da olsa, metnin tarihi seriiveni devamlilik
arz edebilir. Kald1 ki bu tasarruf ve yorumlar, bir hadisin veya rivayetin tarihi
seriiveninin belirlenmesinde ve muhtevanin anlasiimasinda her zaman negatif
bir duruma isaret etmez. Sifahi ve yazili olmak {izere ravilerin hadislerde
yapmis olduklari tasarruf ve yorumlar, yerine gore son derece aydinlatici da
olabilmektedir.

Sonug

Hadisler baslica iki sekilde okumaya konu olabilir. Birincisi, mevcut her-
hangi bir hadis, biitiin unsurlariyla birlikte bilgi kaynag1 olarak algilanabilir.
Bu durumda hadis bizim i¢in tarihi ve biligsel degerde olup, hayatimizi kendi-
sine gore sekillendirecegimiz bir norm teskil etmektedir. Ikincisi, hadisi ilk
planda biitiin pasajlar1 ve biitiin unsurlariyla birlikte bilgi kaynagi olarak
gormektense, oncelikle onun Hz. Peygamber donemi a¢isindan tarihi bir deger
ifade edip etmedigi sorgulanabilir. Bu sorgulama neticesinde, ele alinan hadisin
biitlin olarak veya kismen tarihi ve bilgisel bir deger ifade edip etmedigi konu-
sunda yorumda bulunabiliriz. Bu anlamda, hadis, bilgi yiikli bir deger ifade
etmeden Once, tarihi agidan tahlili ve degerlendirilmesi gerekli olan rivayet
malzemesi niteligindedir. Hadisin, tahlil ve degerlendirme asamasinda rivayet
malzemesi olarak algilanmasi, ondaki muhtemel ravi tasarruflarinin tespitini,
metinde bahsedilen hususlarin tam olarak veya kismen Hz. Peygamber donemi
agisindan tarihi degerde olup olmadigini sorgulamay: gerektirir. Bu tenkit ve
sorgulama isleminden sonradir ki, hadise metin ve muhteva ac¢isindan biitiin
olarak veya kismi diizeyde tarihi ve ilmi bir deger atfetme imkani ortaya ¢ikar.
Tenkit neticesinde, belki de bazi rivayetler Hz. Peygamber dénemine itibarla
bu degerden yoksun kalabilir. Hi¢bir inceleme ve tenkit yapmaksizin, rivayete
o haliyle bilgi kaynag1 olarak yaklasmak, bizi hadisin biinyesinde yer almasi
muhtemel olan ve Hz. Peygamber donemi ac¢isindan bir deger ifade etmeyen
hususlara da tarihi deger atfetme yanlisina siiriikler.

Baz1 hadisleri bilgi yiiklii bir veri olarak okumaya baslamadan 6nce, muh-
tevada dile getirilenlerin tarihi degerde olup olmamas: agisindan tetkiki yapil-

6 Kullanilan yazi malzemeleriyle ilgili rivayetler igin bk. Hatib, el-Cami li-ahlaki’r-ravi, 1, 676;

1L, 268.

Mubhaddislerin gelistirmis olduklari muéraza sistemi hakkinda genis bilgi ve bu sistem
dahilinde yazili rivayet malzemesine yoneltilen tenkitler hakkindaki rivayetleri bir arada
gormek icin bk. Doganay, Hadis Rivayetinde Ravi Tasarruflari, s. 173-195.
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malidir. Bu anlamda hadislerin tahlil ve degerlendirilmesi, onun hem metin
hem de muhteva bakimindan tarihi arka planina dikkat kesilmemizi gerektirir.
Bu tarihi arka plan sadece Hz. Peygamber donemi ile sinirli kalmayip, ayni
zamanda rivayet siirecini de kapsar. Hadisin Hz. Peygamber’den sadir olma-
sindan baglayip, sifahi ve yazili olarak rivayet siirecinden ge¢mesi ve bugiine
ulastigi sekliyle ana hadis kaynaklarinda sabitlenmesi metnin gerisindeki
sahneler olarak ifade edilebilir. Metnin gerisindeki sahneler hesaba katilmaksi-
zin, mevcut her rivayeti sadece muhteva tenkidine tabi tutmak ve bunun
sonucunda, kabul veya red agisindan tercihte bulunmak, kisiyi yaniltabilir.
Bunun i¢in, hadislerin tarihi arka planinda, sadece ‘metindeki tarih’ degil,
bunun yaninda ‘metnin tarihi’ de dikkate alinmalidir. Metindeki tari-
hin/muhtevanin iizerine bina edildigi temel, metnin tarihidir. Hadisin ihtiva
ettigi hususlarin hicbirisi, metnin tarihi stirecteki seriiveninden bagimsiz
degildir. Zira, tarihi slirecte metne yapilan her miidahale, yansimasini muhte-
vada bulacaktir. Bundan dolay: hadislerin tahlil ve degerlendirilmesinde ve
hatta anlasilmasinda, metindeki tarih ile metnin tarihini birlikte miitalaa
etmek, biri lehine digerini g6z ard1 etmemek gerekir.

Hadislerden her birinin maksatli bir muhtevaya sahip oldugu yani Hz. Pey-
gamber’in Ornek kisiligi baglaminda insanlari ve insanligi egitmeye doniik
normatif yoniiniin de bulundugu dikkate alinacak olursa, tarihi arka plan
yaninda tarihi 6n plan diye ifade edebilecegimiz gliniimiiz sartlarini da dikkate
almamiz gereklidir. Hadislerin Hz. Peygamber’in maksat ve muradina uygun
sekilde anlasilmasi metin ve muhteva olarak tarihi arka plana dikkat kesilme-
mizi icap ettirirken, glinlimiiz agisindan yorumlanmasi da tarihi 6n plan:
dikkate almayz liizumlu kilar. Bu anlamda, Hz. Peygamber tarafindan yaganmis
veya ifade buyurulmus birer olgu olarak hadisler ve bunlarin yorumu arasin-
daki iligkinin, basit ya da tek yonlii olmayip diyalektik bir iliski oldugunun
farkinda olmaliyiz. Bu sayede, hadislere sened ve metin agisindan yeni bir
anlayisla yaklagip, yeni anlama diizeyleri gelistirebiliriz.

“Hadislerde Metin ve Muhteva Tahlilinin Tarihi Boyutu”

Ozet: Hadisler, dini degerine ilaveten tarihi agidan da énem tagimaktadir. Zira, Hz. Peygam-
ber’e atfedilen her bir hadis, ayni1 zamanda Hz. Peygamber déneminin olgu ve olaylarini yan-
sittig1 iddiasini da sahiptir. Fakat, mana ile rivayet stirecinde réavi tasarruflarina maruz kaldig
i¢in hadisleri dini ve tarihi anlamda salt bilgi kaynag olarak gérmek, onlarin indirgemeci bir
kullanimini dogurur. indirgemeci bir kullanima diismemek icin, hadis metinlerindeki her bir
pasaj veya par¢anin Hz. Peygamber dénemi olgularina tekabiil edip etmediginin tarihi agidan
dikkatli bir sekilde sorgulanmasi gerekmektedir. Tarihi nitelikte olmasi hasebiyle, hadis me-
tinleri “metindeki tarih” ve “metnin tarihi” olmak tizere baslica iki perspektiften tarihi tenki-
de konu olabilir.

Atif: Silleyman DOGANAY, “Hadislerde Metin ve Muhteva Tahlilinin Tarihi Boyutu”, Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), V/1, 2007, ss. 63-84.

Anahtar kelimeler: Hadis, Tarih, Rivayet, Metindeki Tarih, Metnin Tarihi.
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