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ISTANBUL’UN IDARESININ
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI YONETIMINE
GECISI SURECINDE AZINLIKLAR*

Hiiseyin KALEMLI**

Oz

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasindan yenik cikip 30 Ekim 1918'de
Mondros Miitarekesi'ni imzalayarak savastan cekilmesinden sonra Istanbul, Itilaf Devletleri
tarafindan 13 Kasim 1918'de fiilen, 16 Mart 1920'de de resmen isgal edilmistir. Itilaf
Devletlerinin Istanbul’daki isgalleri 2 Ekim 1923’e kadar devam etmis ve bu isgaller sehirde
yasayan azimliklarin bazilar1 tarafindan firsat olarak degerlendirilmistir. Bilhassa Rumlar,
Ermeniler ve Museviler bu donemde uzun stiredir birlikte yasadiklar: Tuirklere kars1 iclerinde
sakladiklar1 diismanliklar: agiga cikarmuslar, gesitli taskinliklarda bulunmuslar ve hatta Itilaf
Devletlerinin yaptiklar1 haksizliklara aracilik etmislerdir. Azmliklarin sinir tanimayan bu
tutum ve davranislar1 Buyiik Taarruz Harekatinin Tirkiye Biiytik Millet Meclisi ordular:
tarafindan kazanilmasi ve Mudanya Miitarekesi'nin imzalanmasina kadar stirmiisttir. Hem
Buyiik Taarruz'un kazanilmasi hem de Mudanya Miitarekesi'nin imzalanmasi onlar1 tedirgin
etmistir. Arkasindan da Istanbul’un yonetiminin Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi Hitktimeti'ne
gecmesi endiselerini iyiden iyiye arttirmistir. Bu tarihten sonra azinliklar arasinda Tiirklerin
kendilerine kars1 olumsuz tavir takinacaklar1 ve gegmiste yasanilanlarin intikamini alacaklar:
diistincesi ortaya cikmustir. Bundan dolayi, Istanbul’da kendilerini korumak maksadiyla
farkl sekillerde hareket etmislerdir. Bazilar: Istanbul’ dan firar etmis, bazilar Tiirklere kars:
teskilatlanma diistincesi icerisine girmis, bazilar1 da Itilaf Devletleri birliklerine asker olarak
kaydolmuslardir. Bir kismi ise Istanbul un idaresini tizerine alan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiiktimeti'ne baglhiliklarmi bildirme yolunu se¢mislerdir. Bu tarihlerde Tiirkler azinliklara
karst herhangi bir olumsuz tavir gostermedikleri halde onlar gecmiste yapmis olduklar:
fenaliklardan dolay1 endiselenip korkuya kapilmislardir. Bu da onlar1 kendileri acisindan
farkl sekillerde davranmaya itmistir.
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MINORITIES IN THE PROCESS OF
ISTANBUL’S ADMINISTRATION TRANSITION TO
TURKISH GRAND NATIONAL ASSEMBLY MANAGEMENT

Abstract

After the Ottoman Empire was defeated in the First World War and retreated from
war by signing the Moudros Armistice on 30th October 1918, Istanbul was occupied by Entente
States actually on 13th November 1918 and officially on 16th March 1920. Invasion process of
Entente States lasted until 2nd October 1923 and some minorities in the city took advantage of
these invasion. Especially Greeks, Armenians and Jews revealed thier sense of hostilities against
Turks who lived together for a long time during that period and they created some uproars.
Also they mediated injustices of Entente States. These wrong attitudes of minorites lasted
until the winning of The Great Offensive by the Turkish Grand National Assembly armies and
signing of Mudanya Armistice. These gains of Turks enchafed the minorities. After that along
with Turkish Grand National Assembly’s take over the administration of Istanbul increased
their apprehension completely. After this date, minorities had the idea that Turks would cop an
attitude against them and take revenge. Thus, they acted in different ways in Istanbul in order
to protect themselves. Some of them escaped from Istanbul, some had the thought of organizing
againist the Turks and some of them were registered as soldiers to the Entente States. Also
some of them declared their loyalties to Turkish Grand National Assembly. Although Turks did
not show a negative attitude towards minorities at this time, they were worried about the evils
they had done in the past and this led them behave in a different way.

Keywords: Istanbul, Invasion, Turkish Grand National Assembly, Turk, Minority.

Giris

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasi’nda maglup olup 30 Ekim
1918’de Mondros Miitarekesi'ni imzalayarak savastan cekilmesinden' sonra
Itilaf Devletleri Istanbul'u 13 Kasim 1918’ de fiilen ve 16 Mart 1920’de de resmen
isgal ettiler.? Itilaf Devletlerinin Istanbul’ daki isgalleri Ankara’da kurulan TBMM
Hiuktmeti'nin Milli Miticadele’yi kazanmas1 ve Lozan Baris Antlasmasinin

1 Mondros Miitarekesi hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Ali Ttirkgeldi, Moudros ve Mudanya
Miitarekelerinin Tarihi, Giiney Matbaacilik ve Gazetecilik T.A.O, Ankara, 1948, s. 23-73;
Tiirk Istiklal Harbi, I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Gnkur. Bsk. Harb Tarihi Dairesi Resmi
Yayinlari, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1962, s. 27-56; Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Aciklamalar
ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasal Antlasmalari, 1. Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2000, s. 12-14.

2 [stanbul'un isgali ve isgal dénemi hakkinda genis bilgi igin bakiz: Tiirk Istiklal Harbi,
I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 107-128; Abdurrahman Bozkurt, ftilaf Devletlerinin
Istanbul’da f§gal Yonetimi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2014; Bilge Criss,
iggal Altinda Istanbul 1918-1923, Heti§im Yaymlari, Istanbul, 2007; Ali Karakaya, f§gul Altinda
Istanbul, 1r1k11ép Kitabevi, Istanbul, 2016; Giirkan Firat Saylan, 1918-1923 Yillarinda Itilaf
Devletlerinin Istanbul ve Cevresindeki Faaliyetleri, Yayimlanmamis Doktora Tezi. Atatiirk
Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve 1nk11€1p Tarihi Enstitiisii, Erzurum, 2010.
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imzalamasindan?® sonra bu devletlere ait son birliklerin 2 Ekim 1923’de buradan
ayrilmalarina kadar devam etti.*

Itilaf Devletleri 13 Kasim 1918de Istanbul’u fiilen isgal ederken sehre
asker cikardiklar1 sirada Osmanli vatandasi azinliklar, Rumlar, Ermeniler,
Museviler, onlar1 coskun tezahtirat ve ¢igliklar ile karsilay1p® gercek kurtaricilar
olarak kabul ettiler, onlarla yakin iliskiler kurdular.® i@galle birlikte evlerini,
magazalarini, diikkanlarimi, depolarmi ingiliz, Fransiz, Halyan ve Yunan
bayraklartyla donatarak midittefiklere yakinlik gosteren azinliklar, bayram
yapiyorlar ve hatta bununla da yetinmeyerek Ttirk halkinin kanayan yaralarmi
desip genisletiyorlardi. Kisacasi Istanbul’un fiili ve resmi isgali déneminde
bu ziimrenin taskinliklari, giicendirici hareketleri Tiirk milletinin kalbinden
silinmeyecekacihatiralarbirakiyordu.” Budurumdoylebirhalalmistikiazinliklarin
Ttirklere kars: olan taskinliklarini miittefikler dahi zor yatistirabilmekteydiler.®
Azmliklar i¢lerinde besledikleri tahrik edici ve intikamc1 tutumlarindan dolay:
asirlarca birlikte yasadiklar1 Tirkler hakkinda bircok gercek disi iddiada
bulunarak onlarin itilaf makamlar: tarafindan cezalandirilmalarini saglamakta,
bu konuda aktif rol oynamaktaydilar.” Miitareke donemi diye de adlandirilan
bu donemde Istanbul’da azinliklarin Tiirklere kars: takinmus olduklar1 olumsuz
tavir ve davranislar: ¢ok cesitli sekillerde 6rneklendirmek miimkiindiir.'

3 Lozan Baris Antlasmasi hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Seha L. Meray, Lozan Barig
Konferanst Tutanaklar-Belgeler, Cilt: 1-2-3-4-5-6-7-8, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2001; M.
Cemil Bilsel, Lozan, Birinci - Ikinci Cilt, Sosyal Yaymlar, Istanbul, 1998; Sevtap Demirci,
Belgelerle Lozan Taktik-Stratejik-Diplomatik Miicadele 1922-1923, Ceviren: Mehmet Morals,
Alfa Yayinlari, Istanbul, 2011; Ali Naci Karacan, Lozan, Hazirlayan: Hulsi Turgut, Tiirkiye
1@ Bankas: Kiilttir Yayinlari, Istanbul, 2011.

4 ftilaf Devletlerinin fstanbul'u bosaltmalar1 hakkinda genis bilgi igin bakiniz: Mahir Aydin,
Istanbul Kurtulurken Istanbul’un Kurtulus Bayrami, flgi Kiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul,
2011; Biilent Bakar, “Esaretten Kurtulus: itilaf Devletlerinin Istanbul’'u Tahliyesi”, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Guz 2009, Say1: 23, s. 13-58; Hiiseyin Tosun,
“Itilaf Devletleri Son Birliklerinin 2 Ekim 1923 Tarihinde Tiirk Bayragini Selamlayarak
Istanbul’dan Ayrilislar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, IX/27, Ankara, 1993, s. 627-650.

5 Zeki Sarthan, Kurtulus Savag: Giinliigri, 1, Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993, s. 24; Hiisnii
Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlar, 1, Ulkii Matbaast, Istanbul, 1975, s. 74.

6 Nezih Uzel, Ingiliz Istihbarat Subay: Yiizbasi Bennett Anlatiyor Atatiirk’e Nasil Vize Verdim,
Selis Kitaplar, Istanbul, 2008, s. 86.

7 Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlari, 1, s. 74-75; Tiirk Istiklal Harbi, I,
Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 123.

8 Tartk Mumtaz Goztepe, Osmanogullarimin Son Padisahi Vahideddin Miitareke Gayyasinda,
Sebil Yaynevi, Istanbul, 1994, s. 59.

9 Tiirk Istiklal Harbi, I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, s. 124; Mehmet Temel, fggul Yillarinda
Istanbul'un Sosyal Durumu, T.C. Kilttir Bakanlig1 Yaymnlari, Ankara, 1998, s. 4-5; Mehmet
Okur, “itilaf Devletlerinin Istanbul’ daki Faaliyetleri, Osmanli Hiiktimetleri Uzerindeki
Baskilar1 ve Hitkmetlerin Tutumu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XIX /57, Kasim 2003,
s.1140; Feridun Ata, “Miitareke Doneminde itilaf Devletlerinin Hapishanelere Miidahaleleri
ve Gayrimiislim Mahktmlar1 Tahliye Etmeleri”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, XX/ 60
(2004), s. 730; Firdes Temizgtiney, “Bayburt Kaymakami Nusret Bey ve Faaliyetleri (1914-
1915)”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22 (1), Mart 2018, s. 159, 161-162.

10  Konu hakkinda farkli 6rnekler agisindan genis bilgi icin bakimz: Hiilya Toker, Miitareke
Déneminde Istanbul Rumlari, Genelkurmay Atase ve Denetleme Bagkanligi Yayinlari, Ankara,
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Azmliklarla ilgili bu durum yerli ve yabanci kisilerin doneme ait
ifadelerinde de acik bir sekilde dile getirilmekteydi. Ornegin Halide Edip
(Adivar) bu konuyla ilgili gozlemlerini belirtirken, “Itilaf Devletleri polisinin,
ozellikle Ingiliz polisinin calistirdig1 Rum ve Ermeni terciimanlar ile yardimcilar,
bu yetkililerin Tuirklere kars: tutumlarina biiytik 6lgtide etki yapiyorlardi. Ciinkii
bu yetkililer, Ttirklere Rum ve Ermenilerin goziiyle bakiyorlardi. Bu durum da
Turk halkmi ¢ok tiztiyordu.” diyordu. Diger taraftan o siralarda Tiirkiye'deki
Ingiliz isgal kuvvetlerinde subay olarak bulunan yazar Harold Armstrong da
bu konudaki gériislerini, “Diiriist olmayan terciimanlara giivenen Ingiliz askeri
makamlari, sarhos, faydasiz ve yalanci bir zorba olan Dipovan gibi canavarlara
gliveniyor, onlara yetki vererek iyi adimizi lekeliyorlardi.” seklinde belirtiyordu.
Yine Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiserligi'nde terctimanlik yapan Sir Terfold
Waugh ise “Cesitli diller konusan unsurlarla basa ¢ikamayacaklarini anlayan
Itilaf Devletleri yetkilileri, yerli terciimanlara -Rum, Ermeni ve Musevilerden
olusan memurlara- giivenmek zorunda kaliyorlardi. Turkler tizerinde akla
hayale sigmayacak olctide kudret sahibi haline gelen bu tercimanlar, yetkilerini
istedikleri gibi kullanmaktan geri kalmiyorlardi. Bu ytizden Tiirkler, Baglasik
Polis Komisyonu'nun Ingiliz Subesi'ne kars1 biiyiik 6lctide kin duyuyorlard1.”
diyerek durumu gozler 6niine seriyordu."

Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasmdan sonra gerek Istanbul gerekse
Anadolu’da bircok yer Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmis, Bat1 Anadolu da
[tilaf Devletleri'nin destegi ile hareket eden Yunanistan tarafindan ele gecirilmisti.
Anadolu’da Mustafa Kemal Pasanin liderliginde baslayan Milli Miicadele
hareketi neticesinde Dogu, Giiney ve Bat1 Cephesinde isgalci giiclere kars1 nemli
basarilar elde edildi. Dogu ve Giiney Cephelerinin kapanmasindan sonra en
son Biiyiik Taarruz Harekat: ile Batt Cephesinde Yunanlilar da Anadolu’dan
atildilar.”? Yunanlilarin Batt Anadolu’dan atilmalarindan sonra Tiirk kuvvetleri
yine Yunan isgali alttnda bulunan Trakya'nin kurtarilmas: i¢in takip harekatina
basladi. Bu déonemde Bogazlar bolgesinde itilaf birlikleri bulundugu icin Ttirk
birlikleri bunlarla kars1 karsiya geldi ve taraflar arasinda Canakkale krizi ortaya
ciktr. Ancak kriz bir catismaya sebep olmadan diplomatik yollardan halledildi.”

2006; Feridun Ata, Iggal Istanbul’'unda Tehcir Yargilamalari, Ttrk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 2011; Hiisamettin Ertiirk, [ki Devrin Perde Arkasi, Sebil Yaymevi, Istanbul, 1996, s. 240-
245, 280-284, 288-292; fbrahim Ethem Atnur, Tiirkiye'de Ermeni Kadinlari ve Cocuklar: Meselesi,
Babil Yaymcilik, Ankara, 2005, s. 151-172, 213-222; Cengiz Mutlu, Miitareke Doneminde Rum
Niifus Hareketleri (1918-1922), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2014, s. 221-226; Onder
Duman, “Miitareke Istanbul’'unda Ermeni Faaliyetleri”, Ermeni Arastirmalar Ug Aylik Tarih,
Politika ve Uluslararast Iligkiler Dergisi, Avrasya Bir Vakfi Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
Ermeni Arastirmalar: Enstitiisti, Ankara, Kis 2004 - fIkbahar 2005, Say1: 16-17, s. 151-172.

11  Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika, 1, Ttirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s. 13.

12 Biiytik Taarruz hakkinda genis bilgi icin bakinuz: Tiirk Istiklal Harbi Il nci Cilt Bat: Cephesi 6
nct Kistm 111 ncii Kitap Biiyiik Taarruzda Takip Harekat: (31 Agustos 18 Eyliil 1922), Genelkurmay
Harp Tarihi Bagskanligi Resmi Yayinlari, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1969; Ugur Uciincti,
Biiyiik Taarruz, Altinpost Yayinlari, Ankara, 2012.

13 Canakkale krizi hakkinda genis bilgi i¢cin bakiniz: David Walder, Savastan Sonra Canakkale
Olay (1922), Ceviren: M. Ali Kayabal, Orgiin Yayinevi, Istanbul, 2004.
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Canakkale krizinin ¢ciktig1 dosnemde TBMM Hiiktimeti ve Itilaf Devletleri
arasinda yapilan miizakereler neticesinde bir miitareke goriismesi yapilmasi
kararlastirildi. Bundan sonra Mudanya’da 3-11 Ekim 1922 tarihleri arasinda
yapilan goriismeler sonunda 11 Ekim 1922’de Mudanya Miitarekesi imzalanda.*
Mudanya Miitarekesi ile alinan kararlar cercevesinde TBMM Hiiktimeti
Dogu Trakya'y1 askeri bir harekata gerek kalmadan teslim ald1.’> Azinliklarin
Istanbul’ daki durumlari ile ilgili endiseleri de iste tam bu donemlerde basladi.
Ozellikle Biiyiik Taarruz'un bagari ile sonuglanmasi ve Mudanya Miitarekesi'nin
imzalanmasindan sonra Tiirklerin Istanbul’da gosteriler yapmalar1 azinliklari
tedirgin etti. Ciinkii artik Itilaf Devletlerinin isgali altinda dahi olsa Istanbul’da
durum Tiirklerin lehine dogru donitiyordu.

Mudanya Miitarekesi'nin imzalanmasindan sonra Dogu Trakya'nin
devir teslim alinmasi igin Refet Pasa gorevlendirildi. Refet Pasa, devir teslim
islerini Itilaf Devletleri temsilcileri ile goriismek {tizere 19 Ekim 1922'de
Istanbul’a gitti. 19 Ekim’de Istanbul’a gittikten sonra burada gesitli konusmalar
yapti. Yaptig1 konusmalarda bircok defa Istanbul’'un Anadolu’nun ayrilmaz bir
parcast oldugunu vurguladi. Refet Pasa Istanbul’da kaldig1 sirada hem Istanbul
Hiiktimeti'nin hem de isgal kuvvetlerinin konumlar: her gegen giin zayiflad.’
Neticede de Lozan Konferansi siirecinde Istanbul Hiikimeti goriismelere
katilmak isteyince TBMM Hiiktimeti almis oldugu 1 Kasim 1922 tarihli kararla
saltanat makamini kaldird1 ve boylece alt1 ytiz yillik Osmanli idaresi son bulmus
oldu.” Arkasindan da 4 Kasim 1922’de Istanbul HiikGimeti istifa etti, Istanbul
resmi daireleri TBMM Hiiktimeti'ne baghliklarini bildirdiler. Refet Pasa da
TBMM Hiiktimeti adina Istanbul un idaresini tizerine aldi.® Boylece bu tarihten
itibaren Istanbul'un y6netimi TBMM Hiik(imeti'ne gecti.

Bu siirecte daha once Istanbul’da Tiirklere kars: her tiirlii fenalig1 reva
goren azinliklar kendi durumlari ile ilgili korkuya kapildilar. istanbul halen
Itilaf Devletleri isgali altinda bulunmus olsa dahi kendi giivenlikleri ile ilgili
cesitli careler diisiindiiler. Bilhassa Rumlar ve Ermeniler bu durumdan cok
tedirgin oldular.

14  Mudanya Miitarekesi hakkinda genis bilgi icin bakimz: Ismail Eyyupoglu, Mudanya
Miitarekesi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2002.

15  Dogu Trakyanin Tiirklere devir teslimi hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz: Veysi Akin,
Trakya'nin Tiirklere Devir Teslimi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1996.

16 Refet Pasa'nin Dogu Trakya'y1 devir teslim almak igin gorevlendirilmesi ve bu gorev icin
Istanbul’a gidisi hakkinda genis bilgi igin bakiniz: Halit Kaya, Refet Bele Askeri ve Siyasi
Hayat: 1881-1963, Bengi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 131-149; Mehmet Ozdemir, Refet Bele,
Yaymmlanmamus Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Tiirk hlkllép Tarihi Enstitiisii, Ankara,
1992, s. 85-110; Betiil Aslan, Refet Pasa ve I§galden Kurtulacak Istanbul'un Idaresi Meselesi,
Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Atattirk Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkllép Tarihi
Enstitiisii, Erzurum, 1991, s. 1-53.

17 Saltanatin kaldirilmasi hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi Zabit
Ceridesi, Devre: I, Cilt: 24, Ictima Senesi: 3, 5. 292-298, 304-316; Selami Kilig, IT. Mesrutiyet ten
Cumbhuriyete Tiirk Devrimi ve Fikir Temelleri, Kaynak Yaymnlari, Istanbul, 2005, s. 29-56.

18  istanbul’un idaresinin TBMM Hiiktimeti'ne gecisi hakkinda genis bilgi i¢cin bakiniz: Aslan,
Refet Paga ve Isgalden Kurtulacak Istanbul’un Idaresi Meselesi, s. 54-140.
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1. Azinliklarin Giivenlikleriyle Ilgili Endigeleri

Buiytik Taarruz'un Tiirk ordusu tarafindan kazanilmas: ve Yunan
maglubiyeti {izerine Istanbul’ daki Rumlar iyiden iyiye vaziyetlerini degistirdiler.
Tiirk ordusunun izmir’e girmesinden sonra tarifi miimkiin olmayan bir korku,
telas ve endiseye distiiler. Ttirk zaferinin ardindan daha once Istanbul'u
Yunanistan gibi goren bircok Rum evlerine ve isyerlerine Ttirk bayraklar: asti,
magazalarindan ve diger bazi miiesseselerden Venizelos'un resmini indirdi.
Hatta bazilar1 da Mustafa Kemal Pasa’nin resimlerini yerlestirdi. Bunlar artik
gelecekleri ile ilgili bir endiseye diismtuislerdi.”

Genel olarak Rumlarin korkulari, Izmir'de yasanan durumun(!)
ihtimal ki daha miithis bir sekilde Istanbul’da da tekrarlanacag: endisesinden
kaynaklaniyordu. Bunu Istanbul’da bir Tirk yetkilinin eskiden tanidigi bazi
ailelerle gorusttigtinde soyledikleri sozler acikca gosteriyordu. Bu yetkili
tanidig1 bazi Rum aileler ile gortisttiginde, “Bizi acaba kesecek misiniz?”,
“Istanbul’da kalmak tehlikeli degil midir?” gibi ifadeler duymaktaydi. Bu tiir
diisiincelerin manasiz ve yersiz oldugunu belirttiginde de aldig1 cevap “izmir
hadisesi(!) meydandadir. Birkag giin 6nce Istanbul’da yapilan coskun tezahiirat
da bir tehdit gosterisidir.” seklindeydi.*

Yine Turk yetkilinin verdigi bilgiye gore, Rumlar1 bu noktada teskin
eden cihet Ingilizlerin hareket tarzi idi. Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutanlig
tarafindan yayimlanan beyannameler, Hristiyan halk yani azinliklar arasindaki
korku ve heyecani bir dereceye kadar azaltmaktaydi. Rum Patrikhanesi de
gerek Ingiliz Isgal Kuvvetleri Komutanligi'ndan gerekse haricten aldig1 birkag
glven verici beyannamenin ardindan Rumlara siikinet ve itidal tavsiye
etti. Tehlikeli bir durumun mevcut olmadigin acikladi. Diger taraftan Rum
gazeteleri de Ingiltere’nin hareket tarzina giivenerek herhangi bir telas emaresi
gosterilmemesini yazdilar. Hatta Rum gazeteleri Rumlarin teskilatlanmaya
hiz vermeleri ltizumunu ileri stirdiiler. Bu konuda 14 Eyliil 1922 tarihli Patris
gazetesi, gecen Pazar giinti yapilan coskun tezahtirat esnasinda niimayiscilerin
Tatavla'ya? dahi gideceklerini, fakat Tatavla Rumlarinin karsilik verip
mukavemet etmeye karar verdiklerini ve bu hareketin merdane bir tavir
oldugunu belirtti. Ayni yazida, Istanbul Rumlar1 500.000 kisi civarindadirlar.
Bunlarin milli vazifelerini yapmalari lazim gelir. Bazen bozguncularin telaslarini
baskalarina sirayet ettirmeleri dogru degildir. Kendilerinde milli bir kuvvet
hissedenler Tatavlalilarla ortak hareket ederek Istanbul’da kalip miicadelelerine

19  Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (TITE), Kutu No (KN): 56, Gomlek No (GN): 55, Belge
No (BN): 55-001.

20 TITE, KN: 56, GN: 55, BN: 55-001. Rumlarin izmir hadisesini 6rnek vermeleri, Tiirk
ordusunun Izmir’e girisini ve muhtemel ki azimnliklar arasinda yasanan heyecan ve panigi
isaret ediyor olmaliydi. Yoksa bu konuda izmir hadisesi diyerek net bir aciklamada
bulunmalar1 durumu yoktu.

21 Tatavla, Istanbul’da bu giinkii Kurtulus semtinin eski adidir. Bir donem Rum niifusun
yogun yasadig1 yerdir.
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devam etmelidirler. Bunlar1 yapmayanlar Istanbul’dan giderler. Rumlar
Yunanistan’a 6nemli bir surette yardim edebilirler ifadelerine de yer verildi.”

Rumca gazetelerde yer alan bu tiir yazilardan baska, Rumlar kendi
aralarinda Istanbul Rumlar teskilat yapmalilar ve yapacaklardir. Bu konuda
ilk is ve faaliyet Tatavla’da yapilmistir. Tatavla'nin miidafaasma kosalim diye
konusmalar yapilmaktaydi.® Yine Yunanlilik ve Rumluk gayretinde daha da
fazla ileri giden kisilere, 6rnegin Tatavla Rumlarmin fikir ve miitalaalarma
gore, Tirk kuvvetleri Istanbul {izerine taarruz ettikleri takdirde Rumlar da
derhal harekete gececeklerdi. Kendileri bu durumda Ttirklere kars1 koyabilecek
her tiirlii silaha sahip durumdaydilar ve Rum izcileri de bu faaliyet karsisinda
onemli bir rol oynayacaklardi. Diger Istanbul Rumlar1 da Trakya’daki askeri
yigmaga dikkat gekerek Tiirk ordulariin Istanbul ve Bogazlar tizerine taarruzu
halinde Trakya kuvvetleriyle birlikte ortak hareket etme diistincesindeydiler.
Rum Patrikhanesi de yaptig1 bir toplantida Rumlara yardimda bulunmak
tizere Istanbul Vilayeti ve Canakkale Livasi dahilinde bulunan Rum kiliselerine
cagrida bulunuyordu.*

Rumlar hakkinda tstteki bilgileri veren Tiirk yetkili, Rumlarin ve
bilhassa Tatavlalilarin hareket ve tesebbiislerini yakindan takip etmek icin sivil
memurlar ile baz1 Rumlarin parayla istihdam edilerek bilgilerine basvurulmasini
oneriyordu. Bunlardan baska Rum cevreleriyle ve Istanbul’da miidafaa icin
kalmis olan Rumlarla da temas edebilecek kimselerden istifade edilmesi
hususuna dikkat cekiyordu.”

[stanbul’daki Rumlar gibi Ermeniler de Tiirk ordusunun basarisindan
endiseye kapildilar. Ttirk ordusunun basarisi tizerine bir anda tavir degistirdiler.
Ozellikle Mudanya Miitarekesi'nin imzalanmasindan sonra sanki daha &nce
hicbir sey olmamis gibi Tiirklerle uyusmanin yollarin1 aramaya basladilar.
Ermeni gazetelerine de bu durum agikca yansidi. Vercinlor isimli Ermeni
gazetesi 14 Ekim 1922 tarihli niishasinda yer alan basmakalesinde Istanbul
Ermenilerine, sehrin sahiplerine iadesi ihtimaline karst hemen Tiirklerle itilaf
edilmesini tavsiye ederek “Mudanya Konferansi/ Miitarekesi batida arzu edilen
barisin neticesi olarak imza edildi. Harb-i Umumi gibi biiytik bir felaketin
neticesi biittin cihan1 korkuttu. Artik hicbir millet boyle bir felaketin tekrarina
meydan vermek fikrinde degildir. Memleketler ile arazilerin su veya bu devletin
idaresi altinda olmasi hicbir zaman milletleri imha veya ihya edecek bir kuvvet
teskil etmedigi gibi her tiirlti 6vgii ile bahsedilen medeniyet fikrini yaymaya ve
duyurmaya da hizmet etmez. Bundan dolay1 Mudanya’da toplanan konferansin
muvaffakiyetle neticelenmesi her tiirlti harp ihtimallerini ortadan kaldirmakla
biittiin cihar ilgilendiren biiytik bir meselenin baris yoluyla halledilmesine yol

22 TITE, KN: 56, GN: 55, BN: 55-001.
23  TITE, KN: 56, GN: 55, BN: 55-001.
24  TITE, KN: 56, GN: 55, BN: 55-001.
25  TITE, KN: 56, GN: 55, BN: 55-001.
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actr. Su halde ileride toplanacak sulh konferansinin daha kolaylikla maksat ve
hedefe ulasacagindan emin olabiliriz. Zaman gectikce Dogu ile Bat1 birbirine
yaklastyor ve milletler taleplerini daha ziyade degistiriyorlar. Demek ki hakikati
idrake kabiliyet artiyor. “Hakikati idrak’” demekten maksadimiz hayaller ve
hissiyatin yok olmasi keyfiyetidir. Sirf bu keyfiyetin neticesi olarak en 6ldirticti
diismanlar birbirleriyle dost olmus ve en samimi dostlar birbirleriyle diisman
olmustur. Nitekim bundan birka¢ sene 6nce Rusya ile Turkiye'nin iki dost
millet olarak birbirlerine yardimda bulunacaklari tasavvur bile edilemezdi. Iste
bu hadise mademki bugiin bir hakikattir. Su halde miittefik devletlerinde yarin
Turkiye ile baris antlasmasi imzalay1p, eski dostlariyla yeniden samimi olmalar:
pek muhtemeldir. Milletler birbirleriyle uzun siire hasim vaziyetinde kalamazlar.
Egerboyleolmasaydibu giindiinyabir cehennem olurdu. Nitekim Anadolususon
senelerde milletler arasindaki diismanlik ytiziinden bir cehennem manzarasin
andirtyordu. Barisin temellerinin atildig1 su zamanda bu eski diismanliklara son
vermek ve yeni bir siyaset tesis eylemek icap eder. Biz Ermeniler gibi daginik,
ufak bir milletin boyle faydasiz bir siyaset takip etmesi intihar demektir. Bu
siyasetimiz bizim icin tekrar sikintilar yasamamizdan ve felaketi tizerimize
davet etmekten baska hicbir netice vermez. Bundan dolay1 bu davranislarimiza
devam edebilmek icin hicbir giivenceye sahip degiliz. Bu diistincelerimizin
Ermenistan HiikGmeti'nin siyaseti ile alakasi yoktur. Ciinkii Ermenistan
idarecileri memleketlerinin mukadderatini Rusya’ya baglamislardir ve komsu
milletler ile itilaf etmislerdir. Simdi ortada kalan Tiirkiye daha dogrusu Istanbul
Ermenileridir. Yarin Istanbul sahiplerinin tam hakimiyetine birakilip teslim
edildigi zaman biz ne yapacagiz? Herhalde genel bir barisin imzalanmasindan
once hakim unsur olan Turklerle itilafa, anlasmaya calismaliyiz. Bugiin bunun
icin en munasip firsattir. Biraz tereddiit edersek belki vakit gecmis olur.” diye
yazmaktaydi1.®® Bu tur yorumlar ile diistincelerden olsa gerek mesrutiyetin
ilaninin ardindan kurulan Ermeni siyasi firkalariin kanli ve ugursuz
faaliyetlerinden bizzat Ermeni unsurlarin zarar gortip felaket yasadigini dikkate
alan bir takim yasli Ermeniler, Tiirklerle Ermeniler arasinda énceden var olan
dostluk ve miinasebeti yeniden tesis etmek, firka ad1 altinda hususi maksatlara
hizmet eden sahislarin zararl faaliyetlerine son vermek amaciyla Ttirk - Ermeni
Dostluk Cemiyeti ad1 altinda bir cemiyet kurulmasina karar verdiler. Cemiyete,
bu maksadi kabul eden biitiin Ermenilerle beraber Tiirklerden de bazi sahislarin
katilmasi icin tesebbiiste bulundular.” Sonraki tarihlerde de Ermenilerin bu tiir
tavirlart devam etti. Ornegin yine Verginlor gazetesinde Keciyan Efendi bir
basmakale ile Ermeni yurdu meselesi hakkinda kendi diistincelerini aciklarken,
“Harb-i Umumi'nin ortaya cikardigi hususlardan biri de ‘Milli yurt’, ‘Milli
ocak’ tabirleri oldu. Bu tabir ilk defa Filistin Musevileri i¢in kullarld1.” diyerek
Musevi yurdu meselesinin tarihcesini agikladiktan sonra “Ermeni yurdu
meselesi bir¢ok noktalardan Musevi yurdu meselesinden farkli degildir. Ancak

26 Ikdim, 15 Tesrin-i evvel /Ekim 1922, Numro: 9187.
27  Renin, 26 Tesrin-i evvel /Ekim 1922, Numro: 13.
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[stanbul Musevileri gibi Istanbul Ermenileri de kendileri igin ‘yurt’ aramiyorlar.
Talep olunan ‘milli yurt’ Istanbul Ermenileri igin degildir. Istanbul Musevileri
gibi Istanbul Ermenileri dahi Istanbul’da ikametlerinden memnundurlar ve
ancak Tiirk vatandaslari ile itilafla yasamak arzusunda bulunuyorlar. Istanbul
Ermenilerinin bu sehirde kalmalarma miisaade edildigi miiddetce, onlar
Turkiye kanunlarina uyarak, Tiirk vatandaslari ile itilaf dairesinde yasamaktan
baska hicbir seyi arzu edemezler. Talep olunan “yurt’ yabanci devletlerde yersiz,
yurtsuz, sefil kalmis olan muhacirler icindir. Zira hicbir memleket yoktur ki
biiytik miktarda muhacir kabul etmeye onay versin. Istanbul Ermenilerinin
gozleri ise asirlardan beri ecdadimizin yasamis oldugu memleketlere bakiyor
ve onlar karsilikli olarak iki tarafin menfaati igin memleketin sahipleri olan
Turk vatandaslari ile yine dostca yasamay1 arzu ediyorlar. Yabanci devletlerde
bulunan muhacir Ermeniler ise baslarmni koyabilecek bir yer, bir yurt temini
meselesi hususunda her tarafa miiracaat ediyorlar. Bunlar miiracaatlarinda
bizden hi¢ talimat almadilar. Bunlarin miiracaat: ihtiyaglardan dolay: ortaya
¢ikmaktadir. Bunun igin sirf insani duygular ile temenni ediyoruz ki Tiirkiye
Buytik Millet Meclisi bu Ermenilerin durumlarini sefkat ve adaletle goz 6niine
alsin. Biz eminiz ki Misdk-1 Milli'nin hicbir maddesinden vazge¢meksizin bu
muhacir Ermenileri memnun etmek miimkiindiir. Bundan baska sirf Tiirkler
ile Ermenilere ait olan bu meselenin ancak iki milletin itilafi ile halledilmesini
temenni ederiz. Zira ancak Tiirk vatandaslarimizin riza ve onayziyla elde edilen
neticeler Ermeniler i¢in faydali olabilir.” sdzlerini sdylemekteydi.”

Ermeniler bu durumda artik Anadolu'nun gercek sahibi olan Tiirkler
ile bas basa kaldiklarini ge¢ de olsa anlamislardi. Yapilan agiklamalar ve yazilar
bunu acikca gostermekteydi ve bu ytizden Tiirklerle uyusmanin degisik yollarmi
arayacaklardi. Fakat su da var ki Keciyan Efendi bir taraftan da Musevi yurdu
meselesi gibi Ermeni yurdu meselesini de alttan alta isliyordu. Buna gerekge
olarak da sozde yersiz yurtsuz kalmis muhacir Ermenileri ileri stirtiyordu.

2. Azinliklarin Tiirklere Kars1 Teskilatlanma Calismalar:

Gelinen stirecte genel durum Istanbul’da Rumlar1 ve Ermenileri ciddi
sekilde heyecanlandirirken bu heyecanla birlikte aralarinda Tiirk ahali tarafindan
Hristiyanlara kars1 bir katliam yapilacagi soylentileri yayilmaya baslamisti.
Boylesi bir ortamda Rumlar ve Ermeniler bir taraftan giivenlikleri ile ilgili endise
duyarken diger taraftan da kendiliklerinden Ttrklere kars1 olumsuz bir tavir
takinmaya baslyorlardi. Buna birde Ingiliz tahrikleri eklenince teskilatlanma
yoluna gidiyorlard1.?

Katliam soylentilerinin yayildigi donemde Rum ve Ermeni o6nde
gelenleri arasinda ortaya ¢ikan fikir ve kanaate gore de Izmir’in kurtarilmasin

28  Aksam, 9 Kantin-1 sani/Ocak 1923, Numro: 1544.
29  TITE, KN: 59, GN: 151, BN: 151-001.
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miiteakip Istanbul’da yapilan ntimayisler bazi capulcu sahislar tarafindan
mevzii bir mahiyette kismen Hristiyanlara kars1 icra edilmekteydi. Yani yapilan
niimayislerin belli bir hedefi yoktu. Bunlar 6nceden meydana gelen zararlardan
dolay1 miiteessir bulunan Ttirkler tarafindan Ttirk diismani olan miiesseselere
karsticra edilmekteydiler. Bu kisilerin Hristiyanlara kars1 bir katliama girismeleri
muhtemeldi. Ermeni ve Rum ¢nde gelenleri bu endiseleri duymakla beraber
diger taraftan da kendilerine karsi takdir edilecek derecede iyilikseverlik
gosteren hiitkimetin boyle bir duruma kesinlikle miisamaha gostermeyecegine
muhakkak goziiyle bakmaktaydilar.®

[stanbul’daki Rum ve Ermenilerin mevcut durumla ilgili diisiinceleri
genel olarak bu sekildeyken onlarin bazen tedirginliklerinin artmasinda zaman
zaman da Tiirklere karsi bir tavir alma noktasinda ortak hareket etmelerinde
Ingilizlerin de 5nemli etkileri olmaktaydu. Ingilizler diger devletlerin dikkatlerini
TBMM Hiiktimeti idaresi altinda yasayan azinliklar tizerine cekmek ve yapilacak
baris antlasmasinda azinliklarla ilgili agir hiiktimler bulunmasini saglamak igin
bazi vesileler ihdas etmek gayesini takip ediyorlardi. Gayelerini gerceklestirmek
maksadiyla bazi ihanet icindeki Tiirklerle, Rum ve Ermenilerden olusan bir
teskilat meydana getirdiler. Teskilata tasradan gelen Rum ve Ermenileri de
kaydettiler. Bu teskilati Istanbul’da belirli bir diizeyde kargasalik gikarma ve
katliam icrasiyla gorevlendirdiler. Ancak bu tiir bir tertibattan haberdar olan
Rum ve Ermeni ileri gelenleri Ingilizlerin kendi kotii emellerini gerceklestirmek
icin yapmay: diistindiikleri boylesi hareketlerden netice alamayacaklarina
inaniyorlardi.®!

Boylesi bir diisiinceyle hareketeden Ingilizler, Anadolu’dan gelen Ermeni
miiltecileri Ortakoy cihetlerine ve Rum mubhacirleri de Galata, Beyoglu, Fener,
Tatavla mintikalarina toplu olarak iskan etmekteydiler. Bu tiir toplu iskan sehrin
guvenlik ve asayisi acisindan bir takim mahzurlar ortaya c¢ikartyordu. Cunki
miilteciler sehirde herhangi bir kargasalik ¢ikmasi halinde dtizenli bir program
dahilinde birlesip milli teskilatlar meydana getirebilecek durumdaydilar.
[zmir'in isgalden kurtarilmasi sirasinda sehre giren Tiirk askerleri {izerine ates
acan aznliklarin Istanbul’da da bu veya buna benzer bir harekette bulunmalari
kuvvetle muhtemeldi.*

Yine Istanbul’dan alman bilgilere gére, Rum ve Ermenileri yaptiklari
propagandalar neticesinde tegkilatlandirmaya calisan Ingilizler, Tiirklerin
Istanbul’a geldikleri zaman bunlara kars: katliam yapacaklarmi, evlerini ve
diikkanlarmi yagma edeceklerini soyliiyorlardi. Yapilan propagandaya gore giiya
arttk memlekette asayis olmayacakti ve herkes biran énce canini kurtarmaliydi.
Ashinda Ingilizler propaganda yaparak Hristiyan ahaliyi kasith olarak dehsete
distirtiyorlardi. Bazen bu propagandalar1 Amerikalilar da yapryorlardi.

30 TiTE, KN: 59, GN: 151, BN: 151-001.
31 TITE, KN: 59, GN: 151, BN: 151-001; TITE, KN: 59, GN: 150, BN: 150-001.
32 TITE, KN: 59, GN: 151, BN: 151-001; TITE, KN: 59, GN: 150, BN: 150-1001.
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Ingilizler cesitli propagandalarla birlikte Beyoglu ile Kadiksy'de
oturan Rum ve Ermeni zenginlere herhangi bir tehlike aninda kullanilmak
tizere silah dagitmaktaydilar. Yangin ¢ikmas: ihtimaline kars1 da hanelerinde
tedbirli olmalarm tavsiye etmekteydiler. Ingilizlerin tavsiyeleri iizerine
Ingiliz ve Amerika okullar1 idare heyetleri de 6gretmenlerini fevkalade bir
toplantiya davetle olas1 tehlike durumunda almabilecek tedbirleri gortistiiler.
Hatta okullarinda ¢alisan Rum ve Ermeni 6gretmenlerin baska memleketlere
gitmelerine karar verdiler.*

Istanbul’da Ingilizler Rumlari ve Ermenileri Tirklere karsi tahrik
etmekle kalmiyorlar ayni sekilde sehirdeki Ruslari da kullaniyorlard. ingilizler
tarafindan elde edilerek 300 Tiirk Liras1 maas verilen Rus general ve subaylar1
Istanbul’daki Ruslara Tiirkler aleyhinde propaganda yapmaktaydilar. Bu
propagandada Tiirklerle Bolsevikler arasinda Istanbul’daki Ruslara dair gizli bir
anlagma oldugu, sayet Tiirkler istanbul’a girerlerse oradaki Ruslar1 yakalayarak
Bolseviklere teslim edecekleri ve bundan dolay: Itilaf Devletleri kuvvetleriyle
birleserek Tirklerin Istanbul’a girmelerinin engellenmesi gerektigi dile
getirilmekteydi.**

ingilizlerin bu tiir tahrik amachi calismalarina Patrik Meletios'un
aciklamalar1 da eklenince ahalinin telas ve endisesi daha da artiyordu.
Patrik Meletios kilisede yapilan bir dini ayinden sonra konusma yapti ve
bu konusmasinda vaziyetin gayet buhranli oldugunu soyledi. Turklerin
Hristiyanlar i¢in biiytik bir tehlike olduklarindan ve Hristiyanlar1 imha etmeye
azmettiklerinden bahsetti. Boylece Hristiyan unsurlarin Ttirklere kars: endiseleri
daha da artt1.®

Rumlar ve Ermeniler gerek Tiirklerin kendilerine kars: katliam
yapacaklar1 endigesi sebebiyle gerekse Ingilizlerin tahrik ve kiskirtmalaridan
dolay1 Istanbul’da Tiirklere karsi bir takim tegkilatlanmalar yapma yoluna
gittiler. Yapilan teskilatlanmalarla ilgili alinan haberlere gore Istanbul Rumlart
teskilatlanma faaliyetlerini stirdiirtirlerken “Merkezi Atina Ihtilal Askeri
Komitast” olmak tizere Istanbul’ da “Yunan Mukabil Thtilal Teskilati” adinda bir
orgtit kurmaya calistyorlardi. Teskilatlanma hakkinda bilgi almak maksadiyla
kendisi ile temasa gecilen ve bu ihtilal grubunun 6nemli faal azasindan olup
Rumeli Pasaji’'nda ikamet eden Pandalaki adindaki bir Rum’un soylediklerine
gore, ihtilal teskilatin1 geregi gibi diizenlemek ve idare etmek icin Yunan
kumandanlarindan Katehakis Istanbul’a gelmis, Atina [htilal Askeri Komitasi'nin
emir ve talimatlarim1 buradaki Etnik-i Eterya Komitasi'na, Rum Midafaa-i
Milliye Komitasi Reisi Istavridis Mavropoulou’a ve patrikhaneye teblig etmisti.

33 TITE, KN: 59, GN: 165, BN: 165-001. .

34  Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Ettit Daire Baskanlhigi Arsivi (ATASE), Istiklal
Harbi Koleksiyonu (ISH), Kutu No (KN): 1667, Gémlek No (GN): 18, Belge No (BN): 18.1.
Istanbul’da bulunan Beyaz Ruslar hakkinda bilgi i¢in bakiniz: Biilent Bakar, Beyaz Ruslar

Esir Sehrin Misafirleri, Tarihgi Kitabevi, Istanbul, 2015.
35  TITE, KN: 46, GN: 60, BN: 60-001.
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Teblig edilen emre gore, Kadikoy, Bogazici ve Adalar tarafinda bulunan Rumlar
Beyoglu, Tatavla, Sinemkdy mintikasina nakledileceklerdi. Nakledilmeden
onceki bulunduklar1 yerde diikkdnlar1 olanlar Misliimanlardan birini
kendilerine ortak yaparak miimkiin mertebe ticaretlerine devam edeceklerdi.
Bu bolgelerden 6nce Rumlarin aileleri gonderileceklerdi ve herhangi bir tehlike
durumunda daha 6nce gosterilen veya Rumlarin kendilerinin teklif edecekleri
mintikalara gideceklerdi.®

Yine Pandalaki adindaki bu Rum’un soylediklerine gore, Rumlarin
goc etmeleri teklif edilen Beyoglu, Tatavla, Sinemkoy mintikalarinda eli silah
tutabilecek Hristiyanlar tamamen ve gizli olarak Rum Miidéfaa-i Milliye Komitas1
ve Etnik-i Eterya Cemiyeti vasitasiyla”” hususi defterlere kaydedilmekteydiler.
Ayrica bu Rumlar icin 1ngi1iz elbiseleri, silah vs. ihtiya¢ malzemeleri tamamen
Ingiliz depolarindan temin edilmekteydi. Rumlar giiya eger sulh olmayip
da Tiirkler tarafindan herhangi bir taarruz vuku bulur veya bundan baska
bir sebeple Turkler tarafindan kendi aleyhlerine bir hareket meydana gelirse
kendilerini bu teskilat sayesinde koruyacaklardi. Onun i¢in de bu teskilata
“Rum Mukabil Thtilal Teskilat1” adin1 vermislerdi.®

Rumlar, Ermenilerin kendileriyle birlikte bu harekete katilmalarini da
temin etmislerdi. Hatta Paris, Londra, New York Tasnak Komitasiiiyeleriile Atina
Ihtilal Askeri Komitas: baskanlar: arasinda da bir anlasma olmus ve Istanbul’a
gerekli talimatlar gonderilmisti. Ermeniler arasinda bu tegkilat: kurmak ve idare
etmek icinde Antranik’in Yaveri Humayak Bogosyan't gorevlendirmislerdi.
Bu zat Istanbul’da bir komita olusturmakta oldugu gibi Istanbul tarafindaki
Ermenileri de harekete katmakla gorevli bulunan ve Yedikule’de ikamet eden
Doktor Enfiyeciyan adina emir almigst1.*

Cogunlukla Beyoglu, Tatavla Dolapdere, Sinemkoy, Akarca ve civarinda
teskilatlanan Rumlar eger Tiirklerin bir taarruz hareketi vuku bulur ve buna
karst Ingilizler miidafaada bulunacak olurlarsa bu tertibat dahilinde tamamen
Ingilizlerin emri altina girerek hareket edeceklerdi.** Ornegin bu bilgiyi teyit
etmek agisindan sonraki tarihli olsa da Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi
Pasa tarafindan Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’e gonderilen telgrafta da
Istanbul’da bulunan 12.000 kadar Pontuscu Rum’un bir karisiklik halinde Itilaf
Devletleri kuvvetlerine ve Tatavla Rumlarina bilfiil yardimda bulunacaklarimnin
haber alindig1 belirtilmekteydi.*

Elde edilen bilgilere gore, Rumlar ayrica Tiirkler ve kendileri aleyhinde
bulunan diger gruplarin mevcut istihbarat biirolarini, teskilatlarini 6grenmek

36  TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-001.

37  TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-001.

38  TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-1001.

39  TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-1001.

40  TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-2001.

41  Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.10.204.398.18.
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icin iyi bir istihbarat sebekesi de kurmuslardi. Bu istihbarat sebekesinin sefi
de Yunan Generali Katehakis'in yaninda bulunan bir memur idi. Istihbarat
sebekesi genis bir sekilde teskilatlanmis ve hatta genelevlere kadar niifuz etmisti.
Genelevlere gelen Tiirkler ile ekseriya Lazlarin kadinlar vasitasiyla bilgileri elde
edilmekte ve 6nemli gordiikleri sahislarin geceleri ceplerinden evraklar: alinip
okunmaktaydi.*?

Kendilerine karsi bir katliam yapilacagindan endise eden Rumlar,
yaptiklar1 teskilatlanma cercevesinde Istanbul civarindaki bazi koyleri de
bosalttilar. Pasakoy, Yenikoy, Biiytikbakkalkdy ve Maltepe Rumlarindan eli silah
tutan kisiler Kuigtikbakkalkdy’de toplandilar. Bu mintikadaki biitiin Rumlarmn
teskilat merkezi ise Kadikoy Rum Kilisesi idi ve civar Rum koylerinden silahli
bircok kisi zaman zaman buradaki kiliseye gelip toplanmaktaydilar. Toplantilara
bazen tiniformali Ingiliz erkan-1 harp subaylar1 da katilmaktaydilar.®

[stanbul’da Rumlar gibi Ermeniler de Tiirklere karsi teskilatlanma
yoluna gidiyorlardi. Ermeniler bir taraftan Rumlarla ortaklasa hareket etmeyi
diisiinmekle birlikte yine de ilk careyi Ingilizlere miiracaat etmekte buldular.
Eylil ay1 sonlarina dogru Tasnak Komitasi reislerinden Manok Arslanyan,
Ingiliz Yiiksek Komiserligine giderek Istanbul Tagnaklari adina bir beyanname
vermisti. Manok Arslanyan bu beyannamede, Istanbul Tiirk Miidafaa-i Milliye
Cemiyeti'nin Istanbul’da ikamet eden Hristiyanlar hakkinda pek miithis
diistincelerinin mevcut oldugunu, bilhassa Tasnak mensuplarmnin ¢ok fena
taarruzlara maruz kalacaklarmi, bunlar hakkinda Tiirklerin tiiyler tirpertecek
mezalim icrast i¢in ¢ok genis hazirliklar yapmakta olduklarini bildirerek
haberdar olduklari tertibat hakkinda bilgi verdi. Ancak bu durum Ingilizler
tarafindan gizli tutulmakla beraber ¢ok fazla dikkate de alinmadi.*

Ermeni komitalar1 ilerleyen tarihlerde de genellikle Tokatliyan'da
Ermeni temsilcisi Tahtaciyan’in baskanliginda toplantilar yapip tasradan gelen
Ermenilerden bazilarmi ayirarak fedai kaydetmeye calistilar. Fedai teskilatini
idare eden komitanin en 6nemli mevkiinde Savars Misakyan bulunmaktaydi.
Komitanin baskanligina da Disci Vahram Etmekciyan atanmusti. Savars
Misakyan degisik zamanlarda Isvigre’ye gidip komitanin merkezi umumisi ile
temasta bulunmus ve almis oldugu talimat tizerine Ermeniler Istanbul’da tekrar
teskilata baslamislardi. Rivayete gore gerek Isvigre’de ve gerekse Fransa’da
bulunan Ermeni Heyeti Mahsusas1 Reisi Noradunkyan'mn baskanlig: altindaki
Tasnak Komitas: tiyeleri sulh neticesine kadar bekleyip istek ve maksatlarina
ulasamadiklar: takdirde gerek icerde gerekse disarida suikastlar yapacaklardi.
Bundan dolayr da amele kaydedilmesi i¢in talimat vermislerdi. Amele
kaydedilmesinden maksat ise gercekte fedai kaydi idi.* Bu ytizden Tahtaciyan,

42 TITE, KN: 44, GN: 175, BN: 175-2001.

43  TITE, KN: 42, GN: 204, BN: 204-001.

44  TITE, KN: 47, GN: 57, BN: 57-2001; TIiTE, KN: 59, GN: 155, BN: 155-001.
45  TITE, KN: 60, GN: 4, BN: 4-1001.
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Tokatliyan’da Ermenilerden fedai kaydetmekle mesgul oluyordu ve Ermeni
Komitast da Isvicre’deki merkezle temasini siirdiiriiyordu. Noradunkyan’dan
alman talimat gercevesinde Tasnaklar sulh neticesine kadar bekleyip sonug
aleyhlerine ciktig1 takdirde cinayet faaliyetlerine tekrar devam etmek igin
calismalarin stirdiirtiyorlardi. ingilizlerin isci bahanesiyle Canakkale’ye sevk
ettikleri Ermeni gengleri arasinda da fedailer bulunmaktaydi ve bunlarin da
karisiklik aninda Anadolu’ya gegirilmeleri muhtemeldi.* Istanbul Tasnaklar
arasindaki bu teskilatlanma calismalar1 zaman zaman da Beyoglu ve bilhassa
Ortakdy’deki Ermeni Yetimhanesi'nde yapilmaktaydi.*”

3. Azinliklarin Miittefik Birliklerine Asker Olarak Kayit Olmalar1

Itilaf Devletleri Tiirk ordusunun izmir’i kurtarmasindan sonra Bogazlar
bolgesi ve Istanbul tizerine bir taarruz yapabilecegini diistindiiler. Yapilacak
bu taarruzu durdurmak icin de yeterli askeri kuvvete sahip olmadiklarindan
Istanbul’da bir miktar tcretli asker toplamaya karar verdiler. Ingilizler kendi
himayelerinde istihdam ettikleri Rum ve Ermeni terctimanlari vasitasiyla biitiin
masraflar1 Ingilizlere ait olmak tizere aylik 60 Lira {icretle asker kaydetmeye
basladilar. Bu terciimanlar Rum ve Ermeni komitalarina miiracaatla isteyenleri
parali asker kaydediyorlardi. Rum ve Ermenilerden baska Gurcti Rumlar1 da
paralt asker olarak alinryorlardi. Lizum duyuldukca kaydedilen bu parali
askerler daha sonra resmen goreve davet olunacaklardi.*®

Ingilizler, Rumlar1 ve Ermenileri bu sekilde parali asker kaydederlerken,
bunlar1 amele ad: altinda Canakkale’ye sevk ediyorlardi. Amele ad: altinda
Canakkale’ye sevk edilen bu sahislar arasinda birgok goniillii de ingiliz ordusuna
katilmaktaydi. Boyle bir hareketle Ingilizler Mudanya Miitarekesi kararlarini
ihlal etmeden Canakkale’deki kuvvetlerini takviye etmekteydiler. 1922 yih
Aralik ay1 ortalarma dogru amele ad1 altinda sevk edilen efradin sayist 8.000’e
ulasmist.* Bu gibi Rum ve Ermeniler Canakkale’de 1ngiliz askeri usullerine
gore giydirilip techiz edilerek egitilmekteydiler.™

Rumlarin ve Ermenilerin bu sekilde Canakkale’ye sevk edilmeleri TBMM
Hiik(imeti'nin de dikkatini cekti. icra Vekilleri Heyeti Reisi Hiiseyin Rauf Bey,
Refet Pasa’ya ve Adnan Bey’e bu konuda 16 Aralik 1922'de bir telgraf gonderdi.
Rumlarin ve Ermenilerin amele adi altinda Canakkale’ye sevk edilmelerinin
oniine gegilmesini istedi. Adnan Bey de bu hususu Ingiliz Yiiksek Komiserligine
iletti” Adnan Bey’in bu miiracaatina Ingiliz Yiiksek Komiserligi tarafindan

46  TITE, KN: 60, GN: 4, BN: 4-2001; TITE, KN: 60, GN: 4, BN: 4-3001.

47  TITE, KN: 59, GN: 154, BN: 154-001.

48  TITE, KN: 55, GN: 166, BN: 166-001.

49  ATASE, iSH, KN: 1720, GN: 177, BN: 177.1; Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye
Nezareti Istanbul Murahhashigi (HR. IM), Dosya No (DN): 63, Gémlek No (GN): 57.

50  TITE, KN: 56, GN: 107, BN: 107-001.

51 BOA, HR. IM, DN: 63, GN: 57; BOA, HR. IM, DN: 13, GN: 101.
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verilen cevapta, Canakkale’de o ana kadar 400 nakliye amelesi, 20 Sirp nobetci,
700 mevcutlu bir amele taburu ve terctiman, daktilograf vs. olmak tizere 300
sivil, muhtelif sivil miiteahhitler tarafindan istihdam edilmekte olan 800 amele ve
gemi bosaltmak i¢in 200 amele gonderilmis oldugu, bunlardan hig birinin askeri
mahiyete sahip olmadiklari bildirildi.”* Boyle farkl sekillerde sevk edilen Rumlar
ile Ermeniler hakkinda daha sonra alinan istihbarat bilgilerinden, ingilizlerin asil
maksatlarinin bunlardan cete teskilati yapmak oldugu ve bu islerle de Ingiliz
Umumi Karargahi Istihbarat Subesinin ilgilendigi anlasiimaktaydi.*

Ingilizlerin amele ad1 altinda Istanbul’dan Rumlari ve Ermenileri sevk
etmeleri ilerleyen donemlerde de devam etti. 1923 yil1 Mayis ayina gelindiginde
de ingilizlerin amele adi altinda Istanbul’dan Rumlari, Ermenileri, Ruslar1 250
ile 280 kurus yevmiye ile ¢calistirilmak {izere degisik mahallere gonderdikleri ve
alt1 aylik kontratlarla calistirildiklar: gortilmekteydi. Yemek, icmek ve elbisenin
Ingilizlere ait oldugu bu kontratlara karsilik kontratin imzalanmasindan sonra
bundan vazgecilirse vazgecen kisiler zorla calistirlmaktaydilar. Ornegin bu
kisilerden bir kismi Maydos’daki tayyare hangarlarinda calistiriliyorlardi.
Bundan sonra da her giin peyderpey amele sevkiyatina devam edildi.** Mayis
1923'te Ingilizlerin Istanbul’dan amele tedarik ve sevklerine bakildiginda
hem bu ise hiz verdikleri hem de 6nceki donemlere gore yevmiyelerin 6nemli
miktarda arttirlldig1 goriilmekteydi.®

4. Azinliklarin TBMM Hiikameti'ne Bagliliklarini Bildirmeleri

TBMM Hiiktimeti'nin 1 Kasim 1922’de saltanat makamini kaldirmasi
ve 4 Kasim'da Istanbul HiikGimeti'nin istifa etmesinin ardindan Refet Pasa,
[stanbul un yonetimini tizerine ald1.>® Birkag giin sonra 8 Kasim 1922'de saat
15.00’de Ermeni Patrigi Zaven Efendi Refet Pasa’y1 Sark Mahfili'nde ikinci kez
ziyaret etti ve Ermeniler adina baghliklarmi bildirdi. Patrik Zaven bu ziyaretle
ilgili olarak basina agiklamada bulundu. Aciklamas: sirasinda Refet Pasa’ya
ilk once Istanbul’a geldiginde Ermeni cemaati adina kendisi tarafindan hos
geldiniz denildigini sdyledi ve bugiinkii ziyaretinin mahiyetinin biisbiitiin
ayr1 oldugunu belirtti. Arkasindan da “Ziyaretimin hicbir resmi sebebi yoktur.
TBMM Hiik@imeti'nin hizli bir sekilde Istanbul’da idareye el koymasin tebrik
icin geldim. Refet Pasa’dan hicbir talebim olmadig: gibi eger bir emirleri varsa
onu alacagim. Olur ki ileride rica veya talebi gerektirecek bir hadise ya da
mesele olursa kendilerine miiracaat edecegim. Refet Pasa’nin makami gerekli
durumlarda bizim de miiracaat edecegimiz tist merciidir.” dedi.

52 BOA, HR. IM, DN: 63, BN: 57.

53  TITE, KN: 55, GN: 130, BN: 130-1001.

54  ATASE, ISH, KN: 1735, GN: 35, BN: 35.3.

55  BCA, 030.10.204.398.18.

56 ATASE, ISH, KN: 1546, GN: 120, BN: 120.2; Cumhurbaskanlig1 Arsivi (CBA), Arsiv No
(AN): IV - 17 - a, Dosya No (DN): 68, Fihrist No (FN): 3 - 30; Aslan, Refet Pasa ve Isgalden
Kurtulacak Istanbul’un Idaresi Meselesi, s. 78-80.

235



Hiiseyin KALEMLI CTTAD, XVIIl/Ozel Sayi, (2018)

Aciklamadan sonra Patrik Zaven’e birka¢ soru yoneltildi. Ik olarak
Tiirkiye’deki Ermenilerin de miibadele edilmeleri hakkinda bir soylentinin
var oldugu belirtilerek bunun dogruluk derecesi soruldu. Zaven, bu soruya
o ana kadar boyle bir sey dustinmedigini, diisinmeye ltizum olmadigini, bu
havadisleri gazetelerden 6grendigini ve miibadele meselesinin yalniz Rumlara
ait olup Ermeni cemaatini miibadele etmek ic¢in bir ltizum bulunmadigim
soyleyerek cevap verdi.

Patrik Zaven’e sorulan diger soru ise Istanbul’da TBMM Hiiktimeti
idaresinin kurulmasimin Ermeniler {izerinde nasil bir tesir yaptigrydi. Bu soruya
da Zaven Efendi, “Hemen higbir degisiklik yoktur. Istanbul’da TBMM Hiiktimeti
idaresinin kurulmasi, her milleti Tiirkler kadar memnun etti. Bir fert baskasinin
hakimiyeti ve saltanati altinda yasamay1 miistakil olarak kendi kendini idare
ve kontrol etmeye tercih etmez. TBMM Hiiktimeti bir halk hiikGmetidir. Bu
hiitktimetin Istanbul’da etkin olmasi Ermeni cemaatini memnun edecektir.”
diyerek cevap verdi.

Zaven, “Ermeni cemaati, Istanbul’da kurulan TBMM Hiiktimeti'ne
baghliklarin1 arz ediyor mu?” seklindeki soruya da, bugiin “Refet Pasa’ya
gittim ve Ermeni cemaati adina bagliligimi bildirdim. Zaten Ermeni milleti de
siz Ttirklerle TBMM Hiiktimeti'ne biat etmistir.” sozleriyle cevap verdi.

Ermeni cemaatine hitaben TBMM Hiiktimeti'ne baglilig1 bildiren
bir beyanname yayinlayacak misiniz? sorusunu da “Buna liizum gortirsem
yapacagim. Ermeni cemaatinin temsilcisi oldugum icin benim biat ve bagliligim
biitiin Ermenilere de aittir.” seklinde cevaplandirdi.”

Patrik Zaven'den sonra Hahambasi Bacerano Efendi, Refet Pasa’y1
ziyaret etti. Hahambasi Bacerano Efendi bu ikinci ziyareti hakkinda “Bugtin
TBMM Hiiktimeti'nin Istanbul’da kurulmasini tebrik ve Musevi halkinin biat
ve bagliligin1 Pasa Hazretlerine arz icin geliyorum. Mesut giinlerin geldigini
soylemistim. Yine tekrar ediyorum. Iyi oldu ve iyi olacaktir. Ziyaretimin hicbir
resmi sebebi yoktur.” agiklamasini yapt1.>®

5. Azinliklarin TBMM Hiiktimeti Onde Gelenlerine
Suikast Planlar1

Istanbul’da Rumlar ve Ermeniler yeni duruma karst kararli bir tutum
sergileyemiyorlardi. Boyle bir ortamda Ermeniler, isi suikast girisimine kadar
gottireceklerdi. Anadolu Ajansmin 28 Kasim 1922 tarihli tebligine gore, bazi
Ermeniler Istanbul’da Tirklerle Hristiyanlar arasinda karsilikli bir katliama
sebebiyet vermek suretiyle yabanci miidahalesini saglamak istiyorlardi. Hem

57  Ikddm, 9 Tesrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 9212; Tevhid-i Efkir, 9 Tesrin-i sani/Kasim 1922,
Numro: 510-3538.
58  Ikdiam, 9 Tegrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 9212.
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bunu yapmak hem de aym: zamanda TBMM HiikGimeti ricaline suikastlar
tertip etmek maksadiyla bazi Ermeni komitacilar1 Italya’dan Istanbul’a
gondermislerdi. Alinan saglam ve resmi bilgilere binaen Kasim ay1 baslarinda
ftalya'nin Ventimiglia sehrinde Arsak Cobanyan, Antranik Hadunyan ve
Bogos Nubar’in katibi aralarinda yaptiklar: toplantida suikast tertibi meselesini
kararlastirmislar, Leon Pasaliyan'in® baskanligr altinda calismak tizere yirmi
kadar komitacinin Italya’dan Istanbul’a gonderilmesinde fikir birligine
varmiglardi. Leon Pasaliyan ile beraber italya’dan ayrilanlar Giilbekyan, Bogos
Berberyan, Ohannis, Bogos Papasyan, Istepanyan, Arakil Mardirosyan, Agop
ve Kigorkyan Bedros'tan ibaretti. Bunlardan yalniz Istepanyan ile Arakil italyan
pasaportuna sahip olup digerleri Ingiliz pasaportlariyla seyahat etmekteydiler
ve bu kisiler Istanbul’da cesitli sahislarla temas edeceklerdi. Temas edecekleri
kisiler, Beyoglu'nda Taksim Meydani karsisinda ikamet eden, Beyoglu Ingiliz
Polis Merkezi'nde calisan, Istanbul Su Sirketi'nde memur olan, Tokatliyan vezne
gorevlilerinden birer Ermeni idi. Bunlardan baska da Ermenilerin ayni maksatla
Paris’te Ermeni kuliibiinde General Antranik ile Aharonyan’mn baskanlig:
altinda toplantilar yapmakta olduklar1 haber alinmaktaydi.%

Suikast meselesiyle ilgili Refet Pasa Karargahi'ndan bir bildiri
yayimlandi. Anadolu Ajansmin yayimladig teblige binaen Avrupa’da bulunan
bazi Ermenilerin bu gibi fikirlerinden hayli zamandan beri haberdar olan
[stanbul’daki yetkililerin, bunlarin memlekete girmemeleri igin gerekli tedbirleri
almis olduklar:t duyuruldu. Bu tesebbiis ile ilgili olarak Ermeni Patrigi Zaven
de 6zel bir heyetle beraber Refet Pasa’y1 ziyaret etti. Istanbul’daki Ermenilerin
TBMM Hiiktimeti'ne muhabbet ve bagliliklarini teyit ile bdylesi zararh fikirlere
sahip sahislarin Istanbul Ermenileri tarafindan lanetlendigini belirtti.*"

Patrik Zaven, suikast tertibi ile ilgili gazetecilere yaptig1 agiklamada
da su ifadeleri kulland: “Suikast tertip edilecegine dair verilen haber, herkesi
hayret ve teessiire diistirmusttir. Su tarihi zamanlarda boyle bir hadisatin degil
meydana gelmesi stiphesi bile bizi tizmiistiir. Ermeni milletinin hissiyatina
terctiman olarak soyleyebilirim ki, bugtin boyle bir hadiseye sebep olacak bir
sahis olamaz. Ciinkii bunun doguracag felaket biiytiktiir. Daha dogrusu bir
Ermeni'nin bdyle bir fikri diistinmesi ve fiilen gerceklestirmeye ctiret etmesini

59  Tanin gazetesindeki habere gore, Leon Pasaliyan otuz bes kirk bes yaslarinda, 1.65 boyunda,
siyah gozli, saglar1 sakaklarinda kirlasmis bir Ermeni idi. Baslica alameti olarak sol elinin
iki parmag: yoktu. Kendisi Tasnak Ermeni Komitasi'na mensup olup Rumca ve Fransizca
konusabiliyordu. (Tanin, 29 Tesrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 47.) Bu komitacilarla ilgili
olarak Patrik Zaven de yaptig1 aciklamada soyle diyecekti: “Toplantiya katildig1 soylenilen
kisilerin birbirleriyle alakalar1 olmadig: gibi ancak bir tanesi ‘Aharsiyan” Tagnaksagan’dar.
Digerleri bu partinin aleyhtaridirlar. “Antranik’in ismi zikrediliyor. Halbuki o bir seneden
beri Amerika’da bulundugu gibi Tasnak Firkasi'ndan ihra¢ edilmisti. 30 yasinda denilen
‘Pagaliyan’ 60'liktir ve yine gazetelerden aldigimiz malumata nazaran kendisi Lozan’dadr.
Bunu da hiikimet tahkik edebilir.” (Ikdim, 1 Kantin-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 9234.)

60  Tanin, 29 Tesrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 47.

61 Tkdam, 30 Tesrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 9233; Tanin, 30 Tesrin-i sani/Kasim 1922,
Numro: 48.
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dogrudan dogruya Ermeni milletine kars1 bir hiyanet ve cinayet sayariz. Bizim
gecmise ait her turlt hatiralar1 unutup Turk ve Ermeni unsurlar1 arasinda
barismanin yolunu bulmaya gayret ettigimiz bu zamanda boyle bir ciiretin
manasint anlayamam. Bu sebeple eger boyle bir hadiseye sebebiyet verebilecek
sahislar mevcut ise derhal cezalandirilmalarini talep ettik. Patriklik makamu
oteden beri her tiirlii siyasi cereyanlardan uzak kaldig: gibi firka siyasetlerine de
alet olmamistir. Ermeni milleti bugtin huzur ve rahatin yalniz Tiirk vataninda
oldugunu fark etmistir. Bu itibarla biz Tiirkiye’de sulh ve siiktinu ihlal edecek
her hangi bir hadiseyi nefretle karsilariz. Yalmiz TBMM Hiiktimeti'ne yapilan
ihbarimn yanlis oldugu fikrini verebilecek bazi hakikatler bulunmaktadir. Mesela
Antranik denilen sahis hayli zamandan beri Amerika’da bulunuyordu. Cobanyan
ile Leon Pasaliyan 6teden beri egitim gormiis ihtiyar yazarlardir ve bunlarin su
anda Lozan’da muhabir sifatiyla ¢alistiklarin1 zannediyoruz. Fakat her ne olursa
olsun biz boyle bir hadisenin diistintilmiis olmasin1 hatirimizdan gegiremeyiz.
Nitekim Refet Pasa’y1 ziyaret edip Ermeni milletinin bu gibi islerle alakadar
olmadigmni arz ettik. Tiirkiye Ermenileri bundan sonra memleketin ilerlemesi
ve gelismesi i¢in kendilerine diisen vazifeleri yapmaya hazirdirlar. Ctinki
memleketimizin saadeti vatandaslarimizla kardes gibi yasamay1 ve miistereken
calismay1 emreder. Ermeni milleti siyasi cereyanlarin zararlarin yeteri derecede
gormiis oldugu icin miitevekkil ve sakin olarak memleketin kendisinden
bekledigi hizmetleri yapmaya calisacaktir. Tiirk-Ermeni davast yoktur. Istanbul
ve Anadolu Ermenileri meselesi mevzubahis degildir. TBMM Hiiktimeti
yonetimi artik Istanbul’da da kuruldugundan hepimiz bir hiikimetin tebaasiy1z.
Yalniz sunu ilave edebilirim ki Ermeni milleti son inkildb1 memnuniyetle
karsilamistir.” Patrik Zaven, aciklamasinin sonunda Ermenilerin milli saltanat
nasil karsiladiklari ile ilgili olarak “Ermeni milletinin refah ve saadeti namina
milli saltanat hiikimeti daima tisttin bir konumdadir. Biz hitkimetimizin Ermeni
halki hakkinda sefkat ve iyi niyetle hareket edecegini duistindtigtimiiz icin milli
saltanat1 hic siiphesiz sahsi saltanata tercih ettik. istanbul Ermenileri TBMM
Hiuktmeti'nin gonderdigi talimatlardan memnundurlar, minnet ve siikran
hisleriyle miitehassistirlar.” dedi. Yine bu arada s6z konusu olan muhaceret
meselesi ile ilgili olarak da “Muhaceretin aleyhindeyiz. Fakat ne yapabiliriz ki
herkese s6z anlatmak mimkiin mii? Biz memleketin evladiy1z. Hiikimetimizin
bizi kovmak arzusunda bulundugunu hissettirecek bir sey yoktur. Zaten nereye
gidebiliriz. Kisaca sunu soylemek isterim ki Ermeni milletinin gelecege ait timit
ve gayeleri yalniz memleketin huzur ve rahatidir.” ifadelerini kullandz.?

Ermeni Patrigi Zaven bu aciklamalar1 yaptiktan birkac giin sonra
[stanbul’da duramayarak 12 Aralik 1922’de bir ingiliz vapuru ile firar edip gitti.
Onunla birlikte hareket eden birkac kisi daha Istanbul’dan ayrildilar.®® Patrik

62 Tanin, 1 Kantn-1 evvel/Aralik 1922, Numro: 49; [kdim, 1 Kantn-1 evvel/Aralik 1922,
Numro: 9234.

63 Ikdam, 13 Kantn-1 evvel/Aralik 1922, Numro: 9246; Tanin, 13 Kantn-1 evvel/ Aralik 1922,
Numro: 61.
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Zaven'in firari ile ilgili basinda da haberler yayimlandi. Londra’da ¢ikan Times
ve Morning Post gazetelerine gore, Istanbul’daki TBMM Hiiktimeti idaresi giiya
Zaven'ibirbeyannameileParis’teki ErmeniHeyetitemsilcilerinikabullenmemeye
ve TBMM idaresi altindaki Ermenilerin mesut bir hayat gecirdiklerini ilan
etmeye zorlamist. Zaven Efendi, bunu yapmadigr i¢cin TBMM Hiuikéimeti idaresi
memurlari tarafindan tazyik edilerek Istanbul u terk etmeye mecbur birakilmistt.
Fakat gercekte Zaven Efendi'nin firarinin bununla bir alakasi yoktu. Ermeni
Meclis-i Cismani’si temsilcileri ile yapilan bir goriismeye binaen bu firarin sebebi
soyleydi: TBMM'nin 1 Kasim 1922 tarihli kararinin ardindan Istanbul’da TBMM
Hiiktimeti idaresinin kuruldugu esnada Ermeni ileri gelenleri ile ahalisinden
bircoklar: artik ge¢misi unutarak Tiirklerle uyusmak fikrini ileri stirdiiler. Bu
fikrin fiiliyatim Istanbul’da TBMM Hiikimeti'ne de resmen gostermek istediler.
Patrik Zaven, o zamana kadar TBMM Hiiktimeti temsilcilerine uzak duruyordu.
Iki milletin uyusmasi arzusunda olanlar kendisini ziyaret ederek bu vaziyetin
son bulmasimi ve hemen Refet Pasa’ya giderek Ermeni milleti adina TBMM
Hiiktimeti'ne baghligini bildirmesini teklif ettiler. Patrik Zaven de bu teklife
uydu ve Refet Pasa’y1 resmen ziyaret etti. Ancak yine de bircok Ermeni, milli
menfaatleri geregi Turklerle kurmak istedikleri miinasebete Zaven Efendinin
sahsini engel kabul etti. Bundan dolay1 iclerinden segilen bir heyet Zaven'i 6zel
olarak ziyaret edip patriklikten ¢ekilmesini teklif etti. Zaven Efendi, kendisini
o makama millet getirmis oldugu icin, milletin karar1 olmadik¢a mevkiini terk
etmeyecegini sdyledi. Arkasindan bunun i¢in meclis tiyeleri toplantiya davet
olundular. Toplantinin gecerli olabilmesi icin elli tiyenin katilmasi gerekiyordu.
Ama toplantiya yirmi sekiz {iye gelmisti. Boylece resmen toplant:1 yapilmadi ise
de genel kanaat Zaven Efendi'nin gorevinden cekilmesi yoniinde belirdi. Bu
kanaat Piskopos Mesrub ve Papasyan Efendilerden olusan bir heyet vasitasiyla
Zaven Efendi'ye teblig edildi. Zaven Efendi de bu heyete, mademki ¢ekilmemi
istiyorsunuz bende cekilirim seklinde bir cevap verdi. Nitekim ka¢madan
once kilise meclisine yazip biraktigi mektupta da, patriklikten ¢ekilmem arzu
olundugu icin cekiliyor ve Istanbul’dan gidiyorum diye yazdi.%

Firari Patrik Zaven, Birinci Diinya Savasi'ndan 6nce Ermeni Patrigi idi.
Kendisine giivenilmediginden memleketi olan Bagdat ve Musul’da ikamete
memur edilmisti. Miitarekeden sonra Istanbul’a dénmiis ve hiikimetten izin
almaya gerek gormeyerek kendisini patrik tayin etmisti. Basli basina bir hiikimet
tesisi ile pasaport vermeye, Avrupa’ya temsilci gondermeye baslamisti. Kendisi
gidip Avrupa krallarinin huzuruna c¢ikararak Tiirkler aleyhinde konusmalar
yapmistr. Hatta Titirk dartileytamlarindaki cocuklart cebren Ermeni ¢ocugu
diyerek kendi dartileytamlarina sevk ettirmisti. Ttirk zaferinden 6nce kesin
sonucun baris antlasmasmin imzalanmasi ile elde edilecegini soyleyerek
Yunan ordusunun Tiirkleri yenecegini ve Anadolu’da bir Ermeni Hiikimeti

64  Tanin, 25 Kanan-1 evvel / Aralik 1922, Numro: 73. Zaven'in istifasi hakkinda baska bir yaz1
icin bakimiz: Aksam, 13 Kantin-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 1517.
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kurulacagimi timit etmisti. Kendisine fevkalade bir temsilci siisti vermek igin
Kumkap1’daki Ermeni Patrikhanesi'ni yeterli gormediginden Beyoglu'nda yeni
bir patrikhane kiralamisti. Yunan ordusu icin yardim toplamis ve Anadolu’da
Ermeni Komitacilariin toplanmasi calismalarinda bulunmustu.® Iste bu tiir
faaliyetlerinden dolayr olsa gerek bircok Ermeni, milli menfaatleri geregi
Turklerle kurmak istedikleri miinasebete Zaven Efendi'nin sahsini engel olarak
gormekteydiler.

6. Azinliklarin istanbul’dan Firarlar

Biiytik Taarruz'un kazanilmasiyla Tiirk Ordusunun [zmir'e girmesinin
Istanbul’da yasayan Rumlari, Ermenileri, Musevileri tereddiit ve endiseye
disurdigt daha once de ifade edilmisti. Bundan sonra basta Rumlar ve
Ermeniler olmak {izere artik kendileri igin Istanbul’da hayat hakki kalmadigini
diistinenler, sehirden firar etmenin yollarmni aradilar.

Biiytik Taarruz Harekati'nin sonrasinda Eyliil ay1 ortalarinda énce bir
[talyan vapuru ile cok sayida Rum Yunanistan'a gitti. Ardindan da Romanya
vapuru ile Romanya’ya gidenler oldu.®® Bundan sonra da Rum ailelerin
Istanbul’dan ayrilmalari ve Yunanistan’a ya da bagka yerlere gitmeleri devam
edecekti. Mudanya Miitarekesi'nin imzasi Istanbul Rumlarinin {izerinde
¢ok ciddi bir olumsuz hava yaratti. Boylece gelecek sulhun kendileri igin
iyi olmayacag hissine kapilan Rum zenginleri de sehirden firara basladilar.
Ornegin Hakimiyet-i Milliye gazetesinde bu firara bir misal olmak tizere yalniz
14 Ekim’de Istanbul’dan giden Rum zenginlerinin adedinin 3.000 oldugu
ifade edilmekteydi. Hatta Fener Patrikhanesi'nin dahi Istanbul’dan kagmay1
diistindtigi haberi de gazetede yer almaktayd1.”

Bu tarihlerde basinda Tiirk kuvvetlerinin Istanbul’a gireceklerine dair
yayimlanan haberler de azinliklar arasinda ortaya c¢ikan korku ve endiseyi
gittikce arttirdi.®® Diger taraftan da Istanbul’da Tiirkler tarafindan bir karigiklik
cikarilacagr ve polisin de bunu destekleyecegi soylentileri yayildi.® Bu tiir
soylentiler ve Tiirk halkinin coskun tezahiirat: karsisinda Hristiyan halkin bir
kismi1 da gizlenmeyi ya da sessizce ortami gozlemlemeyi tercih etti.”

Aslinda her ne kadar oteden beri Istanbul’da Rumlar ve Ermeniler
tarafindan 6nemli miktarda teskilat ve tertibat yapilmakta oldugu bilinse de
daha sonra bunlar yine kendileri tarafindan yok sayild1. Tegkilat ve tertibatlarin
bir ¢6ztim yolu olmadigmi diisiindiiklerinden herkes kendi basinin caresine
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bakmayabasladi. Rumlar ve Ermeniler yine kagarak kendilerini kurtarma derdine
distiiler.”! Nitekim Istanbul’daki Ingiliz ailelerinin bu giinlerde Istanbul'u terk
etmekte olduklar: haberleri Rumlar ve Ermenilerin firarlarin1 daha da artirdi.”
Refet Pasa’nin Istanbul’a gelmesinin ardindan Tagnak ve Hingak Komitalarimnin
baz tiyeleri de Istanbul’dan firar ettiler.” Bu tiir firarlar her gegen giin artarak
devam etti.

Rumlarin ve Ermenilerin firarlari ile ilgili gesitli haberler farkl tarihlerde
yerli ve yabanci basina da yansidi. Ozellikle yabanci basinda Istanbul’dan firar
eden Kkisilerin sayist oldukca ytiksek bir sekilde verildi. Tiirk basin yabanci
basin tizerinden elde ettigi bu sayilar1 yayimlamakla birlikte abartili oldugunu
yazdi. Ornegin Aksam gazetesi “la Turquie Nouvelle” gazetesinin Rum ve
Ermeni muhacereti hakkinda elde etmis oldugu bir bilgiyi yayimlad1. Yine Tanin
gazetesi bu konuda “Tan” gazetesinden ald1g1 bir haberi okuyuculari ile paylasti.
Yabanci basindan alman her iki gazetedeki habere binaen ti¢ aydan beri yani
Eyliil, Ekim, Kasim ayinin ilk yarisinda Istanbul dan ayrilip cesitli yollarla yurt
disina gidenlerin adedi 170.000’e ulasmisti. Giden kisiler arasinda en kalabalik
grubu Rumlar olusturuyordu. Rumlarin pesi sira Ermeniler, Museviler, Ruslar
ve diger yabancilar geliyordu. Tiirklerden de Istanbul’dan muhaceret edenler
bulunmaktaydi. Yabanci basina gore, sayisal olarak da son durum sebebiyle
[stanbul’u terk etmeye mecbur olan 170.000 kisiden 110.000'inini Rumlar,
15.000'inini Ermeniler, 12.000’inini Ruslar, 7.000’inini Museviler, 6.000’inini
Ttirkler ve 20.000'inini de farkli milletler meydana getirmekteydiler.”

Azmlik ve yabanci gruplara dahil olup muhaceret edenlerin ¢cogunlugu
Yunanistan'a gitmekteydiler. Yunanistan’in disinda Bulgaristan’a, Romanya’ya,
diger Balkan d{ilkelerine, Misir'a, baska Akdeniz tilkelerine, Amerika’ya
gidenler vardi. Ozellikle Yunanistan’dan alinan haberlere gore, Istanbul’dan
gelen binlerce muhacirin durumu ¢ok perisandi. Kiralayabilecekleri kiictik bir
odanin kiras1 1.000 Drahmiden asag1 degildi. Basta Atina halki olmak {izere
Yunanlilar odalarini yiiksek fiyatla kiraya vermek icin civardaki yazliklara,
kir evlerine tasiniyorlar ve bu suretle vaziyetten vurgunculuk yaparak azami
sekilde istifade etmeye calisiyorlardi. Hali hazirda Kasim’da artik muhaceret
yogunlugunu kaybetmisti. Ancak Yunan Konsoloshanesi giinde 1.500 pasaport
vize etmekteydi. Muhaceret devam ederse on giin sonra giden muhacirlerin
say1s1 200.000'i bulacakt1.”

Aksam gazetesine gore, Istanbul’dan firar eden Rumlarin ve Ermenilerin
sayilar1 yabanci basinda ¢ok fazla gosterilmekteydi. Bunlar yanlis bir takim
bilgilerden ibaretti. Yabanci basin Istanbul’dan gidenlerin sayisini yiiz binlere
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ulastirtyordu. Fransiz basinina bakilirsa istanbul’dan son giinlerde 170.000 Rum,
Ermeni ve diger baz1 Hristiyan milliyetler gitmislerdi. Bu sekilde Rumlarin ve
Ermenilerin gocleri mevzu bahis oldugu zaman sanki Tiirkiye’de hi¢c Rum
kalmadig1 zanni verecek kadar fazla say1 gosteriyorlardi. Verilen 170.000
rakaminda Istanbul’dan Rum ve Ermeni firar edip kagmis olsaydi o giinlerde
sehirde bunlardan pek az kisi goziikebilirdi. Ancak halen Istanbul sokaklarina
bakildiginda her taraf Rumlar ve Ermenilerle doluydu. Elbette gercekte say1
biraz artabilirdi. Ciinkii Istanbul’dan pasaportsuz firar edip kacan Rumlar ve
Ermeniler de vardi. Rum ve Ermenilerden bir kismi pasaport almaya lizum
gormedikleri gibi bazi kimseler de yabanci himaye kagitlariyla dogrudan
dogruya sevk edilmekteydiler.” Buna ragmen de yine de bu say1 ¢ok fazla idi.

Tanin gazetesi de dis basindan aldig1 rakamlar1 vermekle birlikte bu
sayilar1 elestirmekteydi. Gazeteye gore, genel muhacereti bir akin seklinde
gostermek maksadiyla Tan gazetesine gonderilmis olan malumat ile sayilar
katiyen miibalagali ve yanlsti. Kendi yaptiklar: arastirmalara binaen simdiye
yani aralik ay1 ikinci haftasina kadar Istanbul’u terk etmek icin resmi makamlara
miiracaat eden Rumlarm miktar1 yalniz 23.000 kisiden ibaretti. Ancak pasaport
almaya baslamis olan Rumlarin miktar1 her giin artmaktaydi. Pasaport isleriyle
bizzat ilgilenen polis miudiiriyetine her giin 400’den fazla Rum miiracaat
etmekteydi.”” Bu ytizden gercek durumla yabanci gazetelerde yayimlanan
rakamlar arasinda biiytik tezatlik bulunmaktaydi.

O donemde yine Aksam ve Tanin gazetelerinin elde ettikleri resmi
kayitlara gore, 1922 Ekim ay1 zarfinda Istanbul’ dan 2.578 Miisliiman, 122 Musevi,
2.347 Rum, 1.628 Ermeni ve 1.512 diger etnik unsur, Kasim ay1 zarfinda ise
3.791 Musliman, 154 Musevi, 4.342 Rum, 2.407 Ermeni, 3.247 diger etnik unsur
olmak tizere toplam 22.128 kisi disariya gitmisti. Yabanc1 himaye varakalariyla
seyahat edenler hakkinda da malumat yoktu.”® Bu sebeple Istanbul’dan firar
edenler hakkinda kesin bir say1 vermek pek miimkiin degildi. Ancak yine de
Turk basinina yansiyan rakamlart daha dogru kabul etmek gerekir. Clink
onlar dogrudan Tiirk makamlarindan daha rahat bilgi alabilmekteydiler. Belki
bu say1 Eylul ve Aralik aylarinda gidenlerde eklenerek diistiniiliirse biraz
daha artabilir. Ancak yabanci basina yansidig: sekilde bir durum pek ihtimal
dahilinde degildir.

Aslinda Osmanli tabiiyetinde bulunan Rum ve Ermenilerin isgal
doneminde ti¢ seneden beri yurt disina cikarlarken patrikhanelerinden birer
miiruriye belgesi almalar1 yeterli oluyordu. Fakat 1922 Aralik ayr basinda
alman karar geregi 5 Aralik’tan sonra yurt disina seyahat etmek arzusunda
olan Hristiyan unsurlarin Turk polis idaresi tarafindan verilecek pasaporta
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sahip olmalar1 sart kosuldu. Aksi takdirde seyahatlerine miisaade edilmemesi
kararlastirildi. Karar ilgili birimlere de teblig edildi.”” Kararin alinmasindan
sonra yapilan bir arastirmaya gore, 7 Aralik 1922’den 10 Aralik 1922'ye kadar
sadece ti¢ giinliik siirede Polis Miidiiriyeti Dordiincti Subesi’ne ytizlerce Rum
ve Ermeni miracaat ederek pasaport istemislerdi. Kabul edilen karara uygun
olarak bunlarmn bagli olduklar1 polis merkezi tarafindan verilen huviyyet
tespit evraklar1 alindiktan sonra yerlerine pasaport verilmekteydi. Bu sekilde
son {i¢ giinde kendilerine pasaport verilen Rum ve Ermenilerin adedi 1.000e,
pasaport almak icin miiracaat eden Rumlarin sayisi ise 5.000'e ulasmusti.
Anadolu’ya gitmek i¢in seyahat belgesi isteyenlerin sayis1 da gtinde 500’e
ulasmaktayd1. Bunlar hakkinda da polis merkezlerince yapilan tahkikat yeterli
goriiliirse seyahat belgeleri verilmekteydi. Stipheli olanlar hakkinda ayrica Polis
Miudiriyeti Birinci Subesi'nce sorusturma yapilmaktaydi.*

Rumlar ile Ermenilerin ya da diger azinlik unsurlarin milli sinirlar
disina izinsiz ¢ikmalarina miisaade olunmamasi hakkindaki emrin tatbikine son
derece dikkat gosterilmesine ragmen Ingilizlerin piyade ve stivari polisleriyle
polis kumandanimnin riisvet karsiliginda vermis oldugu belgelere sahip olanlar
degisik yollardan Istanbul’dan firar etmeye devam ettiler. Bu durum itilaf
Devletleri askeri birliklerinin Istanbul’u tahliye etmelerine kadar da siird.*'

Istanbul’ dan yurt dismna giden Rumlar, Ermeniler ve diger milletlere
ait sahislarla ilgili 6nemli bir sorun da yapilan kagakgilikt. Firariler tarafindan
onemli miktarda esya ve altin disariya gotiirtilmekteydi. Bu durum hakkindaki
istihbarat tizerine Maliye Vekaletinin istegi ile Hariciye Vekaleti tarafindan
Istanbul Murahhasligi’ na kacakciligin kesin bir bicimde engellenmesi bildirildi.
Emir tizerine gtimritk memurlar1 da gerekli tedbirleri almaya basladilar.®
Mesele hakkinda Riisumat Muhafaza Miidiiriyetinden gelen raporda,
mevzubahis kacak¢iligin kesin sekilde engellenmesi noktasinda Karadeniz’den
cikan motorlarin siki bir muayeneye tabi tutulmasi bildirildi. Ancak Istanbul’da
almacak tedbirler bu kacak¢iligi tamamen onleyecek durumda degildi.
Ciinkti Istanbul’'un mevcut vaziyeti itibariyle pek cok sahis Itilaf Devletleri
askerlerinin isgalinde bulunan mahallerden muayenesiz dogruca vapurlara
bindirilmekteydi. Esyalarda ayni sekilde bu vapurlara yiiklenilmekteydi. Firar
eden Rumlar Galata Riisumat Basmiidiiriyetinde Ingilizlerin isgal ettikleri
kistmdan muayenesiz bir sekilde esyalariyla beraber vapurlara bindikleri gibi
Fransizlarin isgalinde bulunan Yalikosk’tinde ki depolardan da cephane adi
altinda ve siingiilii askerler himayesinde Italyan Sark-i Karib Ticaret Bankasina
ait sandiklar ile muayenesiz vapurlara yiiklenilen altinlar hakkinda gerekli
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tedbirler alinamamuisti. Yine Istanbul sahilinin muhtelif noktalarinda yabanci
askerlere ait kurulan depolarda ithalat ve ihracat hicbir muayeneye tabi
bulunmadigindan buralardan her tiir esya veyahut altin kacakciliginin devam
etmesi miimkiindii. Durum bdyle olunca tilke menfaati agisindan s6z konusu
hususlarin dikkate almarak gerekli kanunlarin uygulanmas ve itilaf Devletleri
temsilcilerine tebligat verilmesi kararlastirildi.®

Yapilan kacakciligin onlenmesi i¢in giimriik memurlar1 da gerekli
tedbirleri almaktaydilar. Hatta Istanbul’da Galata rthtimlari salonlarinda
yolcularm pasaportlarmin muayenesi hakkinda tilaf Devletleri komiserleriyle
son olarak kararlastirilan anlasma neticesinde, gimrik memurlarinin bu
husustaki isleri bir derece kolaylasmuis ise de yine de isgal kuvvetleri subaylar1
ile efradmin ve bu kuvvetlere ait askeri esyalarin aranmasi hicbir sekilde temin
olunamadigindan kagak¢iligin 6niine tamamen gecilememistir.™

Refet Pasa, TBMM Hiik(imeti'nin I[stanbul’daki temsilcisi oldugu icin
onun Rumlar ve Ermenilerin firarlar ile ilgili yaptigi aciklamalar, TBMM
Hiiktimeti’'nin aciklamalar1 olarak dikkate alinabilirdi. Refet Pasa, firarlarla ile
ilgili olarak basina yaptig1 aciklamada “Hakikaten bu firarlar1 tasvip etmiyorum.
Eger sirf bana ait bir mesele olsaydi bu muhacereti bertaraf etmek icin her seyi
yapardim. Fakat ne yapayim bu hususta herhangi bir tedbir almaya kalksam,
bu tedbir ancak panigi arttirmaya hizmet etmis olacaktir. Biitiin yapabilecegim
sey halktan endise etmemelerini ve sogukkanli olmalarini rica etmekten
ibarettir.” dedi. Muhabir bu nasihatin sehirden giden biittin simiflara, Rumlara
ve Ermenilere de ¢agr1 olup olmadigini sorunca da Refet Pasa “Stiphesiz halktan
irk ve din ayrimi yapmaksizin biitiin Istanbul halkim kast ediyorum.” diyerek
cevap verdi. Ardindan da endiseye kapilanlarm, Istanbul’dan gidenlerin
aldandiklarin belirterek bunun halka duyurulmasin istedi.*

Refet Pasa’nin agiklamalar1 Rumlar1 ve Ermenileri sakinlestirmek icin
yeterli degildi. Rumca Tahidromos gazetesinden Refet Pasa’nin bu aciklamasina
bir basmakale ile cevap verilerek soyle deniliyordu: “ Ankara’nin resmi temsilcisi
ve Istanbul Valisi Refet Pasa, son zamanlarda sehrimizden biiytik kitleler halinde
firar eden Rumlarin ve Ermenilerin feci gocleri vesilesiyle Hristiyan azinliklarin
nazik durumlarini mevzubahis etmistir. Refet Pasa, acgiklamasi sirasinda
gerceklesen gociin sebepsiz oldugunu ve daha biiytik bir panik ortaya ¢ikarmak
korkusu olmasa bu fenaligin 6niinti almak igin biitiin kuvvetiyle calisacagimi
soylemistir. Refet Pasa’y1 bu teminatindan dolay1 haksiz ¢ikarmaya calisacak
degiliz. Aksine endise icinde bulunan Hristiyan halki teskin hususundaki
aciklamasini selamlamak ihtiyacini duyuyoruz. Refet Pasa’ya gore korkanlar
ve gidenler aldaniyorlar. Fakat din Fransizca bir gazete vasitasiyla Ankara
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resmi temsilcisinin yaptig1 bu agiklamay1 daha derin bir sekilde tetkik edersek
ahval ile samimi bir anlasma zemini bulmadigimiz: itiraf etmek mecburiyetinde
kaliyoruz. Refet Pasa, soyle boyle mutedil bir lisan ile durumdan bahsetti.
Fakat Tiirk halkinin diisiincelerine terciiman olan Istanbul’un Tiirkce gazeteleri
bu miitalaa ile hemfikir gortinmiyorlar. Hele son zamanlardaki makaleleri
gercekte Refet Pasa’min diinkti aciklamasiyla uygunluk gostermiyor. Tiirk
basimi duygularma bagli olarak ve vaziyetin ruhi noktalarini nazar-1 itibara
almayarak Tiirk olmayan unsurlarin go¢ etmeleri meselesini bir seyf kat’
halinde istimal ediyor. Bilhassa Renin’in Hristiyanlik aleyhindeki makaleleri
buna misal olarak gosterilebilir. Harb-i Umumi’de Duyun-u Umumiye Meclis
Idare Reisi olan Hiiseyin Cahid Bey, kendi goriis ve iddiasina nazaran Tiirk
aleminin fikirlerine terctiman olarak bu giine kadar ve bu giin bile memleketin
iktisadi ve ticari inkisafini temin eden unsurlarin burada kalmasi aleyhine
sz soyluyor, yarim milyondan fazla bir Hristiyan niifusun stiratle gitmesini
istiyor. Bu taassupkarane tezahiirat Tiirk olmayan alemi diistinceye sevk ediyor
ve Refet Pasa’nin o kadar teessiif ettigi bu malum endiseye sebebiyet veriyor.
[zmit'te bulunan Nurettin Pasa’nin Hristiyan azinliklara dair olan agiklamasi ile
Edirne Valisi Sakir Bey’in daha 6nceki ayni agiklamas: da azinliklara mensup
olan unsurlar teskin edecek mahiyette degildir. Refet Pasa, bu goce hakikaten
engel olmak isterse sebebini yakinda hem de pek yakinda bulabilir. Stiphesiz
ki Hristiyanlarin vatanlarini terk etmeye arzulari yoktur. Burada Rumlarin
hareketine rehber olan patrikhane onlara olaylar itidal ile takip etmelerini ve
sulhu beklemelerini her vesile ile nasihat etmektedir. Azinliklar, simdiki halde
hicbir tarafta maddi teminata dair bir delil gormemektedirler. [ste Refet Pasa’nin
diinkii aciklamasinda anlasma zemini bulmadigimiz noktalar bunlardir.
Buradaki Ermeni halkinin diistincelerine terctiman olan bir Ermeni gazetesi, ‘Bir
insanin asirlardan beri ikamet ettigi vatanini terk etmesi icin deli olmasi gerekir.
Fakat halk ne goriirse ona gore hareket eder. Tiirk basin1 diinden bugtine kadar
bir degisiklik meydana geldigini ispat edebilir mi? Eger bu hususta bir delil
gosterebilirse bunun bir nasihatten daha fazla menfaati olur’ diyor. Bunun
cevabini vermek Tiirk gazetelerine ve 6zellikle Refet Pasa’ya aittir.”*

86 Renin, 17 Tesrin-i sani/Kasim 1922, Numro: 35. Istanbul basini igerisinde Tanin gazetesi,
Rumlarin ve Ermenilerin Tiirklere karsi ge¢miste yapmis olduklari fenaliklara binaen
Istanbul’dan gitmeleri gerektigi yoniinde yazilar yayimliyordu. Ornegin 13 Aralik 1922
tarihli Tanin gazetesi, Ankara’da Hakimiyet-i Milliye gazetesine dayanarak verdigi
“Tirk Istanbul’'u mutlaka temizlenmelidir. Istanbul’daki azmnliklar mutlaka miibadele
edilmelidir” baslikli haberinde bu konu hakkinda su ctimleleri kullantyordu: “Tiirkiye'de
kalmis Hristiyanlarin miibadele suretiyle iilkeden uzaklastirilmalar: son hadisattan sonra
artik bir zaruret olmustur. Bu dyle bir zarurettir ki bunun aksini miimkiin gormek, icabete
uygun hareket etmemek, Tiirk halkini huzur ve asayisten mahrumiyete katlanmaya
mecbur etmek demektir. Hayatin1 miidafaa etmek icin bunca fedakarliklara sevk edilen
Tiirk halkinin bunu kabul etmesine asla imkan yoktur. Tiirkiye'de kalmis Hristiyanlarin
artik bizi kendi topraklarimizda rahat birakmalar: liizum ve zarureti kendilerince de
hissedilmistir...” (Tanin, 13 Kantin-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 61.) Yine Tanin gazetesinde
Ismail Mistak’in “Istanbul Rumlar” baghig ile yazdigi yazi da oldukca sertti. Ismail
Miistak, Lozan Konferans1 devam ederken, 30 Aralik 1922’'de yayimladig1 yazisinda soyle

245



Hiiseyin KALEMLI CTTAD, XVIIl/Ozel Sayi, (2018)

Aslinda Rum basininda Refet Pasa’nin sozlerine verilen bu cevaptan
once de aymni tiirde bazi yazilar ¢ikmist. Ornegin Refet Pasa bu agiklamay1
yapmadan daha once Istanbul’a geldigi zaman halka hitaben bir takim
konusmalar yapmisti. Bu konusmalardan da haliyle Istanbul Rumlar: rahatsiz
olmuslar ve Proodos gazetesi bir basmakalesinde Refet Pasa’nin aciklamalari ile
ilgili olarak “Nerede bulunuyoruz? Neye inanacagiz? Ankara siyasileri galiba
bizi mechulat karsisinda bulundurmaya karar vermisler. Anadolu Hristiyanlar1
ile Ankara Hiikiimeti'nin bunlar hakkindaki diisiinceleri arasina karanlik bir
perde cekenler bilhassa sehrimize gelerek en terakkiperver temaydiillerini agiga
vurup Ankara’nin nur, hiirriyet, adalet, mertlik ve fazilet merkezi olduguna
alemi inandirmak isteyenlerdir. Bizi bu miilahazalar1 yazmaya sevk eden sey
sehrimizde Turkler tarafindan bu kadar buiytik bir heyecanla istikbal edilen,
geldigi giinden beri kdinati tehdit ve Tiirkiye'ye karsi ihanet eden biitiin
Hristiyanlarin hesaplarinin kesilecegi saatin geldigini ifade etmekten geri
kalmayan Refet Pasa’nin sozleridir.” ifadelerini kullanmaktaydi.*”

diyordu: “Istanbul Rumlari Lozan Konferansi'nin Hristiyanlik taassubunda oldukga fazla
bir timit buldular. Palikaryalar, zarar veremeyecek bir sekilde Istanbul’da kaliyorlarmus.
Biz bunun nihayet boyle bir tedbirde karar kilacagini 6nceden kestirmistik. Ciinkii herhangi
bir memleket hatta Yunanistan bile bu derece stipheli bir toplulugu hudutlar1 dahiline
sokmadan evvel hayli diisiinmek mecburiyetindedir. Istanbul gibi fesat ve entrikaya bu
derece miisait olan memlekette her emele carcabuk hizmet eden bir toplulugun burada
kalmasi kendileri agisindan elbette faydali bir kozdur. Simdi ben bu nazariyeleri bir tarafa
birakarak kendi kendime diistintiyorum acaba Istanbul Rumlarini Tiirklere zarar vermekten
alikoyabilecek sekil nedir? Diinyada hangi manevi kayit ve sart vardir ki Rumlar1 Tiirk’tin
zararina bir faaliyetten geri biraksin? Tiirk’e fenalik yapmak igin her serefsiz ise bir istah ile
saldiran bu cemaati ekmek yedigi, namuskar yasadig1 ve biiytidiigii topraklara nimetsinas
olmaya sevk edecek kuvvet ne olabilir? Siyasi tedbirler? Muahedename metinleri? Ben
bunlara giilerim. Polisin ¢abasi ile halkin ihtiyat ve dikkati yan kesicileri durdurabilir mi?
Yarin yine eski gafil gidisati ile yoluna devam edecek siyaset kafilesinin yeniden bir Rum
baskinina ugramayacagi ne malum? Hayir, beyhude kendimizi aldatmayalim ve basimizin
caresine bakalim. Sarkin safdil ve gafil siyaseti hakkinda yeteri derecede malumatimiz,
tecrtibemiz vardir. Diine kadar bdyle giden bu siyaset yarin degisecek mi sanirsimiz?
Lozan yorgunlugu tistiine derin bir gaflet uykusuna dalmayacagimizi kim temin edebilir?
Isittim ki Rum mahallelerinde gecen haftaya kadar yol hazirhig1 yapanlar birkag giinden
beri Lozan’dan gelen bir miijde {izerine seyahat ¢antalarmi tekrar ¢ozmdiisler ve yeniden
enine boyuna yerlesiyorlarmis, laternalarin (kolu cevrilince miizik ¢alan sehpali alet -
programlanmus ezgilerin tekrarlandig1 mekanik calgr) manivelasin tekrar yagliyorlarmis.
Bunlar miibadele pazarliginin Lozan’dan ziyade Istanbul’ da yapilmasi lazim geldigini ispat
edenalametlerdir. Eger yakin zamanlarda ortadan kalkan mavi beyazin bir ikinci tagskinligini,
Istanbul Rumlarimin Atina hesabima yeni bir azgmligini gormek istemezsek diplomatlart
bos ve manasiz laflariyla kendi hallerine birakarak biz burada seyyar saticimizdan
bankacimiza, is¢i kadinimizdan siislit hanimimiza, zamaneperest hodbinlerimizden miifrit
milliyetperverlerimize, hiilasa yedisinden yetmisine kadar vatani, dini, irk1 ve istiklalini
namus ve hayatiyetini seven her Tiirk ile biittin Rum milletine kars1 milli, iktisadi birlesik
ve ortak bir cephe tegkil etmeliyiz. Bu cephe ¢ok kuvvetli bulunmalidur, icerisinde yer alan
her fert o kadar azimli ve fedakar olmalidir ki Rum 1rki eskisi gibi i¢timaiyemizi kavramak
istedigi zaman karsisinda bir mermer duvar gormelidir.” (Ismail Miistak, “Istanbul
Rumlart”, Tanin, 30 Kanan-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 78.)
87  Renin, 26 Tesrin-i evvel/Ekim 1922, Numro: 13.
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Proodos gazetesi buna gore Anadolu, Trakya, Istanbul, Makedonya ve
hatta daha uzaklarda ikamet eden Hristiyanlari hesaba katmak gerektigini de
yazdiktan sonra yine “Zaten Kemal Hiikimeti'nin bu ihanet meselesi hakkindaki
son sozii Papa Eftim’i tanimayan her Hristiyan'in hain ve katil telakki edilmeye
kafi ve idama miistahak oldugu merkezindedir. Fakat bir dereceye kadar hentiz
teyit etmeyen bir haberi dahi bertaraf edersek yine Trakya’da kalan ve yirmi ile
kirk bes yas arasinda bulunan her Hristiyan'in tutuklanacag: hakkindaki Edirne
Valisi Sakir Bey’in beyanatina tesadiif etmekteyiz. Bununla beraber Refet Pasa, Poti
Parizyen gazetesi muhabirine yaptig1 aciklamada bunlarin hepsini tekzip etmis,
Trakya’da Kemal HiikGimeti'nin maziyi unutmaya karar verdigini ve istikbali
adil esaslar tizerine bina etmeye calisacagini sdylemistir. Fakat bu beyanata nasil
inanabiliriz ve bu beyanat acaba en son kararlar: m1 tegkil ediyor? ...” diyordu.®

Proodos gazetesinin bu yazdiklarindan anlasilan, Rumlar TBMM
HiukGmeti temsilcisi olarak Refet Pasanin yapmis oldugu agiklamalar: ve diger
yetkililerin beyanatlarini yeterli gérmiiyorlardi. Kendilerinin hep bir mechulat
karsisinda birakildiklarini diistintiyorlardi.

7. Azinliklarin Geride Biraktiklar1 Mallarla ilgili
Bazi Calismalar ve Tespitler

[stanbul’dan aziliklar icerisinde firar edenlerin ¢ogunlugunu Rumlar,
Rumlar1 takiben Ermeniler ve sonra da Museviler ile mubhtelif yabancilar
olusturuyordu. Miisliimanlardan da Istanbul’dan ayrilanlar bulunmaktaydi.
Onceden disariya gitmeleri icin bir ay siireyle kendilerine izin verilen
gayrimislimlerin gocleri sirasinda ellerinde bulunan menkul ve gayr-i menkul
mallarin1 devredip satmalarinda herhangi bir olumsuzluk goriilmemekteydi. Bu
hususta Heyet-i Vekile karar1 olmasindan 6tiirti tilkede kalmak veya tilkeyi terk
etmek isteyen Rumlar ve Ermeniler ellerinde bulunan gayr-i menkullerini satma
hakkina sahiptiler. Fakat Lozan Baris Konferansi stirecinde Tiirk tebaas: Rum ve
Ermenilerin tasarruflarindaki gayr-i menkullerini tamamen elden ¢ikarmalar:
belirli sorunlara sebep olabilmekteydi. Bilhassa Rumlarin gayr-i menkullerini
satmalar1 miibadele meselesinin tatbikini karisik bir sekle sokacagindan Maliye
Vekaleti tarafindan bu konuda verilen bir tezkere, Icra Vekilleri Heyeti'nin
10 Aralik 1922 tarihli toplantisinda goriistildii. Gortismede alman kararla
Rumlarin ya da miibadeleye tabi tutulabilecek kisilerin her nerede olurlarsa
olsunlar vazgectikleri gayr-i menkullerini satmalar1 yasaklandi. Degisik
mahallerde bulunan Rumlarin gayr-i menkullerini satmalar1 hususuna Sihhiye
Vekili ve Istanbul’daki Rumlarin gayr-i menkullerini satmalarina da Maliye
Vekili muhalif bulundugundan, bu iki hususun halledilmek tizere TBMM'ne
sunulmasi kararlastirildi.®

88  Renin, 26 Tg:srin—i evvel/Ekim 1922, Numro: 13.
89  BOA, HR. IM, DN: 40, GN: 8.
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TBMM HiikGimeti, Istanbul’dan firar eden sahislara ait geride kalan
mal ve miilkleri emval-i metruke olarak kabul etmekteydi. Bu cercevede mal
ve miilkler belirli kanunlara gore tespit ve idare edilecek, bazilar1 da durumuna
gore satilip bedelleri sahipleri adina emaneten saklanacakti. Bunlar icin gesitli
kararlar almip ilgili kanunlar uygulanacakti. S6z konusu kanunlar geregince
Tasfiye Komisyonu kurulacakti. Yani emval-i metrukenin tespit, idare ve
satislarina ciddi 6zen gosterilecekti.”

Cesitli firarlardan dolay1 Istanbul’da cok sayida emval-i metruke
geride kalmaktaydi. Bu emval-i metrukelerin tespiti, idaresi ve satis1 meselesi
farkl giicliikleri de beraberinde getirmekteydi. Emval-i metrukenin en yogun
bulundugu boélgelerin basinda Beyoglu geliyordu.” Adalar, Bogazici, Catalca,
Beykoz, Kartal ve Uskiidar da emval-i metrukenin yogun bulundugu yerlerdi.”

1922 Aralik ay1 baslarinda Istanbul Vilayeti hudutlar1 dahilinde bulunup
firar eden Rumlar ile Ermenilerin emval ve emlakinin kay1t ve tespitine baslandu.
Firarilere ait emval-i metrukenin muhafaza ve idaresi icin her mahallin en biiyiik
miilkiye memuru baskanliginda birer komisyon kuruldu.”

Aralik ay1 sonuna dogru Dahiliye Vekaletinden Istanbul Vilayeti ve
miilhakatindaki emval-i metruke islerinin idare ve tespiti ile ilgili Istanbul’a
bir yazi gonderildi. Yazida, azinliklarin miibadelesi meselesi mevzubahis
edilerek, Istanbul ve civarmin son vaziyeti dolayisiyla kendi istegiyle buradan
ayrilmis olan gayrimuislim ahali miktarmin tespiti, ayrildiklar: mahallin acikca
belirtilmesi, terk edilmis gayr-i menkullerin cins, miktar, mevki ve kiymetinin
tespiti istenildi. Ayrica tespit edilebilen bu gayr-i menkullere ka¢ muhacir

90 Istanbul ile miilhakatindaki emval-i metrukenin tespiti, idaresi, kiraya verilmesi, satist
hakkinda uygulanan bazi kanunlar, kararlar ve nizamnameler icin suralara bakilabilir.
20 Nisan 1338/1922 Tarihli Kanun icin: Ikdim, 6 Kantn-1 evvel/Aralik 1922, Numro:
9239; 4 Haziran 333 (1917) Tarihli Nizamname icin: Tanin, 30 Kanan-1 evvel/Aralik 1922,
Numro: 78; Emval-i Metrukelerin Idare Sekli, Liizumu Kadar Satis Komisyonlar1 Tegkili
ve Miizayede ile Satis hakkinda Ocak 1923'te Istanbul’a génderilen yazi icin: fkddm, 21
Kantn-1 sani/Ocak 1923, Numro: 9285; 29 Mart 1923 Tarihli Bakanlar Kurulu Karari igin:
BCA, Bakanlar Kurulu Karar1 (BKK), 030.18.1.1.7.14.12; Ikdém, 10 Nisan 1923, Numro:
9364; Bilad-1 Mesgtileden Olan Istanbul’dan Firar ve Tegayyiip Eden Eshasin Emval-i
Metrikesi Hakkindaki 29.03.1339 Tarihli Talimatname icin: Saldahaddin Kardes, “Tehcir”
ve Emval-i Metritke Mevzuati, T.C. Maliye Bakanlig1 Strateji Gelistirme Bagkanligi, Ankara,
2008, s. 153-154; istanbul’dan Kacan ve Kaybolan Kisilerin Tasmir ve Tasinmaz Mallar
Hakkinda Yapilacak Islemlere Dair 29.04.1339 Tarihli Kararname icin: Kardes, “Tehcir”
ve Emval-i Metritke Mevzuati, s. 128-129; 13 Eylul 1331 (26 Eyliil 1915) Tarihli Kanun igin:
Kardes, “Tehcir” ve Emval-i Metriike Mevzuati, s. 23-31; 15 Nisan 1339 (1923) Tarihli Kanun
i¢in: Firdes Temizgtiney, Emval-i Metruke Meselesi Ermenilerden Kalan Mallar 1915-1923, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2017, s. 339-346; 29 Nisan 1923 tarihli Bakanlar Kurulu Karari igin:
BCA, BKK, 030.18.1.1.7.17.14; Emval-i Metruke Tasfiye Komisyonlari'na verilen May1s 1923
tarihli talimat icin: Tanin, 30 May1s 1923, Numro: 226.

91  Tanin, 21 Kantn-1 sani/Ocak 1923, Numro: 100.

92 kdim, 18 Kantn-1 evvel /Aralik 1922, Numro: 9251; Tanin, 27 Kantn-1 evvel/Aralik 1922,
Numro: 75; Tanin, 30 Kantn-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 78.

93  Tanin, 8 Kantin-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 56.
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niifusun iskan edilmesinin miimkiin olabilecegi soruldu. Yine bu hususta gerekli
incelemelerin yapilip bir ay zarfinda TBMM HiikGimeti'ne cevap verilmesi de
belirtildi.

Dahiliye Vekaletinin yazisi {izerine Istanbul Vilayetinde Mektupcu
Hakki Bey’in baskanliginda Istanbul Jandarma Alay Kumandani Kaymakam
Halil Rifat, Emlak-1 Emiriyye Miifettisi Hiisni, Istanbul Muhacirin Miidiirii
Muzafferettin, Ziraat Mudurt Hilmi, Nifus Mudirii Seyfettin, Nafia
Basmiifettisi Resit, Polis Birinci Sube Miidiirii Muavini Fuat, Defterhane
Midira Agah Beylerden olusan bir komisyon kuruldu. 25 Aralik 1922"de ilk
toplantisin1 yapan komisyon, istenilen bilgilerin diizenli bir sekilde toplanmasi
ve arastirillmasi icin gerekli sorular: iceren bir cetvel 6rnegi hazirlayacakti.
fgili kayitlardan da faydalanip emval-i metrukenin diizenli bir listesini tanzim
edecekti. Emval-i metruke bolgelerinden her birinin incelenip arastirilmasi isi
bu komisyon tiyelerinden birine verilecekti. Komisyon pazartesi ve persembe
giinleri olmak {izere haftada iki defa toplanacakti. Islerin esasl ve seri bir
sekilde ytirtitiilmesi icin polis merkezi, ihtiyar heyetleri, kismen tapu memurlar1
komisyonun emrinde ¢alisacaklardi.”*

Emval-i metruke ile ilgili diizenlenen cetveller her mahalde ihtiyar heyeti
tarafindan doldurulup tasdik edileceklerdi. Thtiyar heyeti tarafindan tasdik edilen
cetveller, polis merkezlerince onaylandiktan sonra [stanbul Emval-i Metruke
Tasfiye Komisyonuna verilecekti. Bylece Istanbul’dan firar eden sahislara ait
gayr-i menkuller dogru bir sekilde ortaya cikarilip tespit edilmis olacakt1.”

Emval-i metrukenin ¢ok oldugu mahallerde kayit, tespit ve satis islerini
hizl1 bir sekilde gerceklestirmek igin Aralik 1922’den itibaren {i¢ ay1 gegmemek
sartiyla mahallince ltizum goriilecek miktarda satis komisyonlar1 da kurulacakti.
Bu komisyonun tiyelerine mahalli meclis idaresince belirlenecek miktarda
yevmiye verilecekti. Ayrica komisyon emrinde gereken mahallerde uygun
ticretlerle tahsildarlar istihdam olunacakt.”

Rumlarin ve Ermenilerin geride kalan emval-i metrukeleri ile ilgili bir
taraftan Istanbul’a talimatlar gonderilirken, diger taraftan da bunlarmn sayimlari
noktasinda calismalara baglanilmisti. Ornegin Istanbul, Uskiidar, Adalar,
Beyoglu, Gile, Catalca, Tuzla, Pendik, Kartal, Pasakoytii, Kiictikbakkalkoy,
Buytikbakkalkdy, Alemdagi, Sultanciftligi, Bakirkdy gibi yerlerde calisma
ve tespitler yapiliyordu.” Bu acidan yapilan calismalar biitiin Istanbul'u
kapsamaktaydi. Calismalarda hem Istanbul ve miilhakatindan ayrilan

94 Tanin, 27 Kantn-1 evvel/ Aralik 1922, Numro: 75; Ikdim, 27 Kantn-1 evvel/Aralik 1922,
Numro: 9260; Ikdim, 26 Kantin-1 evvel / Aralik 1922, Numro: 9259; Ikdam, 18 Kantn-1 evvel /
Aralik 1922, Numro: 9251.

95  Tanin, 31 Mayis 1923, Numro: 227.

96  Ikddm, 21 Kantin-1 sani/Ocak 1923, Numro: 9285.

97 Tanin, 8 Kantn-1 evvel/Aralik 1922, Numro: 56; Tanin, 10 Kantn-1 evvel/Aralik 1922,
Numro: 58; Ikdim, 9 Nisan 1339/1923, Numro: 9363.
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azinliklarin sayilart hem de geride biraktiklar: mallarla ilgili rakamlar ortaya
cikarilmaya calisildi. Ortaya cikarilanlar kayit altina alindi. Geride kalan bos
hanelerin bir kismma muhacirler yerlestirildi. Bu konuda hazirlanan listeler
Dahiliye Vekaleti'ne de gonderiliyordu.”

[stanbul’da emval-i metrukenin tespitine baslanip siire¢ devam ettigi
sirada aniden mallarina sahip c¢ikan kimseler de zuhur etmekteydi. Bunlar
vaktiyle Istanbul’dan firar edip sonradan donen kisilerdi. Fakat sebepsiz yere
[stanbul’dan firar edip kaganlarin emval-i metrukelerine el konulmasi yetkisi
Tasfiye Komisyonuna verilmis oldugundan bu gibi kimselerin iddialarina
ehemmiyet verilmemekteydi. Bu sekilde ortaya ¢ikanlarin hemen tamami 4
Kasim 1922'den &nce Istanbul’u terk etmis olduklarindan firari sayilmamalari
miimkiin degildi ve bundan dolay1 mallarinin iadesi uygun gortilmemekteydi.”
Mesele hakkinda da kanunlara gore hareket edilecek ve durumla ilgili verilecek
hiikiim sonucunu beklemek gerekecekti.'®

Istanbul Emval-i Metruke Komisyonlar1 ¢alismalarin stirdiirtirlerken,
Maliye Vekaletinden gelen bir teblig tizerine lagvedildiler. Komisyonlar daha
once aldiklar1 emir geregi bazi emval-i metrukenin satisina baslamislardi. Tespit
isleri ayri, satis isleri ayr1 olarak ytiriittildugi icin iki ayr1 komisyon kurulmustu.
Komisyon azasi da bulunduklar1 mahallin gayrimiislim unsurlarini goz éntine
alarak tiger veya beser kisiden meydana gelmekteydi. Son zamanlarda firarlarin
artmas1 tizerine komisyonlarin isleri daha da agirlasti ve bu noktada bazi
suistimaller goriilmeye baslandi. Bu durum {izerine o sirada Defterdarliga
tayin edilen Rasit Bey, komisyonlardan birinin bir suistimalde bulundugunu
haber aldi. Ardindan da derhal komisyonlarin faaliyetine el koyarak tahkikat
ve incelemeye basladi. Eski Maliye Miifettisi Seyfettin Bey de haber alinan
suistimal hakkinda incelemede bulunarak neticeyi Maliye Vekaletine bildirdi.
Maliye Vekaleti de suistimalin devamina engel olmak i¢in komisyonlarin lagvin
emretti. Emir geregi Defterdar Rasit Bey, 10 Subat’tan itibaren vilayet, liva ve
kazalarda bulunan emval-i metruke komisyonlarini lagvedilmis sayacak, bu
komisyonlarin vazifelerini bir yerde toplayip, satis ve tespit vazifesiyle mesgul
olmak {izere on azadan olusan yeni bir komisyon tegkil edecekti.'” 1 Nisan
1923’ten itibaren vazifelerine son verilecek olan eski komisyonlarin yerine tek
bir komisyon kurulacaktr. Komisyon bir reis ve {i¢ azadan ibaret olmak tizere
toplam dort kisiden olusacakti. Olusturulan merkezi komisyon satis muamelatin
idare etmek igin yeterli miktarda memurda istihdam edebilecekti.'?

[stanbul’dan go¢ eden Rumlar ve Ermenilerden geriye kalan emval-i
metrukelere komisyonlar tarafindan el konulmasindan dolay1r bu kisilerden

98  Ikddm, 21 Subat 1923, Numro: 9316.

99  Akgam, 5 Temmuz 1923, Numro: 1718.

100 Kardes, “Tehcir” ve Emuval-i Metritke Mevzuati, s. 128-129.
101  Ikdém, 9 Nisan 1923, Numro: 9363.

102  ikdim, 10 Nisan 1923, Numro: 9364.
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alacag olan Italyan sirketlerinin zararmi tazmin igin italya Yiiksek Komiserligi
TBMM Hiiktimeti'nin Istanbul Miimessili Adnan Bey’e miiracaat ederek TBMM
Hiik(imeti'ni sorumlu tutacaklarim bildirdi.'® Yine Ingiliz Yiiksek Komiserligi
de bu durumdan sikayet¢i olmakta ve bazi azinlik mallar1 tizerinde hak
iddiasinda bulunmaktayd:1.'® Burada dikkati ¢ceken nokta ise miittefiklerin bu
durumdan da kendi lehlerine bir takim kazanimlar elde etmek istemeleridir.

Doneme ait kayitlar ya da basma yansiyan bilgiler cercevesinde
[stanbul’dan firar edenlerin sayisini tam olarak tespit edebilmek ¢cok miimkiin
olmadigindan bunlarin geride biraktiklar1 emval-i metrukeler hakkinda da net
bir rakam vermek miimkiin degildir. Ciinkii Istanbul’dan resmi yoldan gidenler
oldugu gibi gayri resmi yoldan gidenler de olmustur. Bunlarin tam tespitinin
yapilmasi da zor bir meseledir. Buna ragmen Rumlarin, Ermenilerin ya da diger
azmlik gruplarin terk ettikleri emval-i metrukelerin tespit ve idaresine ciddi
onem verilmistir.

Sonug

Osmanli Devleti'nin bagkenti Istanbul, Tiirklerle birlikte diger farkl etnik
unsurlarin da yasadig1 énemli bir merkezdir. Sehirde Turklerden baska Rum,
Ermeni, Musevi ve baskaca gesitli azinliklar yasamistir. Devletin giiclii oldugu
donemlerde azinlik gruplarin Istanbul’da Tiirklere karst herhangi olumsuz
bir tavirlar1 olmamistir. Ancak bu durum 19. ytizyilda degismeye baslamustir.
Milliyetgilik akimi Osmanli Devleti igindeki azinliklar1 da etkilemistir. Devlete
bagli bazi milletler bagimsizliklari kazanmisken, bazi azinlik gruplar da cesitli
sekillerde yabancidevletlerin himayesini elde etmeye calismislardir. Istanbul’dada
bu yiizy1lin son geyreginde karisikliklar cikarmislardir. Ancak Istanbul’un bagkent
olmasi, sehirde kontroliin daha siki tutulmasi gibi sebepler dolayisiyla burada ki
azmliklar Anadolu’nun diger vilayetlerindeki kadar etkili olamamuislardr.

[stanbul’daki azinliklarin Tiirklere karsi en yogun faaliyete giristikleri,
taskinliklarda bulunduklar: dénem, sehrin Itilaf Devletleri tarafindan 13 Kasim
1918’de fiilen, 16 Mart 1920’de resmen isgal edildigi donem olmustur. Bu durum
miitareke donemi boyunca da devam etmistir.

[stanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi azinliklara Tiirklere
kars1 besledikleri diismanca duygu ve diistincelerini ortaya cikarmalarina
firsat vermistir. Ciinkii bu tarihe kadar azmnliklar Istanbul’da Tiirklere kars:
iclerinde ttirlt fenaliklar duistinmiis olsalar da bunlar1 tam olarak uygulamaya
koyamamuslardi. Ancak Istanbul un isgal edilmis olmas1 ve sehirde miittefiklerin
kontrolii ele gecirmeleri bu konuda daha rahat hareket etmelerini saglayabilirdi.

103 BOA, HR. IM, DN: 40, GN: 12.

104 Firdes Temizgtiney, “Lozan Sonrasi Ermeni Emval-i Metrukesine Yonelik Diizenleme ve
Uygulamalar”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 62,
Bahar 2018, s. 304-305.
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Sonucta zaten boyle oldu. Azmliklar mittefikleri gercek kurtaricilar olarak
karsiladilar ve isgal doneminde Tirklere karsi biitiin nefretlerini bazen
dogrudan bazen de onlar tizerinden agikga gosterdiler.

Milli Miicadele hareketinin basariya dogru gitmesi, Istanbul daki
azinliklari tedirgin etti. Biiyiik Taarruz’un kazanilmasi, Mudanya Miitarekesi'nin
imzalanmas: ve Istanbul'un yonetiminin TBMM Hiikimeti'ne gecmesi gibi
hususlar onlar1 endiseye diistirdii. Elde edilen basarilar Anadolu’da ki Milli
Hareketi gontilden destekleyen Istanbul halki arasinda bir seving yaratmustt.
Kazanilan zafer sehirde coskuyu arttirmisti. Ancak azmliklar bu durumu
kendilerine yoneltilmis bir tehdit olarak algilamiglardi.

Azmliklarin artik Istanbul’da durumun Tirklerin lehine dondiigiini
gormeleri korku ve endiselerini daha da arttirmisti. Kendilerinin ge¢miste
Turklere karst yapmis olduklarinin intikaminin aliacagr hissini ortaya
cikarmisti. Bu ytizden de kendilerince cesitli tedbirlere basvurmaktaydilar.
Aslinda bu dénemde Istanbul’da azinliklara yonelik Tiirk halkinin herhangi bir
taskinlig1 s6z konusu degildi. Oyle bir vukuatta meydana gelmemisti. Ortada
olan durum Tiirk halkinin uzun stiren isgal senelerinin acilarindan sonra askeri
bir zaferin sevincini yasamasi ve bunun icin gosterilerde bulunmasiydi. Bu
da ¢ok normal ve dogal bir durumdu. Basinda azinliklarin durumuna yo6nelik
onlar1 elestiren, yeri geldiginde onlara karsi olumsuz fikirler beyan eden
birtakim yazilar ¢ikmissa da bunu dénemin psikolojik durumuna baglamak
gerekir. Ctunkti Turk halki azinliklarin miitareke doneminde ki tavirlarindan
dolay1 ¢ok ciddi sikintilar yasamist: ve bunu kisa siirede tizerinden atmasi da
kolay olmayacakti. Tiirk halkinin o donemde yasamis oldugu olumsuzluklar
gercekten hemen unutulabilecek tiirden seyler degildi.

Azinliklar Istanbul unidaresi TBMM Hiikimeti yonetimine gegince bu defada
kendilerinin tehlikede olduklarm diistindiiklerinden gesitli yollara basvurmuslardir.
Bunlar da, cesitli teskilatlanma cabalar, Istanbul’dan firar, miittefik birliklerine asker
olarak kayit olma, TBMM Hiik(imeti'ne bagliliklarm bildirme, TBMM Hiiktimeti
onde gelenlerine suikast planlama seklinde ortaya ¢ikmustir.

Azmliklarin Istanbul’dan firarlart bunlarm sayilarmin ne kadar oldugu
ve geride kalan mallar1 sorununu dogurmustur. Gerek Istanbul’dan firar eden
azmliklarin sayilar1 gerekse geride biraktiklart mallar ile ilgili doneme ait
kayitlarda ya da basinda gesitli rakamlar verilmistir. Ancak bu rakamlar birbiri
ile bazen celismekte bazen de tamamen farklilasmaktadir. Gercekte de donemin
sartlar gercevesinde azinliklarin Istanbul’dan firarlart durumuna bakildiginda
tam bir sayr vermek mimkin degildir. Ciinkii bazilar1 resmi yollardan
[stanbul’dan giderken bazilar1 da gayri resmi yollardan kagtiklar1 igin firarilerin
miktarm tespit edebilmek zordur. Yine azinliklardan geriye kalan mallarin
tespiti i¢in de ayn1 durum s6z konusudur. Tam anlamiyla biittinii kapsayan bir
tespit miimkiin olamayabilir.
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