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ULUSLARARASI SIYASAL EKONOMININ AKIL OYUNLARI: HEGEMONIK
SISTEM VE ULUS-DEVLET CATISMASININ GELECEGI

MIND GAMES IN INTERNATIONAL POLITICAL ECONOMY: THE FUTURE OF THE
NATION STATE AND HEGEMONIC SYSTEM CONFLICTS

Dog¢.Dr. Fatih YOCEL
Nigde Universitesi,
[IBF, Iktisat Boliimii

Ozet:

Diinya ekonomik diizeninde Ikinci Diinya Savasi'yla beraber kolonyal sistemden hegemonik sisteme gecis
yasanmstir. Bu siirecte savas sonrast bircok yeni ulus-devlet yeni diinya diizeni icinde ayakta kalma miicadelesi
vermistir. Giiniimiizde kiiresellesmenin ulasti$1 nokta ulus-devlet yapisinda da baskalasima yol agnuigstir. Cagdas
ulus-devlet yapisi, oyun kurami cercevesinde, stratejik hamlelerle uluslararasi ekonomi ve uluslararas: siyasal
iligkiler acisindan kayda deger ilerlemeler gostermektedir. Bu calismada uluslararas: iligkiler aginda hegemonik
sistem ve ulus-devlet anlayisi arasinda yaganan stratejik ekonomi savaslar incelenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: Siyasal Ekonomi, Stratejik Ekonomi, Uluslararas: Ekonomi, Ulus-
Devlet

Abstract:

With the Second World War, the world economic order has been changed from the colonial system to the
hegemonic system. In this process, many new nation-states had given struggle for survival post-war in the new
world order. Today, led to the culmination of globalization has metamorphosed in the structure of the nation-state.
Within the framework of game theory, modern nation-state structure shows significant progress strategic moves in
terms of political relations and international economy. In this study have been studied strategic economic wars
between the hegemonic system and nation-state system in the international relations network.

Keywords: International Political Economy, Strategic Economics, International Economics, Nation State,
Hegemonic System.
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ULUSLARARASI SIYASAL EKONOMININ AKIL OYUNLARI: HEGEMONIK SISTEM
VE ULUS-DEVLET CATISMASININ GELECEGI"

1. GIRiS

Uluslararas: ekonomik diizende meydana gelen krizler ve artc1 sarsintilarinin etkisiyle
uluslararas iktisadin gelisim seyrinde ¢ok defa yon degisimleri ve yeni ivmeler ortaya ¢iktig1
goriilmiistiir. Ozellikle 19.yy.an son geyreginde hissedilmeye baglayan ve 1929 Biiyiik
Buhran’la doruga ulasan diinya ekonomik sistemindeki ¢Okiis yeni arayislar1 da beraberinde
getirmistir. Bu donemde siyaset-ekonomi iligkisi ac¢isindan da bir doniisiim yasanmuistir.
Smith’le baslayan Klasik Yaklasim gergevesinde tanimlanan ve birbirinden ciddi bigimde
ayrigtirilmis  olan  siyaset-ekonomi  iligkisi Keynesyen bakis acisiyla yeniden
sekillendirilmigtir. Bu temelde devlet miidahaleciligi yaklasimi uluslararasi ekonomik
diizenin yeni argiimani haline dontismiistir.

II. Diinya Savast sonrasinda olusturulan yeni uluslararasi ekonomik diizen
yaklasiminda, refah devleti ya da kalkinma iktisad: gibi tanimlamalar altinda stirdiiriilen
devlet miidahaleciliginin sona erdirilmesine yonelik ciddi adimlar atilarak yeni ekonomik
diize olusturulmasmna ¢alisiimistir. Fakat 1970’lerde yasanan ekonomik krizle beraber yeni
uluslararas: ekonomik diizenin kurumsal yapilarinda ciddi ¢alkantilar meydana gelmistir.
Bu etkiler kurumlar1 ortadan kaldirmamais ancak bir dontisiim siirecini giindeme tagimistir.
1980 sonrasinda tekrar birey tercihlerini 6ne ¢ikartan ve siyaset-ekonomi iliskisini pozitivist
yaklagimin yeni ¢ercevesinde bireyin tercih davraniglarini yeni varsayimlarla inceleyen “yeni
siyasal ekonomi” donemi baslamistir. Bu donemde IMF (Uluslararasi Para Fonu), WB
(Diinya Bankas1), WTO (Diinya Ticaret Orgiitﬁ) ILO (Uluslararast Calisma Orgiitﬁ) vb. gibi
uluslararas1 ve BM (Birlesmis Milletler), AB (Avrupa Birligi) gibi uluslariistii kurumlarin
yonlendirmeleriyle siyaset-ekonomi ayristirilmas: yaninda ekonomi-devlet ayristirilmasi

¢abas1 da yayginlastirilmistir. Nihayetinde bahsedilen bu durumlar, giiniimiiz bakis1 altinda,

“ Bu calismada yazarmn 30-31 Mayis 2011°de Bosna- Hersek, Saraybosna’da diizenlenen 3. Uluslararasi Balkanlarda
Sosyal Bilimler Kongresi’nde sunulan “Uluslararast Siyasal Ekonominin Akil Oyunlari: Uluslararas: Stratejik Ekonomi”
baslikli bildirisinden yogun olarak yararlanilmustir.
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“uluslararasi siyasal ekonomi” olarak yeni disiplinin varligimi dogurmustur. Bu siirecte,
uluslararas1 toplumsal Kkapitalist yapinin temellerinin nasil ve hangi argiimanlarla
sekillendirilmesi gerektigi yeni paradigma olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Yalman,2008).
2008’de yasanan Amerikan ikincil piyasa krizi uluslararasi ekonomik diizeni yeniden ve
derinden sarsmakla birlikte diinya ekonomisindeki kose taslarini yerinden oynatmistir. Bu
durum bir¢ok ekonomist tarafindan 1929 Biiyiik Buhraniyla esdeger kabul edilmistir. Krizle
beraber olusan yeni durumlar, uluslararasi ekonomik diizenin geleceginin nasil olmasi
gerektigi konusunda da tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bu tartismalarin iizerinde
yogunlastig1 esas nokta ise, devlet-piyasa ve siyaset-ekonomi iligkilerinin nasil olmasi
gerektigidir.

Bu ¢alismanin temel amaci, uluslararasi ekonomi alaninda yasan kiiresel gelismelerin
ve yeni arayislarin uluslararasi siyasal ekonomi temelinde nasil bir stratejik ekonomi
oyunlarma yol actigini incelemektir. Ozellikle uluslararas: siyasal ekonomi yaklagimimin
uluslararas: ekonomi literatiiriinde tartisiima boyutundaki eksiklikler dikkate alindiginda,
bu ¢alismanin ilgili literatiire katki saglanmasi da ayrica alt amag olarak hedeflenmektedir.

Calisma dort kissmda olusmaktadir. Birinci kisimda uluslararas: siyasal ekonomi ve
uluslararas: stratejik ekonomi yaklagimlarma yer verilmistir. Ikinci kisimda ise hegemonik
istikrar teorisi ve giintimiiz siyasal konjonktiirlerinin uluslararasi ticarete etkilerinin nasil ve
hangi kanallardan saglandigma deginilmistir. Ucilincii kisimda ulus-devlet yapisi ve
hegemon diizen arasindaki ¢atisma gesitli boyutlardan incelenmistir. Son kisim ise sonug

olarak sunulmustur.

2.ULUSLARARASI SIYASAL EKONOMI'YE FARKLI YAKLASIM

Siyasal ekonomi kavrami, iki yiiz yillik ekonomi literatiiriinde onemli bir gecmise
sahip olan bir ilgi ve bilimsel faaliyet alanidir. Siyasal ekonomi, kavram ilk kullanmaya
baslayan ve kendi disiplinleri ile ugras alanlarmi bu sekilde tamimlayanlar agisindan,

toplumsal gergekliklere biitiinsel bir gergeve iginde bakma anlayisini giindeme getiren bir
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bilim dali olarak goriilmiistiir. Anlasilacag iizere bu kavram, igeriginin sekillendirilmesine
gore zaman icinde farkli ekonomi ekollerince kendilerine has yorumlarla kullanila gelmistir.
Temeli, Adam Smith ve David Ricardo ile baslayan Klasik Ekole mensup ekonomistler
tarafindan atilan siyasal ekonomi kavrami, 19. ytizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren 6zellikle
1850-1860'11 yillarda Karl Marx ve Friedrich Engels ile baslayan elestirel bir bakis agisi
altinda alternatif bir siyasal ekonomi yaklasimi olarak da sekillendirilmistir. Fakat
hepsindeki ortak nokta toplumsal gercekligi biittinliigi icinde ele almaktir. Ancak, kavramin
ele almis, mevcudun nasil doniistiiriilebilecegi ve bilimsel bir bilginin nasil {iretilecegi
noktasinda da ciddi farklilasmalar mevcuttur (Yalman,2008).

Ozellikle 19.yy.da, Avrupa'da Klasik Ekole mensup ekonomistlerin siyasal ekonomi
yaklasimi, Neo-Klasikler'e kadar, normatif motiflerle siislenmis ideolojik yargilarla birlikte
kullanilmugtir. Siyasal ekonomi, tiimdengelim yontemi altinda modernlesme ve aydinlanma
cagryla giiclenen pozitivist yaklasimin temel varsayimlarini igeren; bunun yani sira dogal
diizen anlayis1 Oziinii barindiran, bencil bir c¢ikar diirtiisiinii bilinyesinde tasiyan
homoeconomicus bireyinin tercihlerini ¢ikis noktas: kabul eden bir kavramdir. Siyasal
ekonomi tartismalarimin odak noktasi siyaset-ekonomi iliskisindeki etkilesimin yonii
tizerinedir. Bu baglamda iktisadin siyaset {izerinde etkili olduguna yonelik literatiiriin,
siyasetin ekonomi tizerinde etkili oldugunu iddia eden literatiire gore daha baskin oldugu
sOylenebilir. 19.yy.dan itibaren siyaset ve ekonomi arasinda bilimsel olarak bir yaris
baslamistir. Bu baglamda siyasal ekonomi iki kisma ayrilmistir. Bunlar uluslararas: siyaset
ve uluslararasi ekonomi alanlaridir. Bu ayrimin olusmasinda Klasik Ekoliin 6nemli etkisi s6z
konudur (Duman,2002:1).

Ancak 1980’lerden sonraki siiregte uluslararas: siyasal ekonomi kavramiyla beraber
uluslararasi siyaset ve uluslararasi ekonomi alanlar1 kesisime sahne olmustur. Bu bir bakima
kag¢milmaz sonugctur. Cilinkii uluslararas: ekonomik diizenin yapis1 ve kurumlarinimn isleyisi
ile uluslararasi siyaset sisteminin yapisi ve kurumlarmin isleyisi karsilikli bir iliskiye
dayalidir. Olaylarin niteligi ve kendine has karakteristiklerine bagli olarak, kimi zaman

uluslararas: siyaset, uluslararas1 ekonomik yapiy1 sekillendirip yonlendirmekte iken kimi
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zaman da uluslararasi ekonomik yapi, uluslararas: siyaseti sekillendirip yonlendirmekte
oldugu goriilmektedir. Iki yaklagim arasindaki etkileme ayrimi ancak ilgili olaym niteligi ve
karakteristiklerine bakilarak yapilabilir. Kisacasi salt tek yonlii bir etkilesim ¢ikarimi yapmak
cokta saglikli olmayacaktir.

II. Diinya Savasi sonrasinda diinya ekonomik diizeninin yeniden sekillenmesinde
yeni ekonomik aktorler kendini gostermeye baslamistir. Bu aktorler W.R6pke'nin ifadesiyle
“Bas Harfli Diinya Ekonomisi” olarak yeni wuluslararasi ekonomik diizeni
sekillendirmislerdir. Bunlar, WTO, OECD, GATT, WTO, ASEAN, NAFTA, AB, CEE,
MERCOSOUR, EFTA gibi bas harflerle ifade edilen uluslararas1 orgiit ve entegrasyonlar
ekonominin giinliik sdylemlerine dahil olmustur (AOF,2004:8). “Bas Harfliler”in etkisiyle
diinya ekonomik sisteminde uluslararas: ticaretin serbestlestirilmesi adina uluslararasi
nitelikte dayatmaci ve miidahaleci bir yontem benimsenmis oldu. Artik Bretton Woods
konferansiyla uluslararasi ekonominin yonetilmesi Bas Harflilerin eline birakilmistir. Bu
sirecte uluslararasi siyasal ekonomi, yeni yontem icinde, {ilke politika yapilarinca
benimsenen, bir tiir stratejiler biitiinti koruma kalkan haline gelmistir. Artik yerel politika
yapicilari, uluslararasi ekonomideki statiilerini korumak ve gelistirmek icin uluslararasi
siyaset ile bezenmis yeni tiir oyun teorisi uygulamasi olan ve ilerleyen boliimlerde ele
alinacak olan “stratejik ekonomi” anlayisini uygulamaya koymaya calismaktadirlar. Ancak
bu sayede kiiresellesmenin getirdigi “yaratic1 yikimlar” kargisinda ulusal siyasal-ekonomik
yapilarim1 siirdiirebilir hale dontistiirme cabasi politika belirleme merkezine oturtma
egilimindedirler. Bir baska ifadeyle, mevcutlar i¢inde var olma kaygis1 uluslararas: siyasal
ekonomi altinda stratejik ekonomi uygulamasmi birincil unsur haline getirmistir. Artik bu
yeni anlayis ve yaklagimlar biitiinii 21.yy. paradigmas: olarak ulus-devletler literatiirtinde

yerlesip gelismeye baslamistir.
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2.1.Uluslararas: Stratejik Ekonomi

Uluslararast ekonomik diizenin tarih sayfalarinda karsilastifi krizler ve sonrasi
gelismeler sunu gostermektedir: Diinyadaki iletisim kanallarinin gelisimiyle ya da moda
tabiri olan kiiresellesmeyle beraber tilkeler arasinda ister ekonomik ister siyasi olsun
karsilikli bagimlilik alanlar: da o derece sikilasmaya baslamistur. Ulkeler arasinda karsilikli
gekim kuvveti artarak giiclenmektedir. Bu bagimhilik artisi iilkeleri ¢atismaci yapidan
uzlasmaci-igbirlik¢i yapiya yonelmelerini bir zorunluluk haline getirmistir. Bu yeni durum
varligmi uluslararas: siyasal ekonomi tiizerine insa edilmis olan “wuluslararasi stratejik
ekonomi” olarak adlandirabiliriz. Uluslararas: stratejik ekonomi kavraminin igerigini acacak
olursak; uluslararasi ekonomi diizeni yukarida amilan giiclii bagimlilik etkisi nedeniyle
tilkeleri bireysellikten kolektivizme dogru itmistir. Bu slirecte temel hedef, oyunu
kurallarma gore oynayarak “kazan-kazan” mantimi uygulayabilmek ve bdylece dogru
zamanda akila hamleler yaparak c¢ikarlar1 maksimize etmektir. Bireysel c¢ikar
maksimizasyon diirtiisti karsilikli ¢ikar iliskileri motifiyle bir araya geldiginde ortak cikar
maksimizasyonu ve birliktelik mantig1 one ¢ikmaktadir. Bu durum tilkeleri kimi zaman ikili,
kimi zamanda ¢oklu kolektivist ortakliklara yoneltmistir. Bu sekilde gii¢ birligine yonelik
oyun davranislarinda bulunan tilkeler arasinda rekabetgi yapidan tamamlayic1 yapiya gegis
saglandig ifade edilebilir.

Uluslararasi iligkilerde neoliberal kurumsalci yaklasimda da bu durum su sekilde
desteklenmektedir: Devletleraras: iliskilerin gelismesi savaslar1 engellemektedir. Ciinkii
diinya politikasina yon veren temel itici faktorler sadece giivenlik ve askeri konular degil,
ticaret, enerji, niifus, ¢evre ve saglik gibi yeni kavramlarda yeni itici unsurlar haline gelmis
olmasidir (Su, 2006:33). Ozellikle gelismis iilkeler arasinda bu konular igbirlik¢i oyunlarin
genel cercevesini olusturmaktadir. Ancak bu siiregte uluslararasi stratejik ekonomi
uygulamasi, kapitalist sistemin en Onemli kriteri olan devletlerin uluslararasilasmasi
mantigma karsmn ulus-devlet anlayisimin giiclenmesi temelinde sekillendirilecektir. Ulus-
devlet ekonomi yaklasiminda ekonomi politikalar1 uygulamalarinda ulusal egemenlik

esastir. Diger bir ifadeyle ulusal ekonomin yonetilmesinin, i¢sel yapinin denetiminde olmasi
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gerekmektedir. Devlet, 6z varhigim giiclendirdigi siirece uluslararas: stratejik ekonomi
alaninda basarili olabilecektir. Uluslararas1 stratejik ekonomi uygulamasina gercek
diinyadan pek ¢ok 6rnek verilebilir. Ornegin Avrupa Birligi'nin olusum siireci, 2006’da
baslayan Cin ile ABD arasindaki stratejik ekonomi diyalog toplantilari, italya ile Tiirkiye
arasinda baglatilan “Stratejik Ekonomi Ittifaki” toplantisi. Iste bu gelismeler, daha &ncede
belirtildigi gibi, II. Diinya Savasi sonrasinda dominant giicler haline gelen Bas Harflilerden
olusan diinya yeni ekonomik diizeninde etkinlik artirma, one ¢itkma, merkezi halka icinde

stirdiiriilebilir yer edinme gayretleri olarak kendini gostermektedir.

2.2.0yun Teorisi ve Stratejik Etkilesim

Uluslararas: stratejik ekonomi uygulamasinda Oyun Teorisi'nin oldukca etkili bir
yontem oldugu soylenebilir. 1944 yilinda Neumann ve Morgenstern’in yaymladiklar1 “The
Theory of Games and Economic Behavior” adli eserleriyle bir disiplin olarak kendini
gosteren Oyun Teorisi 1980'lerden itibaren Ozellikle ekonomi disiplinindeki analitik
gelismelerin de katkilariyla ekonomi alaninda biiytiik ilerleme gostermistir.

Glintimiiz ekonomi disiplininde makroekonomik yapi1 mikroekonomik temeller
tizerine konuslandirilmaktadir. Ekonomik aktorlerin devamli stratejik etkilesim halinde
olmasi1 gerceginden yola cikilarak optimal hareketlerin tanimlanmasi ekonomi tahlillerinde
oyun teorisinin yogun olarak kullanilmasma olanak vermistir. Bu baglamda, stratejik
etkilesim, bir ekonomik aktoriin, her hangi bir gruptaki en azindan bir ekonomik aktoriin
refahin1 davranislariyla etkileme durumu olarak tanimlanabilir. Bu noktada, Oyun Teorisi
iceriginde ekonomik aktor rasyonel davranis sergiler. Rasyonel davramis ise aktoriin
karsilastig1 alternatiflerin farkinda olmas: ve alternatifleri i¢in agik tercihlere ortaya koymasi,
bilinmeyenler konusunda beklentiler olusturmasi ve hareketlerinin optimizasyon stirecinde
belirlenmesidir. Yani rasyonel aktoriin hareketlerinin belirli sonuglar1 ve sonuglar1 hakkinda
da belirli tercihleri vardir. Boylece rasyonel aktoriin davranislarina yonelik oyun kavramin

su sekilde aciklayabiliriz: “oyuncularin yapabilecekleri hareketler ve bu hareketler sonucunda
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alacaklart faydalar iizerinde tanimlanan kisitlar: ifade eden stratejik etkilesim zeminidir”(Yilmaz,
2009:2).

Stratejik etkilesim, bu agiklamalar altinda uluslararas: stratejik ekonomi yaklasiminda
onemli bir konuma sahip olmaktadir. Bu kavram uluslararasi firma davranislar: literatiiriine
aittir. Hegemonik sistemin uluslararasi siyasal ve ekonomik diizendeki en 6nemli temel tasi
“bas harfliler” iken uluslararas: ticaret pratigindeki temsilcileri literatiirde CUS$-¢ok uluslu
sirketler olarak bilinen uluslararas1 firmalardir. Bu yoniiyle stratejik etkilesimin icerigi,
uluslararas: stratejik ekonomi uygulamasina stratejik, operasyonel ve taktisel perspektifler
agisindan yon verebilecek vasiflar: tagimaktadir.

Uluslararasi firma davranislarini konu edinen stratejik etkilesim tiilkeleraras iligkiler
alaninda da uygulanabilir. Ulkeleraras: stratejik etkilesim, oyun teorisindeki mahk{imlar
¢itkmazina benzer bir durumun dogmasina yol agmaktadir.

Bu baglamda, Ozer, (2007:75-76) calismasinda, uluslararas: iktisat politikalar1
cercevesinde iki tilkeli bir oyun olusturmus ve bu oyunda iilkelerin uzlasma stratejisi ve
catisma stratejisi biciminde iki stratejik davranis cercevesinde kayip ve kazanglarini
incelemistir. Oyunda, “iilkelerinin “uzlasma stratejisi”, kendi aralarindaki karsilikli bagimlilig:
dikkate alarak isbirliine gitmeleri (birbirleri aleyhine politika uygulamamalar1); “catisma stratejisi”
ise, her iilkenin ulusal refahini tek yanli miidahaleci politikalarla artirma girisimi” seklinde oldugu
varsayillmigtir. Oyunun sonunda ulagilan sonug¢ sudur; “rakip iilke uzlasma stratejisini
benimsediginde uygulanacak en iyi strateji miidahale etmek oldugu icin uzlasma kurallarina uymay:
saglayacak devletleriistii bir otorite olmadig1 siirece iki iilke arasindaki uzlasma yoniindeki
anlasmalarin uzun omiirlii olmayacag:, bir tarafin catisma stratejisinin getirece§i yiiksek kazancin
cazibesine kapilacagr agiktir. Uluslararas: anlasmalar ve orgiitler, uzlasma stratejilerine uyulmasin
saglamak yoniinde atilmis advmlardir.”

Elde edilen sonug incelendiginde; tilkeleraras: stratejik etkilesimde, devletleriistii
olarak tanimlanan otorite ya da otoritelerin Basharfliler oldugu dikkate alinirsa bir iilkenin
uluslararas: stratejik ekonomi politikasi olusturmada karsilasacagi zorlugun ne derece

yliksek oldugu goriilebilir. Cilinkii pratikte, gene Basharflilerce tesis edilen uluslararasi
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hukuk kurallarmin baglayic1 ve zorlayic etkileriyle, bu devletleriistii mekanizmalarin etki ve
yetki alanlar ile otoriter yapilar: saglamlagtirilmistir.

Bu zorluklar dikkate alinarak, iilkelerce, uluslararasi stratejik ekonomi uygulamasi
icin oldukga saglam i¢ ve dis cevre analizleri yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada SWOT
analizi yaklasimi wuluslararasi stratejik ekonomi uygulamasina saglam bir cergeve
olusturabilir. Bu analiz yontemiyle icsel ve digsal faktorlerdeki pozitif ve negatif yonler
guclii bir bicimde tespit edilebilir. Sonuglarin bir stratejik planlama kapsaminda
degerlendirilmesiyle, tehditlerin firsata zayifliklarinda giicliiliige dondiiriilmesi oyun teorisi

altinda avantaj saglayacag1 ¢cok rahat ifade edilebilir.

3.HEGEMONIK ISTIKRAR TEORIiSI VE ULUSLARARASILASMA

Gecmisten gelen tasarimci ve kolonyal anlayisin II. Diinya Savasi sonrasindaki yeni
icerikle tanimlanmasi “hegemonya” olarak kabul gormiistiir. Birinci sanayi devrimine ev
sahipligi yapmis ve kendini hem formel hem de informel anlamda bir diinya imparatorlugu
olarak gdren ve ayni zamanda bunu ticari imparatorluk vasiflariyla donatan Ingiltere,
beklemedigi ve hi¢ hayal etmedigi bir bicimde yerini II. Diinya Savasi’nin hem siyasal hem
de iktisadi acilardan galibi ABD’ye birakmak durumunda kalmistir. Yeni diinya liderligi bir
diger anlamda da kiiresel oOnderlik roliinti iistlenen ABD'nin bu yeni konumunu
tanimlayabilmek icin imparatorluk anlami icermeyen yeni bir soylem gerekmekteydi. Bu
sorun yanitini “hegemonya” kavraminda bulmus oldu. Artik ABD bir emperyal gii¢ olarak
degil yeni konumundan dolayr hegemonik gii¢ olarak yeni diinya siyasal ekonomisine
agirhigini koymus oldu. (Gamble,2006:38).

Hegemonya kavramu iizerine ilk teorik yaklagim Hegemonik Istikrar Teorisi olarak
The World Depression 1929-1939 baslhikli calismasiyla iktisatgt Charles Kindleberger
tarafindan ortaya atilmistir (Su,2006:28). “Baslangicta Kindleberger'in analiziyle desteklenmis
olan “hegemonik istikrar” kavrami, mneo-realist anlamda wuluslararasi ekonomi icinde devlet

fonksiyonlarimin gerceklesmesi baglaminda bir egemen olarak davranmak icin hem kendi ¢ikarlarinin
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oldugu bir hakim devlet tasarladigi, hem de diinya ekonomisinin kompleks bagimhiligr devletlerin
cikarlarimin niteligini degistirdigi icin kavramsallastirildi” (Duman,2002:12).

Hegemonik Istikrar Teorisi, Keohane’a gore iki temel varsayimi vardir: Birincisi,
diinya politikasinda diizen tek bir baskin gii¢ tarafindan olusturulur. Ikincisi, diizenin
devami ve korunmasi bu hegemonyanin devamma baghdir. Keohane, teori kapsaminda
“Hegemonya” kavramini “maddi kaynaklarda iistiinlitk olarak” tanimlamaktadir. Dogal
olarak hammadde, sermaye ve piyasalardaki kontrol ve beraberinde rekabet avantajlar
saglamanin hegemonik giiclin devami igin onemini vurgulamis olmaktadir. Bu noktada
Hegemonik Istikrar Teorisi kapsaminda en temel giiclerden birisi olarak devlet
goriilmektedir. Devletin ekonomideki tiretim ve satim alanlarinda giiclii varliga sahip
olmas1 gerektigi vurgusu vardir. Ancak, Keohane, bu yaklasima kars1 ¢ikmaktadir. Onun
icin ekonomik isleyiste asil olan tiretimde ve ihracat noktasinda direkt olarak tiretim-satim
degil bunlarin kar getirilerindeki ayrmtidir (Su,2006:28-30). “Hegemonik istikrar teorisinin en
onemli varsayimina gore, diinya diizeni sadece bir diinya ekonomisi degil, embriyon halinde bir diinya
siyasast idi ve istikrarli bir uluslararasi para birimi, son ikraz mercii, ticaret kurallarinin ve miilkiyet
haklarmmin  uygulanmas:  gibi  bazi  kamusal  hizmetlerin  saglanmasini ~ gerekli  kilwyordu.”
(Gamble,2006:39).

Hegemonik Istikrar Teorisi temelinde devletin liberal yaklasim i¢inde olmas1 vurgusu
vardir. Bu baglamda alt-iilkelerinde bu yaklasimi benimsemesi yoniinde bir baski soz
konusudur. Ancak, hem hegemon hem de oyuncu alt-devletler i¢in korumaci politikalar her
zaman sakli birer alternatif olarak elde tutulur. Bu dogal olarak bir savunma refleksidir.
Clinkii uluslararas1 ekonomi diizeninde hegemona tam teslimiyetci yaklasim egemenlik

noktasmda siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda kaygilar biitiiniinii beraberinde getirir.

3.1. Hegemonik Sistem ve Uluslararas: Ticaret Iliskisi
Uluslararas: ticaretin tarihsel gelisim seyri hegemonik gii¢ yapisindan etkilene
gelmistir. Clinkii hegemonik gili¢ uluslararas: ticaretin dizayn edilmesinde temel rol

ustlenmigtir. Uluslararas: ticaret tasarimi hegemonun siyasal yapisinda sekillendirilmistir.
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Bunun en giizel drnekleri Ingiltere’'nin sanayi devrimini ihract ile II. Diinya Savast
sonrasinda ABD’nin Avrupa’nin imar1 siyasetlerinde gorebiliriz. Her ikisinde de
karsilarindakine kendi kurallar1 ve uygulamalarini benimsetme de sahip olduklar: ticaret
felsefesini dikte etmeleri 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu noktada ingiltere dis ticarette serbestlikci-diktaci, ABD de kendi tasarimi Bas
Harfliler kanaliyla yonlendirici-diktaci yaklasimlar: kayda degerdir. Ancak bu yonlendirici-
diktac1 tutumlara ragmen {ilkeler ulus-devlet yordamiyla korumaci politikalar1 koz olarak
ellerinde tutmuslar ve uygun kosullarda karsi hamle i¢in bu kozlarim1 oynamiglardir. Bu
politika kullanim tercihi igin {ilkelerin gelismislik diizeyleri kismen etkin oldugu
sOylenebilir. Ciinkii burada 6nemli olan korumaciligin uygulandig1 alana has 6zellikler
onemlidir.

Ulke az gelismis olabilir fakat ilgili alanda (bu alan sadece ekonomik bagliklar:
icermeyebilir. Ticaret tercihlerini etkileme noktasinda sosyo-kiiltiirel ya da siyasal alanlarda
da olabilir) monopol ya da (nadir olmakla beraber) monopson giice sahipse hegemona karsi
korumacilik politikasini giiglii bigimde icra edebilir. Clinkii hegemon olmanin biitiin
alanlarda tstiin ya da etkili olma anlamina gelemeyecegi durumlarda vardir. Soyle ki, Bir
tilke az gelismis ya da gelismekte olabilir ama dil, tarih, din, kiiltiir, irk gibi konularda ortak
ozelliklere sahip diger tiilkelerle olan iliskilerde hegemondan daha etkili olmas: yukaridaki
analizi gercekci kilar. Bu duruma bir ornek olarak, Tiirkiye'nin ortak din ve tarih
birlikteliginden dolay1 Arap tilkeleri ve halklar: tizerindeki etkisi, gene ortak tarih, dil ve din
birlikteliginden dolay:1 Balkanlar’daki etkisi, gene ortak tarih, dil, din ve ayn1 irk kokeninden
dolay1 birlikteliginden dolay1 Asya’daki etkisi, hegemon ABD’nin aym cografyalardaki
etkisiyle 6zdes olmamasi verilebilir. Bu etki farkliliklarindan dolay: yer yer Tiirkiye, ABD’ye

kargit tepkiler ortaya koyabilmektedir.
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4.ULUS-DEVLET VE HEGEMON DUZEN ARASINDAKI CATISMALAR

Ulus-Devlet sistemi, bir ulusun, tarihsel birikimleriyle, siyasal, ekonomik ve sosyal
alanlarda kendi ulusal karakteristiklerini yansitacak 6zgiin politikalar ve kurumlarla idaresi
olarak tanimlanabilir. Literatiirde, ulus-devlet sisteminin koklerini 1789 Fransiz devrimine
dayandiranlar olsa da (Habermas, 202:8,aktaran Cebeci, 2008:24; Sakly,2012:17; Aksoy ve
Arslantag, 2010:36; Agaogullar1,1989:196) biitiin ulus-devletler igin gecerli degildir
(Modelski,2005:21).

20.yy’da bilhassa I. ve II. Diinya Savaglarmin etkisiyle Batinin kolonyallar tizerindeki
otoritelerinin zayiflamasiyla bir¢cok somiirge {iilke bagimmsizligini ilan etmistir. Yeni
bagimsizliklarini kazanan tilkeler, 20.yy.in ekonomik ve siyasal alanindaki gelismelerin de
etkisiyle -0zellikle dogu ve bat1 bloklarmin olusmasi-, onlar1 somiirge yillarina geri donme
endisesiyle ulus-devlet sistemine giiglii sekilde baglanmalarma yol a¢mistir. Bu endise ve
korkularla ne Bat1 Blok’u ne de Dogu Blok'u iginde yer almak istememisler ve bu ortak fikir
birligi dogrultusunda  “baglantisizlar” adi altinda Orgilitlenmeye  gitmislerdir
(Ermagan,2013:229).

Hegemon diizen isteginin arakasinda yatan en temel giidii tek gii¢ haline gelerek
“diinya devleti olma” istegidir. Bu istegin gerceklesmesinde hizlandiran etki olarak
kiiresellesme goriilmektedir. Ancak hegemon sisteminin bu amaci gerceklestirmesinde en
onemli engellerden birisi ulus-devlet sistemidir. Cilinkii ulus-devlet sistemi, 6zl itibariyla
kiiresellesme siirecine ve dolayisiyla hegemonyaya direng gosteren durus sergilemektedir.

Oncesinde de bahsedildigi gibi hegemonya yolunda hizlandiric etki kiiresellesme
iken kiiresellesmenin en temel aktorlerinde birisi de uluslararasi firmalardir. Uluslararasi

tirmalar dogal olarak ulus-devlet ¢catismasinda 6nemli rollere sahiptirler.

4.1. Uluslararasi Firmalarin Catismalardaki Rolleri
Hegemonya idealinde, ulus-devlet ve hegemon ¢atismasinda rol oynayan aktorlerden
uluslararasi firmalar (Cebeci,2008:23), oyun alanlar1 olan piyasalara hitkmedebilmek icin en

biiyiik engel olarak gordiikleri ulus-devlet sistemine kars: siirekli teyakkuz halindedirler.
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Bat1 ile Sovyet diinyas1 arasindaki soguk savas doneminde her ne kadar istedikleri
rahat oyun alan1 bulamayan uluslararasi firmalar, soguk savas doneminin bitmesiyle bir¢ok
iilke tizerindeki baski ve niifuzlarimi giiclii bir sekilde artirmislardir. Anlasildig: {izere
1990’lara kadar onlerindeki en biiyiik engel “soguk savas donemi” iken artik hedeflerindeki
yeni engel ulus-devlet yapisini benimseyen ve direng gosteren {ilkeler olmustur. Bu
baglamda wuluslararast firmalar, ulus-devlet yapisinin zayiflatilmasi bunun iginde
devletleriistii otoriteler olan Basharflilerin giiclerinden beslenme yolunu politik, ekonomik
ve hukuk alanlarinda baski araci olarak kullanmaya baslamiglardir.

Uluslararas: firmalar, piyasalara hakim olabilmek icin teorik klasik sistem
varsaymmlarmin kiiresellesme kanaliyla pratie uygulamasinda oldukca basarili
durumdadairlar. Klasik doktrinin en temel varsayimlarindan birisi homojenlik ilkesi digeri de
homoeconomicus birey tiplemesidir. Uluslararas1 firmalar, homoeconomicus birey
tiplemesiyle hedonik bireyci anlayisi toplumlara sirayet ettirerek milli birlik duygusunu ve
toplumsal hassasiyetlerin varligini torpiilemektedirler; kendi sistemlerinin yayginlasip kabul
edilebilirliginin artirilmas: i¢in de homojenlik yaklasimi altinda, milletlerin farkliligini ve
ozlinli tahrip icin homojen birey, homojen mal, homojen kiiltiir, homojen sosyal yapsi,
homojen piyasa vb. gibi araglarla da mesru smirlar iginde ulus-devlet sistemleriyle
catismaktadirlar.

Ulus-devlet yapisiyla miicadelede Bagharflilerin yardimiyla uluslararas: firmalar,
ekonomik alanda: serbest piyasa, yabanci yatirimciya yonelik lehte diizenlemeler,
Ozellestirme, vergi muafiyetleri, standardizasyon, hukuksal ve sosyal alanda: anayasa
degistirme, se¢im sistemi degisikligi, ileri demokrasi, insan haklari, sivil toplum kuruluslari,
etnisiteye bagh farkli kimlikler olusturma, medya hakimiyeti, kamu oyu olusturma, toplum
miihendisligi gibi argiimanlar1 kendilerine yonelik olarak en tiist derecede kullandiklar:
goriilmektedir. Siireg boyunca, devletlerin ekonomik kuruluslari bu firmalarin eline gegmis,
sosyal devlet anlayisi sekteye ugratilmis, serbest ticaret anlasmalariyla stratejik yerli

sanayilerin gelismesi engellenmis, asir1 gelir ugurumlariyla ayristirilarak milli birligi yok

59



PARADOKS Ekonomi, Sosyoloji ve Politika Dergisi

PARADOKS Economics, Sociology and Policy Journal | | Ocak/January 2015, Cilt/Vol: 11, Say1/Num: 1

eden bagmmli toplum vyapisi tesis edilmis, kendi lehlerine tekelci piyasa yapisi
olusturulmustur. Boylece {ilkeler, sosyo-ekonomik, siyasal ve hukuksal agilardan
uluslararasi firmalarm ve dogal olarak hegemonyanin denetimi altina girmis olmaktadirlar.
Kiiresellesmenin tilkeleri ister istemez diinya ile siyasal, ekonomik ve sosyal iligkiler
acgisindan karsilikli olarak etkiler hale getirmesi dogal olarak kriz ve soklarin kiiresel dlcekte
biitiin tilkeleri sistemlerine bakmaksizin etkilemektedir. Bu agidan bakildiginda, uluslararas:
firmalarin politikalarinda bugtinlere kadar, bilhassa, ulus-devlet sistemine kargs1 sergilemis
olduklar: ¢atismaci davranislar yerine uzlasmact davranislara dogru kayma yoniinde olmasi
gerekliligi rasyonalite agisindan degerlendirilebilir. Aksi halde bagl oldugu ve uluslararas:
alanda aktorliigiinii iistlendigi hegemonun varligiin siirdiiriilebilirligi acisindan tehlikeli

pozisyonda olacaktir.

5.S0NUC
Yeni uluslararasi siyasal ekonomi algisinda giintimiiz uluslararas: siyasal ekonomi

diizeninde oyunun kurallari, kapsami ve aktorlerine bakildiginda artik odaklanan oyun
alan1 uluslararas: siyaset degil uluslararas: ticaret oldugu goriilmektedir. Ticaret ruhunda
cikarlar etrafinda yogunlagsan catismaci degil igbirlikci yapisal giiciin varligi 6n plan ¢ikar.
Bu noktada atomik bir denge biciminde uluslararasi ekonomik diizende karsiliklilik
anlayisinda korumaci motiflerle bezenmis isbirlik¢i kolektivist oyunlar stirdiiriilebilir bir
uluslararas: ticaret anlayisini besler. Gelisimin dogasi geregi yeryiiziinde hegemonik tilke
varlig1 bir sekilde mutlaka olacaktir. Ancak bu hegemonik yapinin kontrol giiciiniin ge¢mis
donemlerle kiyaslanabilir olmas: gelecek i¢in bazi verilerin analiz i¢in kayda deger
onemdedir. Hegemonik tiilkenin varligini stirdiiriilebilir kilmas1 nigin bir bigimde alt-tilke
olarak gorduigii diger {tilkelerle isbirlik¢i yapida olmasimi da zorunlu kilacagi sdylenebilir.
Yani “zorunlu-zorlayicit hegemonik” yaklasimdan “iyilikgi-igbirlik¢i hegemon” yaklasiminin
olusmasi hegemon igin siirdiiriilebilirlik ac¢isindan Onemlidir. Boylece hegemonun

olusturdugu yeni diizende, en zayif halkadaki tiilkeler yetersiz olan giiclerine ragmen
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igbirlikgi-destekleyici rol iistleneceklerdir. Bu yolla varliklarmi siirdiirmelerine olanak
saglayacaktir.
Ulastigimiz son bulgular gercevesinde; hegemonun varligini siirdiiriilebilir kilmasi
i¢cin ulus-devletlerle catisma yolunu degil bu {tilkelerin karakteristikleri ve hassasiyetlerini de
gozeten isbirligi yolunu tercih etmeleri gerekliligi 6z olarak soylenebilir. Ciinki
kiiresellesmenin getirdigi kirilganliklar sadece ulus-devlet yapisindaki iilkeleri degil diinya
ekonomisine entegre olmus biitiin ekonomileri yakindan ilgilendirmektedir. Bu nedenle
kiiresellesme karsisinda diinya ekonomisine entegre biitiin {ilkelerin siyasal ve ekonomik
diren¢ politika uygulamalar1 hali hazirda bulunmaktadir. Kriz gecisgenligi (ya da
yansimalar) kiiresel ekonomik soklara karsi tilkeler arasinda dogal olarak igbirligini zorunlu
hale gelmistir. Hegemonun uluslararas1 ticaretteki en onemli aktorleri olan uluslararasi
firmalarda uluslararasi ekonomik kriz ve goklardan etkilenmektedir. Dolayisiyla onlarin
ulus-devlet yapisiyla catismasi kiiresel Olgekteki direnglerini zayiflatacak, nitekim aktorii
oldugu hegemona da zarar verecektir.
Hegemon ve ulus-devletler arasindaki siyasal, ekonomik ve sosyal iliskilerin gelecegi
icin son tahlil yapildiginda ulasman sonug; c¢atismact “zorunlu-zorlayict hegemonik”
yaklasimdan wuzlasmac1 “iyilik¢i-isbirlikci hegemon” yaklasima dogru eksen kaymasmin
zorunlu oldugudur. Boylece kiiresellesmenin yerelden genele ya da glokollesme olarak
tanimlanabilecek bir yonelimle yeni bir boyutta sekillenmesi gerekliligi de bir diger sonug
olarak ortaya konabilir.
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