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which resided on the thousands of year’s mythological basis.
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O0z:  Hz Musa firavun ile karsilastiginda miicadele etmesi gereken en temel so-
run, kadim Misir mitolojisinin lrettigi ma‘at doktrini olmustur. Kaos ve
karmasa karsisindan diizen ve uyumu koruyup stirdiiren bu doktrin firavun-
larinin tanrisal mesruiyet kaynagini ifade etmistir. Misir/in erken dénemin-
deki politik bélinmisliik ve savaglarin ardindan saglanan barig ortami Set
ve Horus olarak iki farkli tanrisal unsur ile nitelenmistir. Firavunlara hu-
zur ve diizenin saglanmasi gérevi Horus yetkisiyle saglanmistir. Bdylece
kadim Misir‘da diizensizlik ve kaos korkusu lizerine insa edilmis gii¢lii bir
ma‘at doktrini s6z konusudur. Bu doktrin kurulu diizenleri korurken fira-
vunlari dlizen ve istikrardan sorumlu tanrisal unsur yani Horus olarak ni-
telemistir. Hz. Musa’nin firavun karsisinda yilzlestigi en cetin direng
noktasi binlerce yillik mitolojik temel lizerine oturmus olan bu statiikocu
yapidir.

Anahtar Kelimeler: Gikis, Hz. Musa, Misir, firavun, Horus, ma‘at.

Onlara, “yeryiiziinde fesat ¢ikarmayin”

denildiginde “biz ancak 1slah edicile-

riz” derler (Bakara: 11).
Giris
Kur’an’daki peygamber kissalarinda bahsi gecen peygamberlerin
temel mesaji, “dlemlerin rabbi olan bir Allah’a iman etme” ¢agrisi-
dir. Ancak muhatap olunan kavim ile bu kavmin 6nde gelenlerinin
bu ¢agriya kolayca olumlu karsilik verdiklerine sahit olunmamuistir.
Cinki alemlerin rabbi olan bir Allah’a iman etmek sadece kalbi de-
gil toplumsal diizlemin her kademesini etkileyen bir degisimi ge-
rektirmektedir. Zira peygamberlerin bu cagrisina muhatap olan
toplumlarda, ge¢misi caglar boyunca geriye giden sosyal, ekono-
mik, hukuki ve politik anlamda yerlesik bir diizen s6z konusudur.
Bu kurulu diizenin arkasinda, diizenin mesruiyetini saglayan giiclii
bir geleneksel sdylem ya da mitoloji yer almaktadir. Kurgulanan mi-
toloji ile mesrulastirilan kurulu diizen ve statiikonun her tiirlii mey-
dan okumalar karsisinda sert bir direng gostermesi planlanmuistir.
Dolayisiyla peygamberler muhatap olduklar1 kavimlere yonelik
ilahi ¢agrilarini dile getirirken, esasen bu kavimlerin zihinlerinde
yer eden kurulu diizen ve statitkonun temelindeki mesruiyet kay-
naklariyla miicadele etmek durumunda kalmiglardir.

Bu makalede Hz. Musa’nin muhatap oldugu firavun ve yakin
cevresinin kadim Misir halki {izerinde kurdugu “kutsal” devlet ve
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“kutsal” kral hegemonyasinin mitolojik temeli incelenecektir. Boy-
lece Hz. Musa’nin kutsal metinlerde anlatilan kissasinda, firavunun
zihnindeki statiikocu ideoloji irdelenecektir.

Sarkacin Iki Ucu: Kaos ve Diizen

“Misir, Nil'in liitfudur” diye yazar {inlii tarih¢i Herodot. Kadim M-
sir dilinde Nil nehri basitge Iteru yani “nehir” olarak isimlendiril-
mistir. Gilintimiize ulasan adinin kaynag: ise eski Grek dilindeki
“Neilos” kelimesine dayanmaktadir. Bu kelimenin ne anlama geldi-
gine dair herhangi bir mutabakat s6z konusu degildir. Ancak Nil
nehrinin antik ¢aglardan itibaren Misir halkinin hem giindelik ha-
yatinda hem mitolojik zihninde ¢ok giiclii bir yeri oldugundan
siiphe yoktur. Kadim Misirlilar diinyay1 kiiresel bir sekil olarak de-
gil, merkezinde diiz bir hat boyunca giineyden kuzeye dogru akan
Nil nehrinin yer aldig1 bir cografya olarak diistinmiislerdir.! Bu du-
rumda, ortasindan Nil'in akip gittigi Misir topraklar1 evrenin mer-
kezi olurken Nil'den uzaklasan alanlar evrensel merkezi kusatan
cevre olarak diistiniilmiistiir. Dolayisiyla kadim Misirlilar; Nil'in
vadilerden deltaya kadar uzanan iki yanindaki insanlar olarak
Nil'in kutsal cografyasinin ayricalikli ikliminin comertce sundugu
nimetin farkindadir.

Misir cografyasinda ilk yerlesimlerin mo. VII. binyilin basla-
rinda tahil {iretimi yapan ¢iftgiler tarafindan Nil nehrinin her iki ki-
yist boyunca insa edildigi ileri siiriilmektedir. Nehrin
kenarlarindaki tarimsal faaliyetlerin bu kadar eskiye uzanmasinin
nedeni, siiphesiz bereketli Nil'in binlerce yildir hi¢ aksamayan dii-
zenli tagkinlaridir. Orta Afrika’nin derinliklerinden ve dar vadiler-
den siiziilerek gelen aliivyonlar kuzeyde Akdeniz’e dogru
yaklasildikca bir delta halinde verimli tarim arazilerine doniismiis-
tiir. Yillik tagskinlarin bereketli sulariyla sulanan nehir kenarlarinda
yilda birkag kez iirtin alinabilmistir. Dogal olarak kuzeye dogru gi-
dildikce daha miimbit topraklara ulasilmaktadir. Boylece Nil’in aki-
sina uygun olarak gilineydeki topraklar “Kamuis tiilkesi”, kuzeyde
kalan topraklar ise “Papiriis iilkesi” olarak tanimlanmistir.

Misir halkina zirai bereket sunan Nil nehrinin bir diger katkisi
ise kadim cografyanin halkini kendisi etrafinda bir arada tutan bir-

1 Wendy Christensen, Empire of Ancient Egypt (New York: Chelsea House, 2009),
sS. 6-7.
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lestirici etkisidir. Biiyilik oranda ayru tarihsel donemi paylasan Me-
zopotamya iilkeleri ile kiyaslandiginda, kadim {tilke Misir'in Nil
nehrinin koruyucu etkisinden olabildigince faydalandig: goriilmek-
tedir. Mezopotamya toplumlar1 savaslar, tabi felaketler ve ekono-
mik doniisiimlerden daha fazla etkilenerek ¢ok farkli politik
olusumlara sahne olmustur. Ancak Misir, mo6. 3100 ile baslatilan bi-
lindik tarihi gecmisi ile Biiyiik Iskender’in mé. 300 yilinda Nil'in
topraklarini ele gecirinceye kadar biiyiik oranda yekpare bir mede-
niyet olarak kendisini korumay1 basarmistir. Bu medeniyetin mer-
kezinde elbette Herodot'un dedigi gibi ekonomik bereketi ve
cografi muhafazasiyla Nil nehri yer almaktadir. Dolayisiyla bu ne-
hir diizen, uyum ve istikrarin sembolii olarak kadim Misir halkinin
biitiin ideolojik kuramlarinin merkezinde yer alan mitolojilerin asli
kaynagini olusturmustur.

Nil gevresindeki Misir cografyasinda en erken yerlesimler bin-
lerce yil geriye gitse de bu topraklarda gelismis merkezi yonetim
daha sonra ortaya ¢ikmistir. Baglangictan itibaren uzunca bir siire
Misir toplumu bagimsiz kabileler halinde yapilanmis ve siyasi bir
biitiinlitk gostermemislerdir. Bu kabile yapilanmalari Misir'in ku-
zey ve gliney yarilarinda kiimelenmistir. Bu kiimelenilen cografya
daha sonra “Yukar1 Misir” ve “Asag1 Misir” adlariyla anilacak ve
Misir'in politik biitiinlesmesinde oldukg¢a sembolik bir anlama sa-
hip olacaktir. Kadim Misir halk: cografi yon olarak yiiziinti her za-
man Nil'in dogdugu taraf olan giineye ¢evirmistir. Nil'in yukaridan
asag1 dogru, yani Afrika kitasinin ortalarindan Akdeniz’e dogru ak-
tig1 dikkate alindiginda {ilkenin giineyi “Yukar1 Misir”, kuzeyi ise
“Asag1 Misir” olarak nitelenmistir. Bu ayrisma, Yukar:1 Misir ile
Asag1 Misir’daki kabilelerin tek bir politik merkez altinda birlesti-
rilmesi ¢abasinin temelini olusturmustur.

Yukar1 Misir ile Asag1 Misir ya da “Kamus iilkesi” ile “Papiriis
iilkesi” kadim Misir cografyasinda iki farkli toplumsal yapiy1 ifade
etmistir. Pek ¢ok kiiciik yerlesim yeri ve kabileleri temsil eden bu
ikili yapilanma ayn1 zamanda tek bir siyasi otorite altinda birlesme
¢abalarinin da kaynagini olmustur. Esasen kadim Misir halklarinin
tek bir politik cat1 altinda birlesme 6ncesi doneme ait elde ¢ok fazla
bilgi yoktur. Ancak Misir arastiricilari, rakip bolgelerdeki biiyiik
mezarlik ve tapinaklarin ingasinin politik bir gii¢ gosterisinin isaret-
leri olarak okunmasini 6nermislerdir. Ayni zamanda heniiz hane-
danliklar 6ncesi déneme ait toplu mezarlardaki isaretler halkin
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topluluklar halinde, agir bedensel darbe ve yaralanmalar netice-
sinde 6ldiikleri yoniinde bir kanaat olusturmustur. Bu verilere gore
kadim Misir'in hanedanliga doniisiip tarih sahnesine ¢ikmadan
once tek bir politik idare altinda birlesme siirecinde yogun kabile
savaslar1 ve egemenlik miicadelesine ev sahipligi yaptig1 anlasil-
maktadir.

Nil nehri kiyilarina yayilmis daginik topluluklarin birlestiril-
mesi ugruna her iki Misir cografyasi arasinda yasanan ¢atisma, sa-
vas, sosyal travma ve kaos ortaminin izleri o donemden geriye kalan
bazi arkeolojik unsurlarda siiriilebilmektedir. Misir halkinin mer-
kezi bir idare altinda birlestirilme ¢abasina ait savas ve galibiyet sah-
nelerini anlatan ilk isaretler mo. III. binyilin baslarma aittir. Bu
isaretin kaynag1 ise kadim Misir arkeolojisine iliskin en erken bu-
luntulardan birisi olan Narmer paleti olarak bilinen el i¢i biiytiklii-
giinde bir tag levhadir. Paletin bulundugu yer, Misir'in ana yerlesim
yerlerinin oldukga giineyindeki Yukar1 Misir'in “Sahin Kenti” Nek-
hen (Grek dilinde Hierakonpolis, giiniimiizde Kum el-Ahmer) sit
alanidir.

Narmer paletinde yer alan figiirler Misir cografyasinin iki farkl
iilkesini birlestirme miicadelesini ifade etmektedir. Kabaca {i¢gen
bir sekilden olusan Narmer paletinin {izerinde yer alan en anlasilir
isaret, Yukar1 Misir mitolojisinin sahin bagh tanri figiiriidiir. Paletin
on yiiziinde, tist tarafin iki yanlarinda inek bagli tanri, muhtemelen
Hathor resmedilmistir. Altinda ise glirziinii diismaninin basina vur-
mak {izere kaldirms bir kral figiirii yer alir. Kralin bagindaki tag,
Yukar1 Misir'in egemenlik tacini ifade etmektedir. Paletin alt kis-
minda yere diismiis vaziyetteki iki insan figiiriiniin yenilmis diis-
mani sembolize ettigi diistiniilmiistiir. Kralin yiiztiniin doniik
oldugu kisimda bir papiriis kiimesi tizerinde sahin yer almaktadir.
Sahin, gagasindaki bir iple ayaklarinin yaninda duran bir insan ba-
sin1 baglay1p bir papiriis seridi gibi yukar1 gekip ¢ikaran sekilde res-
medilmistir. Bu resimde Yukar1 Misir'in tanrist Horus'un sahin
formunda, insan bas: olarak temsil edilen Asag1 Misir {izerindeki
zaferi nitelenmektedir. Bir anlamda Yukar1 Misir'in krali ile Yukar1
Misir'in sahin bagl tanrist Horus'un, diismanlar {izerindeki zafer-
leri ilan edilmektedir. Kralin ayaginin ¢iplak olmas: ve Horus ile
ayni1 mekanda resmedilmesi onun kutsal bir mekanda oldugunun
isareti olarak yorumlanmistir. Paletin {ist kisminda “kizgin kediba-
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l1g1” anlamina gelen nar-mer hecelerinin kralin adini ifade eden Nar-
mer’i olusturdugu diistiniilmektedir.? Bu heceler ayni zamanda ka-
yitlara ge¢mis en eski hiyeroglif yazisi olarak kabul edilmektedir.

Paletin diger yiiziinde ise kral, ayaklar1 ¢iplak ve basinda bu
kez Asag1 Misir'in taci ile resmedilmistir. Ardinda sandaletlerini ta-
styan kisinin 6niinde ise boyunlar1 vurularak 6ldiiriilmiis esir ceset-
lerini inceleyen bayraktarlar yer almaktadir. Paletin alt kisminda ise
kral, diismanlarini ezen ve kalelerini baslarina yikan giiclii bir boga
formunda resmedilmistir. Bu yiiziin orta kisminda yer alan iki tane
aslan bedeni ile baslayip boyun kisminda yilan formuna doniisiip
uzayan sonra yine aslan basi olarak biten birbirine sarilmis iki mito-
lojik hayvan temsili yer almaktadir.? Bu figiirtin kabul gormiis bir
izah1 olmasa da Mezopotamya’dan ilham alindig1 diisiiniilmekte-
dir. Bununla birlikte bu figiiriin Yukar1 Misir ile Asag1 Misir'in bir-
lesmesinin sembolii oldugu yoniinde bir kanaat s6z konusudur.

Bu buluntu kadim Misir tarihi agisindan {i¢ temel bilgiyi aciga
¢ikarmaktadir: Yukar1 Misir ile Asagi Misir topluluklarini merkezi
bir siyasi otorite altinda birlestiren kisi, Yukar1 Misir'in idarecisi kral
Narmer’dir. Bu kralin bir diger adinin efsanevi bir figiir olarak ani-
lan Menes oldugu da yaygin bir kanaattir. Ikinci olarak Yukari Misir
ile Asag1 Misir'in birlesmesinde etkin olan cografya, kral Narmer’in
iilkesi olan Yukar1 Misir’dir. Dolayisiyla Yukar:t Misir'in inang ve
gelenekleri kisa siire de biitiin kadim Misir {izerinde basat bir etki
yapmustir. Son olarak Yukar1 Misir'in mitolojik bir unsuru olan sa-
hin bash tanr figiirti Misir’in birlesik politik yapisinin sembolii ol-
mustur. Bu sembol daha sonra “Horus” adiyla biitiin Misir
firavunlarinin iktidarini mesrulastiran kutsal kaynak haline gele-
cektir.

Narmer paletinden yaklasik yiiz sene daha eski oldugu diisii-
niilen Savas alani paleti, Narmer tarafindan kurulan birlesik Misir
kralligindan daha 6nce de bu cografyanin politik gliciinii temsil
eden kralin tanrisal yetkilerle donandigini ifade etmektedir. Narmer
paletinde kral bir insan formunda tasvir edilirken Savas alani paleti,
krali; galip geldigi bir savas sonrasinda yendigi kurbanlarin ara-
sinda vahsice dolasan bir aslan olarak resmetmistir. Bu déneme ait

2 Eric H. Cline, J. Rubalcaba, The Ancient Egyptian World (Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2005), s. 24.
3 Cline, Rubalcaba, The Ancient Egyptian World, ss. 24-25.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



Hz. Musa'nin Yizlestigi Stattiko: Kadim Misir'in Ma at Doktrini

bir bagka duvar yazitinda kral, yendigi ordunun komutanina saldi-
ran dev bir akrep olarak gosterilmistir. Narmer donemine ait bir
baska duvar yazitinda ise kral, yendigi ordunun esirlerini biiyiik bir
sopayla doven Nil nehrinin kedibalig: olarak resmedilmistir. Bu tas-
virler kralin sadece soyu ve liderlik yetenekleri sayesinde yoneten
bir dliimlii olmadigini gostermekteydi. Zira bu sembolik anlatim
vahsi hayvanlarin giicii ve acimasizlig ile kutsal yetkenin ona bah-
settigi insantistii gligleri onun sahsinda cisimlestigini ifade etmek-
teydi. Boylece Misir halk: arasindaki savaslari sonlandirip tek bir
politik otorite altinda birlestirme gorevi, kutsal bir sorumluluk ola-
rak tanimlanmis olmaktadir. Bu isi yapmakla sorumlu olan krallar
ise tanriinkine benzeyen bir statii elde etmislerdir.* Bu statiiniin en
biiyiik isareti ise biitiin kadim Misir tarihi boyunca firavunlarin bas-
larindaki beyaz ve kirmizi renkli kraliyet tacidir. Kanli ve cetin sa-
vaglardan sonra saglanan birlesmeyle birlikte firavunlar Yukar
Misir'in beyaz tacina, Asag1 Misir’'in kirmizi tacini ekleyerek politik
birlesmenin sembolik isaretini baglarinda tasimiglardir. Yukar1 Mi-
sir'in egemenligindeki birlesme, ayni zamanda kral Narmer’in sa-
hin basli tanris1 Horus'u kadim Misir'in en giiclii politik sembolii
haline getirmistir. Artik iktidar1 tistlenen biitiin Misir firavunlari
esasen tanr1 Horus'un bedeni olarak Nil'in ¢aglar boyu yukaridan
asag1 akan kozmik istikrar1 gibi toplumsal istikrar ve diizenden,
yani mevcudun korundugu statitkodan sorumlu olmuslardir.

Kadim Misir tarihinde tilkenin birlesik bir krallik olarak tarih
sahnesine c¢ikisi, bahsedilen buluntular dikkate alindiginda kral
Narmer ile III. binyilin basinda olmustur. Bu dénem ayni zamanda
hiyeroglif yazisinin da ortaya gikma siirecini ifade etmektedir. Misir
halkinin dini inang ve mitolojik sdylemlerinin elbette bu tarihsel sii-
recte basladig1 sdylenemez. Ancak daha sonra “antik Misir mitolo-
jisi” olarak tanimlanan Misir mitolojik geleneginin sekillenmesinde
kral Narmer liderligindeki siyasi birlesme tecriibesinin etkisi bii-
yiiktiir. Aslinda birlesik Misir'in olusturulmasindan 6nce Yukari
Misir cografyasinda bulunan Nekhen’de Horus kiiltiiniin varlig1 bi-
linmektedir. Narmer paleti iizerindeki sahin figiiriinden de anlasil-
dig1 kadariyla Horus’a dair mitolojik anlatinin birlesik Misir
tarihinden ¢ok daha eskilere uzandig: goriilmektedir.

4 Toby Wilkinson, Eski Mistr: MO 3000°den Kleopatra'ya Bir Uygarligin Tarihi, gev.:
U. H. Yolsal (istanbul: Say, 2016), s. 69.
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Narmer ve Savas alani paletleri izerindeki semboller, Misir'in
Narmer liderliginde birlesik krallik formunda sekillendirilip yazili
tarih sahnesine ¢itkmadan 6nce bir dizi ¢etin savas ve ¢atismalar ya-
sandigini ifade etmektedir. Nil nehrinin vadileri boyunca uzanmis
olan yerlesim birimlerinin sakinleri korkung bir diizensizlik ve kar-
masaya, savagslara, katliamlara ve kaosa yol agmis olmalilar ki kral
Narmer, diizeni saglamak adina taslara kazinacak kadar 6fke ve hirs
gostermistir. Bu nedenle kral Narmer 6ncesinin “kaotik ortami” ile
Narmer sonrasindaki birlesik krallik doneminin “diizen ortami1”
Misir halkinin iki yana savrulan zihinsel sarkacini ifade etmistir. As-
lolan, sarkacin daima “diizen” tarafinda durmasidair.

En erken Misir tarihi yazari olan Manetho'nun (mo. II. yiizyil)
kayitlar1 temel alimirsa, ilk hanedanlik ¢aginin basindan itibaren,
yaklasik mo. 3100 yilindan bu dénemin sonuna, yani mo. 30 yilina
kadar Misir'da 30 hanedanlik kurulmustur. Her hanedanlik done-
minin sonunda Misir yeni bir pargalanma tehdidiyle kars1 karsiya
kalmistir. Bazen Akhenaton gibi geleneksel Misir dininden farkli
dinsel 6gretileri savunan krallar, tilkenin kiiltiirel birligini tehlikeye
atan kimseler olarak goriilmiistiir. Bazen de dis saldirilar Misir'in
biitiinligiinti tehdit etmistir. Ornegin Hiksos saldirilar1 sonunda
Misir’in siyasi birligi bozulmus ve {ilke yiiz yil kadar yabanci unsur
olan Hiksoslar tarafindan yo&netilmistir. Dolayisiyla kadim Misir
hem kral Narmer doneminde birlesinceye kadar yogun bir kaos ve
parcalanmislik ortami yasamis hem de birlesmeden sonra bile sii-
rekli bir boliinme tehdidi altinda olmustur.

Yazili tarih sahnesine “birlesik krallik” formunu saglayarak ¢i1-
kan kadim Misir krallig1 agisindan Misir halkinin iki cephesi ara-
sinda yasanan bu birlesme kavgalari, politik birligin yani kralligin
bekast agisindan bir kdken mitinin kurgulanmasina yol a¢maistir.’
Buna gore tanrilarin {i¢ gocugu olan Osiris, Isis ve Set arasinda ya-
sanan kiskanclik krizi nedeniyle Set erkek kardesi Osiris’i dldiiriir.
Kiz kardegleri Isis, Osiris’in bedenini birlestirip canlandirarak on-
dan Horus’a hamile kalir. Isis'ten dogan Horus, babas Osiris’i 6l-
diiren amcast Set ile kanli bir kavgaya girisir. Horus Set'e agir
zararlar vermeyi basarsa da Set ve Horus arasindaki savasin nihai
galibi olmaz. Ancak arabulucu olarak bagvurulan tanrilar konseyi,
Horus'u hakli bulurken Set’in isledigi sucla bas basa kalarak ¢ollere

5 Bk. Geraldine Pinch, Egyptian Mythology: A Guide to the Gods, Goddesses, and Tra-
ditions of Ancient Egypt (Oxford: Oxford University Press, 2002).
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cekilmesine hiikmeder. Boylece Set, manevi olarak yenilmisligin
hali i¢inde kavga, kaos, haksizlik ve diizensizligin sembolii olarak
¢ollerde yasamaya baslar. Horus ise hak ve adaletin timsali olarak
Misir krallarinin bedeninde yasayan adil hiikiimdari niteler.

Bu mitolojik kurgunun, kabileler arasindaki iktidar kavgalari
sirasinda Narmer’'in Horus ile, diisman cephesinin ise Set ile iliski-
lendirildigi agiktir. Tipki Horus gibi Narmer’in sadece fiziksel gii-
ciiyle degil tanrisal iradeye bagh olarak iktidar ¢atismasinin mesru
galibi oldugu ilan edilmistir. Tanrilarin mesruiyet hakkin elinde tu-
tan Narmer, Horus formunda adaletle {ilkesini yonetirken; diis-
mani, Set formunda tanrisal iradeyle ¢Ollerin derinliklerine
kovulmustur. Ancak tehdit ge¢mis degildir. Coliin derinliklerinde
de olsa Set, yani kaotik giicler biitiin kétiiciil unsurlariyla birlikte
insanligin, yani Misir halkinin diizen ve huzurunun altin1 oymakta-
dir. Ortaya ¢ikan diizensizlik, giindelik yasami olumsuz yonde ca-
bucak etkileyerek tanrisal niteliklere sahip krallarin miidahalesini
gerektirmektedir. Kralin tanrisal giiciiyle kaos giicleri maglup edi-
lip diizen yeniden saglandiginda krallarin halka huzur ve diizeni
saglayici yiikiimliiliigii yerine gelmis olmaktadir. Esasen kaos ile
diizen arasindaki bu sarkag kadim Misir halkinin diinya goriistiniin
“kaos ile diizen arasindaki gerilime bagli bir bigak sirtinda olma”
veya “kaosun esiginde olma” hali olarak tanimlanmaistir.¢ Birlesme
oncesi kaotik ortamina geri doniis korkusuyla diizen olarak tanim-
lanan birlesik Misir devleti, kurgulanan bu mitolojik sdylemlerle
diizenin korunmas1 amaciyla kurulan tanrisal sifatlar1 haiz giiclii bir
merkezi idare sistemi haline gelmistir.

Kral Narmer liderligindeki “diizen” giiclerinin “kaos” giigle-
rine galip gelerek birlesik Misir kralligin tesisi, Set’i gayrimesru du-
ruma diisiiren Horus'un basaris1 baglaminda yani giiglii bir
mitolojik kurgu tizerinden mesruiyet zeminine kavusmustur. An-
cak tetikte duran kaos giiclerine karsi kral, iilkede huzur ve diizenin
saglanmas icin kutsal iktidar gérevinin baginda olmalidir. Zira dii-
zenin tehdit edilisi sadece kurulus donemine has bir arayis degildir.
Sonraki ¢aglarda devam eden hanedanliklar dénemi boyunca el de-
gistiren iktidarlar sirasinda hatta uzunca bir siire Misir’1 eline geci-
ren yabanci Hiksos isgalleri, “kutsal” Misir iktidarinin her daim
muktedir olmasi gerektigini belirtmektedir. Yani sarkacin diizeni

¢ Barry J. Kemp, Ancient Egypt: Anatomy of a Civilization (London: Rotuledge, 2006),
s.7.
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sembolize eden kutupta yer tutmasi ve burada olabildigince tutun-
masi firavunluk kurumunun temel gorevidir. Bu asamada Misir mi-
tolojisi, Horus un bedeni olarak kutsadigi firavunun diizeni koruma
sorumlulugunu da giiglii bir mitolojik doktrin ile yani ma’at diistin-
cesi ile kutsayan bir kurgu gelistirmistir.

Mitolojik Statiiko: Ma’at Diizeni

Tarihin ilk ulus-devlet yapisinin 6rnegi olarak gosterilen Misir kral-
l1g1, politik birligini acimasiz savas ve catismalar sonucunda tesis
etmistir. Bu kaotik ortami resmeden Narmer paletindeki gibi ilk fi-
glirler ayn1 zamanda ilk yazi tiirleri olarak kabul edilirse, kadim Mi-
sir'in tarih sahnesine ¢ikisinin da bu politik birligin saglanmasi ile
oldugu soylenebilir. Tarih sahnesine ilk ¢ikis ve politik birligin sag-
lanmasi, Misir agisindan tarihi kokleri ifade etmektedir. Bu nedenle
kadim Misir'in kéken mitolojisinin bu birlesme tecriibesi bagla-
minda yazildig1 sOylenebilir. Zira Set ve Horus arasindaki kotii-iyi
ya da kaos-diizen ikileminin Misir toplumu iizerinde iyi ve diizen
lehinde tesis edilmesi icin birlesme siirecinin bir mesruiyet zeminine
oturtulmasi, yani mitolojisinin kurgulanmasi gerekmistir.

Nil nehrinin cografi serilisi ile donemsel tagkinlar: kadim Misir
halkinin zihninde yer eden Misir mitolojisi ile uyum icindedir. On-
celikle delta ile ¢6l, verimlilik ile kuraklik ve asagi ile yukari ara-
sinda diialist bir zithk, bu mitolojinin merkezini ifade etmektedir.
Bu zithik sadece diisiinsel diizlemde degil Misir halkinin giivenli-
gini, ekonomisini ve siyasi yapisini etkileyecek kadar gfiglii bir an-
lama sahiptir. Misir halki, ¢evresinde yasadiklar1 Nil nehriyle ilgili
korkung bir ihtimalin korku ve endisesi altinda yasamislardir. Esa-
sen bu korku ve endisenin iki yonii vardir: Nil nehrinin dogal bir
siireklilik arz eden tagkin ¢izgisinin altinda ya da tistiinde tasmasi-
dir. Sular fazla yiikseldiginde biitiin zirai ve yerlesim yerlerini suya
bogan giiclii bir sel felaketine doniismekteydi. Nehrin tagkinindaki
azlik ise agir bir kuraklik ve kitligin sebebiydi. Dolayistyla Nil neh-
rinin bu diizensizlik ihtimali evrensel kaos durumunun bir sembolii
haline gelmistir. Ayrica 6nceden tahmin edilemeyen firtinalar, ya-
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bani hayvanlar ile yabanc gogebelerin Misir iilkesinde 6zgiirce do-
lasmalar1 da Misir sisteminin diginda ve kontroliin 6tesinde olma-
lar1 agisindan kaos halini ifade etmektedir.”

Zithgin bir kutbunun egemen oldugu dénemde, Ornegin tas-
kinlarin besledigi tarimsal verim déneminde Misir halk: kendisini
yasamin tiim alanlarinda mutlu ve basarili hissetmistir. Aksi du-
rumda agir bir kuraklik ve kitlik Misir’1 ¢6liin insafina terk eden bir
etki olusturmustur. Boylesi bir diialist yapiy1 ve zithg1 kontrol altina
almak hatta olumsuz etkinin meydana gelmesini engellemek i¢in
Nil nehrinin sundugu verim ve bereketin referans noktasi sayildig:
bir istikrar anlayisi belirmistir. Istikrar, diizen ve mutat olan durum-
larin korunmas, iilkeyi kaos ve kargasa ortamindan uzak tutacak-
tir. Dolayisiyla Nil nehrinin taskin siireci, yukarida ifade edildigi
tizere, bir anlamda kadim Misir halk: igin bir ucunda kaos diger
ucunda diizen halinin yer aldig1 diialist bir zihin yapisin ortaya ¢i1-
karmustir. Misir halkinin kaos ve diizen ikileminde yasadig1 bu ge-
rilim, Misir mitolojisinin bagslangi¢ noktasin ifade eden hatta biitiin
mitolojisinin seyrine etki eden bir gerilim olarak kendisini ortaya
koymustur.

Giindelik yasamda Nil nehrinin tagkin periyoduna bagh olarak
ortaya ¢ikan Misir'in mitolojik anlatilarindaki kaos ve diizen, temsil
edildikleri tanrisal unsurlar arasinda gecen cetin savaslari konu
edinmistir. Bu savaglarin temel nedeni olumsuz giiclerin ortadan
kaldirilip yasamin diizen ve uyum hali iginde devam ettirilmesidir.
Biri olumlu digeri olumsuz giicii ifade eden tanrisal unsurlar ara-
sindaki ¢atismalar elbette kozmik diizlemde meydana gelmektedir.
Ancak iki farkli giice sahip tanrisal unsurlardan egemenligi eline ge-
ciren, yeryiiziindeki siyasi, ekonomik ve toplumsal yapiy1 etkile-
mektedir. Ya da yerytliziinde ikamet eden kadim Misir halkinin
siyasi, ekonomik ve sosyal yasaminin diizen i¢inde siirmesi, diizeni
savunan tanrisal unsurun; kaosun ortaya ¢ikmasi ise kaosa yol agan
tanrisal unsurun kozmik alemde egemen oldugunu gostermektedir.
Esasen “Ilk ¢ag” ddneminin mitolojik diisiincesinde kozmogonik
kurguya bagh olarak evrenin diizeni, varligin temelini olusturmak-
tadir. Yildizlarin hareketleri, mevsim dongiisii, ayin halleri, bitkile-
rin biiytime ritimleri, Nil sularinin yiikselmesi ve ¢ekilmesi; ilk ¢ag

7 Lanny Bell, “The New Kingdom Divine Temple: The Example of Luxor”, Temples
of Ancient Egypt, ed.: B. E. Shafer (New York: Cornell University Press, 1997), s.
129.
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déneminde kurulmug miikemmelligi olusturan da zaten dogal ri-
timlerdeki bu donemsel yinelenmedir. Kargasa, miikemmel bir bi-
¢imde diizenlenmis degisikliklerin 6rnek alinacak dongiisiine
gereksiz ve dolayisiyla zararh bir degisim getirir.®

Kadim Misir'in birlesme ve devaminda diizen ve istikrarin ko-
runmasi idealini mesrulastiran politik kdken mitolojisi, firavuna
tanrisal bir statii atfederek onu yeryiiziinde Horus'un misyonunu
gerceklestirmekle sorumlu tutmustur. Bu misyon yeryiiziiniin yani
Misir cografyasinin ge¢misin kaotik ortamlarina geri doniisten ko-
ruyup diizen ve huzurun saglanmasidir. Bu sorumluluk bir an-
lamda ¢6llerin ve kaosun tanrisi Set’e karsi Nil vadisinin ve diizenin
tanris1 Horus'un egemenligini tesis etmektir. Bu kutsal gérevden so-
rumlu olan firavunlarin yiikiimliiliigii ise ma’at’1 saglamaktir. Biitiin
Misir firavunlar: ma’at’1 tesis etmek, gerceklestirmek, siirdiirmek ve
korumakla gorevlidirler. Firavunlarin yonetim bagaris1 buna bagli-
dir. Esasen sadece basar1 da degil, firavunlarin tanrisal hususiyet-
lere sahip olduklariin en Onemli isareti onlarin ma’at
sorumlulugunu ne kadar yerine getirdikleriyle ilgilidir.

Ma’at, kadim Misir mitolojik panteonunda yer alan tanrisal un-
surlardan birsini ifade eder. Bu panteon icinde, basinda devekusu
tiiyli tasiyan disil bir tanriga olarak kurgulanmistir. Misir kraliyet
mezarlarinda elde edilen yaz1 ve resimlerde Ma’at gdklerin, yani ev-
renin hanimefendisi ve Ra’nin kiz1 olarak da resmedilmistir.® Ancak,
panteonda yer alan diger tanrisal unsurlardan farkh olarak ma’at bir
doktrin ya da diisiince seklini ifade eden bir sistemin de ad1 olmus-
tur. Nitekim Ma’at, hem evrensel diizeni, hem Misir halkinin sosyal
diizenini temsil eden tanrigadir. Biitiin tarihsel siirecleri boyunca
Misir halkinin manevi idealleri ve yaygin sosyal davranis modlari
tanrica Ma’at'in sahsiyla iliskilendirilmistir. Dolayisiyla bir tanri-
caya isim olmasinin ¢ok Otesinde ma’at asil anlamiyla, kozmik ve
sosyal alanda hakikat ve dogrulugun soyut kavrami olarak tanim-
lanmistir. Kadim Misir dilinin {irettigi mitolojik kavramlardan birisi
olan kelimenin modern dillere aynen terciime edilmesi miimkiin

8 Mircea Eliade, Dinsel inanglar ve Diisiinceler Tarihi, gev.: A. Berktay (Istanbul: Alfa,
2016), s. 130.

9 Willie Cannon-Brown, Nefer: The Aesthetic Ideal in Classical Eqypt (New York: Ro-
utledge, 2006), s. 11.
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degildir. Bu kavram muhtemelen tarihin en erken soyut kavramla-
rindan birisini ifade etmektedir. Ancak mitolojik sdylemlerin giin-
delik yasamdaki yansimalarina bakildiginda ma’at kelimesinin
diizen, uyum, dogruluk, adalet ve hakikat anlamlarina geldigi fark
edilmektedir.’® Dolayisiyla ma’at kavrami; dini, etik ve kozmolojik
acidan genis bir yelpazede ancak birbirine yakin anlamlar i¢inde
kendini gostermistir.

Ma’at doktrini kaos ve diizensizlik bir yana, her tiirlii sira dist
ya da mevcut ortamdan farkli durumlara kars: tepkisel ve korumaci
bir refleksi ifade etmektedir. Doktrinin 6ne siirdiigii aslolan ideal
hal; diizen, istikrar ve dengedir. Kozmik yapinin, yeryiiziinde dev-
letin, toplumun ve toplumu olusturan bireylerin birbirleriyle
uyumlu ve dengeli bir siire¢ i¢inde olmas1 ma’at halinin tezahiirii
olarak goriilmektedir. Dolayisiyla felsefi bir ideal olarak ma’at (i)
kozmos icinde diizeni yiiriiten anlaminda evrenseldir. Yani Nil neh-
rinin diizenli tagkinlarinin, kuraklik ya da sel baskinlarina yol a¢-
mayacak sekilde bir istikrar halinde gerceklesmesi beklenir. (ii)
Adalet arayis1 anlaminda politiktir ve firavunun her tiirlii sira dis1
gelismeyi engelleyerek istikrar ve diizeni saglamasi adaletin teza-
hiiriidiir. (i) Ozel ahlaki prensiplere baglhlik anlaminda bireysel et-
kiye sahiptir. Bu yoniiyle ma’at bireysel anlamda diizen ve istikrar
ile uyumlu bir etik anlayis1 gerektirmektedir.!! Dolayisiyla Nil'in
beklenen tagkini bereket i¢in ne kadar dnemliyse firavunun da kut-
sal otoritesinin Misir {izerinde yansimasi adalet i¢in o denli 6nemli
olmaktadir. Halkin ise ma’at’a katilimi bereket ve adaletin siirmesi
adina uyum ve istikrar siirecine dahil olmas: anlamindadir. Yani bu
siirece uygun etik anlayis baglaminda, ma’at’1 siirdiirmekle sorumlu
olan otoriteye boyun egmelidir.

Oyle anlagilmaktadir ki politik birlesme donemi, yani koken
doneminde Set ile Horus arasinda sergilenen zitlik miicadelesinden
kurtulup diizenin saglanmasi ve korunmasi ideolojisi, ma’at mitolo-
jisi ile mesrulastirilmistir. Nitekim kot ve iyi kutuplar: niteleyen
Set ve Horus, ma’at doktrini icinde kotiiniin isfet, iyinin ma’at ile ta-
nimlandig1 yeni bir mitolojik sembolizme doniistiirtilmiistiir. Zira

10 John A. Wilson, The Culture of Ancient Egypt (Chicago: Chicago University Press,
1951), s. 48.

11 Bk. Cynthia L. Lehman, “The Kemetic Paradigm: An Afrocentric Foundation for
Rhetorical Theory, ed., V. H. Milhouse vd., Transcultural Realities: Interdisciplinary
Perspectives on Cross-Cultural Relations (London: Sage Publication, 2001), s. 333.
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ma’at ile sembolize edilen diizen ve istikrar karsisinda kaos ve kar-
masa isfet ile tanimlanmistir. Boylece tipki Set ve Horus arasindaki
iistiinliik miicadelesinde oldugu gibi bu gerilim simdi ma’at ile isfet
arasinda yasanmaktadir. Misir dilinde ¢ok iyi bilinen isfet kavrami
¢Oliin sirali daglarinin 6tesinde yasayan ve dogrudan ma’at’t hedef-
leyen bir tehdittir. Bu yoniiyle isfet, adaletsizlik, kaos, siddet, kotii
olan1 yapmak anlamlarina gelen bir terim baglaminda dini, sosyal
ve politik diizensizlik unsuru olarak Misir mitolojisinin temel 6gre-
tilerindendir. Diizen ve uyum anlamina gelen ma’at'in zit yoniinii
ifade eden isfet’in diizeni tehdit eden glicleri, ma’at {izerinde egemen
olmak icin siirekli olarak onunla miicadele halindedir. Bu savasta
firavunun gorevi ma’at’1 korumaktir. Zafer ancak firavunun isfet’in
giiclerini boyunduruk altina alip ma’at’1 ortaya ¢ikarmasiyla miim-
kiind{ir.”

Misir mitolojisi gergevesinde Horus'un kaos giiglerinin sem-
bolii olan Set’i yenmek suretiyle olusturulan uyum, diizen ve istik-
rar halinin kayb1 kozmik diizlemde ortaya cikacak olan yeni bir
diizensizlik ve kaos haliyle yeryiiziiniiziin kurumlarin da etkileye-
cektir. Boylece kadim Misir {ilkesinin idaresi bozulacak, ekonomisi
zayiflayacak, dogal felaketler pes pese siralanacak ve kutsal Nil neh-
rinin taskin diizeni bozularak iilke kitlik ve kurakliga diisecektir.
Mitolojik anlatilar agisindan burada dikkat ¢eken husus, yeryiizii
yani Misir cografyasmin her agidan selametinin oncelikle kozmik
diizlemdeki huzur ve siiklinun tesisine baglh olmasidir. Yani tanri-
lar aleminde Horus ve Set arasindaki gerilimin yasanmasi, Misir
halkinin istikrarin1 olumsuz bir sekilde etkileyecektir. Dolayisiyla
huzur ve istikrar halinin 6ncelikle kozmik diizlemde saglanmasi ge-
rekir. Boylece Misir halki ile tanrilar alemi arasinda uyum ve istik-
rarin korunmas: amaciyla bir isbirligi halinin ihdas edildigi
sOylenebilir.

Isfet ve ma’at ile sembolize edilen kaos ile diizen arasindaki sid-
detli gerilim, kadim Misir zihninde firavunun basaris1 ya da ilahi
mesruiyetini degerlendirmektedir. Nitekim Misir halkina gore bu
iki z1t unsur arasindaki iliski, toplumsal, ekonomik ve politik istik-
rar ya da bu agilardan istikrarsizlik olarak kendini ortaya koymak-
tadir. Halk nezdinde siyasi istikrar ve toplumsal birlik zamanlar

12 Mariam F. Ayad, “The Pre-Christian Period: Changing Times and Cultural En-
durance”, ed.: L. M. Farag, The Coptic Christian Heritage: History, Faith and Culture
(London: Routledge, 2014), s. 11.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



Hz. Musa'nin Yizlestigi Stattiko: Kadim Misir'in Ma at Doktrini

ma’at'in etkin oldugu donemi ifade etmektedir. Bu déonemde Misir
idarecileri Misir'in diismanlarini ve dolayisiyla kaosun karanlik
gliclerini alt ederken Misir firavunlari mitolojik 6gretilerin yiikle-
digi geleneksel sorumluluk ve gérevlerini basariyla yerine getirmis
olurlar. Firavun ve idarecilerin gorevlerini yerine getiremeyip dii-
zen ve istikrarin kayboldugu, merkezi otoritenin béliiniip parcalan-
dig1 donemlerde ise ma’at’m, isfet’in saldirgan giigleri tarafindan ele
gecirilip islevsiz hale getirildigi donemlerdir. Bu gibi donemler ka-
dim Misirlinin hafizasinda i¢ savaslar, merkezi otoritenin boliiniip
parcalanmasi, kuraklik ve kitlik donemleri olarak kaydedilmistir.1?

Misir dininin diizen ve istikrar mitosu tizerinden insa edilen
anlayisina gore Misir zihninde iki etki ortaya ¢ikmaktadir: (i) Dogal
ortamin diizen ve istikrari ilk unsurun kaynagini olusturur. Yani Nil
taskinlarindaki diizenli dongii, giinesin giinliik devr-i daimi, mev-
simlerin birbirini sirasiyla izlemesi hayatin ve 1s1$1in olumlu gticii-
niin, 6lim ve karanligin olumsuz giicii {izerinde egemenligi olarak
yorumlanmistir. Mezopotamya'nin aksine Misir topraklarinda yi-
kic1 dogal felaketler ¢ok sik degildir. Dolayisiyla Misir agisindan do-
gal diizlemde bir felaket tehdidi gozlenmez ve dogal etkiler daha
¢ok yasamin olumlu ve verimli yonlerini giiclendirir. Bu anlamda
doga ve evren 0zil itibariyla “iyi” unsurlari igerir. Bu diisiince Misir
zihninde yasamin 6liim iizerine, diizenin kaos iizerine galip oldugu
iyimser bir diinya goriisii saglamustir. (ii) Doga ve evrenin 0zii iti-
bariyla iyi olduguna dair bu iyimser diisiince politik alanda da ken-
dini gostermistir. Ozellikle Asag1r Misir ile Yukart Misir'in
birlesmesiyle olusan hanedanlik déneminin baslarindan itibaren is-
tikrarli bir monarsi ¢aginin basladigina inanilmistir.’ Bu monarsik
diizenin basi olan firavunun Horus'un bedenlesmis haliyle politik
diizenin seyir ve istikrarindan sorumlu oldugu diistintilmiistiir.

Diizen ve istikrar1 kurup siirdiirme goéreviyle sorumlu olan fi-
ravun, sosyal diizen ve adaleti saglayip emniyet altina aldiginda
ma’at'1 gergeklestirmis olmaktadir. Bu doktrine bagh olarak firavu-
nun bir sifati da “Ma’at'in sevdigi”dir ve bu sifat onun diizen ve

13 Ayad, “The Pre-Christian Period: Changing Times and Cultural Endurance”, ss.
12-13.

14 Vincent Arieh Tobin, “Mytho-Theology in Ancient Egypt”, Journal of the American
Research Center in Egypt, vol. 25 (1988), s. 171.
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adalet saglayic1 gorevini vurgulamaktadir.’® Firavunlarin ma’at’y
siirdiirmek i¢in aynm1 zamanda dini gorevleri de vardi. Dolayisiyla
ma’at doktrini ¢ercevesinde firavun hukukun bedenlesmis hali sa-
yilmustir. Ciinkii firavun, tanrilarin ilahi dogasini onlarla paylasmis-
tir ve ma’at'in gerektirdiklerini anlama ve yorumlama konusunda
kendisine biiytik bir giiven duyulmaktadir. Bu giiven onun vekilleri
ve hakimleri olarak iktidar adina is goren digerleri i¢in de gegerlidir.
Firavuna kars1 isyan ma’at’a kars1 yapilmis en agir saldiri olarak dii-
stuntilmiistiir. Esasen kadim Misir tarihinde Misir halkindan idare-
cilere kars1 isyana dair ¢ok az o6rnek vardir. Ciinkii tilke ma’at’siz,
yani firavunsuz kalirsa Misir’a sadece kaosa diismek kalird1.'6

Oyle anlagiimaktadir ki kadim Misir'in politik statiikosu agisin-
dan firavun, kozmik ve toplumsal diizenin korunup stirdiiriilmesi
i¢in ihtiya¢ duydugu enerjiyi Misir mitolojisinden tiretmistir. Bu-
rada mitolojik inaniglarin bir sonucu olarak gériilen kozmik diize-
nin toplumsal diizleme aktarilmasinda tamamen istismar edildigi
goriilmektedir. Kozmik diizenin kendi yoriingesinde ve sorunsuzca
isledigi kanaati, toplumsal diizlemde de diizen, uyum ve istikrarin
geregi olarak goriilmiistiir. Toplumsal istikrar1 saglayacak kisi ise
firavundur. Kralin bu is i¢in ihtiyag duydugu enerji mitolojik orgii
icinde ma’at olarak nitelenen bir kaynaga dayanmaktadir. En yalin
haliyle ma’at, kozmik diizenin sosyal diizene doniismesi sirasinda
firavuna ihtiya¢ duydugu ideolojik temeli saglayan inanctir. Bu ik-
tidar tamiminda en temel rol ise firavuna yiiklenmistir. Firavun
ma’at egemenliginin teminatidir ve bu teminat karsiliginda yeryiizii
egemenligi ile mutlak refahin kaynagini elde etmis olur."” Firavun
gorevini yerine getirme konusunda basarisiz olup tanrilara kars1 bir
atalette bulunursa tanrilar tarafindan evleri ve mabetleri yikilir ve
tanrilar Misir’1 yiiziistii birakip terk eder. Bunun sonucunda da dii-
zensizlik ortaya ¢ikar ve kozmos kaosa diiser.

Kadim Misir bu yoniiyle, yani din ve politikanin ¢ok yakin bir
iligki icinde oldugu yonetim 6rneklerinin basinda gelmektedir. Mi-

15 Ann Kramer, Egyptian Myth: A Treasury of Legends, Art, and History (New York:
Routledge, 2015), ss. 121-122.

16 Kathryn Hinds, The Pharaoh’s Court (New York: Marshall Cavendish Benchmark,
2007), ss. 6-7.

17 Frangoise Dunand,Christiane Zivie-Coche, Gods and Men in Egypt: 3000 BCE to
395 CE, tr.: D. Lorton (London: Cornell University Press, 2004), s. 202.
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sir diisiincesinde politik diizen, kozmik-ilahi diizen zemini iize-
rinde bina olmustur. Diizenin iki unsuru olan kozmik ve politik
semboller birbirlerini giiclendirme egilimindedirler. Bu suretle top-
lumun farkli kanaatlere giden yonelimleri engellenmis olmaktadir.
Bu tiir mitolojik temelli inanglar politik otoritenin giiglendirilmesi
icin olabildigince kullanilmistir. Yerlesik mitolojik inanglar1 ve uy-
gulamalar1 degistirmeye yonelik girisimler, firavun ve giiglii rahip-
ler smifimin ve dolayisiyla statiikonun direnciyle etkisiz olmustur.
Ma’at kavrami resmi yagsamin neredeyse biitiin alanlarini destekle-
mekte ve statiikonun siirdiiriilmesi geregine vurgu yapmaktadar.
Elbette Misir’da statiikoyu siirdiirmek temel olarak firavunun ro-
liinii siirdiirmesi geregine baghdir. Dolayisiyla firavunun gorevi
ma’at'in daima korunmasina baglidir. Firavun olmaksizin ma’at ba-
sarisizliga ugrar, ma’at olmaksizin da hosnutsuzluk artar ve tanrilar
insanlar diizensizlige terk eder. Firavun tanrilara ma’at'1 sunarken
aslinda kaotik bilinmezlige kars1 giivenligi elde etmektedir.1®

Horus'un sahsinda tanrisallastirilan firavunun ma’at doktrini
ile tanrisal bir misyon ytiklenmis olmasi esasen kralligin birlesme
oncesindeki politik karmasa korkusu ile birlesme sonrasinda politik
diizenin korunmasi amacini mesrulastiran mitolojik bir anlatiy:
icerdigi goriilmektedir. Ma’at doktrini tizerinden firavunun diizen,
uyum ve istikrarin saglayicisi ve koruyucusu olarak yiiriittiigii ikti-
dar kutsanirken bu iktidar: tehdit eden her girisim dogrudan fira-
vunluga degil ma’at baglaminda Misir inancina yonelik bir tehdit
olarak tanimlanmistir. Yani firavunluga yonelik her tiirlii muhalif
diisiince ve davranisin dncelikle kozmik diizlemde kaosa yol acti-
g1na inanilarak bu tiir “diizen” dis1 gelismeler bir inang sorunu ola-
rak nitelenmistir.

Hz. Musa ve Ma’at’a Muhalefet

Hz. Musa, firavun ve ¢evresini 6nce alemlerin rabbi olan bir Allah’a
iman etmeye gagirip ardindan Israilogullari’'ni salivermesini istedi-
ginde giiglii bir mitolojik temel {izerine insa edilmis kutsal bir sta-
tiko ile karsilagsmistir. Ma’at inanci olarak tesis edilmis olan bu
statitko doktrini toplumun diizen ve refahini sagladigina ve onlar
her tiirlii karmasa, felaket ve kaostan koruduguna inanilan kutsal
bir mesruiyet zeminine sahip olmugtur. Ma’at inanc1 baglaminda

18 Joyce Tyldesley, Penguin Book of Myths And Legends of Ancient Egypt (London:
Penguin Books, 2010), s. 227.
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hem kozmik hem de Nil ¢evresinde diizen ve uyumu tesis etme go-
revi ise tanrisal bir sahsiyet olarak kurgulanan firavuna birakilmis-
tir. Boylece firavun, yeryiiziinde en etkin tanrisal unsur olan
Horus'un sahsinda hiikiim siirmiistiir. Kur’an-1 Kerim’deki ifadeyle
“Ben sizin en ytlice rabbiniz degil miyim” (Naziat: 24) sorusunda fi-
ravunun kendisine verilmis kutsal temel iizerindeki mesruiyet
doktrinine, yani tanr1 Horus olarak ma’at’1 yani diizen ve istikrari
koruyup siirdiirme sorumluluguna ait giiclii bir inanmislig1 s6z ko-
nusudur.

1srai10gullar1’n1 Misir’dan ¢ikarmakla gorevlendirildiginde Hz.
Musa'nin kargisinda Israil toplulugunun kadinlarini birakip erkek-
lerini katleden bir firavun vardi. Stiphesiz firavunun bu zulmii, top-
lumsal diizeni kozmik diizen baglaminda dengede tutmay:
gerektiren ma’at doktrininin geregi olarak yapmaktaydi. Bu zuliim-
leriyle “yerytiziinde fesat ¢ikarmak” bir yana kendisini “ancak 1slah
edici” olarak gormekteydi (Bakara: 11). Ciinkii firavunun en temel
korkusu Israilogullari’nin hizla gogalip iilkeyi terk ettikten sonra
Kenan halklariyla is birligi icinde Misir’1 isgale girismeleriydi. Yani
Israil kavmi ma’at doktrinine gore Misir iilkesinin istikrar1 6niindeki
potansiyel bir tehdidi ifade etmekteydiler. Bu firavun i¢in miimkiin
bir politik tehdit olmakla birlikte siiregiden ma’at temelli statiikoya
da muhalif bir durumu ifade etmektedir. Ciinkii “Israilogullar1 so-
runu”nun Misir'in mitolojik evren tasavvuru iginde yiirtitiilmesi, fi-
ravunun basarisinin isareti olarak ma’at'in geregidir. Yani her sart
altinda mevcut sosyal durumun korunmasi ve diizen adina teh-
ditkar unsurlarin 1slah edilmesi bir firavunluk politikas1 olarak ta-
nmimlanmigtir. Bu durumda Hz. Musa’nin, firavunun sahsindan ¢ok
Misir mitolojisinin mevcut statiikoyu kutsayan mitolojik kurgula-
riyla, yani ma’at doktrini ile yiizlesmesi gerekmistir. Nitekim Israi-
logullariin Misir’dan ¢ikmasi igin ikna edilmeye ¢alisilan firavuna
kars1 Hz. Musa eliyle ortaya konulan ilahi miidahalelerin tiimiiniin
ancak kadim Misir'in mitolojik sdylemleriyle birlikte degerlendiril-
diginde anlasilmas1 miimkiin olacaktir.

Tevrat ve Kur’an-1 Kerim’de benzer sekilde anlatilan s6z ko-
nusu kissaya gore firavun ve halkina yonelik kan, kurbaga, ¢ekirge,
haserat (A’'raf 133); sivrisinek, at sinegi, hayvanlarin 6lmesi, dolu
yagmasi, li¢ glin siiren karanlik ve ilk dogan ¢ocuklarin 6lmesi (Cik.
7-11) gibi musibetlerin esasen Misir mitolojisinin statiikoyu koruyan
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ma’at doktrinine doniik meydan okumalar oldugu fark edilmekte-
dir.”® Ciinkii dogal gibi goriinse de bu afetler ma’at doktrinini iflas
ettigini, bu doktrini icra etmekle sorumlu olan firavunun politik ba-
sarisizliga ugradigini hatta tanr1 Set’'in Horus karsisinda giiglii bir
saldiriya gectigini ifade etmekteydi. Israil kavminin Kizildeniz'in
yarilip yol olmasi suretiyle Misir’dan ¢ikis1 ve dzgiirlesmesi firavu-
nun suda bogulmasi ile birlikte gerceklesmistir. Kissada anlatilan
daha 6nceki musibetler baglaminda degerlendirildiginde, Kizilde-
niz’de bogulan firavun olmakla birlikte denizde bogulan asil figii-
riin Misir mitolojisinin en giiglii tanrisal unsuru Horus oldugunu
anliyoruz. Boylece Hz. Musa'nin eliyle, 6nce gesitli musibetlerle fi-
ravunun mesruiyet temeli olan statiikocu ma’at doktrinin islevsiz
hale getirilmis, ardindan da firavunun sahsinda is gordiigiine ina-
nilan mitolojik tanr1 Horus Kizildeniz'in derinliklilerinde bogul-
mustur. Misir mitolojik inanglarimi yok sayan bu trajik durum
karsisinda Misir halkinin zihninde kudretli tanrilari, tanrilarinin be-
deni olan firavunlari ve hepsini mesrulastiran mitolojik inan¢larina
yonelik giivenlerinin ne denli sarsildigini tahmin etmek zor degil-
dir. Cikis anlatisi, bir anlamda Misir halkinin mitolojik tanrilarinin
tezyif ve tahkir edilmesinin de oykiistidiir.

Sonug¢

Peygamberler ¢agindan giiniimiize kadar biitiin politik sistemler
iginde goriinen otoriter ve statiikocu yapilarin mutlaka kutsallasti-
rilmis bir mesruiyet zemini iizerine insa edilmis diizen ve istikrari-
nin korunup siirdiiriilmesi gayreti s6z konusudur. Bu statiikocu
yapinin korunmasi igin de mutlaka diizen ve istikrar: tehdit eden
mevhum korkularin yi181ldig1 karanlik bir cephenin tesis edilmesi
gerekmistir. Toplumlarin hak ve hakikat temelinde aydinlatilip 1s-
lah edilmesi ¢abasinda, oncelikle politik diizlemden zihinsel diiz-
leme aktarilmig olan statiikocu ideolojilerin  ¢Okertilmesi
gerekmektedir. Nitekim Hz. Musa kissasinin devaminda peygam-
berin kardesi Hz. Harun ile Misir halkinin ya da firavun ile gevresi-
nin sahsen degil zihinlerinde var olan ma’at doktrinine doniik giiglii
saldirilar1 s6z konusudur. Firavun ve ¢evresinin giindelik hayatla-

19 Bk. James K. Hoffmeier, Israel in EQypt: The Evidence for the Authenticity of the
Exodus Tradition (Oxford: Oxford University Press, 1996). Firavunun sahsinda
Misir halkina gonderilen mucize, musibet veya cezalar hakkinda ayrica bk. Yasin
Meral, Samiri'nin Buzagis: (Ankara: Ankara Okulu, 2018), ss. 29-31.
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rindan ¢ok zihinlerini alt iist eden tabi felaketler ve nihayet firavu-
nun Kizildeniz'de bogularak 6lmiis olmasi Hz. Musa eliyle kadim
Misir’in ma’at doktrinin alasag1 edilmesinin isaretidir.

Israil kavminin Misir’dan gikis kissasinda Hz. Musa drnegiyle
anlatilan husus, kurulu diizenlere karsi muhalefet ve itirazin bu dii-
zeni temsil eden sahislarin degil onlarin mesruiyet temellerine yo-
nelik olmasi gerektigidir. Firavun Hz. Musa'nin meydan okumalar1
karsisinda “ben sizin en yiice rabbiniz degil miyim” diye hayretle
sorarken, kendisine rab olma mesruiyeti vermis olan mitolojik refe-
ranslarin giiciine vurgu yapmaktadir. Ciinkii o, Hz. Musa’nin ken-
disine karsi sergiledigi tutum ve sOylemlerin sahsinin degil bu
“kutsal” referanslarin altini oydugunun farkindadir. Bu durumda
hak yaninda yer tutup batila muhalif olunurken sahislar1 hedef yap-
maktan ¢ok batilin temelindeki mesruiyet kurgularini hedef yapma-
nin peygamberane bir usul oldugu sdylenebilir.
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