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OZET

Modern  epistemolojinin  en  énemli  niteliklerinden  birisi
nicellestirmedir. Bu nicellestirmenin temeli ise hi¢ siliphesiz matematik-
geometri biliminin felsefi konularda icsellestirilmesidir. 17. Yiizyil ile birlikte
matematik-geometri temelli doga bilimlerinin gelismesi ve insan yasami
lizerindeki etkisi filozoflarin kuramsal zeminini degistirmesine yol acmigtir.
Béylelikle felsefi sistemlerin bu bilimlere gore kurgulandigini gérmekteyiz. Bu
teorik kurgunun en énemli belki de sistematik olarak baslangic noktasi
Descartes’tir. Bu ¢alisma Descartes''n matematigi felsefi sisteminin icerisine
nasil yerlestirdigini ve bunun sonucunda ortaya cikan refleksiyonu ele
almaktadir. Descartes’n ortaya koydugu teorik kurgunun en 6nemli
yonlerinden birisi felsefi diistincenin yontemsiz herhangi bir sonug¢ ortaya
koyamayacagi fikrinin yerlesmesidir. Bu sekilde felsefi diisiinme ve yéntem
arasinda dogru oranti oldugu fikri yayginlasmistir. Bu fikir hem rasyonel
metafizigin kékenini olusturmus hem de sonraki yiizyillarda pek cok felsefi
yapilanmaya ilham kaynagi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Nicellestirme, Yidntemli Diisiinme, Hakikat,
Descartes.

SYSTEMATIC THINKING AS A WAY OF DISCOVERING TRUTH

ABSTRACT

One of the most significant qualities of modern epistemology is
quantification. The basis of this quantification is undoubtedly internalization of
the science of mathematics and geometry in philosophical subjects. In the 17th
century, the development of natural sciences and the effect on human being
have caused philosophers to change theoretical ground. Hereby, it is seen that
the philosophical system has been built according to these sciences. The most
important or maybe the initial point of this theory is Descartes. This study deals
with how Descartes has integrated mathematics into the philosophical system
and reflection as a result of this integration. One the most important aspects of
the theoretical construct which Descartes has put forward is that philosophical
thought cannot reveal a conclusion without a method. In this manner, it has
been widespread that there is a direct proportion between philosophical
thought and method. This idea has both created an origin of rational
metaphysics and has been direct been an inspiration to philosophical
construction in following centuries.
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Giris

Matematik biliminin en 6nemli ydnlerinden birisi olan nicellestirme,
insanin varlik ve yasama ait pek ¢cok konuda tanimlamalar yapabilmesine ve
kendisine burada bir koordinat belirlemesine imkan saglamaktadir. Bundan
dolayr matematik bilimi ilkcagdan itibaren pratik sorunlarin ortadan
kaldirilmas1 ve varliga iliskin olay ve olgularin kurgusal zemini icin
kullanilmistir. Hem fiziksel diinyanin anlasilmasi ve tasvir edilmesi hem de
tarim, mimari, tarih, sanat, astronomi ve edebiyat dahil olmak tizere pek ¢ok
bilim dalinin yardimci kaynagi olarak matematik bilimini gérmekteyiz.
Ornegin, eski Misirda her yil Nil nehrinin tasmasi sonucu tarlalarin
sinirlarinin yeniden belirlenebilmesi isi icin ortaya ¢ikan bilirkisi meslegiyle
birlikte, bu kisiler, sayilar ve biiylikliikler arasinda baglantilar kurmak
zorunda kalmislar, boylece Misirhilar matematik biliminden
faydalanmislardir.! Ptolemeus, Geographike Syntaxis adl1 eserinde diinyay:
haritalamaya ¢alismis ve matematik bilimine dayal olarak o zamana kadarki
en genis capta koordinat sistemini olusturmustur.2 Cinliler ikinci yiizyilda
haritacilik ve tarih cetvelleri hazirlarken temel koordinat sistemine benzer
bir yapi ve negatif sayilar1 kullanmistir.3

Ronesans ve reform hareketlerinin baslangici ile birlikte matematik
bilimlerin alan1 genislemistir. Bu baglamda en o6nemli 6rnek olarak
verebilecegimiz Leonardo da Vinci, ayr disiplinler olarak goriilmeyen sanat,
mimari ve miihendislik alanlarinda calismalar ortaya koymustur. Hentiz
dinamik yasalarinin olusturulmamis olmasindan dolayi, hemen hemen her
tiirli amag i¢in ¢izmis oldugu makineler kagit iistiinde kalmis olsa da, bilim
diinyasina, doganin isleyisinin makinelerle ve dolayis1 ile matematikle
aciklanabilecegi diisiincesini kazandirmistir.# Diyebiliriz ki modern
disiincenin baslangic ile birlikte matematik biliminin islevselliginde artis
olmaya baslamis, ozellikle de fiziksel diinyanin isleyisinin tasvir edildigi
onceki donemlerden farkli olarak bu fiziksel diinya agiklanmaya ¢alisilmistir.
Boylece modern diisiince ile birlikte tiim varolus yeniden kurgulanmaya
baslanmis, adeta matematik bir estetik ile varliga yaklasim moda haline
gelmistir. Matematigin bu yeni kullanim tarzi pratik yasami da etkilemis,
ticaretin gelismesi, somirgelestirmenin baslamasi, cografi kesifler, gemicilik,

1 Carl B. Boyer, History of AnalyticGeometry, Dover Publication, New York, 2004, s.1.
2 Colin A. Ronan, Bilim Tarihi, TUBITAK, ¢ev. Eklemeddin Ihsanoglu, Feza Giinergun,
Ankara,2003, s.134.

3Colin A. Ronan, a.g.e, s.166

41.D. Bernal, Tarihte Bilim, Evrensel Basim Yayin, [stanbul, 2008, s.344
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yer Olgimu ve haritaciliktaki pratik matematiksel tekniklerin 6nemini de
arttirmistir. Statik, hidrostatik, ve kinematik gibi alt dallara ayrilabilecek
matematiksel mekanik bilimi bu dénem boyunca dikkate deger degisimlere
ugramistir. Kusatmalara ustaca karsilik verilmesi, toplara direngli kaleler ve
topragin 1slahi, kanal insaati veya sadece devletin mali amaglar
dogrultusunda yapilan yer o6lcimi gibi muhtelif miihendislik projeleri
modern doénem Avrupa’sinin baslangicinda hem matematikgilerin
statiilerinin yilikselmesine hem de soylu sinifin matematige gosterdikleri
ilginin artmasina neden olmustur.5

Matematik bilimindeki bu prestij artist modern dénemi 6ncesinden
ayirmis ve fizik tasavvurunda c¢arpici degismelerin gerceklesmesiyle
sonu¢lanmistir. Bu degisimlerin temeli doganin matematik yoluyla
anlasilmaya baslanmasidir. Matematikgiler bu degisimi gerceklestirmek i¢in
deneyi kullanmiglardir. Takip ettikleri yontem belirli bir gaye i¢in 6zellikle
tasarlanan deneylerle ispatlanmis bilgiler elde etmektir. Boylece matematik
uygulayicilarin ¢abalariyla fiziksel diinyanin dakik bir bicimde gézlenmesi ve
6lciilmesini saglayacak deneysel yontem tesis edilmeye baslanmistir.

Matematik bilimleri, doga felsefesi, fizyoloji, anatomi ve kimyada
gerceklesen gelismeler ve bunlara eslik eden alet kullanimi modern dénemde
deneyimciligin ylikselisinde rol oynamistir. Deneysel yontemin giicliniin fark
edilmesi, daha ileri deneyimci arastirmalarin yapilmasina énciilik etmistir.
Bunun sonucunda bilim derneklerinin veya akademilerinin meydana
gelmesini saglayan bilim adamlari arasinda yeni etkilesimler ortaya ¢ikmistir.
Bu gelismeler soylularin saraylarindaki ve iiniversitelerdeki degisimler
sayesinde tesvik edilmistir. Bunun sonucu olarak tecriibe sayesinde tiretilen
bilginin otoritesine duyulan inanc¢ta kokli bir degisim meydana gelmis ve
deneysel yontem bilim devriminin en asli unsurlarindan biri haline
gelmigtir.6

Moderniteye gecis doneminde matematige gore dogayl
yorumlamanin, dolayisiyla yontem bilincinin teorik zemininin olusmaya
basladigim gérmekteyiz. insan, dis diinyaya bu sayede hakim oldugunu, sanat
ve teknik ile bitiin diinyay1 sekillendirebilecegini, tiim canlilan
yonetebilecegini diislinmeye baslamistir. Bunu basarabilmesinin en 6nemli
yolu zekdsini kullanma becerisinin gelistigini somut verilerle gérmeye
baslamasidir. Bu dénemdeki disiiniirler insan zihnindeki matematiksel

5 John Henry, Bilim Devrimi ve Modern Bilimin Kéokenleri, ¢ev. Selim Degirmenci, Kiire
Yayinlari, [stanbul, 2008, s. 22.
6 John Henry, a.g.e, s. 46.
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fakiilte boliim/islev sayesinde biitiin varliga hakim olma imkaninin
dogduguna inanmaya baslamislardir. Buna gore eger bu yetenek olmasaydi
duyular ve deneyimin insafina kalmis olsaydik biitiin sanatlar sasardi.”

Felsefi Diisiincenin Zemini Olarak Matematik

Matematik bilimleri her zaman uygulamaya déniik ve faydali bilgiyle
iliskiliydiler ve matematigi uygulayan dusiiniirler kendilerine ait
matematiksel teknikleri gercek diinyaya nasil uygulayacaklarini siniyorlardi.
Bu yaklasim tarzi 17. ylizyl biliminin deneysel yonteminin asli
kaynaklarindan biriydi.8 Yukarida belirttigimiz gibi matematik bilimler hem
pratik yasami kolaylastiran bilgiler ortaya koymakta hem de varolusu yeni
bastan anlamak icin donemin diisiiniirlerine teorik imkanlar sunmakta idi.
Doganin matematiksellestirilmesi olarak niteleyebilecegimiz bu teorik zemin
felsefi diistincede yontemsel refleksiyon icin de iyi bir zemin teskil etmistir.
Boylece tipki doga bilimsel yapidaki matematiksel oriintiiler gibi felsefi
yapilanmay1 da bu oriintiilerle besleyerek hakikati elde etme ¢abasi modern
dénemin baslangic filozoflarindan Descartes’in ilgisini ¢gekmistir. Descartes
matematik bilimleri temelinde yontemsel bir yap1 kurgulayarak zaman ve
mekandan bagimsiz bir hakikati bulabilecegini diistinmiistiir. Descartes’in
pesinden kostugu sey kesinlik ve mutlak bilgiydi.° Bu bilgiyi verecek olan
temel disiplin ise matematik bilimleridir. Descartes’in mantigina gore biz
zihnimizi matematiksel yapiyla donatirsak kesin, hakiki, evrensel, genel-
gecer bilgiye ulasabiliriz. O, bu kabulden hareket ederek matematik
bilimlerin isleyisini zihinsel diisiincenin temeli kabul etmistir.

Varliga ait arastirma alaninin 6zellikle 17. yiizyilda bilimlerin kendi
sistematigini olusturmaya baslamasiyla farkllastigini diisiinecek olursak
Descartes’in burada matematik bilimlere ait yontemi biitiin bilimlerin
temeline yerlestirmek istemesinin temel sebebi ortaya ¢ikmaktadir. Farkli
bilimler tarafindan ortaya konulan bilgilerin uyumlu olmasi onun temel
endisesidir. Bu uyumluluk insan yasaminda somut ilerlemelerinde temel
kaynag1 olarak degerlendirilmektedir. Bunu saglayabilmenin yolunu ise
yontemsel birlikte gormektedir. O, yontemi hakikate gotiiren yol, biitiin
ilimleri de yontemsel birlik icinde tasarladigi icin en giizel sonuglara

7 A.C. Crombie, Science Art and Nature in Medievaland Modern Thought, Hambledon
Press, London,1996, s.14.

8 John Henry, Bilim Devrimi ve Modern Bilimin Kékenleri, s. 32.

9 Joel Kovel, Tarih ve Tin, ¢ev. Hakan Pekinel, Ayrint1 Yayinlari, [stanbul, 1994, s. 58.
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ulasacagi vaadini vermektedir. Descartes i¢in bu yontemin temeli aritmetik
ve geometridir. O, bu bilimlerin felsefeye gore daha oncelikli oldugunu
distndr.

Yontem gereksinmesi bir sorun ya da gii¢liik yani bilesik bir doga
mevcut oldugu yerde baslamaktadir. Kartezyen yontem =zihnin agikga
goremedigi dnermelerde bir diizeni agiga ¢ikarma yoluyla temel islemlere
dikkat ceker. Tipki cebircinin sanatin lst dereceden denklemleri daha kolay
denklemler haline sokmasi gibi yontemin baslica sirr1 da zihni o konuda sahip
oldugu daha yalin ve bilinmesi daha kolay olanlara analiz yoluyla ytlikseltmek
ya da en uzak veya en gizli alanlar1 sentez ya da bilesim yoluyla elde etmek
amaciyla konular1 bir digerine eklenebilecek diziler haline getirmektir.
Dolayisiyla matematik bilimlerin ¢alismalar1 ve ondan ayrilmayan yontemin
6grenilmesi biitiin felsefeden 6nce gelmektedir. Bu sekilde felsefe yonteme
uygun hale getirilmektedir. Fakat Descartes icin felsefe sadece yontem ile
sekillenen bir bilim degildir. Felsefe, kendisine yontem tarafinda diger
bilimlere ilkelerini saglamak, son ¢éziimlemede en yalin ve en mutlak olam
belirlemek gorevi verilen bilimdir.10

Descartes’in icinde bulundugu dénemde bilimlerin temelde ayrilmis
olmamasi matematigi hem doga bilimlerinde hem de felsefi konularda
icsellestirmek istemesinin énemli bir nedenidir. Kendisinin biitiin ilimlerin
birbiriyle baglantili oldugu ve tiimiiniin birden 6grenilmesinin zaruretine
deginmesi bunun gostergesidir. Ona gore biitiin ilimler 6yle birbirine baghdir
ki hepsini birden 6grenmek birini dtekilerden ayirmaktan daha kolaydir. O
halde bir kimse hakikati ciddi olarak aramak istediginde 6zel bir ilmin
tetkikini secmemelidir. Descartes’a gére bunun sebebi ilimlerin béliimlerinin
birbirine baglh bir biitiin olmasidir. Burada yontemsel birligin arastirmalari
kolaylastiracagina ve farkli bilimlerin alanina giren en karmasik konulari bu
birlik sayesinde ¢o6zebilecegine inanan Descartes, biitiin ilimlerden
faydalanacak olan kisinin 6zel tetkiklerle ugrasanlardan daha ¢ok ilerledigini
ve yalniz bagkalarinin arzu ettigi biitlin seylere degil, imit ettikleri en giizel
neticelere de varacagini savunmaktadir.11

Hakikate ulasmak i¢in en biiylik ara¢ olarak gordiigii yontem,
Descartes’in kendisinden onceki diisiiniirlere gore kendisini farkli ve
hakikate daha yakin hissetmesine neden olmustur. Onun bu yaklasimi

10 Jean-marie Beyssade, “Descartes: Felsefi Bir Devrim Mi?”, Cogito, ¢ev. Tiilin Bumin,
Say1:10, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul, 1997,s. 70.

11 Rene Descartes, Aklin Idaresi i;in Kurallar, ¢ev. Mehmet Karasan, M.E.B. Yayinlari,
[stanbul, 1997, s. 5.
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donemindeki biitiin diisiiniirlerde bulunmaktadir. Modern olanin en biiyiik
ayirimi  olan kendine kadar gelen diisiince geleneginin hakikati
yakalayamadig kendi bulgularinin ise hakikate gotiiriici yol oldugu iddiasi
burada da goriilmektedir. Descartes, ilkeleri arasina koydugu biitiin
hakikatlerin her zaman herkesge bilinmis olmasina ragmen simdiye kadar bu
hakikatleri felsefenin ilkeleri olarak taniyan hi¢ kimsenin olmadigim
savunmaktadir.12 O, ortaya konulan ve aslinda temellerinin oldukca eski
oldugunu ve kimse tarafindan ortaya konulmadigini soéyledigi bu yontem
sayesinde oldukca onemli ve baska insanlarin habersiz oldugu bazi
hakikatleri kesfettigine inanmakta ve bu yontemin dogruya gotiirdiigiini
kendi i¢csel yasantisindan hareketle temellendirmektedir.13

Descartes hakikati yontemsiz aramaktansa hi¢ aramamanin daha iyi
oldugunu dusiinmektedir. Yontemi terk etmek ve arastirmaya bu sekilde
devam etmek ona gore tabiat 151811 karartir, diisiinceyi koreltir ve
karanliklar icinde yilirimeye baslamak demektir. Descartes’in yontemden
anladigl sey matematik bilimlere ait sasmaz ve kolay kurallardir. Bu
kurallarin yonlendirmesine tabi olan Kkisiler hi¢bir zaman yanlisi dogru yerine
almayacak ve bos emeklerle kendilerini yormaksizin azar azar ilimlerini
arttirarak bile bildikleri biitiin seylerin dogru bilgisine ulasacaklardir.14

Hakikatin bilgisine iki yoldan varildig: diisiiniildiigiinde tecriibe ve
¢ikarim arasinda ¢ikarimi tercih eden diisliniir, tecriibenin ¢ogu zaman
aldatici oldugunu fakat ¢ikariminda yetersiz oldugunu belirtmektedir. Bunun
iistesinden gelmenin, yanlistan ve siipheden uzak durmanin yolu ise
Descartes i¢in aritmetik ve geometridir. Ona gore yalniz bu ikisi tecriibenin
belirsiz kildig1 hi¢cbir seyi mutlak olarak kabul etmeyecek derecede saf ve
basit seylerle ugrasirlar ve tamamiyla muhakeme yoluyla ¢ikarilan birtakim
neticelerden ibarettirler. Boylece onlar biitlin ilimlerin en kolay1 ve en
acigidir. Yontemsel alt yapisini bu iki bilime dayandiran ve buradan yola
cikilinca hakikati elde etmenin kaginilmaz olduguna inanan Descartes’a gore
insanin bu iki bilimle yanlis yola gitmesi imkansizdir. Hakikatin dogru yolunu
arayanlarin aritmetikle geometrinin ispatlarina esit bir Kkesinlik ve
stphesizlik elde edilmeyen hig¢bir seyle ugrasmamasi gerekir.1> Matematige
ait idelerin dogustan zihnimizde oldugu varsayimi dogal olarak Descartes’in

12 Rene Descartes, Felsefenin Ilkeleri, cev. Mehmet Karasan, Maarif Matbaasi, 1943,
s.17.

13 Rene Descartes, Metot Uzerine Konusma, s.27.

14 Rene Descartes, Aklin Idaresi Icin Kurallar, s. 16.

15 Rene Descartes, a.g.e., s. 9.
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bu ideleri Tanrisal giivence altina almasina ve bizi asla yanlisa
stiriiklemeyecegi inancina gotiirmistur.

Yontemin faydasimin biiyiik oldugunu ve onsuz ilimleri incelemeye
koyulmanin zararl oldugunu diisiinen Descartes, yontemsel refleksiyonun
dogustan insan zekasinda izleri olduguna, herhangi bir sorunun ¢éziimiinde
kullanilan analiz ve cebir yonteminin dogustan ilkelerinden meydana
gelmesinin iirtinleri oldugunu savunmaktadir.16 Descartes’in buradaki amaci
matematik bilimlere dayali yontemin biitiin bilimlerin kullanabilecegi
evrensel bir yoniiniin oldugunu agiga ¢ikarmak, bunu da felsefe yolu ile
yapmaktir. insan agisindan bilinmesi miimkiin olan her seyin kesin dogru
bilgisini verecek olan bu teorik zemin yaniltic1 bilgiler verdigi diistiniilen
deney iizerine degil akil iizerine temellendirilmistir.

Kesin bilgiyi ortaya koymaya calisan Descartes’a gore geometri
aksiyomlari, temel cebir denklemleri ve mantik prensipleri insan aklina
disaridan girmis olamaz. Ciinkii bunlar disaridan gelen seyler olsaydi
duyularin araciligiyla bilineceklerdi ve yanilma payr tasiyacaklardi. Bu
bilgiler insanin tasarlamalarinin bir sonucu da olamazlar; ¢ilinkii tasarlama
bir hayal sekline girebilir, insan gercekte karsilifi olmayan disiinceleri
hayalinde istedigi sekilde baglayabilir.1”

Matematiksel dogruluklarin ezeli ve ebediligini, onlarin Tanrisal
anligin dogasina ait olmalan ile iliskilendirilmektedir. Bu iliskilendirme
sonucunda Descartes diinyay1 da geometrik belirlemelere gore uzunluk,
genislik ve derinlik hesaplamalarina gore anlamlandirmistir. Ernst Cassirer’e
gore bu anlayis bizim madde olarak adlandirmaya alistigimiz seyin, kendi saf
varlik niteligine gore, mekana, yayilima indirgenmesine ve doga bilgisi
acgisindan yeni bir norm’un olusmasina neden olmustur. Boylece biz doganin
iceriksel dolulugunu ve gesitliligini ancak geometrik bir sematizm vasitasiyla
ifade edebildigimizde, doganin kavranisindan, onun ic¢indeki varliga ve
yasaliliga hakiki bir vukufiyetten s6z edebiliriz.18

Descartes, zihinde islettigi yontemsel yapiy1 matematik ilkelere gore
kurgulamis ve bu yapiy1 dis diinyaya yansitmistir. Buna gore o, insan aklinin
dogrudan ve aracisiz bir sekilde dogal gerceklige yonelip, dogal olgulari ve bu
olgular arasindaki nedenselligi saptayabilecegini diisiinmektedir. Demek

16 Rene Descartes, a.g.e., s. 17.

17 Ulug Nutku, “Descartes’in Immanent Apriorisi”, Felsefe Arkivi, Say1:20, [stanbul,
1976,s. 64.

18 Ernst Cassirer, Bilginin Fenomenolojisi, cev. Milay Koktiirk, Hece Yayinlari, Ankara,
2005, s.624.
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oluyor ki Descartes sayilar ve geometrik sekiller yoluyla doganin tim
gercekligini bilecegini diistinmektedir. Burada ortaya ¢ikan diger bir denklem
ise hakikat ve yontem arasinda bir zorunlulugun oldugunun gosterilmesidir.

Descartes’in yontemi, onun iddiasina gore, herhangi bir hakikati
kesfetmek icin zihnin kuvvetlerini kendilerine dogru cevirmek, gereken
seyleri sira ve diizene koymaktan ibarettir. Boylece, eger girift ve karisik
onermeleri basamak basamak daha basit dnermelere gotiirecek, sonrada
daha basit 6nermelerin sezgisinden hareket ederek yine ayni basamaklardan
gecmek suretiyle baska biitiin dnermelerin bilgisine kadar yiikselmeyi
deneyerek metodu takip edecektir.?Anlasilmaktadir ki Descartes, acgik ve
secik bilgiyi elde edebilmek i¢in duyular yoluyla olusturulmus deney bilgisi
yerine bir yontem olarak matematige ait tlimdengelimi tercih etmektedir.
Timdengelim yontemiyle bizi sonuglara ulastiran arag, disarida yaptigimiz
deneysel denemeler degil, akildir. Matematik ve mantikta da ayni sekilde akil
yuritme teknikleri kullanilir. Matematikte en basit dnermelerden yola ¢ikilir.
Akil yuriitme yoluyla adim adim ilerlenerek karmasik sonuglara ulagsilir.
Felsefe ve diger biitiin bilimlerde de dogru sonuglara ulasmak i¢in bu yolun
takip edilmesini Descartes gerekli gormektedir.

Descartes’in matematik yonteminin 6zelligi kalkis noktasini birtakim
aksiyomlardan degil, kusku aracilifiyla vardigi birim niteliginde dogrularin
oldugu bir sistem olmasidir. Onun uyguladigi matematiksel yontem ilk
asamada olanakli olan en yalin, béliinemez bir birime varmayi, kalkis
noktasinin bir ¢dziimleme siireci sonunda ulasilmis daha ¢ok ¢éziimlenmesi
olanaksiz olan bir bilgi bicimi olmasini gerektirmektedir. Yani daha yalin ve
basit dogrulardan kalkilarak hakikatlere ulasma c¢abasi yontemin temel
amacidir. Burada Descartes, belirledigi yontemini aklin belirli yetilerine
dayanarak gelistirmistir. Bu yetiler yukarida belirttigimiz gibi sezgi ve
timdengelimdir. Ikincil bir 6énem tasiyan tiimevarim ise sezgi ve
tliimdengelim aracilig ile edinilen bilgilerin bir ¢esit dogrulamasini, bir
biitlinsellik i¢cinde saklanmasini saglar. O halde asil lizerinde durulmasi
gereken yetiler sezgi ve tiimdengelimdir.20

Gorildiugi gibi Descartes felsefesinde yontem, felsefenin yapimini
iceriden ve kuskunun ydnlendirilisine varincaya dek belirler. Yontem
matematik iizerine diisiincelerden ortaya konulmustur ve her tiirlii metafizik
arastirmadan once diizen ve 06l¢li tasiyan biitiin nesnelere uygulanmak i¢in
diistiniilmiistiir. Descartes’in felsefesinde anlasilacag tizere her zihin, dogasi

19 Rene Descartes, Aklin Idaresi Icin Kurallar, s. 23.
20 Giilnur Savran, “Diisiiniiyorum Oyleyse Varim”, Felsefe Arkivi, Say1:21, Istanbul,
1978, s. 160.
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geregi ve her tirlii yontemden 6nce, akil ya da sagduyu adini verecegimiz
dogruyu yanlistan ayirt etme giicline sahiptir. Sezgi ve tiimdengelim olarak
tasarladigl iki temel entelektiiel yontem ise bu dogal giici a¢iga
cikarmaktadir.?2!  Goriilmektedir ki Descartes'in matematik ilkelere
dayandirdigi yontem biitiin bilgi alanlarinda karmasikligin basite
indirgenmesini, bunun olabilmesi i¢in de bir biitlintin teker teker 6gelerine
ayrilarak, dnce en basit 6genin belirlenmesini, bu basit 6geden yola ¢ikarak
digerlerini agiklamay1 amag¢lamaktadir.

Descartes ortaya koydugu ilkelerden hareket edilerek heniiz
soylenmemis bir¢cok hakikatin de kesfedilebilecegini, bu sekilde azar azar
bilinenlerden bilinmeyenlere gegcmek suretiyle, zamanla, biitiin felsefenin
tam bir bilgisinin elde edilebilecegi, hikmetin en yiiksek basamagina da
cikilabilecegini belirtmektedir. Deyim yerindeyse zaman {istii ve evrensel bir
yapisinin oldugunu diisiindiigi bu ilkelerin ardindan gidildiginde baska
hakikatlere rast gelmenin imkansiz oldugunu savunan Descartes, bu ilkelerin
en 6nemli niteligi olarak insan yasamini ilerletmesi olarak gormektedir.22
Buradan da anliyoruz ki Descartes’in amaci diinyay1 insanin kullanmasi ve
¢ikar1 yoniinde doniistirme giiclinde olan islevsel, etkin bir bilimi
temellendirmekten baska bir sey degildi. Bunu da ancak matematiksel
yontem tlizerinden yapacagini diisiinmektedir. Onun dis diinyay1 anlama
denemesi de tamamen bu yontem ilizerindendir. O, matematik yontem ile
fiziksel gercekligin dogasinin elde edilebilecegini diisiinmektedir. Bize gore
bu ¢abanin temeli varligl insanin lehine manipiile etme amacindan baska bir
sey degildir.

Descartes’in olusturmaya ¢alistif1 yontemin temelinde aklin dogru
diisiinmesinin nasil saglanacagi degil, dogru diisiinmekte olan akli dogal
yonelisinden alikoyan nedenlerin nasil ortadan kaldirilacagi vardir. Burada
filozofun aklin yoneltilmesi icin 6nerdigi kurallar, sinirli bir kuvvet olarak
aklin hangi yontemler izlediginde kendi dogasi istikametinde ulasilabilir
biitiin gercgeklikleri elde edebilecegi sorununa odaklanarak mekanikei bir
bakis agisindan ortaya konulmustur. Mekanik zihnin temelini manevi zihin
olusturmaktadir, bunun Descartes felsefesindeki tam karsilig1 ise geometrik
slireglerin cebirsel siireclerle ifade edilmesini saglayan analitik geometridir.
Descartes i¢in salt anlama yalnizca zihindeki ickin kuvvetin anlasilmasidir.
Salt cismin anlasilmasi ise yalnizca eylemin anlasilmasindan ibarettir.
Boylece onun biitiin fizik disiincesi geometri anlayisindan baska bir sey

21 Jean-marie Beyssade, “Descartes: Felsefi Bir Devrim Mi?”, s.69.
22 Rene Descartes, Felsefenin [lkeleri, 5.25-26.
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degildir.23 Koyre'ye gore ise madde ve uzay d6zdes degildir, dyleyse fizik
geometriye indirgenemez ve paradoksal olarak Descartesn bir agmaza
gotiiren sey tam da boyle yapmaya kalkismasidir.24Descartes’in burada ayni
zamanda olgusal olan1 metafizik formiilasyonlar izerinden anlamanin yolunu
agmistir.

Evrensele yonelme istegi, Descartes'da her seyin temelini aramak
gibi bir tutkuya doniismiis, bu tutku bir yandan evrensel kuskuyu getirirken
bir yandan evrensel matematik inancini getirmisti. Oyle bir bilim olmaliyd ki,
bu bilim tiim iliskileri evrensel genislikte bir agikliga kavusturmaliydi.25
Descartes aklin bir triinii olan matematigin her tirli sorunu ¢ézebilecek
yeterlilige sahip olduguna inanmistir. Bundan dolay1 o, felsefenin
matematiksel bir yapi ve isleyisten baska bir sey olmamasi gerektigini ve
biitlin tekniklerin ortaya ¢ikarilmasinin matematikle miimkiin olabilecegini
diisinmiistiir. Fakat bu yaklasim belirli ilkeler lizerinden epistemoloji ve
ontoloji kurmaya ¢alistig i¢in 6zgiin diisiincenin 6niinii kapatmaktadir.

Descartes’in uygulamak istedigi yontemde geometri problemleri de
cebirsel bicimlerine indirgenerek ele alinabilecekti. Bununla birlikte,
bunlarin bu bigimlerle olusmasiigin, ydntemin, tiim 6teki bilimlere, yani aklin
dogru kullaniminin basit olasiliklari saf dis1 etme ve kesinlige ulasma olanagi
verdigi disiplinlere yayilmasi gerekiyordu. Descartes’in ortaya koydugu bu
bilim alani astronomi, miizik, mekanik ya da uygulamali matematikler
alaninin ¢ok otesine gecer; dogal olarak fizyoloji ve mekanigin iliskili oldugu
biitiin fizik alanini kapsarlar ve hatta metafizik ve ahlak gibi felsefe alanlarina
da uzanirlar.

Descartes icin felsefe ne metafizik gibi temel bir 6ge ne de en yiiksek
ve en milkemmel ahlak gibi sonug¢ta ulasilacak bir bilgi dalidir. Felsefe, fizik,
mekanik, tip ve hatta matematik gibi dallarin bilim olmaya hak kazandig bilgi
agacidir. Diyebiliriz ki Descartes’in evrensel ve ilerlemeci bilim diisiincesi
onun felsefesinin temel amacidir. Bu amaca ulasabilmek icin ise ezeli ve ebedi
hakikatleri ortaya ¢ikaracak bilim olan matematige giivenmektedir.
Matematik bilimlerin odlgiit birligi ortaya konulan verilerin ikna ediciligini
saglayacaktir. Ona gore ikna, bizi kuskulanmaya itebilecek gilicte bazi
sebepler mevcut oldugunda s6z konusudur. Fakat eger daha giiclii bir sebeple
bunu karsilayabildigimizde artik bilim olmaktadir.

23 Sadik Tiirker, Bati Diisiincesinde Ug:leme Sorunu, Kiilliyat Yayinlari, [stanbul, 2012,
s.211-214.

24 Alexendre Koyre, Bilim Devrim ve Newton, ¢ev. Nur Kii¢iik, Salyangoz Yayinlari,
[stanbul, 2006, s. 97.

25 Afsar Timugin, Descartes Felsefesine Girig, Bulut Yayinlari, [stanbul, 1999, s. 143.
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Descartes i¢in matematigin verimliligi onun varolan seylerin ilgisini
elde etmek icin evrensel bir yontem olarak kullanilma imkani oldugunu
diisinmesinden ileri gelmektedir. Matematik bilimlerin tanrisal bir
giivenceden sonra kesin olarak bilim haline gelecegine inanan Descartes’a
gore matematik hakikatlerin 6zelligi kendilerini biitiin zihinlere ezeli adalet
yasasinda oldugu gibi kabul ettirmeleridir.26 Descartes’in yontemsel yapiy1
matematik idelerine yaslamis olmasinin temelinde onlar1 Tanrinin dogustan
icimize yerlestirdigi inanis1 bulunmaktadir. iste bunun icin apagikhigl ve
kesinligi olan bu ideler bize biitiin hakikati verebilecektir. Bu kabul
sonucunda elde edilecek bilgilerin evrenselligi kadar yontemin evrenselligi
fikri de ortaya cikacaktir. Descartes’in buradaki amaci diinyayr diiz
kavrayisimizin, dogustan gelen anlasilabilir ilkeler yoluyla basit birimlerden
nasil insa ettigini gostermek bodylece giindelik olanin bir global felsefi
aciklamasini verebilmektir.2?

Descartes'in amaci aklin isleyisini matematiksel yapiya
biiriindiirerek apacik ve kesin bilgiyi elde etmektir. Fakat onun bu ¢abasinin
temel problemi zihinden hareketle biitiin varligin anlasilabilecegi
varsayiminin ortaya c¢ikmasi ve otantik anlama deneyimi olarak
tanimlayabilecegimiz biitiin toplumsal ve tarihsel unsurlar1 saf disi
birakmasidir. O halde bu matematiksel formlara uygun olan alanlar anlam
degeri tasirken bu formlarin uygulanamayacagi alanlar anlamsiz hale
gelecektir. Iste bu tiir bir tanimlama ile yapilan anlama refleksiyonu hem
monolojik hem de zihin merkezli olarak yola ¢iktig1 i¢in hiyerarsik bir anlam
ufku ortaya ¢ikaracaktir. Anlamanin, bilginin kaotik goriiniimden
kurtarilarak evrensel bir boyuta getirilme ¢abasi hakikati sabit bir yap1 olarak
kabul etmenin ve kavranabilecegi inancinin sonucudur.

Descartes’in muazzam etkileyici bilimsel yazilarinin ¢ikmasindan
sonra, fizikeilerin ¢ogu evrenin mikroskopik cisimciklerden olustugunu ve
tliim dogal goriingiilerin bu cisimciklere iliskin sekil, boyut, hareket ve
etkilesim kavramlariyla acgiklanabilecegini varsaymaya basladi. Bu ilkelerin
kaynag1 da gorindigii kadariyla hem metafizik hem de ydntemseldi.
Metafizik agisindan, ilkeler bilim adamina evrenin hangi tiir nesneleri igerip,
hangilerini igermedigini ‘dikte’ ediyordu: kisacasi var olan sadece hareket
halindeki madde idi. Yontem agisindan ise yasalar cisimciklerin hareketlerini

26 Jean-marieBeyssade, “Descartes: Felsefi Bir Devrim Mi?”, 5.64-65.
27 Charles B. Guignon, “Heidegger ve Bilgi Problemi”, insan Bilimlerine Prologomena,
cev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari, Istanbul, 2002, 5.389.
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ve etkilesimlerini belirlemeli, aciklama ise ‘verilmis’ herhangi bir dogal
goriungiiyll maddenin bu yasalara uyan hareketlerine indirgemeliydi.28

Yaptig1 matematik arastirmalar1 sonucunda Descartes matematigin
inceledigi seylerin yalnizca diizen ve 6l¢ii oldugu sonucuna varmistir. Kendi
deyimiyle, bu o6l¢iiyli sayilarda, sekillerde, yildizlarda, seslerde veya baska
seylerde aramanin 6nemi yoktur. Béylece 6zel bir konu ile sinirlanmaksizin,
diizen ve 0Olcl tizerine ¢ikabilecek her problemi cevaplayabilecek genel bir
bilimin bulunmasinin gerektigi aciktir ve bu bilim de evrensel
matematiktir.2°Descartes’in  biitin problemlerin cevabini matematige
indirgemesi pek ¢cok sorunu beraberinde getirmistir. Bu konuya deginen
Bozkurt, Descartes’in ontolojisinin olgulardan tiretilmemis bir bilim
ontolojisi oldugunu, bundan dolay1 da matematiksel ontolojiye dayali olan bu
bilim tikel, egreti olmakla kalmay1p, gercek diinyaya iliskin gercek bir bilginin
bilimi olmay1 da basaramadigini belirtir. Eskicag ya da Ortacag insani her
seyden once dogay1 seyretmeye ¢abalarken, modern insan onu ele gecirmeye
veya dogaya egemen olmaya calismistir. Bozkurt’a gore Descartes’in klasik
fiziginin insani doganin hem sahibi hem efendisi kilmasi gereken “scientia
activa, operativa” nin mekanist egilimini bu etkin olma, egemen olma
arzusuyla ac¢iklamak gerekir.30

Sonu¢

Doga bilimlerindeki pek ¢ok gelisme ve bu gelismelerin insan
yasamini olumlu etkilemesi Descartes gibi diistiniirleri cesaretlendirmis ve
varlik kategorilerine hiikmedecekleri inancini giiglendirmistir. Descartes i¢in
bu hiitkmetme ancak agik, secik yani herkesin uzlasabilecegi evrensel bilgiyle
miimkiindiir. Descartes’in agik, se¢ik ve dogru bilgiye ulasmanin yolunu
matematikte gormesi ve biitiin bilimlerinde bu ydntemi takip etmesi
gerektigi fikrine gotiiren temel etken de yeni doga bilimidir. Bu bilimin
olusumunda biiyiik katkisi olan Kopernik, Kepler ve Galileo doganin
matematiksel bir yapisinin ve bir birliginin oldugu goriisiinde birlesmislerdir.
Bu diisiiniirlere gore bu yapiyr anlamanin tek yolu da matematiktir. Bu
yaklasimin Descartes lizerinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Hatta Nejat
Bozkurt bu etkinin o kadar fazla oldugunu diisiinmektedir ki Descartes

28 Thomas S. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, ¢ev. Niliifer Kuyas, Alan Yayincilik,
1991, s.67.

29 Rene Descartes, Aklin Idaresi Icin Kurallar, s. 34.

30 Nejat Bozkurt, “Descartes Ger¢ekten Modern Cagin Onciisii Miidiir?”, Cogito,
Say1:10, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul, 1997, s. 121.
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felsefesini bu agidan 6zglin bulmamaktadir. Ona gore cebirsel/matematiksel
kokenli Descartes’¢l yontem anlayisi yeni ve 6zgiin bir anlayis degildir. Bu
yaklasim Galileo’nin bilimsel yonteme getirmis oldugu “indirgeyici yontem”
ile  “birlestirici  ydntem” in  felsefi  diisiinceye  uyarlanmis
bi¢gimidir.3!Descartes’tan dnceki yiizyllda matematik bilimlerin etkinliginin
hemen biitiin sahalarda kendisini gostermeye baslamasi, pratige doniik
verimli sonuglarin bu bilimlerle iligkilendirilmesi de 17. ytizy1l diistincesini
onemli derecede etkiledigi kuskusuzdur.

Matematigin sonuglarinin o6zellikle 17. ytzyll diisiinsel ortami
diistintldiigiinde tartisilmaz olmasi, onun bir yontem olarak kullanildiginda
biitiin diger bilimler arasinda bir 6l¢iit birligi saglayabilecegi umudunu
ortaya ¢ikarmistir. Descartes icin matematigin 6nemi konularin varligina ya
da yokluguna karsi kayitsiz olmasindan kaynaklanir. Geometri zaten eskiden
beri imgelemin yarattig figiirleri incelemekten vazge¢mis, modern cebirle de
matematik sayilarin tikelliginden kendisini kurtarabilmistir. Her iki bilimin
konularina kayitsiz “soyut” olmasi matematigin “akh iyi yonlendirme ve
bilimlerde dogrulugu arama” i¢in evrensel bir yéntem olmasi i¢in elverisli
kilmistir.32 17. ylizyilla birlikte boyle bir zeminden hareket eden diisiince
yapilanmalar1 disiinsel, toplumsal yapilanmalar1 nesnellestirmis, 6zne ile
nesne arasindaki diyalojik iliskinin tiimden ortadan kalkmasina neden
olmustur. O halde olgular1 ve olaylar1 sadece belirli ilkeler etrafinda
anlamanin disina ¢ikma imkani da ortadan kalkacaktir.

Sadece matematik oriintiilere dayal bir refleksiyon, basi ve sonu
belli olan bir takim yorumlar1 beraberinde getirecektir. Bu bilgi ile yola
cikildiginda varolana ait biitiin sifreler tek tek c¢ozililecek demektir.
Descartes’in inancina goére matematiksel bilgi varolan1 dyle kavrar ki, bu
kavrama minvaliyle kavranilan varolanin varligina sahip oldugumuzdan
emin olabiliriz. Burada yapilan bilme eylemini ger¢eklestiren zihnin diinyaya
kendi varligini dikte etmesidir. Heidegger ise bu tip tek tarafli bir ontoloji
kurulumuna karsi ¢ikmaktadir. Ona goére diinyanin ontolojisini belirli bir
bilime yani matematige dayandirmak miimkiin degildir. Bdylece Descartes
felsefi olarak, geleneksel ontolojinin sonuglarini yenicag metafiziksel fizigine
ve onun transendental temellerine nakletmistir.33 Bu etkiye deginen
Gadamer, Descartes’in yontem iizerine yaptigl calismanin modern bilimin

31 Nejat Bozkurt, a.g.e., s. 120.

32 Tilin Bumin, Tartisilan Modernlik: Descartes ve Spinoza, Yapi Kredi Yayinlari,
[stanbul, 2012, s.40.

33 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, ¢ev. Kaan H. Okten, Agora Kitaphg, Istanbul,
2006, 5.99.
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gercek manifestosu oldugunu belirtir. Bu baglamda da Gadamer, Descartes’in
doganin matematiksel bilgisinin metafizige uygunlugu hakkindaki diisiince
meditasyonlarinin biitiin ¢aga gorev yiikledigini diigtintir.34

Descartes ve sonrasinda en dnemli paradigma degisimi doganin artik
Aristoteles¢i yorumunun yerini dolduracak teorik zeminin olusmasidir. Bu
teorik zemin ise matematik bilimlere dayalidir. Buna gore artik varolus
matematigin ve dolayisiyla bu ilkeleri zihninde tasiyan 6znenin nesnesidir.
Biitiin anlama ve olusum siireclerinde varolan her sey edilgendir. Bilgiyi ve
bilimi meydana getirecek olan 6znedir. Ozne bu bilgiyi matematik yoluyla
dogadan alacak ve ona hiikmedecektir. Varligin uzamsal yapis1 matematigin
konusu olmasinin en énemli sebebidir. Yukarida da belirttigimiz gibi bu
yaklasim varlig1 nicellestirmis ve bu yoniiyle de bilimin konusu yapmuistir.

34 Hans Georg Gadamer, Hakikat ve Yontem, 2. Cilt, ¢cev. Hlisamettin Arslan [smail
Yavuzcan, Paradigma Yayinlari, [stanbul, 2009, s. 277.
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