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Abstract

Anselm lived between 1033-1109. He's an Italian. Throughout his life, he has alsobeen a monk, a pastor. But in a short time he
became a renowned philosopher by finding intelligent solutions to the problems of God's being and was appointed Archbishop of
Canterbury in 1109. Anselm has argued that the concepts of God, reasonand belief are a whole, and that reason is necessary to
understand God, but that faith must first be believed. Scholastic thought emerged at the end of the development of the dialectic,
one of the branches of trivium knowledge. Dialectics is the art of discussion by way of questions and answers. Here thefather of
the scholastic was Anselm of Canterbury who adopted the dialectic as the basic method of ideological thinking. Anselm, In the
XII. century, he made the definition of mind and led people to think. Thus, dialectical thought emerged. Anselm has indicated
that God exists, that it cannot be denied, but that it can be understood through reason. XII. In the century God and reason became
the cornerstone of Christian humanism. For this reason, Anselm is alsorecognized as an importanthumanist. In this study, we will
talk about the studies of Anselm of Canterbury as well as the changes happened in the Medieval Europe after the scolastic belief
started to be active at universities and also we will talk about the effects of scholasticism.
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1. Giris

Orta Cag’da felsefe anlayis1 farkli sekillerde tanimlanabilen bir kavramdir. Cilinkii siirekli olarak bir arayis oldugu i¢in
anlamlar da degisim gegirmekteydi. Bu donemde felsefe igin yaygin olarak skolastik terimi kullanilmaktaydi. Bu kelime koken
olarak Latince “schola” kelimesinden gelmektedir. Bu donemdeki hocalarm bir kismi, gergegi aramaya gerek duymamis sadece
sahip olduklarina inanmiglardir. Orta Cag filozoflar1 ve hocalar1 igin gercek olan sadece dinin dogmalartyd: (Aster, 2005:380).

Orta Cag igin genelde “karanlik” tasviri yapilmaktadir. Gliniimiizde dahi bu inanig, devam etmektedir. Fakat bu tasvir, Orta
Cag icin oldukea kiigiiltiicli bir terimdir ¢iinkii bu konu tartigmalidir. Hatta gesitli sorular akla getirmektedir. S6yle ki; Orta Cag
i¢in karanlik terimi kime ve neye gore kullanilmistir? Dénemin hangi sartlar1 temel alinmigtir? gibi sorular cevapsiz birakilmistir.
Ayrica o donemi sadece skolastik diisiince ile sinirlamak ne kadar dogrudur bu tartisilir bir durumdur. Ciinki skolastik diisiince
de zaman icinde degisime ugramis ve farkli bir boyuta tasmmustir. Skolastik dénemde Tiirk-Islam medeniyetinin bagmi cektigi
Dogu diinyas1 bilimde ve teknikte olduk¢a zirve donemindeyken, Bati ise bu bilim ve teknigi &grenmek igin caba
gostermekteydi. Ayrica Bati diinyasi, sadece igine diistiigli buhranli dénemden ¢ikmaya calisiyordu (Serdar, 2016:277).
Dolayisiyla bu donemde higbir gelisme yoktur ya da ¢ok karanlik bir ¢agdir diyemeyiz. Koyre, bu konuda séyle demistir:

“Orta Cag’in yasanan siyasal, iktisadi ve diisiinsel barbarlik ¢aginin yaninda, olaganiistii verimli bir sanatsal yasam cagini
da gordiigiinii belirtir” (Evkuran:38).

Orta Cag doneminde olusan bu yeni diizen, Roma Imparatorlugunun yikilistyla olusan yeni otoritelerin hakim oldugu bir
diizendir. Hangi otoritenin hakim oldugu kilise tarafindan belirlenmistir. Yani kilisenin kutsadigi imparator, diger otoriteler
tarafindan taninmaktaydi. Roma Imparatorlugu’nun dagilmasi sonucu gii¢ kazanan Hristiyan Kilisesi, zamanla dini ve ruhani
otoritesini genisletmistir (Kilig¢ & Demirgelik, 2011:182). Hristiyanligin hakim bir din olmasiyla kilise, en 6nemli gii¢ olmus ve
tiim kurumlar tizerinde etkisini gostermistir. Bu donemde din kavrami, olduk¢a yogun bir sekilde kendini gostermis ve toplum
tizerinde etkili olmustur. Buna ek olarak dinsel ve felsefi diisiince olarak “Skolastik” diisiince ortaya ¢ikmustir. Skolastik
diistince, ashinda bir harman {irliniidiir. Bilgi ve dinin uzlastirilmasi sonucuna dayanmaktadir (Kili¢ & Demirgelik, 2011:185).
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Bu donemde kilise ve ruhban smifinin diisiinceleri disinda hicbir diisiince, tartigma ve kuskuya izin verilmemistir. Bunun
aksini yapan ve bir ¢ikis gostermeye calisanlar, dliim ya da aforoz cezasiyla karsilagmislardi. (Kiiciik, 2015:52) Iste diizen
boyleyken Roma Imparatorlugu’nun mirasi ile yeryiiziindeki Tanr1 devleti diye bilinen evrensel Hristiyan Kilisesi birlesmistir.
Felsefe kismimi inceleyecek olursak bu gelismenin sonucunda Skolastik felsefe ortaya ¢ikmistir (Gokberk, 1993:160).

2. Anselmus ve Skolastik Diisiince

Aziz Anselmus, 1033 yilinda Aosta’da dogmustur (Cevzici, 2001:221). Babas1 Gundulf, Aosta vatandagsi olmus bir Lombard
idi ve annesi Ermenberga, eski bir Burgonya ailesinden idi. Richezad adl bir kiz kardesi vardi1 (Rule, 1883:1).

Anselmus, yaklagik on dort yasindayken bir kesis olmaya karar vermistir. Kesisler, manastirlarda bir arada yasarlar ve tiim
zamanlarmi duaya, Tanr1’y1 6grenmeye ve bagkalarina yardim etmeye adarlardi. Anselmus zamaninda bir kesis ya da rahibe
olmak (kadin i¢in) Hristiyanlar igin yapilabilecek en giizel seydi. Ancak Anselmus i¢in bir sorun vardi. O da kesis olabilmek i¢in
babasinin izin vermesi gerekmekteydi. Ancak Anselmus’un babasi Gundulf, oglunun gelecegi igin farkli fikirlere sahipti. lyi bir
kariyere sahip olmasmi ve para kazanmasmi istiyordu ve bu ylizden babasiyla siddetli bir ¢atisma yasadi (Carr, 2013:8). Ayrica
annesinin ¢liimiinden sonra 1056’da evden ayrildigi Burgundy ve Fransa’da seyahat ettigi ayrica annesinin akrabalariyla birlikte
kaldig1 belirtilmektedir. 1059 yilinda 26 yasindayken, Le Bec adli Fransa’daki bir Benedikten Manastir’ma geldi. Gelisinden bir
yil sonra Lanfranc’un etkisiyle Bec’te kalmaya karar verdi (Hopkins, 2003:138).

O dénemlerde pek ¢ok insan, daha fazla bilgi edinmek i¢in Avrupa’y1 dolasmaktaydi. Hatta bilgi arayisindaki insanlar, bazen
kendi okullarin1 yoneten tinlii 6gretmenleri ziyaret ederek bilgi toplayabiliyorlardi. Iste bu siirecte Anselmus, bir bilim adami ve
diyalektik 6gretmeni olarak {in kazand1 (Carr, 2013:11).

Bunun yani sira XI. ylizyilin en biiyiik filozofu Canterbury’li Anselmus, kendisine “6zgiinliik ve bilgeligin babas1” unvanini
veren Ozgiin bazi eserlerin yazariydi. Anselmus, modern ¢agda Tanr’’nin varhigmi kanitlamak icin tasarlanan “Ontolojik
Argiiman” 1 ile bilinir. Ayrica metafizik, etik ve dil felsefesine onemli katkilarda bulunmustur. Ontolojik kanit, genel olarak
Anselmus ile baslatilir; ama bu kanit1 felsefi bir bigimde ortaya koyan ve yaygmlastiran kisi Descartes olmustur (Dag, 1979:287).

Anselmus, entelektiiel basarilar1 ile tinlenmistir. Lanfranc’in diyalektik dersinden olduk¢a etkilenmesinin yani sira, onun
diigiincesinin degismesine en ¢ok etki edenler Augustine, Boethius ve Aristo’nun eserleri olmustur (Hopkins, 2003:139).
Anlagilacagi lizere Bec Manastiri’nda bulunan Lanfranc ilgisini ¢ekmis ve 1063 yilinda Anselmus, Bec Manastiri’nda bag vaiz ve
1078 yilinda ise manastirin basrahibi olmustur. Tanri’nin varligi ve Tanri fikri iizerinde durmus ve olaylara akil yontemiyle
¢ozlimler bularak dikkat ¢ekmistir. Bu sebeple 1093 yilinda Canterbury baspiskoposu olarak atanmistir. Anselmus, Monologium,
Proslogium ve De veritate adli ii¢ 6nemli eser yazmustir (Gilson, 2007:240). Lanfranc, ayn1 zamanda Avrupa’da iine sahip bir
adamdi ve Ingiliz Kilisesi’nde énemli bir degisim donemine tamkhk etmistir. Lanfranc, Anselmus’un akil hocastyd: ya da daha
uygun bir soylemle Lanfranc’mn dgrencisi ya da siki bir takipgisiydi denilebilir (M.Aird, 2014:92).

Felsefi bakimdan ise en iiretici oldugu dénem, Bec Manastiri’nda egitim verdigi yillar olarak bilinir ve nadir goriilen bir
diyalektik yetenegine sahiptir (Gilson, 2007:240). Anselmus, Tanri’nin varhigm ispat ederken saf diisiinceyi temel alir. Tanr1’y1
anlamanin bir zorunluluk oldugunu ve bu zorunlulugun mantik ve fizik baglaminda degil, aslinda var olan bir seyin
anlagilabilecegini savunmaktaydi (Lovisolo, 2010:410).

Iste bu baglamda Skolastik diisiince, trivium bilgi dallarindan olan diyalektigin gelismesiyle ortaya gikmistir. Diyalektik
karsilikli diyaloglar seklinde sorulara yanit bulma yontemiyle gelistirilen bir tartigma sanatiydi ve skolastigin babast Anselmus,
diyalektigi ideolojik diisiincenin temeli olarak benimsemistir. Diyalektik aslinda aklin kullanilmasma dayaniyordu. Anselmus, bu
durumu genisleterek 6zgiir iradeyle Tanri’nin varligmi kanitlama yoluna gitmistir (Goff, 2008:151).

Anselmus, aslinda tam olarak kilisenin karsisinda higbir giic yokken kendi diisiincelerini savunarak bu doneme damga
vurmustur. Anselmus, dini dogmalar1 arka plana atmamis; fakat inancin en yiiksek sirlarini akil ile temellendirmistir. Akl
yoluyla gerceklere ulasilabilecegini ve akil ve Tanri arasinda biiyiik bir iliski oldugunu savunmustur (Gokberk, 1993:161).
Soyledigimiz gibi dini inanglar1 yok saymamis ve insanin baslangic noktasinin iman oldugunu belirtmistir. $oyle ki:

“inanmak igin anlamaya gayret etmeyiz, anlayabilmek icin inaniriz: neque enim quaerointelligere ut credam, sedcredo ut
intilligam” (Gilson, 2007:240).

Anlagilacagi tizere Anselmus, “inanmak i¢in anliyorum” goriisiiniin aksine “anlamak i¢in inantyorum” goriisiiyle ve Tanr1’nin
varligini kanitlara dayandirmasiyla iin kazanmustir. Dolayisiyla Anselmus’un adi yiizyillar boyunca ontolojik kanit ile anilmistir.
Ontolojik kanit, aslinda varlik kaniti anlamma gelmektedir. Ontoloji Yunanca on to=varlik kelimesiyle logos=bilgi
kelimelerinden dogmustur. Ontoloji varlig1 goriindiigii gibi degil, gergekte oldugu gibi inceleyen ve bize oldugu gibi gosteren bir
bilimdir (Dag, 1979:287).
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Ontoloji kelimesini felsefi anlamda ilk kullanan Christian Wolf olmustur. Arkasindan Wolf’u takip eden Kant, “Ontoloji”
kelimesinden “Ontolojik kanit” soziinii tiiretmistir. Fakat Ontolojik kanit, genel anlamda ilk olarak Anselmus ile baglar.
Ontolojik kanit disindaki varsayimlar, Tanri’nin varligi ile ilgili durumun akil yiiriitme ile bilinebilecegini ortaya koymusken
Ontolojik kanit, Tanrr’nin varliginin dogrudan dogruya hicbir kanita gerek duyulmadan bilinebilecegi konusu iizerinde
yogunlagmaktadir (Dag, 1979:287). Ontolojik kanit, Tanri’nin varliginin mantiksal olarak varhgmi ve O’nun tabiatina uygun bir
akil yiiriitmeyi gerektirmektedir (Beki, 2015:120). Anselmus i¢in diisiinme, varlik olmanin ve yorumlamanin bir harmanidir.
“Ontolojik” kanitin kendisi, sadece Tanri’’nin kanitidir; ¢iinki Tanri, tiim diisincenin ve tlim eylemin ve de her seyin bagh
oldugu tek varliktir (Sultana, 2017:278).

Ontolojik kanit ise anlagilacagi iizere Tanri’nin varh@mi kanitlamak i¢in ortaya ¢ikmigtir. Anselmus, Descartes, Plantinga
gibi felsefe diisiiniirlerinin miikemmellik kavrami temelinde bir seyin var olmasi gercegi yatmaktadir. Anselmus, mitkemmellik
ve varlik arasindaki iliskiye dikkat ¢ekmektedir. Yani bir seyin miikemmel olmasi i¢in onun var oldugu diistiniilmelidir.
Tanr’’nin milkemmelligini savunabilmek i¢in de O’nun gergekte var olmasi gerekmektedir. Anselmus, Tanr1’y1 en mitkemmel
varlik olarak tanimlamaktadir (Beki, 2015:121). Anselmus, aslinda kendisinden daha biiyligii oldugu diisiiniilemeyen varligin
higbir gekilde belirsiz olmadigini ve bu durumun da Tanrt’nin varligina isaret ettigini belirtmektedir (Beki, 2015:124-125).

Bu kadar gergekei fikirlerle ortaya ¢ikan Anselmus, “bilmek nedir?” sorusuna yanit arar ve “bilmek, diisiinmektir, gercegi
¢ikarabilmektir” diye cevap verir. Ayrica “gergek dedigimiz sey nedir?” sorusunun da cevabini aramaktadir. Anselmus, aslinda
gercegin realiteye uygun olmasiyla var olabilecegini savunur (Aster, 2005:400). Anselmus, sadece zihinde var olan bir seyin
gercekliginin tam olarak miimkiin olmadigini ve var olan bir seyin hem zihinde hem de dis diinyada var olmas1 gerektigini
savunmugtur. Eger tamimlanabilen en milkemmel varlik, sadece zihindeki olsaydi; insanlar, zihinde yarattiklar1 varhigin
mitkemmelligini hi¢bir seyle kiyaslayamayacaklar ve gergekte var olan varligi tamimlarken geliskiye diiseceklerdi. O yiizden
tanimlanabilir olan varlik zihinde oldugu kadar dis diinyada yani gergekte de var olmalidir (Hick, 2007:210).

Anselmus, daha sonra ontolojik kanit1 daha farkli ele alarak Tanri’nin varhigini kanitlama yoluna gitmeden Tanr1’nin zorunlu
varligma isaret etmistir. Herkesin zihninde bir Tanr1 profili oldugu i¢in Tanri’nin yoklugunu diisiinmenin imkansiz oldugunu
savunmugstur (Hick, 2007:210). Anselmus’a gore eger bir varlik igin acaba var mi sorusu giindeme geliyorsa onun yoklugu
diistiniilemez ya da yoklugu kanitlanmamis bir varlik i¢in kesin bir yargiya varilamaz. Yoklugu diisiiniilemeyen bir varlik,
yoklugu diistiniilebilen bir varliktan daha mikkemmeldir (Beki, 2015:127). Anselmus’a gore Tanri’nin mutlak giiciiniin sinirt,
O’nun iradesinin sonucudur. Anselmus’a gore Tanr1, kendi iradesi dogrultusunda her seyi yapabilir, eger bir seyi yapmiyorsa bu
kesinlikle istemedigi i¢indir. Yani Tanri’nin bir seyi yapmamasi kudret yoklugu ya da irade yoklugu degildir (Fedriga,
2010:534).

Orta Cag’da etkin olan bu skolastik donem 800-1200°1ii yillar aras1 erken skolastik, 1200-1300 yillar1 arasi yiiksek skolastik
ve 1300- 1500’li yillar aras1 ge¢ skolastik donem olmak tizere 3’e ayrilmaktadir (Gokberk, 1993:157).

IX. ve XIl. yiizyillar arasinda yiiksek egitim manastir, katedral ve saray okullarinda veriliyordu. Skolastik diigiincenin asil
temelleri bu okullarda atilmigtir (Bedirhan, 2012:341). Orta Cag okullarinda gramer, astronomi, miizik, hitabet, geometri,
diyalektik ve ilahiyat(teoloji)gibi dersler 6gretiliyordu (Aster, 2005:380).

1000 yilinda italya’nin Bologna sehrinde hukuk dgrenmek isteyen dgrenciler tarafindan Universitas adi verilen bir egitim
kurumu olusturulmustur. Zamanla bunlara Paris, Oxford, Cambridge, Padua gibi tiniversiteler eklendi (Bedirhan, 2012:342). Bir
bakima tiniversiteler zamanin ihtiyaglar1 sebebiyle kendiliginden olusmustur denilebilir. Geg¢ Orta Cag olarak adlandirdigimiz bu
donemde Avrupa bir degisim yiizyih yasamistir. Bu degisimin en biiylik 6rnegini kurulan iniversiteler ve sosyal hayatta
gormekteyiz (Ulgen, 2010:348).

XII. yiizy1l sonlarina kadar Bati diinyasmnin en 6nemli kiiltiir merkezleri bu okullardi. Universiteler kurulana kadar asil egitim
verilen kurumlar buralardi. Kurulan Universiteler skolastigin yiikselme déneminin temellerini atmustir (Bedirhan, 2012:341).

Orta Cag Avrupa’sindaki iiniversitelerden Paris ve Bologna Universitelerinin ¢ok énemli oldugunu goriiyoruz. 1248 yilinda
Paris Universitesi’nde teoloji uzmani olarak gérev alan Abelardus? ¢alismalarini sanat ve bilime yayarak bilginin smirlarin
genisletmistir(Goff, 2008:152). Bu okullar, Fransiz skolastik diistiniiri, Tanribilimci, diyalektik ve ahlak filozofu olan Abelardus
orneginde oldugu gibi bazi iinlii hocalar1 ile daha fazla tinlenmis ve ilgi ¢ekici olmustur. Bu hocalar baska sehirlere gog
ettiklerinde onlarm dgrencileri de o sehirlere hocalarla birlikte gitmislerdir. Ozellikle Paris sehri, pek cok hocanmn ve dgrencinin
toplandigi bir yer olmustur. Bu durum kentlerde {iniversitelesme siirecini baglatmis ve bdylelikle hocalar kral ve papa tarafindan
resmen taninmis ve bazi ayricaliklara sahip olmuslardir (Ulgen, 2010:351).

2“Abelardus; Fransiz mantik¢1, ahlak filozofu ve tanribilimcidir. Petrus Abaelardus’un bilinendiger bir ad1 Palatinumlu gezgin anlamina gelen “Peripateticus
Palatinus”dur. Erken skolastik donemin en {inlii filozofu Anselmus’un inang- akil iligkisi baglaminda gergeklestirdigi tartismayi kendi dénemine de tagimis ve
yiiksek skolastigin temellerini atmigtir. Orta Cag felsefesinin en onemli problemlerinden olan “tiimeller” tartismasini baglatmasiyla 6nemli agilimlar saglayan
Ortagag Hiristiyan distiniiridiir. Abelardus, Orta Cag felsefe tarihinin en gézde filozoflarindan biridir ” (Bilgin, 2009:116).
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Kurulan {iniversiteler, ilk donemlerinde ¢ok uzun siire yerlesik binalari, kiitiiphaneleri olmayan ama merkezine insan
faktoriinti alan loncalar halinde varliklarini siirdiirmiislerdir. Bu {iniversiteler, Skolastik Donemin hakim oldugu dénemlerde
manastir ve katedral hocalarinin sadece verilen bilgileri aktarma goérevlerinin aksine egitmenlerin ve Ogrencilerin haklarinin
korunmas1 prensibi lizerine kurulmuslardir. Egitimciler ve Ogrenciler arasinda saglam bir iligkinin varhigi hedeflenmistir.
Insanlarin sorgulamaya baslamas1 ve dogmatik diisiincelerin disina ¢ikip baska arayislara girmesi bu egitim kuruma olan ihtiyac1
gozler oniine sermektedir. Bu donemde dig saldirilarin ortadan kalkmasi, yonetimin artik sadece kilise tekelinde olmamasi,
ekonomik kalkinma, sehirlesme, Avrupa’da olusan kesfetme, O6grenme ve bilme istegi bu kurumlarm varligint hem
saglamlastirnus hem de arttrmistir (Ulgen, 2010:349).

Zamanla kurulan bu iniversitelerde egitim sistemi, tek bir dil iizerine yogunlagip egitim ve Ogretimi Latince yapmaya
baslaymca 6grenciler ve insanlar arasinda bilgiler daha ¢abuk yayilmaya baglamistir. Bu durum, zamanla Avrupa’nin tamaminin
yavas yavas bilgilenmesini ve aydinlanmasini saglamistir. Avrupa’nin aydmlanmaya baslamasi Ronesans’in temellerinin
atilmasina yardimei olmustur (Kigiik, 2015:53).

Aslinda buradaki dil birligi durumu, daha 6nce Charlemagne tarafindan olusturulmaya baslanmisti. Karolenjler doneminde
Karolenj Ronesans’t olarak bilinen Ronesans’mn temeli olan Karolenj miniskiilii sayesinde yazida birlik saglanmistir. Daha
onceleri biitiin Avrupa’da farkli yazilar kullaniliyordu ve bu durum halk igin anlagilmasi gii¢ durumlar yaratiyordu. Halk cesitli
yazilar1 yazmak ve onlar1 okumak i¢in olduk¢a genis bir zaman harciyordu. Karolenj Ronesans’mnin temelini olusturan yazi sekli
paleografide 6nemli bir adim olmustur. Karolenj yazismin kolay okunabilir ve yazilabilir olmasi tiim Avrupa’da hayati
kolaylastirmistir. Yazi seklinde, kelimeler arasinda bosluklar olmasi, kiigiik harflerin ortaya ¢ikmasi hem okumayr hem de
yazmay1 hizlandirmistir. Daha sonralar1 Katolik kilise rahipleri tarafindan gelistirilen yazi tipi Bati uygarliginin edebi anlamda
gelisgmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Karolenj miniskiilii 1927°de yazilan bir eserde hala etkisini siirdiirdiigii gibi, bugiin
Latin alfabesinde kiigiik harflere bakilinca bu yazi tipinin etkisi daha net goriilmektedir (Geng, 2013:270-273).

Daha modern, daha anlagilir ve anlamaya yonelik bir egitim tarzi benimseyen bu iiniversiteler ile birlikte entelektiiel alanlarda
da gelismeler olmustur. Egitim XI. Yiizyiln sonlarma dogru yeminli rahiplerden, okumus rahiplere ge¢mistir ve bu sistem
iiniversiteler olusturuldugunda da bu seklide devam etmistir (Ulgen, 2010:350).

Skolastigin ilk donemi, imanin akil ile sekillendirilmesi sonucuna dayanir. Erken Skolastik felsefenin ilk filozofu Johannes
Scottus Eriguena’dir®.  Eriguena, din ve felsefeyi birbirinden aymrmamustir. Dinin akil ile temellendirilmesi gerektigini
savunmustur (Kiiciik, 2015:52). Skolastik felsefenin bu déneminde Hristiyanlar ve Miislimanlar, dogay: dikkate almamuislar,
daha ¢ok dinleri i¢in tehdit olusturacak faktorlere yonelmiglerdir. Dogayr inceleyerek yeni bilgilerin olugmasmin Oniini
kesmislerdir (Bedirhan, 2012:336). iste bu farkli ortamda skolstigin ilk déneminin ve Orta Cag’m en iinlii filozofu Anselmus
olmustur. Anselmus, daha onceki filozoflarn aksine “inanmak i¢in anliyyorum” felsefesinin tersine “anlamak igin inaniyyorum”
Onermesine anlam kazandirmigtir (Gokberk, 1993:161).

Skolastik felsefenin ikinci donemi olarak adlandirilan yiikselis dénemi, Bat1 diinyasinin XII. yiizyilda Ispanya iizerinden
Araplarla temas icinde oldugu bir dénemdir. Bu sebeple Islam felsefesinin Islam diisiiniirleri tarafindan bilim ve felsefeye dini
etmenler katilarak Aristo mantig1 yorumu da katilarak bilim ve felsefenin oldukg¢a gelistigi bir donemdir (Kiigiik, 2015:53). Bu
donem filozoflart igin aslinda Aristo metodunu kullanmak onlarin lehine bir durumdu. Ciinkii Aristo metodunda deney ve
gbzlem bulunmamaktaydi. Aristo’nun diigiinceleri Hristiyan inanglarini anlatabilmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaktaydi
(Bedirhan, 2012:360-361). Anlagilacag: iizere Aristo, bu donemin bel kemigi ve tartisilmayan otoritesi oldu ve skolastik
diisiincenin de temelini olusturdu (Kiigiik, 2015:53). Buna gore Yiiksek skolastik doneme skolastigin altin ¢agi denilebilir
(Cevzici, 2001:250).

X1V ve XV. yiizyillari kapsayan ve skolastigin son donemi olan ve gerileme donemi olarak adlandirilan dénem ise skolastik
felsefenin elestirilmeye ve en onemlisi sorgulanmaya baslandigi donemdir. Sadece dogmatik bilgilere dnem verilmeyen, dine
zarar vermeden bilim ve felsefenin 6ne ¢ikmaya basladigi bir donemdir. Yavas yavas artik bu diinyanin da sorgulanmaya
baslandig1 bir donem olmustur. XII-XIII. yilizyillardaki diistincelere kars1 ¢ikildigi ve bu donemdeki sentezlerin ¢okertilmeye
baslandigi ve felsefenin 6zgilir kalmaya bagladigi bir donemdir (Cevzici, 2001:312). Bu dénem Ronesans i¢in felsefi ve bilimsel
bir zemin olusturmustur. Kisaca felsefe ve bilimin modernite anlayisina goz kirptigi bir donem olmustur (Kiigiik, 2015:54).

3 «Johannes Scottus Eriguena; Yaklasik MS 800-877 yillar1 asasinda yani dokuzuncu yiizyila kadar yasanus olan Irlandali bir filozoftur.
Eriugena Hiristiyan bir filozof ve Yunan Hristiyan teolojisinin etkili bir aktaricisiydi. Yiizyilin en siradisi diistiniiriiydii Eriugena, Bati’daki
Scholastic gelenegini baslatiyor. Eriugena ontolojisi sadece temel ve evrensel bir disiplin degil; aslinda, Plato'nun Sophist ve
Pannmides’lerinden beri varolusun en ayrintili analizini veren, radikal bir meontoloji ile ontolojik onaylar1 ve yapilar1 dengeleyen negatif bir
diyalektik gelistirir. Eseri Irlanda ve Fransa, Roma ve Bizans arasinda bir baglant1 saghyor Yiiksek Orta Cag diisiiniirleri arasinda énemli bir
yere sahiptir.” (Moran, 1989;4)
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3. Sonuc¢

Bilinenin aksine Orta Cag aslinda Avrupa i¢in karanlik olarak adlandirilmazdi. Aslinda Orta Cag, daha dogrusu Orta Cag
Avrupa’sini saran Skolastik diisiince bigimi, belirli bir noktada sinirli kalmamis, bu diisiince tarzi ve Avrupa siirekli bir degisim
ve gelisim iginde olmustur. [lk baslarda sorgulamayi reddeden ve kilisenin hakimiyetinin baskin oldugu Skolastik diisiince daha
sonralar1 sorgulanabilen, diisiinen, akil ¢ercevesinde dogrulara ulagilmaya caligilabilen bir diisiince tarzi haline gelmistir. Bu
diisiince seklinin en bilyiik temsileisi Canterbury’li Anselmus’tur. Skolastik diisiincenin en karmagik oldugu ve insanlarm higbir
seyi sorgulamadan kabul ettikleri donemde, Tanri’nin varligmmi sorgulamasi ve kanitlara dayandirmasiyla aslinda skolastik
diistincenin yiikselme doneminin zeminini hazirlamigtir. Daha sonraki zamanlarda artik skolastik diigiincenin yavas yavas yok
olmaya basladig1 donemde artik {iniversitelerin gelisimini goriiyoruz. Daha 6nce de belirttigimiz gibi Skolastik donemin hakim
oldugu donemlerde manastir ve katedral hocalarn sadece verilen bilgileri aktarma gorevleri var iken daha sonralari
iiniversitelerin kurulmasiyla egitim sistemi ve hocalarm konumu degismistir. Universiteler, egitmenlerin ve &grencilerin
haklarinin korunmasi prensibi iizerine kurulmuslardir. Bu egitim kurumlarinda Egitimciler ve 6grenciler arasinda saglam bir
ilisgkinin varlig1 hedeflenmistir. Ayrica diisinen, sorgulayan ve dogmatik diislincenin digina ¢ikip arastiran insan sayisinin artmasi
hedeflenmistir.
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