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Oz

Islam tarihinde, iktidar1 elinde tutan unsurlarin hakimiyetlerini daha saglam bir sekilde
tesis etmek gayesine matuf olarak ¢ogu zaman bazi mezheplere toleransh yaklagtiklar:
goriilmiigtiir. Bunun yaninda kimi iktidarlarin birkag mezhep arasinda bir denge siya-
seti giittiigii de vaki olmugtur. Zikri gegen bu hususiyetler iktidarlarin idari mekanizma
anlaminda megruiyetlerini tabana yayma agisindan etkili bir yontem olarak telakki edil-
migtir. Ayricalik kazanan mezhepler siyasi iktidarlar i¢in sagladiklar faydalara ilaveten
asil olumlu katkilar1 kendilerine yapmiglardir. Zira mevcut iktidardan aldiklar1 destek
hem goriislerinin yayilmasinda hem de niifuz alanlarinin genislemesinde onlara avan-
tajlar saglamistir. Bu agidan bakildiginda pek ¢ok ameli veya itikadi mezhebin kimi
zaman direket olarak sebebini, bazen de sonucunu siyasetin sekillendirdigi anlagilmakea-
dir. Anlatilan hususlar Esarilik baglaminda degerlendirildiginde siyasi yonetimlerin bu
mezhebin olugumu ve tesir alaninin geniglemesinde de etkili olduklari goriilmektedir.
Bu baglamda makalemizde Biiveyhi iktidar1 déneminde Esarilik’in gelisim seyri hak-
kinda bilgiler vermeyi amaglamaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Biiveyhiler, Esarilik, Sahib b. Abbad, Adududdevle, Bakillani.

CONTRIBUTIONS TO HE DEVELOPMENT OF ASHARISM IN THE CON-
TEXT OF RELIGIOUS POLITICALITY OF THE BUWAYHIDS

Abstract

In Islamic history, it has often been seen that some sects are tolerated by the power
holders in order to establish their dominance more firmly. On the other hand, some
rulerships have been based on a balance politics among a few sects. These characteristics
are considered as an effective way of spreading the legitimacy of power to people in
terms of administrative mechanism. Because the support they have been received from
the current power gives them advantages both in spreading their views and in expand-
ing their spheres of influence, privileged sects have made the main positive contribu-
tions to them in addition to the benefits they have provided for political power. From
this point of view, it is understood that the politics sometimes shape directly cause or
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result of many practical or faith sects. When it is evaluated in the context of Asharism,
it is seen that political governments are also effective in the formation of this sect and its
expansion. In this context, we also intend to give information about the development
of the Asharism during the period of Buwayhid administration.

Keywords: Buwayhids, Asharism, Sahib b. Abbad, Adududdavla, Bakillani.

GIRIS

Tarihi kayitlara gore Deylemli' Sirzil Avendin diye isimlendirilen?
bir kabileye mensup kisiler tarafindan kurulan Biiveyhiler, bir kolu
Fars, bir kolu Rey, Isfahan ve Hemedan, diger bir kolu da Irak, Ahviz
ve Kirman olmak iizere genis bir cografyada yaklagik 134 yil hiikiim
stirmiis bir devlettir.> Ebti Suca’ lakapl Biiveyh b. Fenna Hiisrev’in bii-
yiik oglu Ali devletin kurucusudur. O, Deylemli her gencin genellikle
cocuk yasta yaptigi gibi asker olarak miicadelesine bagladi. Hasan b. Ali
el-Utrug, Simani hiikiimdar1 Nasr b. Ahmed, Makan b. Kaki, Merdavic
b. Ziyar gibi kimselerin hizmetinde bulunan Ali, zekasi, gozii pekligi,
liderlik 6zelligi, kardegleri ile siki bag: ve firsatlar1 kendi lehine kullan-
masini bilme yénii ile tebariiz etti.* Ali kendi adina 322/934 yilinda Fars
bolgesini ele gecirmek igin bélgenin merkez sehri Siraz tizerine yiirii-
dii. Abbasiler adina buray1 yoneten Yakut'u maglup ederek sehre girdi
ve kisa siirede bélgeye hikim oldu. Bslgede adil bir yonetim kuran Ali
buranin asayisini saglamak hususunda da gerekli tedbirleri alarak halkin
memnuniyetini kazanmayi bagardi. Halife Razi Billih’a da itaatini arz
eden Ali onun da onayini alarak Biiveyhi hanedaninin Fars kolunu tesis
ett1.”

' Deylem hakkinda genis bilgi icin bk. Eba Ishak Ibrahim b. Muhammed el-Farisi
el-Istahri, Kitdbu mesdliki’l-memdlik, (Leiden: 1927), 204-205; Ebu’l-Kasim Ubey-
dullah b. Abdillah, ibn Hurdazbih, el-Mesdlik ve’l-memalik, thk. Ebil-Ferec Kudime
b. Cafer, (Beyrut: 1889), 57, 321; Ebii Abdullah Muhammed b. Ahmed Makdisi,
Kitdbwl-ahseni’t-tekdsim fi ma'rifeti’l-ekdlim, ngr. M. J. De Goeje, (Leiden: 1906), 353;
Ahmed Ates, “Deylem”, IA, (Istanbul: 1963), 3: 568; Tahsin Yazici, “Deylem”, DIA,
(Istanbul 1994), 9: 263; Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mutezile, 20-25.

> Ibnii>l-Esir, e/-Kdmil [i't-tdrih, 8: 264.

3 Ebti Ali Ahmed b. Muhammed ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, (Bagdad trz.), 2: 84-
85; Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab en-Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb,
thk. Muhammed Fevzi, (Kahire: 1985), 26: 163.

+ Ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 1: 277-278; 2: 122; Ibnii’l-Esir, e/-Kdmil fi’-tdrih, 8:
267-268; Hasan Ibrahim, Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Isldm Tarihi, gev. Ismail
Yigit, Sadreddin Giimiis, Hamdi Akea, (Istanbul: 1987), 3: 395.

5 Ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 1: 281-283; 297-300; Ibnit’l-Esir, el-Kdmil fi’t-tdrih,
8:275-277.
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Ziyari hitkiimdan Merdavic b. Ziyar'in 323/935 yilinda 6ldiiriilme-
siyle ¢cok dnemli ve tehlikeli bir rakibini bertaraf etmis olan Ali kendi-
sine yeni katlimlarin olmasiyla da iyice giiclenmis bir vaziyette yeni
yerler fethetme arayigina girdi. Bu baglamda kardesi Hasant Ziyarilerin
elinde bulunan Isfahan’t ele geirme vazifesiyle gérevlendirdi. Bu seh-
ri kontrolii altina alan Hasan abisinden aldig: takviye gii¢ ile Simani-
Ziyari ¢ekismesinden yararlanarak Cibal bolgesine yiiriidii ve burada
sirastyla Cibal, Hemedan, Kum, Kerec, Kenkiir, Kazvin, Rey gibi sehir-
leri ele gegirip hanedanligin Rey, Isfahin ve Hemedan kolunu kurdu.*
Halife Rézi Billah’in bozulan devlet otoritesini tesis etme, devleti ye-
niden eski kudretli giinlerine déndiirme adina 324/936 yilinda ihdas
ettigi Emirii’l-Umerilik miiessesesi de y6netim problemlerine gare ol-
mayip hatta daha ciddi sorunlarin olugmasina yol aginca Abbasi iktidar:
icin isler iyice Arapsagina dondii.” Abbasi Devleti'nin yetki alaninda-
ki Irak bolgesinde karigikliklarin had sathaya ¢iktgini géren Biiveyhi
kardegler giiclerinin zirvesinde olmanin verdigi giivenle Irak bslgesini
ele gecirmenin planlarini yapmaya bagladilar. Bu baglamda ilk adim en
kiiciik kardes Ahmed’in giiclii bir orduyla Ahvaz iizerine génderilme-
siyle gerceklesti. Nitekim Ahmed, 326/938 yilinda Beckem komutasin-
daki Abbasi ordusunu yenerek bélgeyi hakimiyeti altina aldi.® Halife
Razi'nin Sliimiinden sonra 331/942-43 yilinda Abbasi tahtina oturan
Miittaki, Emirii’l-Umerélik icin miicadele eden emirlerin ihtiraslarina
kurban gidip kisa siire sonra halifelik makamindan indirilip gozlerine
mil gekilince yerine Miistekfi gecti (333/944). Yeni halife Bagdat’taki
emirlerin ayak oyunlarindan biktigindan dolay: bir kurtarici aramak-
taydi. Bu kurtaricy, giiciiniin zirvesinde bulunan Biiveyhilerden baskas:
olmayacakti. Nihayet Ahvaz hiakimi Ahmed Bagdat’a yiiriidii ve hig-
bir mukavemetle kargilagmadan yonetimi devraldi (334/945). Kendi-
sini Emirii’l-Umeralik makamia getiren halife ayrica Ahmed’e hilat

¢ bn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 1: 310-316; 2: 8; Ibnit’l-Esir, el-Kdmil fi’t-tdrih, 8:
301-303, 312; Ebu’l-Ferec Ibn Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miilik ve'l-iimem, (Bey-
rut trz.), 6: 268. .

7 Ibn Miskeveyh, Tecdribul-iimem, 1: 351; Ibni’l-Esir, el-Kdmil f’t-tdrih, 8: 322-323;
Hasan Miineymine, Tdrihu’d-Devleti’l-Biiveyhiyye: es-siydsi ve'l-iktisdd ve'l-ictimdiyye,
(Beyrut: 1987), 53. .

S Ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 1: 383; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil f’t-tdrih, 8: 343.
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giydirdi ve Muiziiddevle lakabini verdi. Bu lakap alma isi Ahmed ile
sinirlt kalmamug biiyiik kardes Ali'ye Imadiiddevle, orta kardes Hasan’a
ise Ritkniiddevle lakaplar1 verilmisti. Boylelikle Biiveyhilerin Irak kolu
da kurulmug olmaktayd1.’

Biiveyhi hanedanliginin reisi ayni zamanda Fars bolgesi hikimi
Imadiiddevle Ali, 338/949 yilinda geride hicbir erkek evlat birakma-
dan &liince kardesi Hasan’in biiyiik oglu Fenna Hiisrev Siraz’da Fars
bolgesi hakimi olarak amcasinin yerine gecti ve halifeden Adudiiddev-
le lakabini aldi." ImAdiiddevle Alinin ardindan 356/966 yilinda Irak
bolgesini kontrol altinda bulunduran Muiziiddevle Ahmed de dliince
Biiveyhi hanedanhiginin bagarisinin altinda yatan en biiyiik amil olan
aile bireyleri arasindaki uyum, sadakat, ailenin en yash kisisinin otorite-
sine saygi faktdrii ortadan kalkti. Bu degerlerin yerini artik yeni neslin
birbiri ile miicadeleleri aldi."! Bu duruma heniiz hayattaki Rey, Isfahan
mintikalarinin hakimi Riikniiddevle Hasan el koyup kisa vadede soru-
nu ¢ozse de 366/976 yilinda Sliince oglu Adudiiddevle Bagdat idare-
sini Muiziiddevle Ahmed’in oglu Izziiddevle Bahtiyar'in elinden aldi."
Adudiiddevle dénemi Biiveyhi iktidarinin her ydnden zirvede oldugu
bir ddnemdi. Zira toprak bakimindan Horasan’dan Suriye’deki Bizans
sinirlarina, Hazar Denizi sahillerinden Umman’a kadar uzanan bir kara
parcasini hikimiyeti altina alan Adudiiddevle sosyokiiltiirel bakimdan
Bagdat’a zirve donemlerinden birini yasatti.’® Ancak bu durum faz-
la uzun siirmedi. Adudiiddevle, 373/983 yilinda vefat edince ogullar:
Eb(i Kalicar el-Merzuban (Samsamiiddevle), Ebu’l-Fevaris Sirzil (Sere-
fiiddevle), Ebfi Nasr Hiisrev Firliz Hisad (Bahaiiddevle) ve hanedanin
diger tiyeleri arasinda taht kavgalar1 bag gosterdi. Biiveyhi iktidar: ice-
risinde ortaya ¢ikan kavgalar hem devletin yipranip gii¢ kaybetmesine
sebep olmakta hem de bagta Bagdat olmak iizere diger bolgelerdeki hu-

° ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 2: 72, 84-85; [bnii’l-Esir, el- Kamzljzt tarih, 8: 419,
449-450; Ebu’l-Ferec Ibnii’'l-Cevzi, el- ~Muntazdm fi tarihi’l-miiliik ve’l-iimem, (Beyrut
trz.), 14: 42.

10 [bnii>]-Bsir, el- -Kdmil fi't-tarih, 8: 482.

11 [bnii>]-Bsir, el- -Kdmil fi't-tdrih, 8: 648.

12 [bnii>I-Esir, el- -Kéamil fi't-tarih, 8: 669, 671, 689.

13 [bnii>]- -Esir, el-Kamil fi't-tarih, 8: 689; Hasan [brahim, Hasan, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-
Sosyal Islam Tarihi, 3: 405; Ahmet Giiner Vdgr Bm/eyhller "den Adudw’d-Devle ve
Dénemi, (Izmir: 1992), 102; Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mutezile, 40.
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zur ve asayisi altiist etmekteydi. Halife artik Biiveyhi yoneticilerinden
iyice bikmigt1 ve yeni bir kurtarict beklemekteydi. Biiveyhi iktidarin
elinde tutan Ebii Kalicar b. Sultdniiddevle b. Bahaiiddevle vefat edince
oglu Ebl Nasr Hiisrev Firliz, Halife K4im Biemrilldh tarafindan ve-
rilen el-Melikii’r-Rahim unvaniyla iktidari ele gecirdi.'* el-Melikii’r-
Rahim Bagdat’ta Biiveyhi iktidarini yeniden ayaga kaldirmaktan uzakt
ve Ebu’l-Haris Arslan Besasiri’nin hem kendi hem de halife iizerindeki
baskisini kiramamaktaydi. Sonugta bu durumdan iyice bunalan halife,
Biiyiik Selcuklu Sultani Tugrul Bey’i kurtarici olarak Bagdat’a davet
etti. 447/1055 yilinda sehre giren Tugrul Bey Bagdat’taki yaklagik 113
yillik Biiveyhi hakimiyetine son verdi."” Ote yandan ilerleyen zaman
diliminde Rey, Isfahan, Kirman ve en sonunda Sirdz merkezli Fars bsl-
gesi de Biiyiik Selguklu hakimiyetine girdi (454/1062). Béylelikle Iran
ve Irak bélgesindeki Biiveyhi hakimiyeti sona ermis oldu.!®

1. BUVEYHILERIN DIN SIYASETI]

Biiveyhi hanedani, i¢cinden ¢iktigi Deylem bolgesi ahalisi ile dini
anlamda paralel bir ¢izgideydi. Bu bélge $ii-Zeydi diisiincenin hakim
oldugu bir bdlgeydi.”” Deylem’de $ii-Zeydi diisiinceyle adeta kol kola
gelisen bir bagka itikadi olusum da Mu’tezile idi. Zira bslgede Sii-
Zeydi faaliyetlerin ilk baglaticist olan Yahya b. Abdullah’in yaninda
Bigr b. Mutemir ve Siimidme b. Esres gibi sahsiyetler de vard: ki bun-
lar Mu’tezili diisiincenin 6nemli temsilcileri durumundaydilar. Yani
bir anlamda Zeydiyye bélgede Mu’tezili perspektifte gelismistir.'® Bu
baglamda Zeydi-Mu’tezili bir formata sahip olan Biiveyhilerin yone-

14 [bnii>l-Esir, el-Kdmil [fPt-tdrih, 9: 547; Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, DIA, (istanbul:
1992) 6: 497-498.

5 [bnii>]-Esir, el-Kdmil fit-tdrih, 9: 611 vd.

16 [bnii>1-Esir, el-Kamil fit-tarih, 9: 506-507, 547; Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, DIA,
6: 498; Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, (Sivas: 2003), 85-88; Akoglu, Biiveyhiler
Déneminde Mutezile, 47; Mehmet Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir
Sii Hanedan: Biiveyhiler”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/2, (2005): 19-
32.

17 Mestidi, Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali, Miiriicii’z-zeheb, Beyrut trz., II, s. 353;
Ebul-Ferec el-Isfahani, Makdrilii’t- talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed, Beyrut: 1987, s.
388-391. Ayrica bk. Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mutezile, s. 116-129.

18 [sfahani, Makdrilii’t- tallbzyym s. 404-405; Akoglu Buuc’yhtlcr Déneminde Mutezile, s.
121.
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tim anlayiglari ister istemez bu goriis ¢ergevesinde sekillenmigtir. An-
cak kendi mezhebi anlayiglarini taklidi bilgilerden Steye gegiremeyen'
Biiveyhi idarecilerinin din alanindaki uygulamalarini belirleyen en bii-
yiik etken siyasi gelismeler olmugtur. Yani onlar, kendi mezhebi gé-
riileri de dahil olmak tizere hikimiyet kurduklari bélgelerde mevcut
olan mezhebi goriislere kendi siyasi bekalarinin muhatazasi anlaminda
ya toleransli davranmuiglar ya da kargt ¢ikmuglardir.

Biiveyhi iktidarinin din siyaseti yukarida da belirtildigi gibi politik-
tir. Idareciler sahsi olarak Sii-Zeydi-Mu’tezili bir ¢izgiye sahip olsalar
da belli bir mezhebin temsilcisi ve uygulayicist olmaktan ziyade dini
diisiince kargisinda siyaseti dnceleyen politik bir anlayisa sahiptiler.?
Nitekim bu durumu Biiveyhi iktidarina damga vurmus ydneticilerin
uygulamalarinda gérmek miimkiindiir. Ornegin Muiziiddevle, bu ha-
nedani $ii karakterli bir devlet hiline getirmeye ¢aligmigtir. Bundan
hareketle Muiziiddevle’nin s6z konusu uygulamalarinin politik terci-
hinden ziyade dini goriisiinden kaynaklandig: seklinde bir iddia ortaya
atilabilir. Ancak onun Bagdat’ ele gecirdigi donemdeki sosyo-politik
durumun analizi vakianin hi¢ de dyle olmadigini géstermektedir. O,
siyasi, dini ve sosyal yap1 bakimindan yabanci oldugu bir yerde taban
bulabilmek i¢in elbette dini anlamda kendisine en yakin olan mezhebi
goriisii on plana ¢ikaracakti. Bu mezhebi goriis de $ii karakeerli goriis
olmustur. S$if ahalinin Biiveyhiler tarafindan desteklenmesi bu ahalinin
diger mezhep sakinlerine gére kuvvetlenmesini sagladig: gibi bu des-
tekle ayni zamanda Biiveyhiler arkalarini yaslayacaklari saglam bir da-
yanak da elde etmekteydiler. Yani bir anlamda S$ii ahali onlarin siyasi

1 Konuyla ilgili Muiziiddevle’nin liim désegindeyken Hanefi-Mutezili alim Ebdi Ab-
dullah Hiiseyin el-Basri arasinda gegen su olay 6rnek olarak verilebilir: Oliim do-
seginde olan Muiziiddevle’ye tdvbe ettirmek iizere gelen el-Basri’ye Biiveyhi hii-
kiimdari kendince Hz. Ali ile aralarinda sorunlar oldugunu diisiindiigii sahabeler
hakkinda sorular sorar. el-Basri bunlara cevap verirken Hz. Omer ile Hz. Ali ara-
sindaki miinasebetten de bahseder. Bu baglamda Hz. Ali'nin kizi Ummii Giilsiim’ii
Hz. Omer ile evlendirmekten bile ¢ekinmediginden ve ona olan giiven ve itimadi-
nin tam oldugundan bahseder. Aldiklar: cevaplar kargisinda ¢ok sagiran Muiziiddevle
hicbir bilgisi olmadig: halde mezhebi taassubundan dolay1 sahabeye ydnelik olumsuz
diisiince beslemekten ve onlari asagilayici faaliyetler icerisinde olmaktan pisman-
lik duyar. (Ibnul Cevzi, el-Muntazdm fi tarihi’l-miilitk ve'l-iimem, 14: 183; Giiner,
Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti, lzmir: 1999, 101, 178).

2 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mutezile, 154.
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bekalarinin sigortast durumunda olacakti. Bundan dolay1 Muiziiddevle
Sii ahalinin hoguna giden uygulamalar yiiriirliige koymustur. Bagdat’ta
—sonradan vazgegmis olsa da— Sii bir hilafet ihdas etmek istemesi,? sa-
habeye agir ithamlarda bulunma iglemine sessiz kalmasi,? Agiire ma-
temi, Gadir-i Him bayramu gibi uygulamalar baglatmasi onun bu bag-
lamda zikredilebilecek politikalarindandir.® Nitekim Adudiiddevle’yle
birlikte hem tecriibelerini hem de toplumsal desteklerini iyice arttirip
perginleyen Biiveyhi iktidar: Sii karakterli uygulamalardan ziyade mez-
hepler iistii uygulamalarin altina imza atmigtir.®* Bu durum da gos-
termektedir ki Muiziiddevle’nin $ii karakterli uygulamalari zamaninin
siyasal sartlarina gore gelistirilmig politik icraatlar kabilindendir.
Biiveyhi hikimiyetinin toprak bakimindan en biiyiik sinirlara ulag-
ug1, giic ve kudret yoniinden en ihtisamli zaman dilimini yasadig:
Adudiiddevle déneminde bu iktidarin hitkmettigi halk tabakas: itikadi
olusumlar noktasinda cesitlilik arz etmekteydi. Boyle bir gesitlilige hiik-
metmenin yolunun belli bir mezhebi 6n plana ¢ikarmaktan ziyade bir
uzlagi kiiltiiriinii topluma yaymaktan gectigini anlayan Adudiiddevle
ug politikalar ve uygulamalar igerisine girmekten kaginmustir. lime ve
her goriisten ilim adamlarina oldukga hiirmet gésteren® Adudiiddev-
le mezhepler acisindan tarafsiz denilebilecek uygulamalar ortaya koy-
mugtur. Bu baglamda Siinni-S$ii ¢atigmasini engellemek i¢in sahabeye

21 Tbnii>1-Esir, el-Kdmil fi’t-tarih, 8: 450-452; el-Hemedani, Muhammed b. Abdilmelik,
Tekmiletii tarihi’t-Taberi, Tarihi’l-iimem ve'l-miilik (iginde), thk., Muhammed Ebii’l-
Fadl Ibrahim, (Beyrut trz.), 11: 354-355. Konuyla ilgili ayrica bkz Ahmet Giiner,
“Biiveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, D. E. U. Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 12 (izmir:
1999): 50-54. .

2 Ibnii>]-Cevzi, el-Muntazam fi tarthi’l-iimem, 8: 7-8; Ibniv’l-Esir, el-Kdmil fi't-tdrih, 8:
542-43.

2 bnii>l-Esir, el-Kdamil fit-tdrih, 8: 549-550; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 11: 243;
Gadir-i Hum olayi ile ilgili genis bilgi i¢in bkz: Adnan Demircan, Hz. Ali’nin Hildfet
Hakki Meselesinde Gadir-i Hum Olay, (Istanbul: Beyan Yay., 2014). Muiziiddevle’nin
Asire matemi, Gadir-i Him bayramu gibi uygulamalar baglatmasinin toplumdaki
reaksiyonu i¢in bk. Siilleyman Geng, “Halife el-Kadir Déneminde Bagdat’ta Yaganan
Dini - Siyasi Hadiseler ve Onun Siinni Siyaseti”, Marife: Dini Aragtirmalar Dergisi
[Bilimsel Birikim], IV/2 (2004), 5. 223-224.

2 Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mutezile, 155.

% fbn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 2: 408; Abdiillatif Umran, el-Edebii’l-Arabi fi balit
Adididdevletl-Biiveyhi, (Dimesk: 2002), 26; Giiner, Biiveyhiler'den Adudw’d-Devle ve
Donemi, 184, 186.
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dil uzatmak, Asiire giiniinde resmi toren ile matem tutmak, Gadir-i
Him bayrami kutlamak gibi uygulamalara son vermistir.® Dénemin-
de farkli mezhep, diisiince ve inang nazariyelerinde ¢ok énemli ilim
adamlarinin yetigmesine imkan saglamig, ilim adamlarini fikri tercih-
lerine gore degil, alanlarindaki yeterliliklerine gore degerlendirmistir.
Bu ¢ergevede farkli mezhep mensuplarini nemli devlet makamlarina
atamakta bir beis gérmemistir.”” Zikri gecen uygulamalara imza atan
Adudiiddevle, goriislerini ifade etmede akli 6n plana ¢ikaran Mu’tezili
alimlere biraz daha fazla ilgi ve hiirmet gdstermistir. Onun bu ilgisi
daha sonraki 4limlerin, Adudiiddevle’nin Mu’tezili oldugu gériisiinde
fikir birligi etmelerine yol agmugtir.?® Onun 6zel ilgisine mazhar olmus
bir diger mezhep de Esarilik’tir. Nitekim o, bu mezhebin dnemli tem-
silcisi Bakillani’ye biiyiik hiirmet gostermistir.?”

Rey ve Cibal bolgesi Biiveyhi emiri Miieyyidiiddevle’nin (366-
73/977-83) vezirligini iistlenen Sahib b. Abbad’in (385/995) icraatlarin-
da da Biiveyhi iktidarinda farkli mezheplere tarafsiz bir bakig agisinin
oldugunu gérmek miimkiindiir. Nitekim emirin onay1 dogrultusunda
Sahib b. Abbad’in yaptig1 vali atamalari bunun en biiyiik kanitini olug-
turmaktadir. Kazvin’e gorevlendirilen validen istenen hususlar arasinda,
halk arasinda taassup, hiziplesme ve fitneye sebep olan her tiirlii seyin
oniine gecilmesi, boylelikle devlet otoritesinin tebaaya hissettirilmesi,
halkin dinini yagarken mezhebi tercihlerinde tamamen &zgiir olma-
larinin yolunun agilmasi ve boylelikle dinde zorlama yoktur prensibi
cercevesinde herkesin oteki diinya azigini istedigi gibi hazirlamasina
firsat verilmesi gibi konular vardir.* Yine Kazvin bolgesi i¢in kaynak-
larda yer alan su anekdot da dikkate degerdir: Halk iizerinde hegemon-
ya kurmaya caligtiklar1 anlagilan Hz. Hasan soyundan gelen iki serife
gonderilen mektupta, serifler uzlagmaya davet edilmekte ve birlikte

20 Kabir, Mafizullah, The Buwayhid Dynasty of Baghdad, (Calcutta: 1964), 205; Giiner,
Biiveyhiler'den Adudw’d-Devle ve Donemi, 127.

7 Ibn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 2: 399; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazdm fi tarihi'l-miiliik
vel-iimem, 14: 268.

2 Ziihdi Carullah, el-Mi’tezile, (Kahire: 1947), 207; Akoglu, Biiveyhiler Déneminde
Mutezile, 148.

? Konu ile ilgili gerekli bilgiler ¢calismanin ilerleyen béliimlerinde verilmekeedir.

% Sahib b. Abbad, Ebu’l-Kasim Ismail b. Abbad b. el-Abbas, Resdilii Sahib b. Abbdd,
nsr., Abdiilvehhib Azzim ve Sevki Dayf, by., trz., 50.
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yasama zorunlulugunun hayat bulmasinda uzlagma kiiltiiriiniin &ne-
mine deginilmektedir. Bu baglamda herhangi bir grubun —ki diisiince
itibariyle batil inang sahibi olduklar: diisiiniilse bile- bagli bulundugu
mezhepten ayrilma noktasinda zorlanamayacagina yonelik tavsiyelerde
bulunulmaktadir.?!

Biiveyhi iktidarinin bir diger 6nemli ismi Ebt Kalicar déneminde
ise devlet ve dolayistyla Abbasi topraklari Sii (Ismaili)-Fatimi dailerinin
tehdidi altina girmistir. Gergi Fatimilerin Biiveyhi yonetimini etkile-
meleri Adudiiddevle dénemine kadar gitmektedir. Nitekim o, Biiveyhi
iktidarinin en giiglii yoneticisi de olsa zaman zaman Faumi tazyikini
iizerinde hissetmis ve bu anlarda Fatimi halifesine ve onun mezhebi
goriisiine her tiirlii iltifatt yapmugtir. Ama onun bu iltifat samimi bir
kabul degil diismani savma kabilinden olmustur ve tamamen politik
igeriklidir.”> Ozellikle Deylem bélgesinde gok fazla taraftar toplayan
Sii-Ismaili anlayis yavag yavas Biiveyhi kontroliindeki topraklarin bii-
yitk cogunlugunda etkili olmaya baglayinca devletin siyasi anlamda be-
kast i¢in Ebti Kalicar onlarla miicadele etmenin gerekliligini anlamug
ve kendince politik manevralar iiretmistir. O, topraklarinda faaliyet
gosteren Ismaili daisi el-Miieyyed fi'd-Din’i etkisiz hale getirmek igin
biiyiik ugraglar vermistir.*> Bu baglamda el-Miieyyed fi'd-Din’in et-
kisi altina girip onun en biiyiik destekg¢ileri durumuna gelen Deylem-
lileri kaybetmemek ve onlarin destegini arkasina almak i¢in bu Fatimi
daisinin propagandasindan etkilendigi goriiniimii vermistir. Boylelikle
Biiveyhilerin en dnemli tabani olan Deylemlileri kendi yanina ¢ekip
el-Miieyyed fi'd-Din’in ve Fatimilerin gercek yiizlerini onlara goster-
mis ve ahalinin el-Miieyyed fi’d-Din etrafinda toplanmasinin dniine
gecmistir. Neticede yalniz kalan el-Miieyyed fi’d-Din Biiveyhi iilkesini
terk etmek zorunda kalmugtir.>*

3! Sahib b. AbbAd, Resdilii Sdhib b. Abbdd, 91, 93; konuyla ilgili ayrica bk. Giiner,
“Biiveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, 54-55.

32 [bn Miskeveyh, Tecaribw’l-iimem, 2: 257 vd.; Giiner, Bliveyhiler’den Aduduw’d-Devle ve
Donemi, 97-104.

3 Tbnii>1-Esir, el-Kdmil fi’t-tdrih, 9: 337 vd.; Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad,
112.

3 Ibnii>1-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9: 337 vd.; Giiner, Biiveyhilerin Sii-Siinni Siyaseti,
210-227; Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mutezile, 151-153.
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Biiveyhiler dénemi, gayr-i miislim tebaa agisindan da rahat bir dé-
nem olarak tanimlanabilir. Bu gruba giren halk kendilerini ifade etme,
dinlerinin emirlerini yerine getirme, resmi makamlarda gorev alma
gibi hususiyetler bakimindan 6nceki dénemlere gére daha toleransl: bir
idare ile kargilasmuglardir. Nitekim Adudiiddevle’nin gérevlendirdigi
vezirler arasinda Nasr b. Harun isminde Hiristiyan bir sahis da var-
dir. Kaynaklar bu kisinin gérevde oldugu dénemde yaptig1 icraatlardan
bahsederken tahrip olmus bir kiliseyi onarttig, yeni kilise ve manastir-
lar yaptirttigy, Hiristiyan tebaa arasinda yardima muhtag olanlara destek
oldugu bilgilerine de yer vermektedir.*® Biiveyhiler dsneminde gayr-i
miislim tebaanin dnemli makamlara geldigine yonelik Snemli bir 6rnek
de Ebii Ishak es-Sabi'nin (384/994) Divin-1 Resil'in bagina getirilme-
sidir. Sabii inancina mensup bir kimse olan Ebt Ishak es-Sabi, Biiveyhi
emiri [zziiddevle’nin Miisliimanligi kabul etmesi kargiligindaki vezirlik
teklifini reddetmis, bu davranigindan dolay1 da kendisine bir yaptirim
uygulanmamigtir.’® Bu rneklerden bagka Mecusilerin ziinnar® tak-
mamalarina yetkililerin ses ¢ikarmadiklarindan, kendilerine ait bayram-
lar1 kutlarken gayr-i miislimlerin cadde ve sokaklari siislemelerine izin
verildiginden de bahsedilmektedir.**

Anlaulan hususlar ve kaynaklardan verilen 6rnekler Biiveyhiler
devrinde yoneticilerin kendi iktidarlar i¢in tehlike gdrmedikleri farkl
inanclar ve mezheb1 anlaysglar karsisinda tarafsiz kalmak gibi bir ilkeyi
rehber edindiklerini gdstermektedir. Biiveyhi idarecileri sadece fark-
Ii Islami mezheplere mensup kisiler degil, ayni zamanda farkli dinlere
mensup kisiler de dahil olmak tizere biitiin tebaanin bir uzlag: kiiltiiriine
sahip olmasini istemistir. Biiveyhilerin kendi siyasi bekalarini temin sa-
dedinde Abbasi halifeleri ile olugturduklari mecburi siyasi uzlagi toplum
hayatina da yansimigtir. Bu baglamda bir¢ok farkli dini goriisteki grup-

3 [bn Miskeveyh, Tecdribu’l-iimem, 2: 408.

3 e]l-Hemedani, Muhammed b. Abdilmelik, Tekmiletii tarihi’t-Taberi, 2: 391; es-Se‘alibi,
Ebtt Mansur Abdiilmelik b. Muhammed, Yetimetii’d-dehr fl mehdsini  ehli’l-asr,
(Mekketii’l-Miikerreme: 1399/1979), 2: 243.

¥ Ziinnar, dariilislimda yasayan gayr-i miislimlerin dini alimeti olarak takmakla yii-
kiimlii kilindiklar1 parmak kalinligindaki kugak veya kemeri ifade eden bir sembol-
diir. (Yusuf Sevki Yavuz, “Ziinnar”, DIA, 44: 573.)

3 Makdisi, Ahsemi’t-tekdsim fi mdrifeti’l-ekdlim, 429.
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lar birbirlerine rakip olsalar da inanglarini yagama ve toplumda daha
belirgin olma noktasinda dnceki ddnemlerden daha fazla zgiir olmug-
lardir. Denilebilir ki, Biiveyhilerin $ii-Zeydi ¢izgide bulunmalari mez-
hepler arasinda en biiyiik degisiklik ve etkiyi Sia grubu iizerinde gos-
termistir. Nitekim bu grup mensuplar1 inang sistemlerinin en Snemli
sacayagt durumundaki imamet (hilafet) meselesinde énceki dénemler-
de fazlastyla baskic1 bir uygulamayla kargilagmislar ve mevcudiyetlerini
siirdiirebilmek i¢in takiyye anlayist da dahil bir dizi tedbirlere bagvur-
muslardir. Ancak Biiveyhilerin ¢izgi olarak onlara yakin bir anlayist
benimsemis olmas1 kendilerini ifade etme ve idare bazinda taban bulma
adina bu grubu rahatlatinca $iiler yillardir benimseyip uyguladiklar: ta-
kiyye anlayigini terk etmeye baglamiglardir. Kendilerine 6zgii bayram
kutlamalar1 ve tSrenler diizenlemeleri bu durumun bir gostergesidir.
Siilerin bu dénemdeki rahat tavirlar ve ciiretkar faaliyetleri, tabiatiyla
Siinni ¢cogunlugun dikkatini ¢ekmis ve onlarin faaliyetlerine karg: reak-
siyon gdstermelerinin yolunu agmugtir. Bdylece Biiveyhiler dsneminde
rakip gruplarin birbirleriyle rekabet etmelerinin yolu agilmugtir. Grup-
lar arasi rekabetin ¢atigmaya donmesine, giiven ve emniyeti zedeleme-
mesine miimkiin oldugunca gayret gosterilmistir.*

2. BUVEYHILER DONEMINE KADAR ESARILIK’IN

TARIHI GELISIMI

Hicri 3. asrin sonlarina dogru Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Egari
(8. 324/935-36) ile daha ¢ok Mu’tezile’ye bir karst tez olarak ortaya ¢1-
kan, Selefilik mezhebinin tersine inang¢ konularinda akla da deger vere-
rek, ayet ve hadislerin yaninda akli delilleri de kullanan Egari mezhebi,
itikadi anlamda Ehl-i Siinnet mezheplerinden birisidir. Bu mezhebin
Biiveyhiler donemindeki gelisim seyrinin daha dogru analiz edilebil-
mesi i¢in zikri gecen doneme kadar Esarilik’in tarihi gelisimi hakkinda
bilgi verilmesinin gerekli oldugu kanaatindeyiz.

% Hilal es-Sabi, Ebii>]-Hiiseyn Hilal b. el-Muhassin b. [brahim, Térih, ngr., H. F.
Amedroz-D. S. Margoliouth, The Eclipse of Abbasid Caliphate (iginde), (London:
1921), 3: 340, 457; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazdm fi tarthi’l-miilik ve’l-iimem, 7: 87-88,
167-68, 220, 222, 237-38, 253, 276; 8: 19; Ibnii’l-Esir, El—Kﬁmilﬂ’t—tdrfh, 9: 155, 171,
178, 208, 307. Ayrica bk. Giiner, “Biiveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, 53-62.
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Mezhebin kurucusu Ebu’l-Hasan el-Es’ari, kirkli yaglara gelinceye
kadar Mu’tezili goriisleri benimsemis, hocast Ebtr Ali el-Ciibbai’nin
(6. 303/933) 6nde gelen bir 6grencisi olmustur.* Onemli bazi itikadi
konularda hocast ile anlagmazliklar yagayinca*' takriben 300/912-913
yillarinda Mu’tezile’den ayrilip Ehl-i Siinnet’e intisap ettigini Basra
Camii’nin kiirsiisiinden ilan etmis ve itikadi anlamda Selefi itikadini ka-
bul ettigini bildirmistir.*? Basra’da bir miiddet kaldiktan sonra Abbasi
halifeliginin bagkenti Bagdat’a gelmistir.® Bu dénemde mihneden
sonra Ehl-i Siinnet camiasinin en dnemli ismi durumuna yiikselen Ah-
med b. Hanbel’e intisap etmek istemis, Mu’tezile’ye karg1 biiyiik oranda
Ehl-i Hadis’in goriiglerine tabi olmug ve bundan sonraki kelami gériig-
lerini ekseriyetle Selefiitikad: cercevesinde sekillendirmeye caligmugtir.*
Burada su hususu da zikretmek gerekmektedir ki, Ebu’l-Hasan el-
Eg’ari’nin itikadi konularda Ehl-i Hadis ¢izgisinin diginda kalan bir
hayli yorumlar1 da olmugtur. Onun Ahmed b. Hanbel’e tabi olmak is-
temesi tamamen, Ehl-i Hadis ¢izgisinin biiyiik imaminin o dénemdeki
popiilaritesinden kaynaklanmigtir.* Ebu’l-Hasan el-Eg’ari'nin Ahmed
b. Hanbel’e intisap etmek istemesi onun taraftarlar tarafindan olumlu
karsilanmamigtir. Nitekim Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin vefatindan son-
ra gomiildiigii tiirbenin Hageviyye'nin (agirt Hanbeliler) tahrip etme
ihtimalinin dogmast iizerine yikilmas: ve kabrinin yerinin gizlenmesi*

4 Bbu>l-Kasim Ali b. Hasan ibn Asakir, Tebyinu kezibi’l-miifteri fi md nusibe ile’l-Imam
Ebi’l-Hasan el-Egari, (Dimegk: 1399/1979), 91.

# Konuyla ilgili genis bilgi icin bk. Mehmet Keskin, Egariligin Tesekkiil Siireci, (Dok-
tora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005), 94 vd.

2 Bbu>l-Hasen Eygari, el-Ibdne ‘an usiili’d-diyine, (Medine: 1410), 52; Ebu’l-Ferec
Ibnii'n-Nedim, Kitdbu’l-fihrist, ngr. M. Riza Teceddiid, (Tahran: 1366), 231; Abdur-
rahman Bedevi, MezdhibuI-Islamiyyin, (Beyrut: 1996), 493; Watt, “al-Ash’ari, Abu’l-
Hasan”, EI2, (Ing.), 1: 694; Irfan, Abdulhamid, “Eg’ari”, DIA, (Istanbul: 1995), 11:
444.

# rfan Abdulhamid, «Es>ari», DIA, (istanbul: 1995), 11: 444. Her ne kadar Egari
Mu‘tezile’den aynilmus olsa da fikri yapist iizerinde Mu'tezili etkiler devam etmekte-
dir. Mehmet, Tézluyurt, “Eg‘ari Uzerinde Devam Eden Mu‘tezili Etkiler Hakkinda
Bir Degerlendirme”, Turkish Studies, Volume 13/9 Spring. Doi Number: 10.7827/
TurkishStudies.13499, ss. 257-273.

# Ibn Asakir, Tebyinu kezibil-miifteri fi md nusibe ile’l-Imam Ebi’l-Hasin el-Eg'ari, 39;
Ismail Hakki {zmirli, Yeni Ilm- i Kelam, (Ankara: 1981), 68.

# Mehmet Kubat, “Eyari Ekoliiniin Onciisii Olarak Ebu>I-Hasan el-Es>ari ve Kelami
Goriisleri”, Islami Ilimler Dergisi, (2012), 7/ 13, 26.

4 Abdulhamid, «Eg>ari», DIA, (Istanbul: 1995), 11: 445,
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onun Hanbelilerce benimsenmediginin bir gostergesi olarak zikredi-
lebilir.

Abbasi Devleti igerisinde Islam dinini tahrif etmeye matuf akimlar
tiiremeye baglayinca, bu tip akimlarin fikirlerini ¢iiriitmek, ehl-i bi-
dati susturmak ve boylelikle Tslam akaidinin saf hilini korumak elzem
hile gelmistir.” Ama ne var ki, bu iste Ehl-i Hadis’in yontemi ye-
tersiz kalmigtir. Zira yalnizca nasslarin zahirine dayali bir usul benim-
semek, akildan ziyade duygulara hitap eden iknai bir yéntem kullan-
mak bu dénemde kargilagilan itikadi problemlerin ¢dziimiinde yeterli
gelmemigtir.® Islam akaidine saldiranlari bertaraf etmek igin onlarin
metotlarinin kullanilmasi zarureti belirmigtir. Boylelikle Selefi akide
akli metotlarla savunularak ortaya ¢ikan sorunlara ¢dziimler bulunmaya
caliglmugtir.® Bu siirecte Ebu’l-Hasan el-Eg’ari, Ibn Kiillab el-Basri’nin
(8. 240/854) yolundan gitmis, ayrica Ehl-i Siinnet keliminin diger
onemli isimlerinin goriislerini de tetkik etmistir. BSylelikle hem kendi
fikirlerinin geligmesini saglamig hem de Siinn1 kelam sisteminin teorik
temellerini giiclendirmeye ¢aligmigtir.>

Ebu’l-Hasan el-Eg’ari sagliginda bir mezhep kurucusu olarak algi-
lanmamigtir. Zira Esarilik’in mezhebi bir kimlik olarak sekillenmesi
ondan sonra gergeklesmistir. Onun gériislerinin popiilerlik kazanmas:
Biiveyhi iktidarinin destegiyle yeniden ayaga kalkmaya ¢aligan Mu’tezili
fikirlere karg1 eserlerine bagvurulma zaruretinin belirmesiyle olmustur.
Basra Mu’tezilesi’nin icerisinden gelen bir kisi olarak Ebu’l-Hasan el-
Eg’ar?’nin sz konusu mezhebi ciddi manada elegtirir mahiyetteki eser-
leri, Biiveyhi dénemi Mu’tezililerinin referans olarak aldiklar1 Basra
Mu’tezilesine giizel bir cevap niteligindedir.>! Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin

7 Ebu >|-Vefa et-Taftazani, Kelam Ilminin Belli Bagsli Meseleleri, trc. Serafeddin Gélciik,
(Istanbul: 1980), 10 vd. )

8 Mehmet Kubat, «Selefi Perspektifin Tarihselligi», Isldmi Aragtirmalar Dergisi, 18/ 3,
(Ankara: 2004): 244.

 Abdiilkerim eg-Sehristani, e/-Milel ve'n-nihdl, (Beyrut: 1406/1986), 1: 93; Yusuf Sevki
Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, DIA, (Istanbul: 1994), 10: 527; Mehmet Kubat, “Eg’ari Ekolii-
niin Onciisii Olarak Ebu’l-Hasan el-Egari ve Kelami Goriisleri”, 24.

%0 Ebu>|-Hasen el-Eg>ari, Risdle fi istihsani’l-havd fi ilmi’l-keldm, Richard J. Mc. Carty,
The Theology of al-Ash’éri iginde, (Beyrut: 1953), 88; Keskin, Es’ariligin Tegekkiil Sii-
reci, 110; Kubat, “Eg’ari Ekoliiniin Onciisii Olarak Ebu’l-Hasan el-Eg’ari ve Kelaimi
Goriisleri”, 24.

5! Muharrem Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mutezile, (Ankara: 2008), 176-177.
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bu 8zelligi onun, $afii hadis taraftarlarinca sekillenen Kiillabi gelenek
icerisinde on plana ¢ikmasini saglamugtir.>? Nitekim Kadi Abdulcebbar
Abdullah b. Ahmed el-Hemedani'nin (6. 415/1024) Ebu’l-Hasan el-
Eg’ari’nin eserlerini elegtirir mahiyette kaleme aldig1 yazilarina® kargi
bagta Ebtt Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani (5. 403/1013) olmak
tizere Ibn Farek (6. 406/1015) ve Ebii Ishak el-Isferayini (5. 418/1027)
gibi isimler reddiye yazmakta gecikmemiglerdir.>* Daha sonraki siire¢-
te Ebu’l-Hasan el-Es’ari’nin gesitli eserlerindeki daginik halde bulunan
ozellikle itikadi konulardaki fikirleri bir kitapta toplanmaya baglamistir.
Bu konuda Ibn Farek’in Miicerredii’l-makdldt isimli eseri 6rnek olarak
verilebilir.® Ibn Fiirek’in bu ¢alismasina Bakillini ve Eba Ishak el-
Isferdyini gibi kisilerin ¢aligmalari da eklenince Kiillabi gelenek iginde
Ebu’l-Hasan el-Eg’ari ismi artik miistakil bir mezhep ortaya koyabil-
me kudretinde olabilen bir kimsenin ismi gibi goriilmeye baglanmugtir.
Hicri IV. yiizyilin sonlarina gelindiginde ise Egariyye ismi bir mezhebi
tanimlayan isim olarak belirmigtir.>

Esariyye ismi bir mezhep olarak ortaya ¢iksa da aslinda bu terim, bu
diisiince sistemi digindakilerin s6z konusu diisiince sisteminin igerisinde
yer alan kisileri tanimlamak i¢in kullandiklar: bir kavramdir. Zira Hicri
V. yiizyilin ortalarina kadar bu goriis sahipleri eserlerinde kendilerini
tanimlamak icin “ashabuna”, “Ashabuw’l-Hadis” veya Ehlii’s-Siinne ve’l-
Cemaat gibi kavramlar kullanmuglardir.”’

Hicri V. yiizyihn ikinci ¢eyregi Biiyiik Selguklu idaresinin kudre-

52 Mehmet Kalayci, “Esariligin Tarihsel Arkaplani: Kiillabilik”, Ankara Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, (2010), 51: 2, 411-424.

5 Kad1 Abdulcebbar Abdullah b. Ahmed el-Hemedani, el-Muhit bi’t-teklif, tah. O. S.
Azmi, (Kahire trz.), 124, 172, 317.

* Ebtrl-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim Ibn Teymiyye, en-Niibiivvit, (Bey-
rut: Darii’l-Kiitiibi’l- llm1yye 1985), 62.

% S6z konusu eserle ilgili genis bilgi igin bk. Y. Sevki Yavuz, “Miicerredii’l- Makalat”,
DIA, 31: 448-449.

56 Makdisi, Ahsenw’i-tekdsim fi marifeti’l-ekdlim, ed. M. D. De Goeje, (Leiden: 1906), 34;
Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Egarilik-Maturidilik Hligkisi, (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2011), 48.

57 Ebi Manstir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi, Usilu’d-din, (Beyrut:
Dirii’l-Afaki’l-Cedide, 1981), 29, 30, 253; Ebi Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-
Bakillani, el- Inxafﬁma yecibu i‘tikdduhii ve 14 yeciizu el-cehlu bihi, thk. 1. A. Haydar,
(Beyrut: 1986), 162, 191, 198 vd.; Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Lligkisi,
49.
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tini iyice hissettirdigi bir dénemdir. Bu devletin 6zellikle ilk dénem-
leri Esarilik baglaminda degerlendirildiginde hi¢ de iyi gelismelere ta-
niklik etmemektedir. Biiyiik Selcuklu hitkiimdari Tugrul Bey, veziri
Kunduri’nin etkisinde kalip Esari taraftarlarinin Rafizilikle suglanma-
larina ses ¢ikarmamigtir.”® Vezir Kunduri, taraftart oldugu Mu’tezile
mezhebinin alimlerini de yanina alarak Esari ve $afii ¢izgiye mensup
alimlerin takibata ugramalar1 ve bir bahane ile tutuklanmalar1 emrini
vermigtir. Onun bask: politikast uyguladig: kisilerin baginda Ebu’l-
Kasim el-Kuseyri (6. 465/1072), Reis el-Furati, Ebu’l-Me’ali el-Ciiveyni
(6. 478/1085) ve Ebiti Sehl b. Muvaffak gibi isimler vardir.? Uzerlerine
atilan bu ¢amuru temizlemek veya bu ¢amura hi¢ bulasgmamak adina
bu siiregte, Esari mezhebinin ggriisiine sahip alimler kendilerini ta-
nimlamak i¢in Ehlii’l-Hak tabirini kullanmay tercih etmiglerdir.® Bii-
yiik Selcuklu idaresi déneminde Esari taraftarlarinin boyle bir itham
ile kargilagmalarinin birden fazla nedeni vardir.®’ Bu nedenler arasinda,
Sii karakterli bir devlet olan Biiveyhilerin, Esarilerin faaliyetlerine goz
yummalari da oldugu zikredilmektedir.®?

3. ESARILIK’IN GELISIMINDE BUVEYHILERIN

KATKILARI

Siyasi gelismelerin Biiveyhi idarecilerinin din alanindaki uygulama-
larini belirleyen en biiyiik amil olmasi, bu baglamda da kendi mezhebi

% Ibnii>|-Esir, el-Kdmil fi't-tdrih, nsr. C. J. Tornberg, 9-11, (Beyrut 1979), trc. Ab-
diilkerim Ozaydin, (Istanbul: 1987), 10: 46; Ismail Pirlanta, “Biiyiik Selcuklularin
Horasan’da Dini ve Sosyal Yasam Uzerindeki Bazi Uygulamalari ve Bunlarin Halka
Yansimalar”, C. U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergm (2012), 16/ 2, 705.

9 [bn Asakir, Tebymu kezibi’l-miifteri fi md nusibe ile’l- Imam Ebi’l-Hasdn el- -Eg’ar,
108; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil [fPt-tdrih, 10: 46; es-Siibki, Ebi Nasr Abdulvehhib b.
Takiyyiiddin, Tabakarii’s-sdfiiyyeti’l-kiibrd, 1-6, (Misir, trz.), 3: 390-392. S8z konusu
donemde Esari ve Safii gizgisindeki alimlere yonelik bask: politikalart hakkinda genis
bilgi i¢in bk. Pirlanta, “Biiyiik Sel¢uklularin Horasan’da Dini ve Sosyal Yagam Uze-
rindeki Bazi Uygulamalari ve Bunlarin Halka Yansimalari™, 705-707.

% mamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Inan¢ Esaslar Kilavuzu: Kitabwl-Irsad, gev. A. B.
Baloglu v.dgr., (Ankara: 2010), 80, 91; Ebdi Said Abdurrahmén b. el-Me’miin en-
Nisabari el-Miitevelli, el-Gunye fi usiili’d-din, thk. I. A. Haydar, (Beyrut: 1987), 59,
117-118 vd.

6! Sdz konusu nedenler hakkinda genis bilgi icin bk. Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-
Maturidilik Ill§Llsl, 51-56.

© Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik-Maturidilik Iligkisi, 56.
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gortisleri de dahil olmak iizere iilkelerinde viicut bulan mezhebi go-
riiglere, siyasi bekalarinin muhafazas: anlaminda toleransh davranma-
lar1 veya karsi ¢ikmalart bu donemde siyasi erkle ¢atigmayan bir¢ok
itikadi olusumun gelismesine zemin hazirlamigtir. Bu olugumlara en
giizel 6rnek Esarilik'tir. Esarilik, Biiveyhi iktidar1 ddneminde yoneti-
cilerin ilgi gosterdikleri mezhepler arasinda yer almigtir. Bu dénemde
Esari kelamcilar gériiglerini ifade etme ve mezheplerini sistemlegtirme
yolunda herhangi bir engelle karsilagmamiglardir. Onlarin Biiveyhiler
déneminde yoneticilerin destegini almig olmalar1 Biiyiik Selcuklu ida-
resinin de dikkatini cekmis olmali ki iktidara geldikleri zaman Sel¢uk-
lu yoneticileri Esari taraftarlarini —bir 6nceki bsliimde de deginildigi
gibi- Biiveyhileri gdrdiikleri gibi dalalet ehli olarak gdrmiisler ve Rafizi
ismi ile yaftalamglardir.

Selguklu idarecilerinin Esarileri Biiveyhilerle iligkilendirmelerinde,
haklilik pay1 yok degildir. Zira Biiveyhiler &zellikle Bagdat’ta Ehl-i
Siinnet’in temsilcisi durumunda olan Hanbelilere aman vermemigsler,
ote yandan onlara gére daha mutedil ve iktidarla uyumlu bir 6zellik
gosteren Esarilere toleransli yaklasmuglardir. Ehl-i Siinnet’in miidahsi
olarak tebariiz eden Selcuklu idarecileri ise meseleye siyasi bakip ilmi
anlamda bir titizlik gostermediklerinden dolayi, ilerleyen dénemde
Ehl-i Siinnet’in itikadi bazda nemli bir mezhebi olacak olan Esarileri
Biiveyhi iktidar ile iliskileri baglaminda onlarla bir tutmuglardir. Oy-
saki Esarilik, Safiilik ve Sufilik zeminine yerlesmesinden sonra ozellikle
Horasan bolgesinde boy gésteren diger mezheplerle yarisabilecek bir
duruma gelmistir. Bu baglamda gittikge giiclenen Esarilik diger bolge-
lerde de Siinni Islam devletlerinin birgogunun tercih ettigi mezhep ko-
numuna yiikselmistir. Bu ¢ergeveden bakildiginda Biiveyhilerin Esari-
Sahi kimliginin olugmasina yonetimsel destekleriyle katkida bulunmug
olmalar1 Esarilik’in sistemlesmesine yardim etmis ve ileriki dsnemlerde
yaygin bir mezhep olmasinin dniinii agmigtir.%

Biiveyhi idarecilerinin Bagdat'ta Hanbelilere kars1 Isnaaseriyye Si-
asin1 desteklemeleri, $iraz ve civar bolgelerde daha gok Mu’tezile cep-
hesinde yer almalari, onlarin bu desteklerinin, siyasi bekalarin: diigiine-

% Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik-Maturidilik Iligkisi, 56.
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rek her kosulda tek bir mezhebi desteklememe prensipleri gergevesinde
degerlendirilebilir. Bu baglamda onlar Hanbelilere kargi ¢iksalar bile
siyasetleri geregi toptan bir Siinni kargithigi gostermemislerdir. Nitekim
Biiveyhi idarecilerinin saraylarinda diizenlenen ilim ve tartigma meclis-
lerinde Esari diisiince kendisine yer bulma noktasinda sikint: gekmemis-
tir. Ozellikle Adudiiddevle’nin huzurunda tertip edilen ilim meclislerin-
de Esariler boy gostermeye baglamigtir. Bunlar arasinda en 6nemli isim
Ebsi Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillini’dir. O, hocasi Hiiseyin
el-Bahili’nin siddetli bir sekilde kargi ¢cikmasina ragmen bu meclislerde
yer alma konusunda israrci olmugtur. Onun bu konuda hocas ile yaga-
dig1 tartigma hakkinda sunlar sdylenebilir: Adudiiddevle’nin huzurunda
Mu’tezili limler ile tartigmalar yapmalari i¢in Esari alimler davet edi-
lince Hiiseyin el-Bahili ve Bakillani arasinda, Adudiiddevle’nin daveti-
ne gidip gitmeme hususunda birtakim tereddiitler yaganmug ve iki 4lim
arasinda gdriis ayriliklar1 dogmugtu. Hiiseyin el-Bahili gitme taraftar:
degildi, zira bu kimselerin Rafizi olduklarini iddia etmekte, bu zellikle-
rinden dolay1 onlara kifir ve fasik bir kavme davranildigi gibi muamele
edilmesi gerektigini, birakin onlarin meclislerinde bulunmayz kilimleri-
ne dahi basilmasinin helal olmadigini sdylemekte, Adudiiddevle’nin da-
vetinin altinda mutlaka kétii bir niyetin bulundugunu savunmakeayd.
Ancak Bakillani bu hususta hocast gibi diisiinmiiyordu. O, bu davetin
onemine inanmaktaydi. Ciinkii séz konusu daveti, Me’méin’un ken-
di zamaninda yaptug: davete benzetmekteydi. Nitekim Me’'min, ilim
meclislerinde Ehl-i Siinnet’in de temsil edilmesini istemis ve ddnemin-
de bu gbriisiin en Snemli temsilcileri durumunda olan Ibn Kiillib ve
Haris el-Muhasibi gibi alimlerin, huzuruna gelmelerini talep etmistir.
Ancak onlar Hiiseyin el-Bahili gibi diisiinerek Me’mfin’un huzuruna
gitmeyi kabul etmediklerinden kendi goriiglerini ilk agizdan halifeye
anlatma firsatin1 kullanamamuglardir. Oysa eger bu ilimler Me’min’un
meclisine gidip kendi goriisleri gercevesinde tartigmalara katilmig olsa-
lard: halife onlarin gdriiglerini yakindan tanima imkanina sahip olacak,
belki de Ahmed b. Hanbel’e ve onun gibi diisiincelere sahip olanla-
ra kargt sert tutumlar icerisine girmekten vazgececekti. Bakillani aym
hataya diigmek istemiyordu. O, ilk agizdan kendi goriislerini Biiveyhi
emirinin huzurunda tartigmak istiyordu. Boylece Esari diisiincenin ge-
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lismesine ve daha rahat bir sekilde taraftar bulmasina yardim etmeyi
umuyordu.®* Bu diisiincelerle Bakillani, Adudiiddevle’nin huzurun-
da tertiplenen ilim meclisine istirak etmigtir. S6z konusu meclislerde
Basra Mu’tezile ekoliiniin en seckin sahislari kargisinda ¢ok bagaril tar-
tismalar yapan hatta birgok konuda onlara iistiin gelen bu gen¢ adam
Adudiiddevle’nin dikkatini ¢ekmis ve hakli olarak onun takdirini ka-
zanmugtir. Ona karst duydugu hayranhk ve takdirini Bakillani’yi kendi
yanina oturtarak gdstermistir. Adudiiddevle, Bakillini’nin ilminden o
derece etkilenmistir ki oglu Simaniiddevle’nin yetistirilmesi igini ona
vermistir.”” Bu durum Esari diisiincesine Biiveyhilerin en yetkili kigi-
sinin giivendigi anlamina gelmektedir. Zira Adudiiddevle ilmine hay-
ran oldugu Bakillant’nin, oglunu bu fikirlerle yetistirmesinde bir beis
gérmemektedir. Bakillani, Adudiiddevle’nin o derece giivenini kazan-
mistir ki devletin en Snemli gbrevlerinden birisi olan el¢ilik gdrevine
atanmig ve gorevi kabul etmesi hususunda bizzat Adudiiddevle devreye
girmigtir. Nitekim Bakillini, onun israrini kiramamug ve elgi sifatiyla
371/981 yilinda Bizans iilkesine gitmistir.%

Bakillint'nin Biiveyh1 emirleri iizerinde etkisi o derece biiyiik ol-
mugtur ki, Abbasi halifeleri isteklerini zaman zaman onun vasitastyla
Biiveyhi emirlerine bildirmiglerdir. Emir Bahaiiddevle ile Halife Kadir
Billah arasinda cereyan eden su hadise bunun en giizel kanitin1 olug-
turmaktadir. Karvag b. Mukalled el-Ukayli Musul’da Fatim1 halifesi el-
Hakim’e bagliligini ilan edip hutbeyi onun adina okutmaya baglayinca
Abbasi halifesi Kadir Billah, Kadi Ebi Bekr el-Bakillan?’yi durumun
vahametini anlatmak {izere, siyasi ve askeri giiciin sahibi durumunda-
ki Bahaiiddevle’ye gondermigtir. O, Bakillini araciligiyla halifeye su
mesajt bildirmigtir: “Bu durum ashinda bizim kadar Abbasi hilafetini
de ilgilendirir. Ancak mademki bizim giiciimiize ihtiya¢ duyulmus, o

o+ Kadi Iyad Terciimeti’l-Kddi Ebi Bekr Muhammed b. el-Békillani an kitdbi tertibi’l-
medarik ve takribi’l-mesdlik li maifeti i'limi mezhebi’l-Imam Mialik, (Bakillani’nin
Temhid adh kitabinin sonunda basilmug), thk. Mahmiid M. el-Hudayri, (Kahire:
1947), 247-249. Ayrica bk. Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iligkisi, 121-
122.

65 Kadi Iyad Terciimetii’l-Kadi Ebi Bekr Muhammed b. el-Bakillani an kitabi tertibi’l-
meddrik ve takribi’l-mesalik li ma‘rifeti i'lami mezhebi’l-Imdm Malik, 250.

6 [bnii>|-Esir, el- -Kdmil fi't-tarih, 9: 16; Serafettin Gélciik, “Bakillani”, DIA, 4: 531.
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hélde biz de emir olarak geregini yapariz.” Daha sonra Emiru’l-Cuys’a
direkeif verip 100 bin dinar para génderen Bahaiiddevle paray: asker-
lere dagitip Karvag b. Mukalled iizerine harekete ge¢mesini istemistir.
Uzerine askert bir birligin geldigini 6grenen Karvag b. Mukalled derhil
oziir dileyerek hutbeyi tekrar Halife Kadir Billah adina okutmus ve ona
bagliligini bildirmistir.*”

Biiveyhi iktidarinda Esari diisiincesine mensup alimlerin Mu’tezile
mezhebi mensuplariyla yaptiklari tartigmalar Adudiiddevle ile sinirli de-
gildir. Miieyyidiiddevle ve Fahriiddevle’ye vezirlik yapmig olan® ve
Mu’tezili kimligi ile bilinen Sahib b. Abbad’in bizzat Esari alimlerle tar-
tismalara girdigi kaynaklarda zikrolunmaktadir.®® Mu’tezili diigiince-
nin diger bir 6nemli ismi Kadi Abdulcabbar da Ebii Ishak el-Isferiyini
ile hararetli tartigmalar yapmistir ki, Ebt Ishik el-Isferdyini Esari
diisiince sisteminin Snemli sacayaklari arasinda gosterilmektedir. Mes-
cidindeki ders halkasinda dort yiiz talebenin ders gordiigii Ebti Ishak
el-Isferayini'nin derslerini dinlemeye Biiveyhi veziri Fahrii’l-Miilk’iin
geldigi kaynaklarda ge¢mektedir.”! Dénemin kalburiistii adamlariyla
yapilan tartigmalar ve buralarda elde edilen bagarilar Esari diisiincesi-
nin yildizinin parlamasina yardim etmigtir. Ayrica Esari diisiincenin
onemli isimlerinden bazilar1 eserlerini Biiveyhi iktidar1 doneminde ka-
leme almuglardir. Bunlar arasinda Ebi Bekr Tayyib el-Bakillant'ye ait
“et-Temhid fi reddi ale’l-miilhidetil-Muattila ve’r-Rafiza ve’l-Havaric

» o«

ve'l-Mu’tezile”, “el-Insaf

9y

, “Menakibu’l-eimme ve nakzii’l-metiin an

» o«

selefi’l-iimme”, “el-Intisar li sthhati nahvil-Kur'an ve’r-reddi ald men
nakalehii’l-fesdd bi ziyide ev noksin” ve Abdulkahir el-Bagdadi'ye
ait “el-Fark beyne’l-firak” ve “Ustili’d-din” isimli eserler zikredile-

67 ibnﬁ?l—Cevzi, el-Muntazam fi tdrihi’l-iimem, 15: 77, [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9:
223; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 11: 343.

¢ Ebei Abdillih Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udebd, 1-20, (Kahire: Daru’l-Fikr, 1980),
6: 174.

% Bakillani, el—insﬁf fimd yecibu i‘tikdduhii veld yeciizu el-cehl bihi, thk. M. Z. el-Kevseri,
(Kahire: Miiessesetii’l-Hanci, 1963); thk. I. A. Haydar, (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib,
1986), 148.

7 Siibki, Tabakdtii’s-sdfiiyyeti’l-kiibra, thk. A. M. el-Hulv-M. M. et-Tanahi, (Kahire:
Matbaatu Isa el-Babi el-Halebi, 1963-1964), 4: 261-262.

7 Ibnii>l-Cevzi, el-Muntazam fi tdrihi’l-iimem, 7: 277-278; Ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-
tarih, 9: 262.
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bilir. Boylelikle Siinni yapilar igerisindeki yerini iyice saglamlagtiran
Esarilik kelami bazda Siinni kesimi temsil eden en dnemli sistem haline
gelmistir.”

Biiveyhiler dsneminde Esarilik’in taban bulmasi ve giderek giiclen-
mesinin arkasinda yatan en Snemli amillerden birisi de Sahilerle olan
baglantilaridir. Onlarin ameli anlamda $afii fikirleri benimsemis olma-
lar1 bu ddnemde fikh1 olarak Safiligi kabul eden Biiveyhi emitlerinin
dikkatini gekmistir. Bu baglamda kendilerine yakin bulduklar1 Esarilerin
faaliyetlerine itikadi planda anlagamasalar bile ses ¢ikarmayan emirler
Siinniligin diger bir ayagi olan Hanbelilere ise g6z agtirmamuglardir. Bu
emirlerin baginda Sahib b. Abbad gelmektedir.” Esarilik, zikrettigimiz
yoniiyle Biiveyhi iktidarinda Bagdat ve ¢evresinde dar anlamda kalsa
bile bilhassa Fars ve Horasan cografyasinda yayilma imkani bulmustur.
Bu goriis mensubu alimler ismi gecen bélgelerde Biiveyhi emirlerinin
miisamahalarindan da yararlanmiglar ve kendileri i¢in agilan medrese-
lerde Esari goriisleri gercevesinde egitim faaliyetlerini yiiriitmiiglerdir.
Bu baglamda Siraz’da faaliyet gosteren Ibn Hafif es-Sirazi'nin ve Ho-
rasan sehirlerinde egitim dgretim ameliyesinde bulunan Ibn Firek ve
Ebii Ishak el-Isferdyininin isimleri zikredilebilir.”

Esarilerin 6zellikle Horasan bolgesi bagta olmak iizere bir¢ok bélge-
de taraftar kitlesini giderek artirmasi ve dnce Safiler, sonra da Sufiler
ile irtibata gecip toplumsal dlgekte tabanini 6nemli dl¢iide genigletme-
si Hanefilerin dikkatinden kagmamugtir. Nitekim Hanefiler Safiiler ile
restlesme ve ¢cekisme donemine girdikleri IV/X. asrin sonlarinda kelamsi
sahada da Esarilerle miinakasalar yapmaya baglamiglardir.” Biiveyhi ik-
tidarinin, hakimiyeti altindaki topraklarda giderek gii¢ kaybettigi, bu-
nun yaninda Gazneliler gibi Hanefi mezhebini kabul eden Tiirk devlet-
lerinin giiglerinin zirvelerine dogru geldikleri bu dénemde mezhepler
arasindaki bu ¢ekismeler Esarilik’in lehine bir gelisme gdstermemistir.

7 Kalayci, Tarihsel Siiregte Earilik-Maturidilik Ilikisi, 123.

7> Kalayc, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Hligkisi, 122.

74 Kadi Ebu’l-Muhassin b. Ali Tenthi, Negvdru’l-muhddara ve ahbdru’l-miizdkere,
thk. Abbud es-Salici, (Beyrut: Daru Sadir, 1971-1973), 3: 228; Siibki, Tabakrii’s-
sdfiiyyetil-kiibra, 4: 261-262; Ibn Kesir, Ebul-Fida ismail b. Omer, el- -Biddye ve'n-
nihaye, (Beyrut: 1981), 16: 215.

7 Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik-Maturidilik Iligkisi, 123.
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SONUC

Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Egari Hicri 3. asrin sonlarina dogru
ortaya koydugu kelami goriigleriyle Abbasi Devleti icerisinde dini tah-
rif etme yolunda faaliyetler gdsteren ehl-i bidati susturmak maksadiyla
Selefi akideyi akli metotlar kullanarak savunmaya ¢aligmistir. Bu bag-
lamda o, Ibn Kiillab el-Basri’nin yolundan gitmis, bunun yaninda Ehl-i
Stinnet keliminin diger limlerinin de goriislerini incelemistir. Boyle
bir metot onun fikirlerinin gelismesini saglarken ayni zamanda Siinni
kelim sisteminin teorik temellerinin giiclenmesine de yardime olmus-
tur.

Ebu’l-Hasan el-Eg’ari vefat ettigi zaman geride kelami manada ¢ok
onemli bir miras birakmugtir. Onun bu mirasi Biiveyhilerin destegiyle
yeniden canlanmak i¢in ugrasan Mu’tezili fikirler kargisinda ¢ok Snem-
li bir iglev gdrmiigtiir. Nitekim Ebti Bekr Muhammed b. Tayyib el-
Bakillani, ibn Fiirek ve Ebii Ishak el—isferﬁyini gibi isimler Mu’tezili
fikirlere kars1 Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin cesitli eserlerinde daginik halde
bulunan, 6zellikle itikadi konulardaki fikirlerini bir kitapta toplamuglar
ve bu fikirleri sistemli hile getirmislerdir. Béylelikle Hicri IV. yiizyilin
sonlarina gelindiginde Esariyye ismi bir mezhebi tanimlayan isim ola-
rak belirmistir.

Biiveyhi idarecilerinin, kendi mezhebi goriigleri de dahil olmak
tizere hikimiyet kurduklar1 bslgelerde mevcut olan mezhebi gériiglere
kendi siyasi bekalarinin muhafazasi anlaminda toleransli davranmalar
veya kargt ¢ikmalari Mu’tezile gibi birgok itikadi mezhebin gelisme-
sinde etkili olmugtur. Bu mezheplerden birisi de kuskusuz Esarilik’tir.
Biiveyhi idarecilerinin toleransl: tutumlarindan yararlanan Egari mez-
hebine mensup ilimler emirlerin saraylarinda dahi kendi goriislerini
agiklama firsati bulmuglar ve 6zellikle Mu’tezili alimlere kars1 fikirlerini
cesurca savunmuslardir. Onlarin Biiveyhi emirleri tarafindan hoggoriilii
bir sekilde kargilanmalarinin nedenleri olarak, gériislerindeki tutarhlik,
karg1 tarafi ikna kabiliyetlerindeki giicliiliik, Hanbelilere gére daha mu-
tedil olmalari, Biiveyhi iktidartyla uyumlu bir diyalog i¢ine girmeleri
ve emirlerin ilim meclislerinin degerinin yiikselmesine katkida bulun-
malar1 gosterilebilir. Biiveyhiler doneminde Esarilik’in taban bulmas:
ve giderek giiclenmesinin arkasinda onlarin $ahilerle olan baglantila-
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r1 da etkili olmugtur. Onlarin bu baglantlar: bu dénemde fikhi ola-
rak Safiligi kabul eden Biiveyhi emirlerinin dikkatini ¢ekmistir. Bu
baglamda onlar en azindan ameli bazda kendilerine yakin bulduklar:
Esarilerin faaliyetlerine itikadi planda anlagamasalar bile ¢ok fazla ses
¢ikarmamuglardir. Bu perspektiften bakildiginda Biiveyhiler, Esari-Sahi
kimliginin olugmasina yénetimsel destekleriyle katkida bulunmuslardir.
Boylelikle sistemlesme yolunda ¢ok Snemli merhaleler kat eden Esarilik
ileriki zaman dilimlerinde yaygin bir mezhep hiline gelmistir.
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