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Gazi Universitesi Maliye Boliimii lisans, Abant Izzet Baysal
Universitesi Siyaset Bilimi yitksek lisans ve Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist'nde doktorasini tamamladiktan sonra Abant Izzet Baysal
Universitesinde dgretim tiyesi olarak akademik yasamina devam eden Fatih
Yaslrnin ¢esitli dergi ve gazetelerde yayimlanmis cok sayida makalesi
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda Yurt Gazetesinde kose yazarligi da yapan
Yaslrnin, “Nietzche ve Marx (2008), Bilim ve Gelecek Kitaphgr”, “Kinimiz
Dinimizdir: Ttirk¢ti Fasizm Uzerine Bir Deneme (2009), Tan Kitabevi-2014,
Yordam Kitap), Hegemonyadan Diktatoryaya Liberal Muhafazakar ittifak
ve AKP (2014), (Der., Cagdas Stimer ile birlikte, 2010, Tan Kitabevi), AKP
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Fatih Yasl'nin “AKP, Cemaat, Stinni-Ulus Yeni Tirkiye Uzerine
Tezler” adli bu ¢alismasi, “Tiirkiye'de Adalet ve Kalkinma Partisi iktidar
eliyle ‘yeni Tiirkiye’ ad1 altinda insa’ edilmek istenen (s.16) yeni bir rejimin
oldugu ana temasi tizerine oturtulmustur. Calisma, bu yeni rejimin nasil ve
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hangi araclarla insa edilmek ve edildigini aciklamaya calisan “teorik” ve ayn1
zamanda “politik deneme metni” niteligindedir. 2014’de kaleme alinmis
olan eser Yordam Kitap tarafindan yapilan ilk baskisidir. Eser, 253 sayfa
olup; giris ve takip eden alt1 boliim ile sonug¢ bolitmlerinden olusmaktadir.
“AKP, Cemaat, Siinni-Ulus Yeni Tirkiye Uzerine Tezler” adlh eserinin
Birinci Bolimii “Rejim: Eskisi Yenisi”; Ikinci Bolimii “Cumhuriyet’in Uzun
Intihar; Ugtincti Boliima “AKP iktidar: Tirkiye'nin Renkli Devrimi”;
Dordiincti Bolumut “Millet ya da Stinni Ulus”™; Besinci Bolimi “ Haziran:
Stnni-Ulusa Kars1™; Altinci Boliimt, “AKP Cemaat Kavgast ve Yeni
Turkiyenin Sahibi Kim olacak?” bashklarim tasimaktadir. Ayrica, sonuc
“Kisminda Yeni Turkiyenin Gelecegi'ne iliskin bir degerlendirme yer
almaktadir.

Yazar bir butin olarak calismasinda, AKP'nin yeni Turkiye’sini
“retorik degil” bir “olgu” olarak gormekte ve degerlendirmektedir. Bu
“olgu”yu yazar, “AKP, uzunca bir siiredir devam etmekte olan ve 1923
Cumhuriyetinin ¢okils strecini nihayete erdirmis ve yerine, heniiz
tamamlanmamis olmakla birlikte, yeni bir rejim insasi” olarak ifade
etmektedir. Ayrica “1923tin yani Birinci Cumhuriyet rejiminin paradigmasi
ve siyasal tasavvurunun, egemenlikle ulusun 6zdeslestirilmesi, ulusal
kalkinmaci bir devlet/ekonomi modelinin kurulmasi ve aydinlanma
felsefesinin zidd1 olarak, “neoliberalizm ile Islam’in otoriter bir zihniyet, fiili
bir tek parti ve tek adam rejimi”, yeni rejimin bir “plebisiter demokrasi”
niteligi tasidigr bilimsel bulgulara dayal olmasa da, Turkiye’de yasanan
dontsimii rejim degisikligi perspektifiyle analiz ettigi goriilmektedir.
Yasl'nin kendi deyimiyle calisma “teorik” bir (s.28) calismadir. Yazar
ayrica, yeni Tirkiye'nin yeni bir rejime evirildigini, Adalet ve Kalkinma
Partisi (AKP)nin 2002 yili 6ncesi ve sonrast bu giine yani 2015 yilia ve
yine 2023 yii baz alinarak yaptiklari ve yapacaklarmma ve pratiklerine
gonderme yaparak, AKPnin “yeni Turkiye” projesinin ne oldugunu, neyi
ifade ettigini aciklamaya calismaktadir.

Yazarmn eserinde yer alan bolim ve konu bashiklarn altinda ileri
strdiigii gortslerin neler oldugu degerlendirmeleri su sekildedir:

Birinci Boliim
Eserin bu ilk bolimiinde, “Rejim: Eskisi Yenisi” baghgmi tasiyan
birinci boliimiinde, yazar “rejim” ve “rejim degisikligi” ile neyi ifade ettigi
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yaninda, yeni rejimin yeni Ttrkiye ile iligkisi, “yeni ve eski rejim arasindaki
farks, yeni Turkiyenin temel dzellikleri olarak otoriterlesme, dinsellesme ve
devletle parti arasindaki 6zdeslik ve rejimin figiirii olarak Erdogan™mn
konumu tizerinde yogunlasmustur.

Eski rejim 1923'te kurulan Cumhuriyet’'tir. Yeni Ttrkiye ya da rejim
ise “neoliberalizm ile Islamn” sentezi olarak adlandirilan tek parti ve tek
adam rejimidir. Diger bir degisle, AK Parti'nin “yeni Tiirkiye” ile insa etmek
istedigi rejimin “anayasa degisikligi aracihgiyla gerceklesen bir siyasal
sistem degisikligi olmayip”(s.19), -ki bu takdirde rejim bicimsel olarak bir
degisim gecirmis olacaktir - asil olan degisiklik mevcut Cumhuriyet
rejiminin “icerik duizeyinde degistirilmesidir (s.25). “Yani soz konusu olan,
basitge bir anayasa degisikligi ya da parlamentarizmden baskanhga dogru
bir doniisiim degil; toplumsal/siyasal/kamusal olam insa eden ve devletle
birey arasindaki iligkiyi belirleyen kurucu felsefenin degisimidir. 1908 Jon
Turk devrimiyle baslayip 1923'de siyasallasan yeni devletin geldigi noktada,
[slam’la egemenligin kaynagi arasindaki iliskiye dikkat cekerek ne yone
evrimlenmek istendigi aciklaniyor. 1923 Cumhuriyeti acisindan egemenligin
kaynagimin ulus oldugu ozellikle vurgulamiyor.  Bir yerde yazar,
Cumbhuriyet'te “ egemenligin padisahin ve yeryiiziindeki golgesi oldugu
Tanrrnin elinden alinmasi ve yerytizine, sekiler bir varhik olan ulus
araciligiyla sabitlenmesi demek” tir, demektedir. Oysa yeni rejimin ulus
tahayyiilii, dogrudan Islam’a referansla kullanilmaktadir. Yeni Tiirkiye'de
ise egemenligin kaynag ‘millet’tir elbette ama millet burada artik sekiiler
niteligi smirlandirilmis ve esas olarak Stinni Mislitmanlar isaret eder bir
nitelige kavusmustur, yani ulus, Stinni-Ulusa (AKP'nin soyleminde millet)
‘ulus olmayan bir ulus’a doniismustiir. Bu agidan bakildiginda yazar, iktidar
partisine oy verenlerin toplamindan olusan milli irade, Misliimanlarin
iradesi anlamina gelmektedir ve sekiiler degil dinsel bir karakter
tagimaktadir; dolayisiyla egemenligin  kaynagi dinsellesmis, fiilen
gokyiizine iade edilmistir. Iste tam da bu nedenle ‘milli irade adina
egemenligi kullanan lider de mesrutiyetini gokytiziinden almakta, Tanr
adina yonetmektedir’ tespitinde bulunmaktadir (s.55-56).

» o«

Durum boyle olunca, “Yeni Tiirkiye” “diye kodlanan bu insa siireci
neoliberalizm ile Islam’mn otoriter bir zihniyet, fiili bir tek parti ve tek adam
rejimi altinda bir araya gelmesi anlamina gelmektedir”. (s.25). Boylece

yazar, AKPnin vyeni Turkiye'sinin neyi ifade ettigi biraz daha
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netlestirilmistir. Birinci boliimde, AKPnin smifsal tahlili de yapmis ve
“neoliberalizm ve Islamizasyon sentezinin ug¢ smmirina kadar genisletilmis
projesi”nin tiriint olarak temellerinin 12 Mart 1972 ve akabinde Eylul 1980
darbesiyle en tst diizeye ulastigl ve 24 Ocak kararlariyla ekonomik zemine

«

oturtuldugu ve bu anlamda AKP’ye smifsal bakimindan “ nihai 6lcekte
Turkiye kapitalizminin temel diregini olusturan buytk burjuvazinin
cikarlarim temsil etmekle birlikte buytk burjuvaziye taseronlasma
aracithgiyla trtin tedarik eden aym zamanda kiresel sermaye icin de
tiretimde bulunan Islami burjuvazinin partisi” dir. Yazar bu savlarim geride
kalan 12 y1l boyunca AKP'nin yalnizca neleri yaptigina degil, ayni zamanda
isin uluslar aras1 boyutuna gonderme yaparak agiklamaktadir (s.27).

AKPnin insa etmek istedigi rejimi Stinni-Ulus insasina dayandiran
yazar, bunu Islami motiflerin mezhepsel destekleyici yoniiniin gelecege
yonelik yeni Turkiye projesi icin “hayati bir onem tasidigini ileri
stirmektedir (s.28). Milli iradenin Turkiye kosullarinda Sitinni-Ulusa
karsilik geldigi, AKPnin Stnni ulus disinda kalan toplum kesimlerini
“anayasal diizlemde esit haklara sahip yurttaglar olmanin fiilen devre dist
birakilmasiyla, ‘tahammul edilmesi’, ‘hos gortlmesi gereken otekiler’,
marjinaller, azinliklar olarak goriltirler ve bunlarin da o6tesinde rejimin
bekasina yonelik bir ‘istisna durumunda ‘i¢ diisman’ kategorisine dahil
edilirler”.

Yazar ayrica Neo liberalizmle Islam sentezleyen yeni rejimin
otoriter bir rejim ve insanlari kullastiran olarak ayni zamanda “plebisitler
demokrasi” ozelliginde oldugunu belirtmektedir. Plebisiter demokrasi ile
secimlerin/halk oylamalarinin, iktidarm almis oldugu kararlarn halka
onaylatma oyunundan baska bir sey olmadig: ifade edilmektedir. Diger bir
degisle; pasif 6zne olarak milli iradenin “iktidarin hikmetinden sual etmez
ve lidere biat eder, se¢cim mitinglerine ya da iktidar partisinin destek verdigi
protesto eylemlerine katilir, egemenligi kayitsiz sartsiz iktidara devreder ve
tim bunlar nedeniyle de yurttastan ¢ok tebaayr andir” oldugunu
belirtmektedir. Yazara gore, AKP ve Cemaat olarak iki islamc1 6zne eliyle
insa edilen Yeni Tirkiye'nin “temel paradigmasi dogal olarak Islam” dir,
dolayisiyla “ bu soylemin merkezinde Islam bulunacakar. Bir baska yerde
yazara gore, Birinci Cumhuriyet icin din, gerekliligi kabul edilmekle
birlikte, kamusal alanda kontrol altinda tutulmasi gereken ve 6zel alanda
yasanmasl arzulanan bir olgudur. Bu bir sorun teskil etmemektedir. Sorun,
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yeni rejimle kolektif kimlik “tahayytliiniin merkezine Islam ve onun Sinni
yorumunun oturtulmasidir”.  Boylece yeni Tirkiye projesi Birinci
Cumhuriyet'ten olduk¢a uzaklasilmaktadir. Aymi zamanda sonraki
gelismeler ikinci Cumhuriyeti kdkten yok etmektedir.

AKPnin Cemaatle ortakhgr tek yanh fesih yoluna gitmesiyle (27
Aralik 2014) «“fiili bir tek adam ve tek parti rejimi"ne yonelmesi arasinda
yakin bir iliskiye dikkat ¢ektikten sonra, yazar, bunu, Erdoganin devletin
tepesinden en alt diizeydeki yonetici ve tiim neredeyse kamusal faaliyetleri
kontrol etme istek ve uygulamalarinin sozgelimi, MIT, Yarg,, MGK, HSYK,
TRT.vb. Tv kanallari, TMSF, bankalar.timiine mtdahale ve dizayn
etmesini gosterilmektedir (s.34-35). Cemaat hareketinin bir anlamda
AKPmin dolayisiyla Erdogan’in gticlenmesini hazmedenlerin, icte ve dista
baz1 rahatsizliklara yol actigi ve bu nedenle Cemaat eliyle AKP ve
Erdogan'in tasfiye yoluna gidildigi, ancak gelinen asamada bunun
basarilamadigy belirtilmektedir. Simdilik gortinen gercektende Erdogan’in
tasfiyesi bir yana, bu miicadelede giclenerek ¢ikmis olmasidir.

Birinci boltimde kisacast yazar, AKPnin Turk Siyasi Hayatina “Yeni
Turkiye” sloganiyla girdigi ve bu sloganm ici bos bir slogan olmayip,
oztinde ideolojik bir diistincenin o6zeti oldugu, acildiginda bu “Yeni
Tirkiye” sloganinin mevcut siyasal rejimi hedefledigi gorilir noktast
tizerinde yogunlasmistir. Hedeflenen rejimin yeni bir “ulus” ve bu “ulus™un
ise “0mmet ile ulusaras1”; yeni kolektif kimliginin ise “Stinni-Ulus” oldugu
yontindedir. Duslenen “Yeni Tiuirkiye™nin insasinda ortak istemeyen AKP,
stireg igerisinde kendine engel kabul ettigi Cemaat ile olan iliskilerini 2007
yilinda kopartarak, tasfiye yoluna gitmistir.

Ikinci Boliim

Ikinci bolim “Cumhuriyetin Uzun Intihan” adim tasimakeadir.
Yazar bu boliimde Tirkiye'deki degisim ve gelismeleri diinyadaki degisim
ve gelismelerin disinda tumanin miimktn olmadigim belirtmektedir. Diger
bir ifadeyle batinin liberal sag partilerin iktidari, gelismekte olan, bu ara
Turkiye’deki siyasal ve sosyal ve dolayisiyla iktidarla ilgili gelisme ve
degismelere derinden etki etmislerdir. Tirkiye'deki merkez muhafazakar
sagin iktidarinda ABD’de Reagan ve Ingiltere’de Thatcher basarilarinin
biiytik pay1 vardir. Devletin piyasadan cekilme, serbest piyasacilik ya da
yeni kamu isletmeciligi ile ifade edilen kamu yonetimi, devletin mtidahaleci
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olmaktan, hizli bir sekilde o6zellestirmeye giderek diizenleyici olmasi
anlamina gelen neoliberal sistemin kendisidir.

Cumhuriyetin Uzun Intihan bu bélimiinde yazar, Tirkiye ve
diinyada onemli siyasal ve sosyal bilimciler olarak gorduigti baz1 kimselerin
diinya ve Tirkiye tizerine tespitlerine dayanarak yasananlari aciklamaya
calismakeadir. Ozellikle Yalgin Kiiciikiin tespitlerine atifta bulunan yazar,
Helmut Dubiel, Korkut Boratav, M. Ali Aybar, Dogan Duman, Bahattin
Aksit, Serif Mardin gibi sosyal ve siyasal bilimcilerin tespitlerine de 6nemli
derecede yer vermistir. Uzerinde ortaklamlan nokta Tirkiye'de rejimin
degisim stirecine yeni konulmus olmadigy, 6zellikle ikinci diinya savasindan
sonra kiiresel giiclerce baslatilan uzun bir tarihi stirecin eseri oldugu
yoniindedir. Iktisadi giicii elinde tutan Cumhuriyet devletinin giderek
uluslar aras1 pazara hakim kiiresel gticlere engel teskil ettigi ve bu durumun
Turkiye'nin merkez sag ideolojiye dayali yeni bir yonetim sistemiyle
coztimlenmesi ve bu yeni yapilanmanin deger olarak Islami degerlere dayal
olmast bu ortak goriistin ana temasim olusturmaktadir. Nitekim ikinci
diinya savasi sonrasi yenidtinyada tilkelerin artik eski her seye miidahale
eden devlet sekillerinden vazgecmeleri gerektigi tizerinde en cok
durduklar1 noktadir. Yazar, Helmut Dubiel'e dayandirarak bu durumu net
bir sekilde ortaya koymaya calismakta ve “ Yeni-muhafazakar olarak
adlandirilan politikalar, Keynesci ve talep yonlii refah devletci politikalarin
yerine devlet miidahalesini en aza indirgeyen arz yanli (sermaye yanlisi)
iktisat politikalarimin gecirilmesini onerir. Bu politikalar; dolayissizca
sermayenin degerlenme kosullarini tesvik eder” olarak belirlemektedir
(s.64).

Cok yogun ve sistematik olarak ve aym zamanda uluslararast
sermayenin de dogrudan destegi almarak ve antikomiinizm tizerine
olusturulan alg1 operasyonu yazara gore, siire¢ icerisinde halkin sol ve
sosyal demokrasiye karst bir durus gostermesi noktasimnda basari elde
edilmis, 12 Mart 1972 oncesi ve sonrasi din eksenli egitimlerle olusturulan
arka bahce zamanla darbelere manen de mesruluk kazandiracak diizeye
getirilmis ve 12 Eylul magduru Erdogan 12 Eylil ve devlet yapilanmastyla bu
gtin tek Kkisi iktidarim ilan edebilir duruma gelebilmistir. Diger bir ifadeyle,
“Islamcilarin dontistimit ile rejimin dontstmii “diyalektik’ bir cercevede
ilerlemis, Islamcilart  dontstirmek  icin  Islamcilar  kendilerini
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dontsttrmuslerdir. Sonu¢ ise AKP iktidari, yani Turkiyenin ‘renkli
devrim’i olmustur”.

Uciincit Boliim

Uctinctt boliim “AKP iktidar: Tirkiye'nin Renkli Devrimi”  bashg
adim tasimaktadir. Bu boltiimde Ttirkiye’de yasanan siyasal rejim degisikligi
uluslararasi siyasal ve sosyal gelismelerle birlikte ele alinarak, ozellikle sinif
savaglar1 ile olusan sosyalist devletlerin varliklarini siirdiirememeleri
tizerine olusturulan tezlere dayandirilmistir. Nitekim Francis
Fukuyamanin “insanlik 20007li yallara yaklasirken, otoriter huktmet
sistemi ile merkezi plan ekonomisinin cift krizi nedeniyle evrensellik
iddiasma sahip yalnizca tek bir model kalmistir: liberal demokrasi, bireyin
ozgirligii ve halk egemenligi doktrini. Ozgiirlitk ve esitlik ideallerinin
Fransiz ve Amerikan devrimlerini esinlendirmesinden iki yiiz y1l sonra bu
ideallerin yalmzca dayamkli degil, yeniden yasam bulabilir oldugu
gorilmiuistir” (s.94) belirlemesi, kapitalizmin zaferinin ilan1 olarak
degerlendirilmistir. Buradan yola ¢ikarak uluslararast sermayenin Asya
tlkelerinde bos durmadigl ve pazar alanlarmi genisletme adma aldiklar
tedbirlerin basinda yeni kamu orguitlenmesi oldugu gortulmektedir. Bu
gelismelerin Turkiye'de yasanan renkli devrimle ne iliskisi var sorusuna
karsihk, Turkiye'de hakim simflarin soz konusu uluslar arasi sermaye
gruplar disinda olmadiklar: ve ortaklasa somuirti agim drmekte olduklari,
bunun icin ise Tiirkiye gibi iilkelerde islam eksenli devlet yapilanmalarina
ihtiyac duyuldugu goriistt one ¢cikmaktadir. Orduya yonelik 200071 yillarda
alt yapist tamamlanan Balyoz ve Ergenekon vb. operasyonu bu
yapandirmada onemli dontim noktasmi oldugunu yazar, yurtttlen
operasyonlart nedenleriyle birlikte Wikileaks belgelerine dayandirarak
agiklamaya ¢alismistir. Yazar bu operasyonlarin ayni zamanda Kemalizm’in
tasfiyesine yonelik oldugu soncuna varir gibi bir dogru noktaya ulastig da
soylenebilir. Esasinda eski kamu yonetiminin de bir anlamda tasfiyesidir.

Yazar bu boliimde bir yerde taraf oldugu siyasi cizgiyi ya da siyasi
rengini ifade eder gibi duruyor. Boylece AKP'nin yapilandirmaya cahstig:
yeni Turkiye'nin bir yerde Kemalizm’in yeniden 1930 ruhuna gonderme
yaparak durdurulabilecegi gibi klasik gorusit savunmasiyla, bir yerde ve
acikca kendisiyle celistigi soylenebilir. Diger bir degisle tiim eser dikkatlice
incelendiginde AKP'nin yeni Turkiye’sinin alternatifi Kemalizm olmadig
rahathikla goraliir, diyebilirim. Ciinkit Kemalizm ideolojik olarak Milliyetci



168| Sabit MENTESE

ve beklide o donem icin daha fazlasi beklenmeyen bir Tiirkiye projesiydi.
Ancak gelinen bu gtinkti noktada yonetimde artik klasik din ve milliyet
eksenli devlet orgiitlenmeleri evrensel degerler ve yonetimlerle celisir
olmustur. Ikincisi, tlkelerin yeniden insast ordunun elit kesimlerine
birakilamayacak kadar hassaslasmistir. Kaldi ki Turkiyenin askeri vesayet
altinda var olma ve bunu da kalkinmis refah devleti durumuna getirme
beklentisi ne kadar kendi iginde tutarh bir goriis oldugu tartisilir ma,
elbette kil Bu anlamda, AKP'nin alternatifi MHP olmayacag gibi, yeni
Tirkiyenin  alternatifi 1930larin  Turkiye’si  olamayacag rahatlikla
soylenebilir. Yeni Tiirkiye'nin alternatifi olsa olsa evrensel hukuk, insan
haklar1 ve degerleri ile emegin kesistigi noktada olusabilecek 6zgtr bir
Turkiye olabilir. Dar milliyetci, muhafazakar ve yerel degerlere bagl, bir
Turktn diinyaya bedel olabilme ihtimalinin artik gecerligini yitirdigi bir
diinyada one c¢ikan yeni degerlere gore hareket etmek gerektigi yazarin
esasta ortaya koyduklariyla uyumlu gorinmektedir. Neden yine
Kemalizm’in MHP ile ortak eylemi ¢ok ileri ve toplumda AKPnin yeni
Tturkiye’sine karst umut vari bir toplumsal kipirdanms olarak gosterilmeye
calisithyor, dogrusu yazarmn yapitinin tamamindan cikarilabilir bir sonug
degil diyebilirim.

Dordiincii Bolim

Dordtncit bolum “Millet ya da Stinni Ulus” bashgini tasimaktadir.
Yazar bu baghk altinda onceki tespitlerini destekler agiklamalarda
bulunmaktadir. “Ulus” sozctigiintin sol, sosyal demokrat soylem olarak bir
halkin tarihsel olarak geldigi noktada almis oldugu yeni sekliyle bu
kavrami, “millet” olarak anlamlastiran sag ideoloji bu ifadeye cok daha
farkli anlam ytklemektedir. AK Parti ise bu farkli anlami biraz daha
sadelestirerek Tiirkiye kosullarinda bir inancin kolu, Islam i¢inde Stinni
inancin karsihgr olarak telaki eder duruma getirmistir. Belki de bu
kavramin altinda Turkiye'de yeni diizenin insasinda insan kaynag: olarak
saglanmak istenen dayanak yatmaktadir. O'na gore yeni Tiirkiye AKP eliyle
bir mezhebin hakimiyetine dayali bagskanhk ve oradan da teokratik bir
yonetsel sisteme ulasmaktir. Egemenligin kaynagmm millet ile
kavramlastirarak egemenligi, oziinde halkin elinden almaktir. Boylece yeni
Turkiye, yeni Osmanlyr cagrstirdigi, “onemli gtin ve haftalar”
etkinliklerden de anlasildigr vurgulanmakeadir. Ozellikle Fetih kutlamalari,
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Kutlu Dogum Haftasi, Canakkale Zaferi, Sarikamis Destani, Cumhuriyetin
100. Y11 doniimi olan 2023, Istanbul'un alti ytiziinet yil déniimii olan 2053
ve Malazgirt savasinin bininci y1l dontimti olan 2071 gibi...y1llar1, projeleri ve
soylemlerle olusturulmak istenen “sonsuz iktidar” algisi ..vb. tlkede insa
edilen tesislere verilen isimler..timii birlikte yeni Osmanli yonetim
sistemini cumbhuriyetle yer degistirme anlamina gelmektedir. Yazar,
“gelenek icad1”, kadinin toplum i¢indeki yerine iligkin fetva ve uygulamalar
tim, yolun Stinni ~ulusa dayali bir “Yeni Osmanlicihga” (s.146) toplumu,
Cumhuriyeti evrimlemek istendigine isaret etmektedirler. Bu savini yazar,
Davutoglu'nun “dort restorasyon tez’ine de dayandirmaktadir (s.147-148-
149-150).

Mustafa Kemal'in “millet” kavrami ile Erdoganin “millet” kavramini
karsilastirmali olarak verirken, yazar, bir kez daha kendisiyle (oyle
anlasiliyor) celistigi soylenebilir. Bunu “Tirkiye Cumhuriyetini kuran
Turkiye halkina Turk Milleti denir” ifadesiyle, Tiirkiye’de halk: Stinni inang
kesimiyle simirli gorme arasinda ne tar bir farkin oldugunu anlamaktan
gecer. Diger bir ifadeyle bu celiskili durum, AKP'nin “millet” anlayisiyla
Mustafa Kemal'in “millet” kavramlariin ayr1 anlamlarla yiiklit oldugunu
aciklamasiyla anlasilmaktadir. Mustafa Kemal'in Turk Milleti tanim ile
AKPnin millet kavrami ile anlatmak istedigi; biri Islam timmeti iginde
homojen bir inanca (Stinni inanca) dayali ulusu yaratmak isterken, digeri
etnisite bakimindan homojen bir millet yaratmak istedigi aciktir (s.129).
Dolayisiyla dini temelli tekgilik ile etnisite temelli tekciligin bir yerde biri
birine aykir: diismeyip devami oldugu bilinir. Tiirkiye Cumhuriyetini kuran
Turkiye'de cok ve cesitli etnisiteleri tek bir 1rki ifade eder ya da tek bir
milleti ifade eder sekilde anlamlastirmak, cok bir oyle birlestirici ve
kesfedilmis yeni kavram da degildir. Gercekten de Turkiye Cumhuriyetini
kuran bir baska yerde sozgelimi 1920 Anayasasinda farkl: etnisitelerden soz
edilmektedir. Farkhliklar ayrihk anlamma yorumlanmamal tam aksine
tekeilik ayrimeilik ve otekilestirme, inkar ve en onemlisi ise halklart biri
birine ditlsmanlastirmayi, birine gore digerini yok saymayi ifade etmektedir.

llginctir, AKP’nin Islam’in Siinni yorumuna dayal yeni Tiirkiye’sinde
Kurtlere acikea yer verir bir algiy1 da olusturmus olmas: dikkat cekicidir.
Ancak gortnmeyen oOnemli bir nokta Kurtlerin kimlik eksenli
taninmamasidir. Kiirtler inanc eksenli taninmakta ve bu nedenle Erdogan’in
Kiirt sorunu yoktur, kendi bakis agisina gore tutarh olabilmektedir. Yazar
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fictincii boliimde Turkiye'de Kurt sorununun coziimiinde taraflar arasinda
strdiiriilen  goriismelerden ¢ikarimlarda bulunarak; taraflar arasinda
yapilan goriismeleri gitvensizlik tizerine ve 6zelilikle iktidar kanadinin Kurt
siyasi hareketinin i¢ini bosaltarak yandas bir taraftar olusturmak, ¢oztimi
kendi bakis acisina uygun hale getirmek istenildigini ileri stirmektedir.
Oyle ki Tirklerin Siinni ulus projesinin bir pargast durumuna Kirtlerin bu
gin gelmemis olmalarini Haziran hareketi ile aciklanmaktadir. Diger bir
degisle Haziran hareketi Turkiye’de Stinni ulus projesinin Kiirt ayagiyla
birleserek iktidarin temel dayanag: haline gelmesine engel olmustur. Ya da
engel olabilecek potansiyelin, kitle muhalefetin ortaya c¢ikmasim
saglamistir.

Besinci Boliim

Besinci bolum, “Haziran: Stinni-Ulusa Kars1”dir. Bu boliimde yazar
egemenligin kaynaginin gokytiziine c¢ikartilmast sihrinin bozuldugu
temasin1 islemektedir. Aleviler, sekiiler Kiirtler, escinseller ve kadinlar,
gengler ..vb. siyasi bakimdan tehlikenin kendi yonlerinden farkina varanlar
olarak harekete gecmeleri, olast gelecekle ilgili korkularim ifade eden
siyasal yapilanmalarin, yani Stinni ulusa dayah Islami yorumun yeni
Osmanlicast iktidar projesini rolantiye aldirmislardir. “Iste Haziran
Direnisi’ni, Stinni-Ulusun diisman ilan edilerek siyasal alandan diglanmak
istenen ve kendilerinden Stinni Ulus projesine uygun bir hayat yasamalar:
talep edilenlerin buna karst bir isyam olarak okumak gerekir” derken,
yazar, tam da bu yukarida belirtilen belirlemeyi ifade etmektedir (s.165).
Haziran Isyam gokten bir ti isaretiyle hayat bulmamistir. Haziran Hareketi
iktidarin uzun siireli bir izlenmesi ile yasantilar sonucu ortaya cikmustur.
Bu anlamda kendiliginden gibi goriinse de gizli bir elin milyonlar1 bir araya
getirerek muhalefet etme refleksini gostermeye itmistir. Belki de tilkede
siyasi bakimdan kendisini ifade edebilecegi bir muhalefetin olmamas1 da
boylesi bir halk hareketini dogurmus olabilir.

Keza Kurtlerde bir yerde AKPnin kendi sorunlarmm cozebilme
yeterlik ve ideolojik 6ze sahip olmadigini anlamis ve Oslo’da basladig: gibi
goriinen ancak cok daha oncelere dayanan karsihikh diyalog 2012 yilinda
gelinen noktada sonrast icin umut vermekten giderek uzaklasarak gelinen
noktada hala gizemini korumaktadir. “Gelinen noktada ortada hentiz bir
¢oztim olmadiginy, krizin sadece otelendigini sdyleyebiliriz. Simdilik silahl



Kitap Incelemesi | 171

catismalar durmus ve PKK'nin silahl giicleri Turkiye'nin sinirlart disina
cekilmis olsalar dahi, ¢izilen ‘yol haritasrna AKPnin pek de uymaya niyetli
olmadigr”, Kurt tarafinin yaptigi aciklamalardan da anlamak mtmkuandur
(.168).

Altinc: Boliim

Alticr Bolum: “AKP-Cemaat Kavgast: Yeni Tiirkiye'nin Sahibi Kim
Olacak?’tir. Yash bu son bolimde 2013tn 17 Arahiginda iktidarin kendi
icinde bir gii¢ gosterisine sahne oldugu ve iktidar: olusturan ana ortaklarin,
birinin digerine artik buraya kadar dedigi giindiir. Cemaat kendince hizh
davranarak ortagini gafil avlama taktigi ile alt edip, kadro hareketini ana
kumanda merkezine oturtmayr denemis, ancak bunu basarmak bir yana
kendisi ciddi kayiplar vererek cepheyi terk etmek durumunda kalmistir.

Kurulusunun tzerinden 1.5 yil gecmesine karsiik AK Parti
beklenmedik secim sonuclariyla kendisini iktidara tasimistir. Bu anlik bir
durum olmayip tarihi kokleri olan bir stirecin belli bir asamasinda ortaya
cikan gercegidir. Milli goriistin Cumhuriyetin kurulusundan bu giine var
oldugu ve belli donemlerde ortaya ¢ikarak Turkiyenin siyasi yasaminda
verilen rolleri yerine hakkiyla getirdigi belirtilmektedir. “AKP, daha ¢nceki
boliimlerde ayrintili bir sekilde tizerinde durdugumuz tizere, Milli Goriis
geleneginin ‘hatalarindan’ ders cikaran, radikal yanlar torpilenmis bir
[slamcihgr muhafazakarhik adi altinda kiiresel kapitalizmin gerekleriyle
sentezleyen, boylelikle de Turkiye’de diizenin yasadigi cok boyutlu krizi
ortadan kaldirmayr amaclayan bir irade olarak sekillenmis ve oyle iktidara
gelmistir (s.187) diyen yazar, eserin ileri bir yerinde Cemaat ile AKP'nin
celiskisinde dikkat ¢ekici bir tespitte bulunuyor. “Mesele, kiiresel sistem
acisindan giderek ongorilmez bir politik figiir haline gelen Tayyip
Erdogann ve kliginin siyasetten giicten dustirerek tasfiye edilmesidir ve
Cemaat burada operasyonel bir gii¢c olarak kullamlmistir” (s.194). Boylece
yazar Cemaati kaynag: disarida kuiresel giiclerin Tuirkiye tizerinde varmak
istediklere amaclara bir arac, yan bir orgiit goziiyle bakmaktadir. Cemaatin
kuresel giiclerle olan iliskisinin ise = “kazan-kazan” iliskisiyle
aciklamaktadir. Ctunktt AKP bir yerde bazi giiclerin isine gelmeyen
sorunlara neden olurken, istenmedik ekonomik hamlelere de
yonelmektedir. En 6nemli olanlar: basinda Suriye’de Miislitman kardeslere
ve El-Kaide unsurlarina yardim saglama, Iran ile altin kagakeihg iliskisi
icine girme, Trak ile petrol ve Cin ile silah ve ekonomik sozlesmeler yapma,
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AB ve NATOya karsihk diger pakt ve birliklere girme tehditleri..vs.
bunlarla birlikte AKPnin verdigi mesajlarla Islam tilkelerine yonelik
liderlige soyunma algisinin yaratilmasi gelmektedir.

“Paralel Devlet” kavram Tiirkiye'de literattire KCK operasyonlariyla
birlikte girmistir. KCK'nin bir anlamda PKK'nin devlete alternatif kendi
devletini insa etmesidir. Bunun goriiliir duruma gelmesi, paralel yap1 ya da
devlet olarak algilanisa neden olmustur. Dolayisiyla Cemaatin de kendince
yapilanmast bu yapilanmayla iliskilendirilerek adlandirlmis oldugu
gortlar. Devletin kilit noktalarina iyi yetismis ve teknokrat ozellikli
kadrolar yerlestirme siradan bir eylem olmasa gerek. Gergekten de ileri bir
donemde Cemaat iktidar ortakligini ele gecirdigi giice gtivenerek, AKP-C
koalisyonunu tehlikeli iligkileri ¢cagristirir niteliktedirler. Cemaat o kadar
ileri gitmistir ki MIT miistesarim ve baz1 iddialara gore donemin basbakan
Erdogan’ dahi stipheli olarak gozaltina almak istemistir. Kozmik odalara
kadar girilme ve Erzincan Bassavcisimi makaminda kelepceleme..bunlar
siradan girisimler olmasa gerek.

“Bu baglamda, Erdogan’n yasananlarn ‘yeni Turkiyenin Istiklal
savast’ seklinde tarif ederek secim kampanyasim ‘Yeni Tiirkiye'nin Istiklal
Savast lideri’ sloganiyla yiiriitmesi ici bos bir hamaset edebiyatindan ibaret
olarak gormenin ve oyle degerlendirmenin son derece yanhs oldugunu
soyleyerek, bir yerde yazar esas tezi olan AKP'nin nihai hedefi olan Stinni
[slam eksenli yeni Tirkiye'nin gercekte yeni Osmanhcihiga hayat
kazandirmak olduguna dikkat cekmek istedigi gorilir.

Kitabin sonu¢ kisminda yazarinda belirttigi gibi, “Yeni Ttuirkiye daha
kurulus asamasinda bir fetret devrine girmis durumdadir ve her fetret aym
zamanda bagrinda bir restorasyon potansiyelini/arzusunu” (s.224)
tasimaktadir.

AKP Haziran direnisi ve 17 Aralik stirecini millete ve milli iradeye
kars1 bir darbe olarak degerlendirmistir. Secimleri bir yerde kendisine
yonelik olusturulan CHP, MHP ve Cemaat ittifakina karst kazanmasi
durumunda lehine ortaya cikabilecek sonuclart nasil kullanabilecegi
tizerinden yeni hesaplarini yapmistir. Cumhurbaskanhg segim stirecinde
goriilen ittifakin Ekmellettin Thsanoglu kendisini ifade etmesi istenilen
sonucun Erdogan lehine sonuclanmast “yeni Tirkiye” yolunda
ilerleyebilmenin ontindeki biiyiik taslarn kalktigim da gosterir olmustur.
Bunlardan biri Cemaat’in icerde olusturdugu yapilanmay1 en ince noktasina
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kadar cozme ve tasfiye etmektir. Tkicisi CHPyi koseye sikistirmak kendi
icinde zaten var olan catlaklart derinlestirerek yasama gecirmektir.
Uctinctisit MHPyi sol ile kurdugu ittifak: tarihi bir ihanet olarak tabana
sunmakt1. Boylece milliyetci tabam kendisine evrimlesmekti. Ancak en
onemlisi 2015 secimlerine yapacag yatirmmin alt yapisi giiclendirmek,
boylece bagkanlik sistemiyle neyi anlatmak istedigini citimle aleme
gostermekti. Nitekim gelinen noktada Erdogan hem parti ve hem de
Cumhuru temsil eden bir baskan olarak yalmz Ttrkiye icine yonelik degil,
ancak uluslar arasi alanda Stinni-Ulus kavramiyla orttisen tiim kesimlerin
lideri olarak tarihteki roltinii oynamak istedigini yiiksek sesle ifade eder
duruma gelmistir. Akdogan'mn bir yazisindan yaptigr “halkin dogrudan
cumhurbaskaninin secmesinin ‘yeni Turkiyenin insasinda onemli bir
kilometre tast oldugunu soyltyoruz. Yeni Turkiye metaforunda Erdogan’in
ylklenecegi misyon biytik ¢nem tasiyor. ‘Erdogan Kosk’e ciksin bir seye
karismasin® yaklasiminda olanlar, bu tasavvuru ve ideali kavramamis
olurlar. Gerek halk sectigi icin gerek Erdogan gibi gticlit bir lider ytklendigi
icin bu makam ister istemez ‘etkili’ bir makam olacaktir™ alintisiyla ileri
strtlen bu gortsit dogrulamak istemistir.

Abdullah Gul ile ilgili yazar ©nemli anekdotlara yer verdigi
gortilmekte ve Erdoganin balkon konusmasmdan Gul'tn de eski Turkiye
parantezi icine alindigim belirtmektedir. Gul'tin tasfiyesini Cemaat
yapilanmasinin bir pargast olarak degerlendirildigi eserde, Gul'tin partinin
basina gelmesinin ortaya ¢ikaracag iki baslihgr Erdoganin kabullenmesi
imkan disidir. Soztn 6zt Gul kligi AKP icin bitmistir.

Yazar CHPnin bu siirecte ne durumda olduguna iliskin baz
tespitleri de dikkat ¢ekicidir. Ana muhalefetin bu kitabin yazildig1 sirada
kurultaya gitmeye karar asamasinda oldugunu belirtmektedir. Ancak
kaynayan bir kazan olarak degerlendirilen CHP™nin kendi i¢inde, kendisine
gore solda olan siyasi kesimler yerine sagda olanlarla flort etmeyi yeglemesi
onemli i¢ celigkilerin ortaya ¢itkmasina neden oldugunu belirtmektedir.
Bunlarin basin Muharrem Ince kligi gelmektedir. Ote yanda Ayman Giiler
Kligi de onemli ¢ikislar yapmistir. Sonucta CHPnin AKP’ye beklenen
mubhalefeti yapma yontinde yetersiz kaldigi bu nedenle 6nemli celiski ve
catismalara gebe oldugu simdiden gorillmektedir. Ote yandan Kiirt sorunu
ile ilgili AKPnin HDP ile flortii sonug verirligi kuskuyla karsilanmaktadir.
Karsihikli biri birlerine hem setre lestirler ve arkasinda yumusak inisler
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yapilarak Erdogani yerine gore alkiglamaktan sakinmayan Sirri Strreya
Onderin varhgi yazara gore hayra alamet degildir. Nitekim “AKP
iktidarinin yakin zamana kadar birakin demokratik ozerkligi, genisletilmis
bir ana dilde egitimi dahi kabullenmesi miimktn gortinmemektedir.”
diyerek Kurtlerin siyasi kanadiin beklentilerinin acikca bosa cikarilacag
mesajint vermektedir. Yazar biraz daha ileri giderek su tespitlerde de
bulunmaktadir: “Dolayisiyla yeniden baslayacak bir savasin (PKKnin
Devletle olan savasi kastediliyor), bu sefer Suriye’deki rejimin, ISID ve
Nusra gibi cihat¢ilarin, Pesmerge'nin ve Irak’taki merkezi hitkiimetin de
dahil olabilecegi bir tiir bolgesel savasa dontisme ihtimali hayli yiiksektir.
Bu ise ‘Yeni Turkiye’ acisindan maliyetlerine katlamlamaz bir durum
anlamina gelmektedir. Esasinda bakildiginda yazarin bu tespiti olacakmis
gibi gosterilirken 6te yandan var olmast bir ¢eliski gibi gortntrdiir. Diger
bir degisle bolgesel savas ¢ok acikca olmasa da hissedilebilir derecede
varligini ortaya koymustur.

Yazar sonu¢ olarak “ ve ozetle soyleyecek olursak” diyor, “ yeni
Turkiye bir kirilganhk rejimi olarak dogmustur ve yakin vadede o
kirlganliklarin tstesinden gelerek stabil, istikrarl bir zemine oturmasi
mumktn gorinmemektedir. Cok sayidaki basliktaki ¢ok sayidaki kriz
dinamigi rejimi sarsmaya hazir bir sekilde ortaya cikacag konjonktiirii
beklemeye devam etmektedir. Tamda bu nedenle ‘yeni Ttrkiye'nin idaresi
stireklilesmis kriz idaresi anlamina gelecektir demenin” bir kehanet
olamayacagini soylemektedir.

Ve en sonunda ise yazar bu ¢alismasin “Haziran Cocuklarrna ithaf «
ettigini belirterek, yeni Haziran ihtimali ve umudu ‘Yeni Turkiye’ 6ntinde
en buytk itirazdir. Haziran bir halk-olus modeliyle “Yeni Ttrkiye'nin”
alternatifidir. “Orgiitsiiz, onciisiiz, programsiz olmasma ragmen, hem
Tiirkiye hem diinya toplumsal miicadeleler tarihine inkar edilmesi ve goz
ardi edilmesi imkansiz bir deneyimin mirasini birakmustir. ilkinin tipatip
aynist bir Haziran belki fazla hayalci bir beklenti olacaktir ama Haziran'in
hayaleti ‘Yeni Ttirkiye'nin tizerinde dolasmaya devam edecektir.



