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Oz

Osmanli Devleti’nin idari mekanizmasinin nirengi noktasii adaletle yonetim olusturmustu.
Osmanogullar’’nin kurulus yillarindan beri adalet mefkiresini siar edinmesi bunun gostergesiydi.
Beylikten devlete gegis siiresinin yasandigi ilk yillarda tasraya kadi ile beyin gonderilmesi adalete ne
kadar Oonem verildigini de ortaya koymaktaydi. Sistemli bir devlet teskilatina sahip olan Osmanli
Devleti’nde kazaskerlik makaminin kurulmasi adeta devletin tasiyicit kolanlarinin adalet iizerine insa
edildigini gostermektedir. Genis yetkilerle donatilarak tasraya gonderilen kadilar, egitimlerinden
teftislerine ve gorevlerinde uymalar1 gereken kurallar manzumesine kadar merkezi yonetimce belirlenirdi.
Bu kurallarin kanunla titizlikle belirlenmesinde Osmanli Devleti’nin adaletle yonetime ve adalete vermis
oldugu 6nemi gostermektedir. Buna ragmen III. Murat doneminde redya ve berdya Divan-1 Hiimayun’a
baz1 kad: ve naipler hakkinda ¢ok sayida arz-i haller sunmuslardi. Bu baglamda kadi ve naiplerin tasrada
haksizliklar1 hakkinda ehl-i orf ile ehl-i ser’den dahi arzlarin sunulmus olmasi, merkezi yonetim
tarafindan bazi tedbirlerin alinmasini1 gerektirmisti. Kadi ve naiplerin denetimini her ne kadar merkezi
yonetim yapsa da redya ve beradyanin arzlari/sikayetleri denetim ve teftiste belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu baglamda Osmanli Devleti, redya ve berdyaya giivenip onlar1 denetim sisteminin bir
unsuru olarak gérmiistiir. XVI. ylizyihn ikinci yarisinda kantin-1 kadimin bozulmasi ile liyakata dikkat
edilmeden kadilik ve naiplik makamina atamalarin yapilmasi, kadi adaylarinin medreselerde iyi egitim
almadan mezun olmalari, bunlarin ekonomik sorunlar igerisinde yasamalar1 ile riisvet ve iltimasla
davalara bakmalari; redya ve berdya tarafindan kadi ve naip kararlarinin sorgulanmasima sebep olmustur.
Bu sebepten Divan-1 Hiimayana, redya ve berdya tarafindan sayisiz miiracaatlar yapilmistir. Bu
miiracaatlarin igeriginin belirlenmesinde mithimme defterleri 6nemli bir yere sahip oldugu i¢in makalenin
yaziminda belirleyici olmustur. Bununla beraber kadi ve naiplerin gorevlerini yaparken karsilastiklar
sorunlar ile kadi ve naipler arasinda yasanan sorunlarin neler oldugu, Divan-1 Hiimayln’da tutulan
mithimme defterlerindeki hiikiimlere bakilarak izah edilmistir.
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Evaluation of the Qadi (Muslim Judges) and the Naibs (interrogators) in
the states of Anatolia and Rumelia in the period of Murad 111

Abstract

The triangulation point of the administrative mechanism of the Ottoman Empire was
composed of justice. The fact that The Ottoman Principality had taken the slogan of justice
since the foundation years was an indication of this.In the first years of the transition from the
principal period to the state, sending gadi and princes to the provinces revealed how much
importance was given to justice. The establishment of the Kazasker Office (Ministry of
Justice) in the Ottoman Empire, which had a systematic state organization, showed that the
carrier columns of the state were built on justice. The trainings and the inspections of the
gadis, who were equipped with wide powers and sent to the country (in the rural), and the
rules they should follow in their duties were determined by the central administration.The
determination of these rules by law and meticulously showed that the Ottoman State paid
attention to fair governance and justice.Nevertheless, during the period of Murat 111 the people
had presented a large number of petitions and complaints to the imperial council (the council
in Ottoman Empire) about some gadis and naibs.In this case, the central administration had to
take some measures because of the petitions given by the ehl-i 6rf (seyfiye class: military-
administrative officials) and ehl-i ser (ilmiyye class: government officals responsible for
religion, justice, jurisprudence and medrese education) about the injustices of the gadis and
the naibs in the provinces. Although the gadis and the naibs had been controlled by the central
administration, the petitions and complaints of the people had been decisive in the inspection
and the superintendence. Therefore, the Ottoman Empire trusted the people and saw them as
an element of the control system.In the second half of the 19th century, with the disruption of
the ancient law and the appointments of the gadis and the naibs without paying attention to
the merit, the graduation of gadi candidates from medrese (Moslem seminary) without having
a good education, their living in economic problems and running the courts with bribery led
to questioning of the gadis and the naibs decisions by the people. For this reason, numerous
applications were made by the people to the imperial council (during this period).
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OLIEHKA KA/IM 1 HAUBOB B ITPOBUHLIUAX AHATOJIA 1

PYMEJIM B IIEPUO/ ITPABJIEHUA III MYPAJIA

Pe3iome

['MmaBHBIM CYNTHOCTBIO aJMHHHCTpATHBHOTO MexaHm3Ma Ocmanckoro ['ocymapcTBo
ObUTO crpaBemIMBOC yrpaBieHHe. Tor ¢dakr, uro OcMaHUABI C MOMEHTa OCHOBaHUS
rocy/lapcTBa B3sUIM HA ceOs JIO3YHT CIPaBEJIMBOCTH, CBUACTEILCTBYET 00 3ToM. TOT (hakt
9TO B TIEPBBIE TOJBI TIEPEXOJHOTO TMepuoja C OCHIUKCKOro (IMPOBHHIIMATHHOTO)
MPABUTEIILCTBA HAa TOCYIAPCTBECHHBIA MEXaHU3M YIIPABJICHHUS, HA3HAYCHUE KAJUEeB U OCKOB B
MIPOBHHIINM, JIOKA3bIBAaeT KaKOE 3HAYECHUE MMEJIO TIOHSTHE CIpaBeTMBOCTH B OCMaHCKOM
locynmapctBe. B cymecTBOBaHWM BOCHHBIX CY/ACH B apMHUM JIOKa3bIBaeT HA CKOJBKO CHIIBHO
OBLITO BJIMSHUE MTPABOBOTO MOPSI/IKA M CIPABEUIMBOCTH B apMUU, KOTOpas SBJSUIACH OJHON U3
OCHOB TocymapctBa. Kamu otmpaBiasiemMble B TNPOBUHIMH ObUTM B TIOJHOW Mepe
MH(OPMHUPOBAHHBIMU CBOMMHM O0SI3aHHOCTSMHU UM TpeOoBaHUsAMU 3akoHa. OmpeseneHue 3TUX
TpeOOBaHUU WCXOJS W3 3aKOHOB JOKa3bIBaeT HA CKOJIBKO B OCMAaHCKOM TOCYIapCTBE
onupanach Ha MpaBo U ObUIO BaXKHBIM JJISl YIPaBJIEHUS TocyaapcTBoM. HecMoTpst Ha 3TO BO
BpeMeHa npasieHus |l Mypana ot xagu u HauOGoB ObUIO OYEHH MHOTO JKajJo0 B BEpXHHUE
MHCTaHIMK rocyfapcTBa. Kak Obl HamObl W Kaad HE MOAYMHSIINCH LEHTPATbHOMY
MPaBUTENIbCTBY HMX KOHTPOJb TaK € BeJllaCh BEPXHUMHU IPaBOBBIMU OpraHaMH, U 3TO
MOAYEPKUBAET HAa CKOJIBKO ATH OpraHbl ObLIN BaXKHBI Ui rocyaapcTBa. Co BTOPOM MOJIOBUHBI
XVI Beka crapblii KOJEKC MpaBa ObLI M3MEHEH W 3TO TMOBJIMSUIO HAa HA3HAYCHUIO Kaau H
HanOoB. Tak kak, Ha3HaueHHble HAMObI M KaJu HE ObUIM HA BBICOKOM YPOBHE, HE MMEIU
BBICOKOTO 0Opa3oBaHHs, TaK e HYXKIAJIUCh B MaTepHalbHOM obecredeHuH. A 3TO
nociyxuio xkoppyniuu. Ilocne Bcero 3Toro oT HauOOB M Kaau ObLIO OYEHb MHOTO Kaloo.
Bce xanoGbpl oTMeuanuch B TETpalsX TIOCYIapCTBEHHOW KaHuenspuu. B kaHuenspuu
COXPAaHUJIUCh TaK >K€ BBIUCKA O Mpobiemax Kaau U HauOOB, CHOPHI MEXIy HUMH. B
UCCJIEIOBAaHUHU OMHUPAIOTCA HA 3TU TOCYIapCTBEHHBbIC TETpaau U Ha (hakTax OTPaKEHHBIX B
HUX.

Kurouesble cioBa: JluBanu-XymMmaroH, Kaau, HauO, MpaBoOCy/ue, Kanoda, Hajor.

IMoayueno: 20/10/2018 Ipunsito: 10/12/2018
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Giris

Osman Bey, Selguklu Devleti’nin zayiflayip yikilmaya yiiz tutmasinin ardindan 1299 yilinda
bagimsizligini ilan ederek Osmanli Devleti’nin en kiigiik yapi tasini olusturan Osmanli Beyliginin
basmna ge¢misti. Bu zamana degin ii¢ yiiz yildan fazla isldim diinyasinda adaletle kadilar karar
vermedikleri i¢in pek ¢ok insan haksizlia ugrayarak magdur edilmisti. Osman Gazi, beyligindeki
herhangi bir tebaamin haksizliga ugramamasi igin beldelere kadilar tayin ederek adaletle yonetim
ilkesini, yeni kurulmakta olan devletin temel ilkesi olarak belirlemistir.' Osman Bey zamaninda
Karaca Hisar’in fethedilmesinin ardinda tebaanin talebi iizerine dénemin {inlii alimlerinden Dursun
Fakih ile de istisare yaparak kadilik makamini kurmustu. Osmanli Devleti’nin ilk kadisi ise Dursun
Fakih’di.? Osmanl Devleti’nin kurulus yillarindan itibaren padisahlar yonetimlerini adaletle saglamay1
sidr edinmislerdi. Merkezi yonetim, kadi ile beraber tasraya beyi de atamisti. Bdylece tasradaki
yiiriitme ile yarginin, tebaanin sorunlarina yerinde c¢areler bulmasi amaglanmisti. Ancak kadimin
kararlarin1 idari islerde sorumlu bey etkileyemezdi. Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda yargi
bagimsizligina 6nem verilmisti. Bununla beraber kadi, merkezi yonetim tarafindan denetlenerek
kararlarinda adil olmasi saglanmisti.> Osmanli Devlet nizaminda padisah tarafindan yasama, yiiriitme
ile yargi mensuplarmin ahenkli bir sekilde ¢alismasina itina gésterilmistir. Bu giicler ayrilig1 i¢erisinde
yargl mensuplarinin 6zel bir yeri bulunmaktaydi. Yargi mensuplarimn, ehl-i 6rfii hukuki ve idari
olarak denetleyip yargilama yetkileri de bulunmaktaydi.* Bu baglamda yarg: sisteminde dnemli bir
yere sahip Kkazaskerlik makami Orhan Bey doneminde kurularak adaletin tevziinde daha sistemli
olunmas1 saglanmist1.” Murat Hiidavendigar doneminde yargi alaninda énemli bir reform yapilarak
Kazaskerlik makamina islerlik kazandirilmisti. Boylece kadilar teftis edilip adaletle hitkmetmeleri
saglanmistr. Kazaskerlik makaminin basina da donemin tinlii alimlerinden Candarli Kara Halil
getirilmisti.® Ciinkii Osmanli Devleti ii¢ temel ilke iizerinde dayanmust1. Bu ilkeler: Asker, hazine ve
adalet ticliistiydii. Bu ilkeler arasinda Padisahlar tarafindan tebaanin can, mal ve namus giivenliginin
saglanmasi, gilicliiniin zayifi ezmemesi i¢in adalet ilkesine 6nem verilmisti.” Tasradaki kadi ve
naiblerin atanmasindan, denetimlerinin saglanmasina kadar hukuk alaninda ihtisaslasmaya gidilmisti.
Bunun i¢in kazaskerlik makaminin islerligine 6nem verilerek kurumsal bir yapt haline
getirilmisti. Yildirim Beyazit doneminde bazi kadilar, gorevlerini suistimal ederek tebaaya zulim
yapmiglardi. Bu durumun sikayet edilmesi tizerine Padisah, kadi ve naibleri teftis ettirmisti. Gorevini
suistimal eden seksen (80) kadar kadi ve naib baskent Bursa’ya zincirlere vurularak getirtilmisti.
Bunlar ciiriimlerine binaen cezalara ¢aptirilmiglardi. Bununla beraber kadi ve naiblere diizenledikleri

* Ahmet Liitfi, Osmanl Adalet Diizeni, Istanbul: Fatih Yayinlar1, 1979, 1-2.

2 Atsiz, Asikpasaoglu Tarihi, Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2011, 30.

® Savas Yilmaz, “IIl. Murat Déneminde Divan-1 Himayin Giindeminde Osmanli K&yii ve Koyliisii”, Doktora
Tezi, Gazi Universitesi, 2017, 19-20.

* Abdullah Demir, Medeni Yargilama Hukuku Osmanl Mahkemesi, istanbul: Yitik Hazine Yayinlari, 2010, 17-
18.

® Said Nuri Akgiindiiz, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Hukuku Uygulamast, Istanbul: Ragbet Yaymlari, 2017,
48.

6 Lutfi, Osmanli Adalet Diizeni, 9.

" Halil inalcik, Addlet Kitabu, istanbul: Yeditepe Yayinlari, II. Baski, 2015, 23.
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ser’i belgelerde belli oranlarda harg¢ almalarma imkan da verilmisti. Ayrica kadi ve miiderrislerin belli
bir nizamnameye gore atanma kural getirilmisti. Bu sekilde kadi ve miiderrislerin maisetleri temin
edilerek haksiz uygulamalarda bulunmalarmimn 6nii de alimmust1.® Séyle ki kadilara XVI. yiizyilin ilk
yarisina kadar yapmus olduklar1 hizmetlere mukabil harglar verilerek geginmeleri saglanmust1.’

Fatih Sultan Mehmet doneminde ise devletin sinirlarmin genislemesiyle beraber ¢ok sayida
mahkemeler kurulmus, buralara liyakatli kadilar atanmisti. Fatih Sultan Mehmet aynmi zamanda
Istanbul’u fethettikten sonra tebaanmn adiline yénetilip yonetilmedigini tespit etmek igin Rum
Patrik’inden iki giivenilir papaz isteyerek mahkemelerin teftisi icin gérevlendirecegini belirtmisti. Tki
papas, Osmanli Devleti’nin merkez ve tasradaki mahkemelerini {i¢ senede dolasarak mahkemelerin
isleyisi hakkinda rapor olusturarak Fatih’e sunmuslardi. Raporda kadi ve naiplerin hukuka bagh
kalarak karar verdikleri belirtilmis, devletin bu sekilde daha da giiglenip ilerleyecegi de ifade edilmisti.
Fatih Sultan Mehmet, kazaskerlik makamimi Anadolu ve Rumeli Kazaskerligi olarak ikiye ayirmusti.
Bu uygulamayla davalarin daha rahat goériilmesini kadi ve naiplerin denetlenmesinde kolayliklar
saglanmasini amaglamisti. Bununla beraber kadi ve mahkemelerin denetimini sistemli ve diizenli hale
getirerek™ yargi mensuplarinin haksiz karar vermelerini ve gorevlerini suiistimal etmelerini 6nlemek
istemisti.

Kanuni Sultan Siileyman doneminde hukuk alaminda ihtisaslagsmaya gidilerek arazi ve ceza
kanunnamesi yeniden ihtiyaca binaen diizenlenmisti.®* Kanuni’nin ceza kanunnamesinin ilk
uygulamalarindan birini 1526 Mohag Seferi sirasinda gérmekteyiz. Kanuni, bu sefer esnasinda ekili
dikili yerlere zarar verenlerin sert bir sekilde cezalandiracagini duyurarak sug¢ isleyenleri idamla
cezalandirmugt. ™

I1l. Murat doneminde (1574-1595) Kantin-1 Kadim’in bozulmasiyla ehil olmayanlarin kadilik
ve naiplik makamlarina atanmalari, bunlarinda goérevlerini suistimal ederek kurulustan itibaren
Osmanli Devleti’'nde uygulana gelen adalet mefkiresinde uzaklagmalari tebaa arasinda
huzursuzluklarin yasanmasina sebep olmustu. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda kadi ve naiplerin haksiz
uygulamalar1 ile gorevi suiistimal etmeleri, tebaa tarafindan Divan-1 Hiimdylna sikdyet edilen
hususlarin basinda gelmekteydi.

A) Kadi ve Naipler
a) Kadilar

Osmanli Devleti’nin kurulus yillarindan itibaren devletin kurumsal yapiya sahip olmasina
onem verilmisti. Fatih Sultan Mehmet doneminde (1299-1451) devlet, kurumsal yapiya
kavusturulmustur. Bu kurumsal yapi “defterdarlik, kazaskerlik, babiali birer idari, kazai
miiesselerdir zaviye, tabhane, kervansaray, bedesten birer sosyal ve ekonomik miiesseselerdir.
Askerl olarak da bir miisellemlik miiessesesi ve teskilati, u¢ beyligi ve akincilik
»13 olusmaktaydi. Bu miiesseseler igerisinde yukarida da bahsettigimiz gibi
I. Murat doneminde islevselligi yeniden yapilandirilan kazaskerlik makami, adaletin tevziinde
ve yargi mensuplarinin atanmasi ile denetimlerinin saglanmasinda 6nemli bir yere sahipti.

muesseselerinden

8 Ahmet Liitfi, Osmanli Adalet Diizeni, 13-14.

® Yasemin Beyazit, Osmanli [imiyye Mesleginde Istihdam (XVI. Yiizyil), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2017, 174.

10 Litfi, Osmanli Adalet Diizeni, 21-22.

1 Litfi, Osmanli Adalet Diizeni, 30.

12 Halil inalcik, Addlet Kitabu, s. 159.

B3 Tayyib Gokbilgin, Osmanl Miiesseseleri Tegkildt ve Medeniyet Tarihine Genel Bakug, istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, , 1977, 1.
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Osmanli Devleti’'nde yargi makaminimn en {ist konumunda bulunan kazasker ile kendisine
bagh kadilar, (islim hukukuna gére) Padisah adina davalara bakarlardi.** Diizenli ve disiplinli
bir hukuk sistemine sahip olan Osmanli Devleti’nde her bir fert kanun oniinde makam ve
statiistine bakilmaksizin esit haklara sahipti. Padisahlar dahi hukuk kurallarma uymak
zorundaydilar. Soyle ki Kanuni’nin bir sefer doniisiinde, askerlerinin ekili dikili arazilerine
zarar vermesinden dolay1 koylii, Kanuni’ye sikayette bulunmustu. Kanuni ise “Peki bizi kime
sikayet edersin? diye latife edince, koyli “Seni kanuna sikdyet ederiz, kanuna!” demesi
Padisah’1 olduk¢ca memnun etmisti’® Kanuni doneminde yasanan bu vaka; adaletin yerini
bulmasinda sadece hakli olunmas: gerektigini, makama ve statiiye gore davranilamayacagini
ortaya koymaktadir. Kisacasi Osmanli hukuk nizaminda temel 6lgii haklilikt1.

Bu baglamda Osmanli Devleti’nde, kadilik, ser’i ve orfi hukuk kurallarini uygulayan ve
merkezi yonetimin emirlerini tatbik eden bir makamdi.’® Medresede mezun olup da kadi
olmak isteyenler, kazasker divaninda staj yaptiktan sonra kadi olma hakkina sahip olurlard.
Miiderris olarak gorev yapanlar da isterlerse kazalara kadi olarak atanabilirlerdi.'” Kadilarmn
atanmasinda Anadolu ve Rumeli kazaskerlerinin de divan-1 hiimayinda hazir bulunduklari
giinlerde Padigahin huzurunda isimleri okunup oluru alindiktan sonra atanirlardi. Yalniz
mevleviyet kadilarinin atanmasinda; kazaskerler, sadrazama arzda bulunurlar, akabinde
sadrazam kendisine arz edilenleri padisahin oluruna sunarak atamalar1 yapilirdi. 18

Kadi olmak igin kadmin akli melikesinin yerinde ve hiir olmasi gerekirdi. Kadinin
Miisliman ve erkek olmasinmn, adaletle hilkmetmesinin yani sira gormesinde, duymasinda
sorunu olmayip ruhen de saglikli olmasina bakilirdi. Daha da onemlisi kadinmn ilim, irfan
sahibi olmas1 sartti. Bu Ozellikleri tasiyanlar arasinda kadilar segilerek atanirdi. Atamasi
yapilan kadilara hukuki alanda yetkileri olduguna dair Padisah berat1 verilirdi. Bir iist amir
konumunda olan kazaskerden de miihiirlii mektup alarak gorev yerine giderlerdi. 9 Bu sekilde
kad1 olma hakkimni kazananlar, ser’l davalarin yani sira 6rfi davalara da bakarlardi.”® Kadilik
beratini alarak kazalara atanan kadilarin cografi smir1 belirlenmis yerlerde gbrev yapmalari
gerekirdi. Boyle bir cografi sinirlamaya gidilmesinde kadilarin gelir kaybina ugramamalari®!
ile gérev karmasasi yasamamalar1 etkili olmustur. Sinirlar1 belirli kaza mahallinin disinda
kadilarin gorev yapip karar vermeleri halinde vermis olduklar: kararlar hiikiimsiiz sayilirdi.?
Kadilarm mahkemede vermis olduklar1 kararlar1 kayd altina aldiklar1 defterlere sicillat-1
ser’iyye denilirdi.?®

Kadilar, kayd u hayat sartiyla kadilik makamina atanmazlardi. Kadilarin bir yerdeki gorev
stireleri onceleri {i¢ yi1l olarak belirlenmis, I11. Mehmet doneminde ise 1597 tarihinde alinan

14 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, Istanbul: Ar1 Sanat Yaynlari, V. Baski, 2017, 366.

15 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, 367.

16 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin ilmiye Teskildti, Istanbul: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988,
83.

Y Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskildti ve Sosyal Yapi, Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, V. Baski, 2003, 126.

18 Uzuncarsili, Osmanl Devletinin Ilmiye Tegkilat, 87.

1 Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, 368-369.

2 Akgiindiiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Uygulamast, 49.

2 Mustafa Sentop, “Tanzimat’tan Onceki Dénemde Osmanli Mahkemelerinin Goérev ve Yetkisi”, Tirk Hukuk
Tarihi Aragtirmalart 1, sy. 18 (2006) (Bahar): 100.

2 Abdullah Demir, “Osmanli Devleti’nde Kadilar ve Naipler”, Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi 1, sy. 9
(2017): 31.

28 Uzungarsil, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilat, 116.
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bir kararla iki yil olarak degistirilmis, nihayetinde bu siire yirmi aya indirilmisti.** Bu siireyi
dolduran kadilar mazul sifatiyla baskente giderlerdi. Baskente giden kadi, kazasker dairesine
gidip hizmet i¢i egitime tabi tutularak hukuki bilgisini yenileyerek, mazul siiresini doldurup
atanmasmi  beklerdi.”® Kadilarm  hizmet siirelerinin  smirlandirlmasinda  medreseyi
bitirenlerden kadi olmak isteyenlere kadro agilmasi ile kadilarin gorev yaptiklar1 yerlerde
tebaayla yakinlasip gorevlerinde suistimal etmelerini énlenmek etkili olmustur.”® Kadilarin
gorev siireleri bazen gorev yaptiklari yerlerde basarili olmalari ya da vergilerin toplanmasinda
ehl-i orfe yardimci olmalar1 sebebiyle birkag ayligina padisahin oluruyla uzatilmustir.?’
Kazaskerler tarafindan kaza kadilarinin atanmasi ya da herhangi bir sebeple gorevden
azledilmeleri, akdiye defterine kaydedilir ve divan-1 hiimayinda Padisaha arz edilerek oluru
alnird.?®

Mahkemelerde kadilara yardim eden gorevliler bulunmaktaydi. Bunlar i¢in kapi halki
tabiri kullanilmist1. Kap1 halki ise; naib, katip, miibasir ile muhzirdan olusmaktaydi. Bu kap1
halkinin maaslarim1 kadilar 6derdi. Mahkemede kadilarin, davali ile davaci arasinda esit
davranma zorunlulugu vardi. Kadilar makamm vakarina yakigsmayan kaba davraniglarda
bulunamazlar ve tarafgir bir tutum sergileyemezlerdi. Ayrica ticaretle de ugrasamazlardi.
Kadilar, davali ya da davacidan herhangi bir surette hediye kabul edemezlerdi. ?° Kadilarin
gorevleri esnasinda itinali davranmalar1 gerektigi gibi 6zel hayatlarinda da dikkatli olmalar1
gerekmekteydi. Bazi kadilarin makamlarini kullanarak makamlariyla miitenasip olmayan
islerle alinmalar1 kendilerinin merkezi yonetim tarafindan te’dip edilip cezalandirilmalarini
gerektirmistir. GoOrevde bulunan kadi gibi mazul kadi sifatin1 tasiyanlarinda giindelik
hayatlarinda koti islerle anilmamalari sartti. Bu baglamda Mekke-i Miikerreme’nin Eski
Kadis1 Mevlana Osman, Istanbul’da ahlaksizca isler yapmus, suglular1 koruyup kollamist. Bu
durumun divana sikayet edilmesi lizerine eglenceler diizenleyip ahlaksizca davranan kadinin
yakalanmasi i¢cin Galata Kadisma emredilmisti.*® Burada sabik kadmm dahi toplumun ahlaki
degerlerleriyle bagdasmayan davranislarda bulunamayacagi anlagilmaktadir. Sonu¢ olarak
kadilarin, redya ve beraya tarafindan kotii tanmmmamasi gerekirdi. Kadinin igki ictigi kesin
ispatlanirsa kadilik gorevinden derhal azledilirdi.®* Kad: davali ile davacidan herhangi birinin
vermis oldugu ziyafete katilamazda.

Kadmin herhangi bir dava hakkinda karara varip hiikiim vermesinin ardindan karar, sicil
defterine kaydedilirdi. Kararin bir niishasi, davali ile davaciya (sahitlerinde karari
imzalamasinin ardindan) kadmin miihiirlemesiyle verilirdi. Kadi kararlar1 derhal kolluk
tarafindan yerine getirilirdi.** Kadmnm tasrada vermis oldugu karar kesin degildi. Haksizliga
ugradigini diisiinen davaci ya da davali karari bir iist mahkemeye yani Divan-1 Hiimayt(in’a
gétiirerek davanin yeniden goriisiiliip nihai kararin ¢ikmasini da isteyebilirdi.*®

Kadilarm, tasrada tebaanin herhangi bir konu hakkindaki sikayetlerini divina arz etme
yetkileri vardi.®** Kadmin arz da bulunmasinda; ser’i gdrevi yerine getirmesinden dolayi

% Demir, Medeni Yargilama Hukuku Osmanli Mahkemesi, 42.

% Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Tlmiye Teskilati, 94.

% Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarmmn Kontrolii (Klasik Devir)”, Belleten, C.
LXV, Aralik 2001, Sayi: 244°ten Ayr1 Basim, sy. 46 (2002): 963.

2 Demir, “Osmanli Devleti 'nde Kadilar ve Naipler”, 31.

8 Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Ilmiye Tegkilat, 87.

2 Ekinci, Osmanl Hukuku Adalet ve Miilk, 374.

% BOA MD 72, h. 329, 173.

81 Ziya Kazici, Isldim Medeniyet ve Miiesseseleri Tarihi, istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, IX. Baski, 2011, 199.

32 Ekinci, Osmanl Hukuku Adalet ve Miilk, 374.

8 Yilmaz, “III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytn Giindeminde Osmanli K&yii ve Koyliisii”, 11.

* lber Ortayl, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, istanbul: Kronik Yaymlari, II. Baski,
2016, 21.
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bulunduklar1 yerlerde tebaanmn lideri konumunda olmalari, onlarin divana arz-i halde
bulunmalarma imkén saglamustz.*®

Kadilarin yargilama gorevlerinin yan1 sira bulunduklar yerlerde noterlik gorevi, vakiflarin
teftisi, ferman ve beratlarm redya berayaya duyurulmasi ile vergilerin toplanmasi gibi bazi
gorevleri de vardi.*® Kadilar bu gorevlerinin yani sira bulunduklar1 kazalarin belediye isleriyle
de sorumluydular. Merkezi yonetim, kadilarin asli gérevinin yargilama makami olmasindan
dolay1 kadi adina belediye islerinin yiiriitiilmesi i¢in ihtisdb miiessesesini kurmustur. Bu
miiessesenin basinda bulunan gérevliye Ihtisib agas1 ya da muhtesib de denilmistir. Bu
gorevli, kadinm vermis oldugu gorevleri yerine getirirdi. Bununla birlikte pazar ve ¢arsilarin
denetiminde sorumluydu. Muhtesibler ayn1 zamanda Osmanli mahkemelerinde Suhtdu’l Hal
olarak adlandirilan bilirkisiler arasinda da gorev yapmlslardl.37

Kadilarm, Osmanli Devleti’nde asil onemleri ise: “...koylii ile timar sahibi arasindaki
iliskilerde aracilik etmeleri, bolgesel istikrar1 saglamak i¢in siirtiismeleri...” gidermeleridir.
Tasrada, Padisah adina karar veren kadilarin goreve baslamalari, meslekten el ¢ektirilmeleri
ya da terfi ettirilme islemleri vs. ruzname defterine islenirdi. Zaman igerisinde Osmanli
kurumsal yapisinin sekillenmesiyle de bu adla anilan biiro kurulmustu. Kadilari yaptiklari
goreve binaen devlet tarafindan belli bir disiplin olusturularak kadilarin dosyalar1 sistematik
bir sekilde olusturulmaya baslanmisti. Bu sekilde sistem igerisinde kadilar, yonetiminin ve
adaletin miimessili olarak goriilmiislerdi. Boylece kadilar tasrada, merkezi hiikiimetin en
onemli gorevlileri arasinda yerlerini almislardi.”*® Osmanh Devleti’nin kurumsal yapisinda
onemli bir yere sahip olan kadilar, belirlenmis kurallar ¢ergevesinde hem idari hem de yargi
gorevlerini yerine getirmislerdir.

b) Naipler

Her zaman kadilarin mahkemede ayrilmasi s6z konusu olmadigi i¢in olay yerinde
halledilmesi gereken inceleme ya da kesif yapilmasi gereken durumlarda kadilar, kendilerine
yardimci atayarak sorunlari olay mahallinde ¢oziime kavusturmuslardir. Bazen de kadilar
gorev yerleri kazalara gitmeyerek kendi yerine kararlara bakmalar1 i¢in naip denilen kisileri
atamuglardir. *® Kadinin adli, idari ve beled1 islerinin yogunlugundan dolay1 kadi1 vekilleri yani
naipler davalara bakarlardi.*® Kadilar, kaza bolgelerinde keyfi uygulamada bulunarak naip
atayamazlardi. Kadi mahkeme kurup naip atayabilmesi i¢in merkezi yonetime bu ihtiyacin
gerekeelerini arz etmesi gerekirdi.*" Kadilarin atandiklar1 yerlerde naip atamalar1 icin 6nce
kazanin biiyiik olup olmadigma bakilir sonra yargi islerinin yogunlugu dikkate alinarak,
merkezi yonetim atamaya ya olur verir ya da atama yapilmasma izin vermezdi.** Naip
segilecek kisinin atanacagi yerin ulemasindan olmasma dikkat edildigi gibi o yerde bulunan
medresede mezun olmasina da bakilirdi.*® H. 947 tarihli adaletndmede naip olarak atanacak
kisilerde bulunmasi gereken vasiflar belirtilmistir. Buna gore; kadi oluru ve Padisahin onay1

% Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devieti 'nde Kadi, 40.

% {lber Ortayli, Tiirkiye Tegkildt ve Idare Tarihi, istanbul: Cedit Nesriyat Yaymnlari, ITI. Baski, 2010, 288.
%7 Ziya Kazic1, Osmanli'da Yerel Yonetim (Ihtisab Miiessesesi), Istanbul: Bilge Yaymlari, 20086, 48.

% Yilmaz, “III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytin Gindeminde Osmanli Koyii ve Koyliisii”, 24.

3 Kazicy, Isldm Medeniyet ve Miiesseseleri Tarihi, 198.

“© Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2010, 436.

4 Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devieti 'nde Kadi, 44

%2 Uzungarsih, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilat, 117.
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ile naip atanabilmesi i¢cin 0 mahalde naibe ihtiyacin olmasi gerekirdi. Atamalarda naiplerin
kétii bir sifata sahip olmamalar1 ve gorevlerini layikiyla yapabilmeleri sartt1.**

Naipler yukarida belirtilen 6zelliklerinin yani sira kararlarinda hiirdiiler. Yani kadmnin
tasimis oldugu biitiin yetkilere sahiptiler.® Ayrica kadilar, naiGpIerin kararlarinda miidahil
olamaz ve naipler tarafindan verilen hiikiimleri de bozamazlards.*

Osmanli Devleti’nin kurulug yillarindan itibaren redya ve berayanin gerek giindelik
hayatta gerekse kamu alaninda haksizliga ugranmamasi i¢in kurumsal olarak merkezi
hiikiimet tarafindan tedbirler alinmisti. Kadilarin kazalardaki is yiiklerinin (adli ve idari
alanda) fazla olmasindan dolay1 naiplerin kadi vekili olarak kdylere gorevlendirilmesi
olaylarin yasandig1 yerlerde sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasmi gerekli kilmisti. Boyle bir
uygulamayla hem koylilerin kaza merkezlerine gelip zamanda ve iste israf etmemeleri
saglanmis hem de devlet erkinin koylere kadar hissettirilip haksizliklarin onii alinmak
istenmistir.

B) Kadi ve Naiplerin Gorevlerini Suistimal Etmeleri
a) Kadilarin Gorevlerini Suistimal Etmeleri

Kadilarm, Osmanli Devleti’nin kurulus yillarindan itibaren 6nemli bir yere sahip olduklari
hakkinda yukarida bahsedilmisti. Bununla birlikte I. Murat doneminde kazaskerlik makaminin
kurulmasinda etkili olan Karamanli Kara Riistem déneminde kadilarin, ilk defa riisvet alarak
gorevi kétiiye kullanmalarinda, maaslarinin yetersiz olmas etkili olmustu.*” Bunda kadilarmn
zamanla baktiklar1 dava sayisinin azalmasiyla ’lam*® ve hiiccet®® vesikalarinda almus
olduklar1 harglardaki azalmalarin 6nemli pay1 Olmustur.50 Kadilarin yolsuzluk yapmalarinda
maaglarinin yetersiz olmasi ile i’lam ve hiiccet resminin azalmasmin yani sira genis yetkilerle
donatilarak tasraya gonderilmeleri de etkilidir. Kadilarin gorev yerlerinde miilki amir,
emniyet miidiirii ile yargichk gorevlerine haiz olup® genis yetkiyle donatiimalari bazi
kadilarin gorevlerini kétiiye kullanmalar1 i¢in bir ara¢ olmustu. Bununla beraber kadilarin
atandiklar1 yerlerde smirh bir zaman araliginda gdrev yapip ma’zul kadi sifatiyla Istanbul’a
cagrilip ne zaman goOreve baslayacaklarimin belli olmamasi (zaman-1 infisallerinde),
gegimlerini temin etmek igin gorevdeyken riisvet alip yolsuzluk yapmalarinin gerekgesini
olusturmustur.®® Bu durumda bazi kadilarm haksizlik yapip yanli karar vermelerinde
ekonomik nedenler belirleyici olmustur. Soyle ki; III. Murat doneminde 1584 yilinda ziiyuf
akce cikarilarak, devaluationa gidilmisti.>® Bu yiizden bu dénemde yasanan sosyo-ekonomik
sorunlarin, kadilarin dahi yolsuzluk yapmalarina, riisvet alip haksiz karar vermelerine giden
kap1y1 aralamustir.>*

* Halil inalcik, Osmanii’da Devlet, Hukuk, Addlet, Istanbul: Eren Yaymnlary, I1. Baski, 2005, 107.

* Kazict, Islam Medeniyet ve Miiesseseleri Tarihi, 198.

*® Akgiindiiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku Uygulamast, 49.

*" Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskildt: ve Sosyal Yapi, 125.

“® °lam: Bir mahkemeden sadir olan hiikiim ve karar1 havi verilen resmi kagit hakkinda kullanilir. Ayrintih Bilgi
icin Bkz: Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 11., Istanbul: Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, 1946, 51.

*° Hiiccet: Hakim huzurunda ikrar ve takrir ve akit ve vési tdyini ve bir hususa izin verilmesi gibi hiikmii ihtiva
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Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. |, 865.
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°2 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Devleti'nde Hukuk ve Adalet, Istanbul: Klasik Yaynlari, II. Baski, , 2017, 32.

%% Mustafa Cezar, Osmanli Devleti’nde Levendler, istanbul: Istanbul Giizel Sanatlar Akademisi Yayinlari, 1965,
72-73.

>4 Sentop, “Tanzimat’tan Onceki Dénemde Osmanlh Mahkemelerinin Gorev ve Yetkisi”, 99.



Akademik Tarih ve Duisiince Dergisi 2018, 5 (18), ss.420-441

Yilmaz

Kadilarin gorevi suistimal etmelerinde bir baska sebep ise vergileri gereginden fazla
toplayarak zengin olma arzularidir. Kadilarin, redya ve beraya tarafindan divana en ¢ok
sikayet edilen uygulamalarnin basinda kanuna mugayir vergi toplamalaridir..>® Kadilardan
bazilarinin haksizliklar1 vergilerin toplanmasinda da goriilmektedir. Soyle ki vergilerin
zamaninda toplanmayisi, defterden yazili miktardan daha fazla redya ve berayadan vergi
toplamalari, topladiklar1 fazla vergileri kendi zimmetlerine gegirmeleri ile ayni alinmasi
gereken vergileri nakdi alarak kanuna mugayir davranmalar seklinde olmustu.”® Bu baglamda
resm-i kismeti ne kadar almnacagi kanunla belirlenmesine ragmen redya ve berdyadan
gereginden fazla vergi almiglardi. Bu durum ise divana en fazla sikdyet edilen konularin
basinda gelmekteydi. Oyle ki kadilar, kdyliilerden cerime almak i¢in en ufak suglar1 bahane
edip koylileri toptan cezalandirarak para cezasma ¢aptirilirlardi.®” Bunun gibi koyliilerden
siirsat vergisi-°ni ayni almalar1 gerekirken nakit tahsil edip kanuna aykiri1 davranmuslardi.
Osmanli Devleti’nde 6zellikle vergilerin nasil ve ne sekilde alinmasi1 gerektigi tasradaki gerek
ehl-i ser’e gerekse ehl-i 6rfe kanunla belirtilmisti.>® Buna ragmen bazi memurlar (kadilar,
sipahiler vs.), kazalarinda vergilerin toplanmasinda ya ihmalkdr davranmislar ya da
usulsiizliikler yaparak gorevlerini kétiiye kullanmislardi.®® Bu baglamda bazi kadilar, ehl-i
orften bazilariyla isbirligi yaparak gorevlerini suiistimal etmiglerdi. Soyle ki; Osmanli
Devleti’nde uygulanan iskan politikas1 geregince bazi kadilar, iskana tabii tutulan redya ve
beraya arasinda adil davranmayarak gorevlerini suiistimal etmislerdi. Kadi ve beyler
tarafindan Kibris’a gonderilecekler arasinda zenginin yerine fakirin, gii¢liiniin yerine zayifin
deftere yazilarak gonderilmesi divana sikdyet edilmisti. Bunun {izerine kadi ile beyin
gorevlerini hakkaniyetle yapmalar1 i¢in hiikiim g(‘inderilmisti.61 Kad1 ve beyin boyle tarafgir
davranip iltimasta bulunmalarinda, zengin ve giiclii redya ve berdyadan herhangi bir menfaat
temin etmeleri etkilidir.

Merkezi yonetim tarafindan kadilarin bagli bulunduklar1 gérev yerlerindeki en iist
derecedeki Beylerbeyine azar ve ikaz mahiyetinde hiikiimler gonderilerek kadilarin
gorevlerini suistimal etmemeleri emredilmisti. Bu durumun belirleyici unsuru ise Beylerbeyi
tarafindan kadi hakkinda arzin sunulmayisi yani redya ve berdyanin arz-i hal gondermesi
etkili olurdu. Once Beylerbeyine, kadi hakkinda isnat edilen sugun sorusturulmasi emredilir
ardinda neden kendisinin arz gondermedigi sorulurdu. Hiikiimde Beylerbeyinin hangi
gerekceyle olursa olsun kendisinin sorumlu tutulacagi belirtilerek masumiyet karinesinin
muteber olamayacagi bu vecihle gorevini hakkiyla yapmasi emredilmisti. 62

Kadilardan bazilar1 6zellikle koyliileri ge¢im kapisi olarak gormeleri neticesinde pek ¢ok
haksizlik yapmislardi. Seferihisar’da Deli Kadi olarak bilinen Mevlana Resul’iin, redyadan
Baba Ahmet’in siiriisii ile parasini gaspettigi gibi miri arazi iizerinde de haksiz bir sekilde

*® Siileyman Demirci ve Hasan Arslan, Osmanli Tiirkiyesi'nde Eskiya, Devlet ve Siyaset, istanbul: Yalin Yay.,
2012, 78.

*BOA MD 71, h. 52, 27.

" Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgast “Celali Isyanlar1”, istanbul: Yapt Kredi Yayinlari,
II. Baski, 2013, 276.

%8 Siirsat: Ordu sefere giderken civar kdyler halki ordunun gegecegi yollara zahire getirmek ve bunu rayig
iizerinden satmak ile miikelleftir. Ayrmtili bilgi icin Bkz: Mehmet Ali Unal, Paradigma Osmanh Tarih Sozliigii,
Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2011, 631.
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tasarrufta bulundugu sikdyet edilmisti Bu durumun tahkik edilerek haksizlik varsa
giderilmesi Anadolu Beylerbeyi’ne emredilmisti.®

Kadilar bir donem devleti ciddi manada mesgul edip kamu diizenini bozan suhte
eskiyalarma da yardim ve yataklik yaparak gorevlerini kotiiye kullanip sug islemislerdi.®
Soyle ki; Seferi Hisar kadist yanina iki suhte eskiyasini alarak kazada bir redyayr oldiiriip
birka¢ redyayr da yaralamisti. Kadi zulmiine devam ederek kazada Baba Ahmet’in suhte
oldugu yoniinde mahkeme karar1 ¢ikarip siirlisiine, malina ve miilkiine el koydugu gibi
sebepsiz yere akgelerini de almisti. Kadi, kazadaki reayadan akg¢e almak igin Baba Ahmet’i
kacirmig ve Baba Ahmet’in kaza halkindan bazilarinda alacagi oldugunu sdyleyerek
alacaklarmni tahsil ettikten sonra bunlari da zimmetine gecirmisti.®> Adaletin saglanmasinda
onemli bir gorevi yerine getiren kadi, suhte eskiyalari ile is ve goniil birlikteligi olusturarak
haksizlik, yolsuzluk yapmis ve zor kullanarak da bir redyayr kacirarak haksiz kazang
saglamist1. Kadi, kanunun vermis oldugu yetkiyi sahsi ¢ikarlar i¢in kullanarak haksiz kazang
elde etmistir. Merkezi yonetim tarafinda herhangi bir ferman ya da beratla salma salinip vergi
almmas1 emredilmemesine ragmen kadilar, redya ve berayaya zuliim yaparak kanunsuz
akcelerini almiglardi. Soyle ki; Rum Defterdar1 bir arz da bulunarak Niksar Kadisi
Abdiillatif’in, vergiden muaf celtiik¢cli ve menzilci kdyliillerinden Samsun Kadisinin kereste
icin yiiz bin akce toplayip zimmetine ge¢irmis oldugunu arz etmisti. Redya ve berayada
vergilerin toplanmasinda deftere goére davranmadigi fazla vergiler topladigini, redyada
Olenlerin varislerinden resm-i kismeti kanunla belirlenen oranin ¢ok fazlasini alarak cesitli
zuliimler yaptiklar1 da belirtilmisti. % Kadilar, yolsuzluklarma ve gorevi kotiiye kullanmalarina
kilif bularak kanunen herhangi bir gerekce ya da emir olmadan, kanunda ve defterde vaz’
edildi diyerek merkezi yonetim adina akge toplayarak hem redya ve berayayr magdur etmisler
hem de redya ve berayanm devletle aralarindaki bagin zarar gérmesine sebebiyet vermislerdi.
Sahsi ¢ikarlarin1 her seyin {istiinde gérmeyi adet edinen bazi kotii niyetli kadilar,
kanunsuzlugu ve sucu yetkilerini kullanarak perdelemeye ¢alismislardi. Bu baglamda reaya ve
berayadan bazilar1 yapmis olduklar1 hizmete binaen avarizi divaniye ile tekalifi orfiyye
vergisinden Padisah beratiyla muaf tutulurlardi. Boyle bir muafiyete sahip redya ve beraya,
bazi kadilarin zulmiine maruz kalmalar1 sebebiyle kendilerine kadi tarafindan angarya
yapildigmi ve zorla vergi alindigini divana sikayet etmislerdi. S6yle ki; Ergene kazasina bagl
Yenikoyliilerin, avariz ve tekalif vergilerinde muaf olduklarina dair ellerinde beratlar1
olmalarina ragmen kadi tarafindan kanuna mugayir davranilip cebren vergi aldigini divana
sikdyet etmislerdi.’” Kadilardan bazilar1 kanunsuz davranmayi adet haline getirerek redyaya
kanunla verilmis muafiyetleri dahi onemsememislerdir.

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nde sosyo-ekonomik yapinin bozulmasi
ile birlikte riisvet, iltimas, gorevi kotiiye kullanma gibi orfen ve dinen uygun olmayan
davranislar yaygimlasarak devlet ve toplum yapisina ciddi zararlar vermistir. Bu baglamda
adaletin tevziinde 6nemli bir gorev iistlenen kadilarin riisvet alarak devlet ile redya ve beraya
arasinda giivene dayali sorunlarin ¢ikmasina sebep olmuslardi. Bu durumu tasradaki
yargilamada hakkaniyete uyulmadi gerekgesiyle divana yapilan sayisiz arzlar ile arz-i hallerde
gérmek miimkiindiir. Séyle ki; Kok Oyiik Kadisina, Mehmet tarafindan atmis gurus riisvet
verildigi bu yiizden kadinin kaza redyasindan Tekeli Mehmet’e zuliim yapip hapsedip iftira da
bulunmustu. Zulme ugrayan Mehmet’in, magdur oldugunu durumunun kazada giivenilir
insanlara sorulmas: gerektigini divina sikdyet etmisti.”® Kadmm riigvet alarak redyadan

3 BOA MD 24, h. 69, 23.

% Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, 278.
% BOA MD 24, h. 368, 23.

% BOA MD 71, h. 140, 69.

" BOA MD 23, h. 177, 87.
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masum birine zuliim yapmasi, tasrada adaletin miimessili olan kadilarin kararlarina siipheyle
bakilmasina sebep olmustu.

Kadilar hakkinda bu donem igerisinde divana sikayetlerin ¢okca yapilmasindan dolay1
herhangi bir yerde kadi, tamir ya da imar faaliyetleri i¢in arzda bulundugu zaman merkezi
yonetim tamir ve imar islerinin yapilmasini emrederdi. Bununla beraber kadiya gonderilen
hiikiimde bu isler i¢in redya ve berayadan akeeler almarak zuliim yapilmamasi da belirtilirdi.®®
Merkezi yonetim tarafindan kadinin dikkatinin usulsiiz davranmamasina ¢ekilmesinde; bazi
kadilarin gérevlerini suistimal etmeleri etkili olmustu. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda bazi
kadilar haklarinda divana sayisiz arzlar ile arz-i hallerin gonderilmesi etkili oldugu
goriilmektedir. Ayrica hiikiimde kadmin itinali davranmasina dikkat ¢ekilmesinde kadilara
kars1 merkezi yonetim tarafindan bir 6n yarginin da olustugu da anlasilmaktadir.

Kadilarin vermis olduklar1 kararlarda husumet ve kinin olmamasi hakkinda divan-1
hiimaytinda gonderilen hiikiimlerin genelinde kadiy1 ikaz mahiyetinde emirler bulunmaktadir.
Mahkemenin adil bir sekilde yapilmasi i¢cin “...kimesneye teaddi olunmaktan hazer idup
celay1 hakdan udul eyleyesin.”70 bu mahiyette kadilara emredilmisti. Kadilar bazen de vermis
olduklar1 kararlarda tarafgirlik yaparak telafisi miimkiin olmayan hatalar yapmislardi. Redaya
ve berdyanin sikdyet hakkinin olmasi her ne kadar kadilar {izerinde bir denetim unsurunu
olusturmus olsa da Ozellikle cana verilen (idam ya da uzvun kesilmesi) zarar telafi
edilememistir. Soyle ki Segedin Kadis1 Mevlana Atif kardesi Gazanferin tutuklanip
hapsedilmesine ve katledilmesine gerek yokken Tilvan Kadisi Mevlana Sinan’in, mesnetsiz
bir sekilde kardesi ile bir Miisliiman ve kafirin katledilmesine sebep oldugunu divana arz
ederek kadmm Kararmm teftis edilmesini arz etmisti’”® Kadi kararlarindan dolay1
yonlendirilemez ve baski altina almamazdi. Ancak keyfi uygulamada da bulunamazd:.
Kadilarim davalara bakarken tarafsizlik ilkesine gore davranmalar1 hiikiimlerde sikga
belirtilmistir. Bunun i¢in 6zellikle davali ile davacinin haricinde dava ile ilgisi olmayan
kisilerin davalara miidahale ettirmemeleri kesin bir dille kadilara emredilmisti.72

Gorevlerini suistimal eden kadilar, azledilerek cezalandirilirlardi. Ancak Islam
Prensiplerine gore kadilarin azillerinde oldukea itinali davranilmasi gerekirdi. Ciinkii kadilar,
Padisah1 temsil etmekteydiler bu ylizden kadilar hakkinda haksizlik yaptiklariyla ilgili gli¢lii
deliller olmadik¢a gorevlerinden azledilip cezalandirilamazlardi.”® Buna ragmen mehayif
miifettigleri tarafindan yapilan tahkikat neticesinde haksizliklar1 ispatlanan kadilar goérevden
azledilirlerdi. Gorevden alinan kadilara gorevden alinma gibi idari ceza verildigi gibi silirgiin
cezasi da verilebilirdi.”* Ancak kadilara idam cezasi pek verilmemistir. Ciinkii bunlar ilmiye
sinifin1 temsil etmekteydiler.“Ilmiye sinifinin kani akitilamaz”"® anlayist Osmanli Devleti’nde
hakim bir goriis oldugundan dolay1 kadilara boyle agir ceza verilmemistir.

Kadilarin gorevlerini suistimal etmelerinde ve divana, redya ve berdya tarafindan en ¢ok
sikayet edilmelerinde; naipleri usulsiiz atamalar1, "® kdylere kalabalik maiyetleri ile devre ¢ikip
koyliilerden zorla atlar1 i¢in yem ve kendileri i¢cin de yemek almalari, gittikleri yerlerde
mahkemeler kurarak tereke taksimine gerek yokken tereke taksimatinda bulunup reaya ve

9 BOA MD 73, h. 75, 31.

" BOA MD 70, h. 174, 94.

" BOA MD 69, h. 205, 410.

2 BOA MD 48, h. 959, 327.

® Muhammed Téhir Bin Asdr, Isldm Hukuk Felsefesi, cev. Mehmet Erdogan ve Vecdi Akyiiz, istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2013, 472.

4 Demir, Medeni Yargilama Hukuku Osmanli Mahkemesi, 45.

» Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devieti 'nde Kadi, 63.
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berdyadan vergi almalari, eceliyle ya da kaza sonucu Olenlerin varislerinden kanuna mugayir
cerimeler almalar1’’ etkili olmustur.

b) Naiplerin Gorevlerini Suistimal Etmeleri

Kadilarin oluruyla atanan naiplerin gérevlerindi suistimal etmelerinde; hukuk bilgilerinin
yetersiz olmalar1’® ile kadilar tarafindan iltizam usuliiyle atanmalar1™ belirleyici olmustur.
Naiplerin, bazi memurlardan (ehl-i 6rf), yardim goriip korunup kollanmalari, kadilar gibi (iki
yil) goreve atanirken belirli bir siireyle atanmamalari, bulunduklar1 yerlerde bir gii¢ teskil
etmelerine® sebebiyet vermisti. Mithimme defterlerine yansiyan hiikiimlerden; naiplerin
gorevlerini suistimallerinde en ¢ok; iltizam yoluyla kadi tarafindan atanmalarindan dolay1
«_..masraflarim telafi etmek igin koylilerden fazla ticret almalari...”®! ile koyliileri para
cezasina captirarak gelirlerini artirmalar1 seklinde oldugu gt')rl'ilmektedir.82 Bu baglamda
Voynuk (?) Kadis1 tarafindan atanan naip, ehl-i orfle isbirligi yaparak redya ile beradyaya
cesitli zuliimler yapmuslardi. Ozellikle vergileri zamaninda toplamayarak redya ve berdyadan
vergileri zamaninda vermediniz diyerek cerime adi altinda cezali vergiler aldiklari, terekeleri
varisleri oldugu halde vermeyip kendi aralarinda paylastiklar1 gibi kanuna mugayir
davranarak redyd ve berdydya cesitli zuliimler yapmislardi® Naipler bazen de agnam
vergisinin toplanmasinda haksizliklar yaparak divdna haklarinda sikayetlerin yapilmasma
sebep olmuslardi. Mora Beyi tarafindan divana yapilan arzda redya ve berayanin huzuruna
gelerek deftere uygun agnam vergisinin naip tarafindan toplanmadigini belirtmisti. Naibin
zengin redya ve berdyanm vermesi gereken vergiyi ya almadigini ya da cok az aldigini,
fakirlerden ise vergiye tabi olmamalarina ragmen vergi tahsil ettigini bu yiizden redya ve
berayanin yerlerini terk edeceklerini arz etmisti.®* Naibin, zenginlere iltimas etmesinde ve
deftere gore agnam vergisini almayisinda onlarla igbirligi yaptigin1 gostermektedir. Ayrica
fakirlerde agnam vergisini almayi gerektiren bir durum olmamasina ragmen onlari
vergilendirmesi gorevini kotiiye kullanip adaletten ayrildigini da gostermektedir. Naipler
bazen de kendilerini atayan kadilarla isbirligi yaparak reaya ve berdyaya cesitli zuliimler
yapmuslardi. Temesvar’daki hazine defterdar1 divana; kadi ile naibin haksiz yere resm-i
kismet lizerinde redya ve berayaya haksizlik yaparak kanuna aykir1 bir sekilde davrandiklarini
arz etmisti.®

Naipler gérevlerini kotiiye kullanip ehl-i 6rften de yardim alarak isbirligi halinde haksizlik
yapmislardi. Redya ve berayanin XVI. ikinci yarisinda naipler hakkinda en ¢ok sikdyetgi
olduklar1 hususlarin basinda vergilerin kanuna mugayir toplanmasi ve gorevlilerinde
yolsuzluklar yaparak®® kendilerini kazang¢ kapisi olarak gdrmeleri olmustur. Bu baglamda
Hirsova Kadisina gonderilen hiikiimde (?) kasabada Findik Naib’in, ehl-i orfle isbirligi
yaparak ser’i serif geregince Osiir vergisini toplamadiklarinin redya tarafindan divana sikayet
edilmis oldugu belirtilmisti.?” Naipler sadece vergi itizerinde haksizhik yapmamuslardi.

77 Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti 'nde Kadi, 47.
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Suglularla menfaate binaen isbirligi de yaparak gorevlerini kotiiye kullanip sug islemislerdi.
Soyle ki; Kendiiler kdyiinde Hizir’in, reAyddan Halil, Ine Baba ile Hacr’'ya redyay: siz
soydunuz diyerek biihtanda bulunup hapsettirmisti. Davanin Karahisar Kadisi tarafindan
goriilmeye baglamasi {lizerine mahkemeye Sipahi Hizir gelmeyerek kagmistir. Yapilan
inceleme sonucunda naip tarafindan Sipahi Hizir’a verilen temessiik®in naibe ait oldugu ve
belgede gosterilen sahitlerin ise kdylerinde olmadigi gibi kazalarinda dahi olmadig1 kadi
tarafindan tespit edilmisti.®® Bu hiikimde acik¢a anlasiimaktadir ki naip ile sipahi haksizlik
iizere igbirligi yaparak reayaya zuliim yapmuslardir.

Naipler gorev yaptiklari yerlerde redya ve berayaya cesitli zuliimler yapmalarmim yani sira
devlet malini da zimmetlerine gegirerek de hazine-i amireye™ zarar vermislerdi. Kamu
hakkini koruyup kollamasi gereken naipler ayni1 kadilar gibi haksiz uygulamalarda bulunup
sahsi c¢ikarlarin1 distinmiislerdi. XVI. yiizyilm ikinci yarisinda Kanun-1 Kadimin®!
bozulmasiyla riigvetin yayginlasmasi, liyakatsiz kisilerin goéreve getirilmesi kurumsal
yozlasmay1 da beraberinde getirmistir. SOyle ki; naipler, asli gorevlerini birakarak degisik
islerle de ugrasmislardi. Bu baglamda Akyazi kazasma bagli Yenikdy redyasinin gecim
kaynag tiifenklerin kundaklarmi yaparak saglamaktaydilar. Padisah tarafindan da bu isi
yapmalart i¢in berat verilmisti. Buna ragmen Naip Mehmet Fakih; tifenk kundaginin
yapiminda kullanilan ithlamur agac1 ile top kundaginin yapiminda kullanilan karaagaci Hirkali
Dagi’ndan getirip kendi hizarinda bigtirdigi divana sikayet edilmisti.92 Reaya hem yakin
yerlerdeki thlamur ile karaagaci naibin keserek kendilerinin ¢ok uzak yerlere gittiklerini hem
de naibin asli goérevinin disinda islerle ugrasarak goérevini yapmadigini arz-1 hal etmisti.

C) Merkezi Yonetim Tarafindan Kadi ve Naiplerin Suistimallerini Onlemek icin
Alinan Tedbirler

Osmanli Devleti’nde kad1 ve naiplerin gorevlerinde suistimal etmemelerine olduk¢a 6nem
verilmis ve bunun i¢in de bazi dnlemler alinmustir. SO6yle ki; kadi ve naipler, merkezi yonetim
tarafindan teftis ettirilirdi. Padisahlar, tarafindan da bunlarin teftisi su sekilde yapilirdi.
Padisahlar, tebdili kiyafetle kir yerlerinden itibaren gezip redya ve berayanin sikayetlerini
dinler, vilayetlerin tahririni belli araliklarla yaptirir, divana arz-i hal sunanlar1 da dinlerlerdi.
Boylece Padisahlar, redyd ve berdyanm genel durumu hakkinda malumat sahibi olduktan
sonra adaleti temin etmek icin adiletndmeler yayinlarlardi.®® Padisahlarin yargi mensuplar
kadi ve naipler (ehl-i ser’) ile tasradaki sancakbeyi, subasmin vs. (ehl-i orf) haksiz
uygulamalarin1 6nlemek i¢in yaymladigi adaletnameler, padisahin gerek yonetim alaninda
gerekse hukuk alaninda en son s6zii soyleme hakkina sahip oldugunu gostermekteydi. Bu
sekilde tasradaki ehl-i 6rf ile ehl-i ser’i denetimi saglanmaktaydi.®® Mahalli yerlerde kadilar
hakkinda sikayetlerin asir1 derece olmasi halinde beylerbeyi ya da sancakbeyi riitbesinde
merkezden miifettis pasalar atanarak kadilar1 teftis ederlerdi. Bazen de padisahin fermaniyla

8 Temessiik: senet, hiiccet; borg igin almip verilen kagit. Osmanl diplomatiginde bir borcun édenmesinin kabul
edilmesi, bir seyin teslim alindiginin gosterilmesi gibi hususlarda kars1 tarafa verilen bir nevi senet (OBD, 281).
Mehmet Ali Unal, Paradigma Osmanl Tarih Sézliigii, 677.

% BOA MD 23, h. 552, 264.

% BOA MD 72, h. 470, 241.

% Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde Osmanli’da Céziilme ve Gelenekgi Yorumlar, Istanbul: Dergah
Yayinlari, IV. Baski, 2010, 80.

2 BOA MD 23, h. 339, 162.

% nalcik, Adalet Kitab, 1509.

94 Bozatay ve Demir, Osmanli Adli ve Idari Sisteminde Kadilvk: Kurumsal Bir Degerlendirme, 73.
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aym bdlgede bulunan baska bir kadi marifetiyle kadilar, denetlenirdi.®® Bu baglamda Baba
Eski Kadisinin menzil bargirleri i¢in redyadan kanuna mugayir kirk flori aldig1 ve ti¢ koyunu
da yirmi floriye aldigi, divana sikayet edilmesi lizerine Haskdy ve Margos(?) Kadilar1
tarafindan durumun teftis edilip arz edilmesi emredilrnisti.%Sayet teftis yapacak kadi
merkezden gorevlendirilirse bunlara da toprak kadist denirdi. Yolsuzluklarin denetimi igin
bazen de mehayif miifettisleri de gorevlendirilirdi.®” Merkezi yonetim tarafindan
gorevlendirilen mehayif miifettisleri, kdylere giderek redya berdyanin genel durumuna bakip
sikayet ve isteklerini dogrudan dogruya divana arz ederlerdi. Bu sekilde mehayif miifettisleri,
kadilarin tagrada denetimlerinin saglanmasinda olduk¢a Onemli gorevler ya.pmlglardl.98
Boylece tasrada padisah adma karar veren yargi mensuplarinin denetimi saglandigi gibi
gorevlerini suistimal etmeleri de 6nlenmekteydi. Gorevlerinde suiistimalleri tespit edilen
kadilar, azledilerek cezalandirilirlardi.”® Bu cezanin caydiricilik yonii oldukca giigliiydii.
Gorevden azledilen kadi hem idari ve adli gorevlerinde mahrum (makam ve mansibindan)
olmakta hem de toplumdaki yerlerini kaybetmekteydiler.

Merkezi yOnetim, kadilarin yolsuzlugunu sadece idari ve adli yonden almis oldugu
tedbirlerle 6nlememistir. Ayn1 zamanda kadilarin maddi imkanlarini iyilestirerek de bunlarin
haksiz uygulamalarinit 6nlemeye calismisti. SOyle ki; Yildirim Beyazid, kadilarin riisvet alip
haksiz karar vermeleri nedeniyle yakilarak oldiiriilmesini emretmisti. Ancak Veziriazam
Candarli Ali Pasa’nin gayretiyle kadilara ceza verilmemisti. Padisah, veziriazama neden
kadilar riisvet almuslardir? Seklinde sorunca Ali Pasa: “hiinkdrim maaslarinin az
olmasindadir.” cevabin1 vermisti. Bunun {izerine Padisah, kadilara gecimlerini saglayacak
maas verilmesini emrederek mali durumlarim diizeltmisti.*®

Merkezi yonetim tarafindan (redya ve berdyadan divana yapilan sikayetlerine binaen) bazi
onlemler almarak kadilarin keyfi uygulamalarinin ve Suistimallerinin 6nii alinmaya
calisilmisti. Mahkemelerde SuhudG’l Hal ya da Uddlu’l Miislimin bulunmasi1 kadilarin
kararlarinda adaletli olmasini saglamisti. Bu jiiri heyetinin, mahkemede bulunmasi ayni
zamanda kadinin kararlarmin sorgulanmasini da énlemistir.

Divan-1 Hiimaytn tarafindan kadilara gonderilen hiikiimlerde kadilarin adaletle karar
vermesi lizerinde sik¢a durularak keyfi uygulamada bulunmamalar1 yoniinde gii¢lii telkinlerde
bulunulmustu. Hiikiimlerde 6zellikle; “hini teftiste hakki sariha tabi olunmast™%, “garaz u
taasubdan'%? kaginilmast ile “ser’i serife muhalif teaddi ve tecaviiz ettirmeyesin™'® ifadeleri
bulunmaktadir. Ayrica hiikiimlerde; kadinmn, herhangi bir sebeple davali ya da davaciya
yakinlik gostermemesi lizerinde de durulmustur. Bu baglam da “kimesneye meyl u
muhabba™®* da bulunulmamasi belirtildigi gibi “chl-i fesadi himayet etmekten ziyade hazer
edesin™® ibarelerinin bulunmasi dikkat ¢ekmektedir. Divan-1 hiimay(n tarafindan kadilara
gonderilen hiikiimlerin igeriginde bu iki ifade sekline yer verilmesi; kadilarin kararlarinda
tarafsiz olmalar1 gerektigi tizerinde 1srarla duruldugunu gostermektedir.

Naipler hakkinda da redya beraya tarafindan divan-1 hiimaytna arz-i haller sunulmustu.
Merkezden atanan miifettigler tarafindan teftigsin yapilmasi sonucunda naip suglu bulunursa
naiplik gérevine son verilip davalara bakmamasina karar verilirdi. Bu sekilde naip hem devlet
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% BOA MD 23, h. 536, s. 256.

o7 Ortayli, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devieti 'nde Kadi, 62.
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kapisinda uzaklastirilmaktaydi hem de naiplikle elde etmis oldugu harglar tizerindeki
gelirlerini de kaybetmekteydi. Sayet naip verilen karara ragmen dava dinlemeye devam ederse
kiirek cezasma captirilird.’® Kadi ve naiplerin gorevlerini suistimal ederek haksizlik
yapmalar1 ya da haksiz kazang saglamalar1 halinde; azl-i ebedi edilerek kiirege konma cezasi
verilirdi.*®” Bu baglamda Balikesir Kadisina gonderilen hiikiimde Naib Ahmet’in, redya ve
berdyaya zulmiiniin sikdyet edilmesinden dolayr ser’le muamele edilerek gorevden el
¢ektirilmesi emredilmisti.'® Bunun gibi Naip Fethullah’m da adaletle davranmayip zuliim
yaptig1 redya tarafindan divana sikdyet edilmesi lizerine naiplik goérevine son verildigi
Anakara Kadisma emredilmisti.’® Merkezi yonetim devletin kurulus felsefesini olusturan
adaletle yonetme ve hiikmetme prensibine gore hareket ederek zulme riza gdéstermemistir.
Gorevi suistimal eden naip ise gerekli tahkikatin neticesinde cezalandirilmistir.

Kadilar tarafindan atanan naiplerin goérevlerini suistimal etmemeleri i¢in bazi tedbirler
alinmisti. Merkezi yonetim tarafindan 1595 yilinda ¢ikarilan adaletname ile kadi ve naiplerin
yolsuzluklarma mani olunmak istenmisti. Adaletname de ehl-i ser’in (kad1 ve naiplerin) reaya
ve berdyaya zuliim yapmamalar1 ve vergileri kanuna uygun olarak almalar1 emredilmistir.**°
Bu sekilde tasrada divana yapilacak sikayetlere son verilecegi gibi devletle, redya ve beraya
arasindaki anlagmazliklarin da 6nii alinmis olunacakti. Tasrada kanunlar1 uygulayan bazi kadi
ve naipler, sahsi ¢ikarlarinit 6n planda tutup gérevlerini kotiiye kullanarak redya ve beradyaya
zuliim yapmaya devam etmislerdi.

D) Kadi ve Naiplerin Mahkemelerde Redya - Beraya ile Ehl-i Orf ve Ehl-i Ser’le
Yasadiklar1 Sorunlar

a) Kadi ve Naiplere Siddet Uygulamip Katledilmeleri ya da Yaralanmalari

Kad1 ve naipler mahkemede gerek ehl-i 6rf ile ehl-i ser’ (devlet memurlar1) gerekse reaya
ve beraya tarafindan ya Kkatledilmisler ya da yaralanmiglardi. Bu baglamda Bozok
Mahkemesinde Naip Mevlana Abdulgani, Divan-1 Hiimay(in’a; Budak Ozii nahiyesinde ii¢
akcelik timar sahibi Sipahi Munis hakkinda Sipahi Budak’n sikayette bulundugunu belirterek
bunun {izerine davanin goriildiigiinii ve Sipahi Munis’in haksiz olduguna karar verildigini arz
etmisti. Buna gore Sipahi Munis’ten hakkin alinmasi i¢in yanina varildigi zaman bigak ¢ikarip
kendisine kiifiir ederek kiligla da dovdiigiinii de belirtmisti. Divana yapilan arzda, Munis’in
yanma Oben (?) isimli birini de alip Naip Selman’in mahkemesini basarak yaraladigini da
belirtmisti."** Bunun gibi Kerkiik kazasina bagh Tercil Koylilerinden Veli ve Salih’in
yanlarina yenigerilerden bazilarin1 ve Sarli Taifesinden birka¢ kisiyi de alarak redya ve
berayaya zuliim yaptiklar1 kaza kadisinin arzi ile divdna gonderilmisti. Bunlar, kdyliilerden
bazilarini katlettikleri gibi mahkeme basip naipden islemis olduklari cinayetleri hakli gosteren
belge almak istemislerdi. Naip belgeyi vermeyince de hapsedip zorla belge aldiklari, naibi
oldiirmemeleri karsiliginda ii¢ yiiz akcesini alarak serbest biraktiklar1 da arz edilmisti.**? Kadi
ve naipler gorev yerlerinde darp edilip ¢esitli zuliimlere suglular tarafindan ugramislardi.
Bunun gibi Sis Anduga kazasinda Haci Ali’nin ¢evre kdylerdeki redyanin malina ve miilkiine

106 BOA MD 23, h. 470, 622.
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zarar verip akgelerini gaspettikten sonra Anduga Kadis1 Mevlana Yakup’u, kasten 6ldiirmek
icin iizerine ylirlylip viicudunun degisik yerlerinde yaraladigi gibi kendisini naip ilan ettigi,
Nigde Beyi, Bor ile Sis Anduga Kadilar1 tarafindan divana arz edilmisti."*®

Ehl-i o6rf tarafindan da tasrada ehl-i ser’den olan kadmin evi basilarak ev halkinin irzina
tecaviiz edilerek pek ¢ok zuliim yapilmisti. Serebrenige Kadisinin evini Sipahi Divine Musa
ile Siileyman’in yanlarma eskiyay1 da alarak bastiklari, kadinin evini yagmalayarak, evdeki
hizmetcilerin irzlarma gegtikleri, kadinin evindeki mahkeme evraklarmi alip gotiirdiikleri
Belgrad ile (?) Kadisi tarafindan divina arz edilmisti.*** Bu hiikiimde dikkat geken asil
hususun kadmin mahremiyetine tecaviiz edilerek toplumsal itibarina zarar verilmesidir.
Suglularin resmi belgeleri (mahkeme evraklarini) gaspetmeleri devletin mahremiyetine
yonelik bir kamu sugunu olusturmustur. Ayrica sipahinin yanina eskiyalardan bazilarini alarak
boyle bir fiiliyata girismesi, ehl-1 6rfliin (devlet memuru) dahi kanundan ve 6rften ne kadar
uzaklasmis oldugunu da gostermektedir.

Kadilar bazen de redyddan birkaci tarafindan katledilmislerdi. Nigde Sancagmna bagl
Aksaray kazasindan redyadan bazi kisiler, Eski Nigde Kadisi Dervis Mehmet’i
katletmislerdi.'”® Yukaridaki 6rnek hiikiimlerden de anlasilacag: iizere kadilar gerek redya
gerekse ehl-i orf tarafindan ya yaralanmislar ya da dldiiriilmiislerdir. Bazen de kadilarin kendi
aralarinda yasanan husumetten dolay1 da katledildikleri hiikiimlere yansimistir. Bu baglamda
Eski Nigde Kadisi Mehmet, Aksaray Kadilarindan Ramazan’m, eskiya ile isbirligi yapmasi
neticesinde oOnce yaralandigi ardindan Ramazan tarafindan bogularak oldiiriilmiis oldugu

divana arz edilmisti.**®

b) Kadi ve Naiplere Biihtanda Bulunulmasi

XVI. yilizyilm ikinci yarisinda kadi ve naiplerin azledilmelerinin bir gerekgesi olarak
mesleki yeterlilige sahip olmamalar1 gdsterilmistir. Bu hususla ilgili olarak; “21 Zi’l-ka’de
991°de (6 Aralik 1583) Yadra ve At-Bunar Kadisi Mevlana Siileyman ile 5 Sevval 991°de
Ostorava kadis1 Hiisrev hatali belge yazdiklar1 gerekgesi ile gorevlerinden alinmiglardur. ...
Ancak daha sonra azledilen Ostorava Kadis1 Hiisrev, Istanbul’da Divan huzurunda belge
yazarak yetkinligini ispat etmesi iizerine gorevine iade olunmustu.”"'” Kadilarin yetkilerini
kullanmak i¢in bazen de redyadan bazilar1 tarafindan diizmece belge hazirlanip miihiir
yapilarak bu makamin yetkilerini kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanip ge¢im kapisi olarak da
gérmiislerdi. Bu baglamda Ayazmend’de redyddan Mehmed’in, sahtekarlik yaparak kadilar
adina miihiir yaptirip sahte belgeler tanzim ederek zaviyelerden bazilarin1 zimmetine geg¢irdigi
gibi bazi1 zaviyeleri de diizenlemis oldugu sahte beratlarla verdigi divana arz edilmisti.'*®
Readyadan bazi kot niyetli kisilerin nitelikli sahtekarlik yaparak devlet malin1 zimmetlerine
gecirmeleri ya da etrafindakilere vermeleri tagrada adalet mekanizmasinda ciddi sorunlarin da
yasandigini gostermektedir. Kadilarin hizmetinde suglularla miicadelede 6nemli bir yere sahip
sipahilerde ya yetersiz kalmislar ya da suclularla i ve goniil birlikteligi halinde olmugslardi.

13 BOAMD 71, h. 2, s. 1.

114 BOA MD 69, h. 164, 93-1.

115 BOA MD 72, h. 371, 194.

116 BOA MD 72, h. 370, 194

Y Beyazit, Osmanli Ilmiyye Mesleginde Istihdam (XVI. Yiizyil), 161.
118 BOA MD 69, h. 227, 126-1.
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Redyadan bazi isglizar kisilerin kadilarin yetkisini kullanmak icin sahtekarlik yaptiklar
hakkinda baska bir belgeye bakalim. Cesme kazasina bagli Mugla Beyi; Hereke Koylinde
Seytan Kulr’nin, sahte belge tanzim edip sogiit agacinda miihiir yaparak kadilik yaptigini,
redyanin sebepsiz yere islerine karisip zulmedip mallarini ¢aldigini, kendisi yaralandig1 halde
masum insanlara beni siz yaraladiniz diyerek iftira edip tutuklayarak akgelerini alip gesitli
zuliimler yaptigin divana arz etmisti.**°

XVI. yiizyilm ikinci yarisinda kadilar sosyo-ekonomik durumlarinin iyi olmamasimdan
dolay1 haksiz uygulamalarda bulunmuslardi. Onlarin bu durumlarinda faydalanmak isteyen
tebaadan bazi isgiizarlar, yaptiklar1 sahtekarlik ve hukuksuzluklar1 kadilara mal etmek
istemiglerdir. Merkezi yonetim tarafindan bunlara agir cezalar verilmisti. S6yle ki; sahtekarlik
yaparak menfaat saglayan sahte kadilar, miicrim defterine yazilarak kiirege konulmak i¢in
baskente kolluk nezaretinde gonderilirdi.*°

E) Divan-1 Himayin’un Sorunlarin Coziime Kavusturulmasindaki Yeri ve Onemi

Osmanli Devleti’nde, kadilarin kararlarna higbir kimse miidahale edemezdi. Ciinki
kadilar dogrudan dogruya Padisahi temsil ederler ve goérev yoniiyle de divana bagliydilar. Bu
durumda kadilarin bir iist makami divan oldugu anlasilmaktadir."** Ayni zamanda Divan-i
Hiimaydn’un asli gorevleri arasinda redyd ve berdyanin sikdyetlerini dinlemek de vardi. %
Padisah, iilke genelinde adaleti saglamak igin redyd ve berdyadan gelen sikayetlerin
dinlenmesine 6nem vererek ayni zamanda tasradaki devlet memurlarinin (ehl-i ser ile ehl-i
orf) reaya ve berdya ile miinasebetleri hakkinda da bilgi edinmekteydi. Bunun i¢in reaya ve
beraya, kadilarin herhangi bir uygulamasi hakkinda sikayet¢i olacaksa; ya dogrudan divana
miiracaat ederek mahzar gonderirlerdi ya da yakinlarinda bulunan ehl-i ser’ (kadi, naip vs.) ile
ehl-i 5rfiin arz etme yetkilerini kullanarak sikayette bulunurlardi.*?®

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda “...riisvetin muazzam bir bela halini almasi... ile
mansiplarin liyakath kisilere verilmeyisi, ehl-1 6rf ile ehl-i ser’in gorevlerinde kalabilmek i¢in
iistlerine riigsvet vermeleri, devlet ve toplum diizeninin bozulmasma yol agmisti. 125 Tagrada
herhangi bir konu hakkinda haksizliga ugradigini diisiinen redya ve berdya en son hak arama
kapist olarak Divan-1 Hiimayunu g(’irmekteydi.126 Sikayet hakkma sahip redya ve beraya
dogrudan dogruya kendini siyasi yapiya dahil ettigini diisiinerek*?’ sisteme entegre oldugunu
diistiinmekteydi. Bu baglamda divan; yargilamada ya da tasrada herhangi bir husus hakkinda,

59124

(13

ehl-i orf ya da ehl-i ser’ tarafindan verilen kararin yeniden ele alinip incelendigi ve kesin
kararin verildigi yiiksek mahkeme gorevini yerine getirmekteydi. Redya ve berayaya sadece

"9 BOA MD 71, h. 76, 39.

2 BOA MD 71, h. 76, 39.

121 Akdag, Tiirkiye 'nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, 438.

122 Inalcik, Osmanli’da Deviet, Hukuk, Addlet, 77.

123 Beyazit, Osmanli Ilmiyye Mesleginde Istihdam (XVI. Yiizyil), 159.

124 Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde Osmanli’da Céziilme ve Gelenekgi Yorumlar, 80.

125 9z, Kanun-i Kadimin Pesinde Osmanli’da Céziilme ve Gelenekgi Yorumlar, 119.

126 y1Imaz, “III. Murat Déneminde Divan-1 Hiimayin Giindeminde Osmanh K&yii ve Koyliisii”, 10.

127 Faroghi, Devletle Basa Ctkmak (Osmanl Imparatorlugu nda Sivasal Catismalar ve Su¢ (1550-1720), 37.
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divana ehl-i ser’ ile ehl-i 6rfi sikayet etmemistir. Zaman zaman redya ve beraya giindelik
hayatta birbirleriyle kars1 karsiya geldikleri hususlar1 da divana tasiyarak ¢6ziim aranmislardi.
Bu baglamda; “...tebaa arasinda zuhur edip de ¢oziilemeyen sorunlarin ¢oziimiinde de divan,
aktif rol iistlenerek sosyal adaletin saglanmasmi da gerceklestirmisti.”*?®
redya ve beraydya tasradaki uygulamalar1 divana tasima hakkmi vererek (bliylik bir siyasi
yap1 olan kurumsallagmis hiyerarsik bir devlet aygitinin) en iist biriminden en alt birimine
kadar sorumlu olan ehl-i ser’ ile ehl-i orfiin (devlet memurlarmm) denetimini de
saglamaktaydi. Merkezi yonetim tarafindan redya ve berdyaya sikdyet hakkinin verilmesinin
sistem i¢in iki Onemli 6zelligi bulunmaktaydi. Birincisi, divana, devlet memurlarinin sunmus
olduklar1 arzlardan ziyade redya ve berdyanin nazarinda tasrada meydana gelen olaylar ve
alinmast gereken tedbirler icin merkezi yonetime ipucu vermistir. Bu sebeple merkezi

Merkezi yOnetim,

yonetim gerekli tedbirleri alip sorunlarin halledilmesi i¢in gerekli teftislerin yapilmasini
saglamistir. Ikincisi ise, reAyd ve berdya sistem iginde tutularak ayaklanmalarinm o&nii
almmistir. Merkezl yOnetim, divdna redya ve berdyaya arz sunma hakkmi vererek hem
tebaaya giivenmis hem de tagranin daha rahat kontroliinii saglamisti. Redya ve berdyanin
sistem i¢ine dahil edilmesi; tasrada huzur ve adaletin tesis edilmesi yoniinde (yerinde kontrol
mekanizmasinin kurulmasiyla) 6nemli bir kaynak olusturmustur. Boyle sistemli bir yapinin
onemli bir odak merkezinde bulunan Divan-1 Hiimayun, adaletin tecellisi i¢in redya ve
berayanim vazgecilmez miiracaat kapisi olma vasfin1 XVI. yiizy1l boyunca korumustur.

128 Savag Yilmaz, “IIl. Murat Déneminde Anadolu ve Rumeli’deki Eyaletlerden Ornekler Isiginda Reaya
Arasmdaki Sorunlarm Divan-1 HiimAyuna Yansimalar1 Uzerine Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Diisiince
Dergisi 17, sy. 26 (2018): 272.
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Sonug

Osmanlt Devleti’nin kurulus felsefesinde ve yapi harcinda adalet mefkdresinin,
yonetimde asil belirleyici ana unsur oldugu bilinmektedir. Bu adalet mefkiresinin icra
makaminda yer alan kazaskerler ile tagradaki kadi ile naipler; hakkin tecelli etmesi, zalime
aman verilmemesi, kamu diizeninin saglanmasi gibi pek ¢ok hizmetlerin yerine getirilmesinde
onemli gorevler yapmislardi. Osmanli Devleti tarafindan redya ve berdyanin giiven ve huzur
icerisinde gilindelik hayatini idame ettirmeleri i¢in gerekli kanuni Onlemler alinmigti. Bu
baglamda redya ve beraya higbir sekilde gerek ehl-i ser’ ile ehl-i orften (devlet memurlari)
baz1 kotii niyetli kisiler ile redya ve berayadan sug isleyenlerin inisiyatifine birakilmamiglardi.
Bu baglamda merkezi yonetim adalet sisteminin isleyisinde herhangi zaafiyete goz
yummayarak Padisah adina karar verici konumundaki kadi ve naipleri teftis ettirmisti. Bu
donemde Divan-1 Hiimay(n’a kadi ve naipler hakkinda oldukca fazla miiracaatlarin olmasi
III. Murat tarafindan adaletname yaymlamasma sebep olmustu. Bununla beraber kadi ve
naiplerin mali haklarinin iyilestirilmesi dahi adaletsizliklerine ve yolsuzluklarma mani
olamamisti. Kadi ve naiplerin; riisvet ve iltimasla davalara bakmalari, sahsi ¢ikarlarmi 6n
plana alarak hakliy1 haksiz ve haksizi hakli gosterip Padisah adina karar vermeleri yani akce
ya da menfaat karsiliginda davalarda tarafgir olmalari, zengin olma hirsiyla hareket edip
adalet yolunda ayrilmalar1 6zellikle vergiler iizerinde redyd ve berdyaya agir zuliimler
yapmalari, halkin adalete olan giiveninin derinden sarsmisti. Bozulan adalet ¢arkinin yeniden
1slah1 baglaminda; adaletnamelerin nesredilmesi ile reaya ve berayanin arz-i halleri/sikayetleri
ile ehl-i orf ile ehl-i ser’den giivenilir kisilerin divana arzlar1 dahi bazi gorevini kotiiye
kullanan kad1 ve naiplerin yolsuzluguna ve haksiz karar vermelerine mani olamamistir. Bazi
kad1 ve naiplerin doymak bilmeyen zenginlesme hirslari ile tarafgir karar vermeleri halkin
devlete olan bagliligmma da zarar vermisti. Liyakatin, vicdan ile devlete olan sadakatin
sorgulandigr XVI. yiizyilin ikinci yarisinda bazi kadi ve naipler elinde adaletin sirazesi
kaymis, halk kahr u perisan olmustu. Hak ve adalet prensibinden uzaklasilarak adaletin
tevziinde gii¢liiye ve makama gore kararlar verilmistir. Adalet, tebaanin (halkin) vicdaninda
derin bir yara almis bu ylizden tasrada kad1 ve naipler tarafindan verilen kararlar tartisilir hale
gelmis, divana yapilan arzlarin sayisi bu donem igerisinde olduk¢a artmustir. Miilkiin devami
adaletle saglanir prensibinden uzaklasilmis, riigvet ve iltimas 6n plana ¢ikarak, bazi kadi ve
naipler tarafindan haksiz kararlar verilmisti. Merkezi yonetim tarafindan alinan 6nlemler ise
kifayetsiz kalmis, giicliiniin gii¢siizli, zalimin mazlumu ezdigi bir kargasa dénemi zuhur
etmisti. Bu donemin en belirleyici unsuru ise kaniin-1 kadimin bozulmasi ile devletin
kurumsal yapisma veba gibi yapisan riisvet ve iltimasin bazi kad1 ve naiplerin kararlarinda
belirleyicisi olmasidir.
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