B |
BJ\kUSLA RASILISKIiLER

ademik Dergi

Yayn ilkeleri, izinler ve abonelik hakkinda ayrintih bilgi:
E-mail: bilgi@uidergisi.com.tr
Web: www.uidergisi.com.tr

DUNYAYI DAH MAK |[:|N
KNy KiTAP iNCELEMESI

Barrington MOORE JR., Social Origins of
Dictatorship and Democracy: Lord and
Peasant in the Making of the Modern World

Uluslararast iliskiler SSCI
(Social Sciences Citation Index)'de
taranmaktadir.

Ceren OZER*

* Doktora Aday1, Uluslararasi Iliskiler Béliimii, Dokuz Eyliil
Universitesi

mrl
LUSLARARASILISKILER

Ubsbraras Wt Dergsi/ Weslararaa lighdie Konseyt Damodi
S6g0tiaD Cad. Ne. 3, TOBB-ETU Binara Oda N 364 - 06560 Sapinta / ANKARA Tk (312) 2924108 Fal: (312) 2924381

Wb E-Posta: blg@udergisicom
Makas gOndesmok igin: makale@uldsrgsLeom / Abonelk igin: adene@uddergisizom

Bu makalenin tiim haklar1 Uluslararasi iliskiler Konseyi Dernegi’ne aittir. Onceden yazili izin
alinmadan hig bir iletisim, kopyalama ya da yayin sistemi kullanilarak yeniden yayimlanamaz,
cogaltilamaz, dagitilamaz, satilamaz veya herhangi bir sekilde kamunun {icretli/iicretsiz
kullanimina sunulamaz. Akademik ve haber amacl kisa alintilar bu kuralin disindadir.

Aksi belirtilmedigi siirece Uluslararas: Iliskiler’de yaynlanan yazilarda belirtilen fikirler
yalnizca yazarina/yazarlarina aittir. UIK Dernegini, editdrleri ve diger yazarlar1 baglamaz.

Uluslararas: iliskiler Konseyi Dernegi | Uluslararas iliskiler Dergisi
Web: www.uidergisi.com.tr | E- Posta: bilgi@uidergisi.com.tr


mailto:bilgi@uidergisi.com.tr
http://www.uidergisi.com.tr/

Social Origins of Dictatorship and Democracy:
Lord and Peasant in the Making of the Modern World

Barrington, Jr. MOORE
Penguin Books Ltd, 1969, ISBN: 0140550860

Ceren OZER

Doktora Adayt, Uluslararas: Hliskiler Béliimii, Dokuz Eylil Universitesi, Izmir.
E-Posta: ozer.cern@gmail.com

Uzerinden kirk yil gibi uzun bir siire ge¢mesine ragmen, Barrington Moore’un bu eseri
Kargilagtirmali Siyaset alaninda 6nemli bir kaynak olma 6zelligini hala korumaktadir. Giiniimiizde
Tiirkge literatiirde gerektigi 6nemi gormemesine karsin, Moore'un Marksist bakis agisiyla tilkelerin
tarihini inceleyerek onlarin sosyal sistemlerinin ve deneyimledigi devrimlerin bugiinkii rejimlerini
olusturdugu tezi giiniimiizdeki bir¢ok sorunun kékenini anlamamiza yardimei olabilir.

Barrington Moore Jr. bu eserinde demokratik, fagist ve komiinist rejimlerin toplumsal
kokenlerinin olusumuna neden olan faktorleri-var olan iretim yontemleri, sosyal sinif yapisi ve
sanayilesme vb. inceler. Moore, alt1 iilkenin-Ingiltere, Fransa, Amerika, Cin, Japonya ve Hindistan'in-
tarihini inceleyerek modernizasyona (gagdaslasmaya) giden ii¢ rotanin oldugunu savunur. Bu
rotalardan ilki burjuva devriminden gecer. Moore, bu devrimi yasayan Ingiltere, Fransa ve Amerika
gibi iilkelerin demokratik kapitalizm sonucuna ulastiklarini ileri siirer. Japonya ve Almanya gibi kéyli
sinufinin giigsiiz oldugu ilkeler modernizasyonda ikinci rota olan muhafazakdr devrim hareketlerini
deneyimlemisler ve bunun sonucunda da bu iilkelerde fasist rejimler ortaya ¢ikmugstir. Cagdaslasmaya
varan son rotay1 da kéylii devrimi olusturur. Moore, Cin ve Rusya gibi tilkelerin giicli koyli sinifinin
modernlesme ve demokratiklesme hareketlerini yavaglattigini ve bununda komiinist rejimlerin ortaya
¢tkmasina zemin hazirladigini ileri siirer. Son olarak, Moore, Hindistan1 bu ii¢ grubun disinda kalan
bir istisna (outlier) olarak inceler. Ciinkii Hindistan, ekonomik olarak sanayilesme oncesi ¢aga (pre-
industrial age) aitken, politik olarak Bat1 diinyasinda yakin durmaktadir. Bagka bir deyisle, Hindistan
burjuva devrimi yasamamasmna ve ekonomik olarak sanayilesememesine ragmen bagimsizhigindan
beri demokratik rejimi siirdiiren, “burjuvazi olmadan demokrasi olmaz.” tezine tam olarak uymayan
bir durumdur.

Kitabimn ilk béliimiinde Moore, Batr'daki modernlesme hareketlerini analiz eder. Ingiltere,
Fransa ve Amerika'daki devrim hareketlerini inceleyerek kapitalist demokrasiye nasil ulagtiklarin
anlamaya caligir. Ik olarak Moore, Ingiltere modernizasyon siireci inceleyerek demokrasiye gecis icin
gerekli kosullara vurgu yapar. Moore’a gore modern demokrasiye barigcil yollarla gegis yapmanin en
onemli kosulu feodal sistem mirasidir. Ciinkii bu sistem sayesinde gesitli bagimsiz gruplar arasinda
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cikar gatigmasi yasanir bu da demokrasiye gegisi kolaylastiran etkenlerden biridir. Ingiltere’deki var
feodal sistem ve sonrasinda deneyimledigi I¢ Savas (1642-1651) (Puritan Revolution) demokrasiye
gegisi kolaylagtiran ekonomik ve sosyal zemini olugturmustur. Moore’a gére Ingiltere’nin modern
demokrasiye gegisinin nedenleri sdyle siralanabilir. Oncelikle, kraliyetten bagimsiz bir soylular
siufinin varligy, Ingiltere’de reform hareketlerinin engellenmemesini nlemistir. Ingiltere'de Orta
Cagin sonlarina dogru artan yiin gelirleri ticari faaliyetlerin artmasina neden oldu. Buna ek olarak,
toprak agalar1 koyliilerin kullandiklar1 otlak alanlarini 6zellestirip kendi ticari amaglari igin kullanmaya
basladir. Moore, bu siireci “tarimun ticarilesmesi” (commercialization of agriculture) olarak adlandurir
ve bunun demokrasiye gegis i¢in 6nemli bir kosul oldugunu ileri siirer. Bu ticarilesme sonucu toprak
sahipleri giiclenerek burjuva sinifina doniisiir ve kraliyete tehdit olmaya baglar. Moore’a gére Ingiliz I¢
Savaginin gikis nedeni de bu sinifin kralin kéyliileri koruyucu politikalarina karsi olmalaridir. I¢ Savas
sonucu, kraliyetin giicii azalmis, burjuva sinifi giiclenmistir. Buna ek olarak Ingiliz Ceza Mahkemesi
(Star Chamber) kapatilmig ve parlamentonun giicii artmgtir. Dolayisiyla, feodal toplum diizeni,
birbirinden bagimsiz siniflar (koyliiler, toprak agalari, soylular), tarimn ticarilegtirilmesi ve kéyliilerin
giiniiniin azaltilmasi Ingiltere'de modern demokrasiye giden yolu agan faktorlerdir.

Ingiltere ile benzerlikleri olmasinda ragmen Fransa farkli bir modernlesme rotas: izlemistir.
Ingiltere'den farkli olarak, Fransiz Devrimine kadar Fransa'daki soylu sinif krala baglidir ve feodal sistem
varhigini stirdiiriir. Buna ek olarak, Fransiz soylular1 gecimlerini koyliilerden topladiklar 6deneklerden
aldiklari igin kéyliilerin arazilerini ellerinden almamiglardir. Ingiltere’ye kiyasla Fransa'daki ticari diirtii
daha zayiftir. Bunun nedenleri isgi-odakli (labour-intensive) sarap iiretimi, kiiltiirel ve yasal engeller ve
aristokratlarin ticaretle ugragmayi kiigiik duistiriicii olarak gormeleri sayilabilir. Bu sebeple, Fransa'da
Ingiltere'deki soylularin yaptig1 gibi tarimu ticarilestirme hareketleri 18 yiizyila kadar gériilmemistir.
Boylece Fransiz devrimine kadar kéylii sinifi ekonomik olarak giiglii pozisyonunu korumustur (otlak-
mera kullanim haklar1 vb.). 18. Yiizyilin baglarinda mutlak yonetim tarafindan baglatilan modernlesme
hareketlerine koylii sinifi sahip olduklar1 zaten sinirli olan ekonomik imkénlari kaybedecekleri
ihtimaliyle karg1 ¢iktilar. 1789'da artan radikal hareketler ve siddet en sonunda devrimine doniigtii.
Moore’a gore, Fransiz Devrimi “burjuvazi devrimi” olarak adlandirilmasina ragmen asil itici gii¢ kéyli
sinifindan gelmistir ve bu devrimin sonucunda feodal yap1 yok edilmistir. Moore, Fransiz devriminin
sonuglarini degerlendirirken devrimin sonucunda politik giicii azalan toprak sahibi aristokratlarin
Fransa'nin modernlesme siirecini hizlandirdigina dikkat geker.

Moore, kapitalist-demokratik rota izleyen son tilke olarak Amerikan modernlesme siirecini
ele alir. Moore’a gére, Amerika'nin modern demokrasiye giden yolu Ingiltere ve Fransa'dan farklidur,
gtinkii en bagindan beri Amerikan toplumu ticari tarimla ilgilenmistir. Bagka bir deyisle, sanayilesme
oncesi toprak sahibi aristokrat sinifi ile kral arasinda gii¢ catismasi Avrupa’da oldugu gibi Amerika'da
yasanmamustir. Bunun yerine, kuzey ve giineydeki ayriliklar ve catismalar Amerikan I¢ Savaginin
(1861-1865) temelini olugturmustur. Moore, giineydeki plantasyon kéleligini Amerika’nin ekonomik
gelismesine engel olarak gormemesine ragmen, politik olarak bu grubun demokratiklesmeyi olumsuz
etkileyebilecegini ileri sirmiistir. Kuzeydeki ve giineydeki farkli ekonomik sistem ve sosyal simif
yapist iki farkh kiltiiriin olugsmasina neden olmus ve bu iki grubun ¢atigmalari i¢ savasin ¢ikigina
zemin hazirlamigtir. Moore, Amerika'daki bu i¢ savagin toprak sahibi elit sinifin giiciinii azaltarak ve
plantasyon koleligini kaldirarak, Amerikan modernlesmesinin 6niindeki engellerin agilmasina neden
oldugunu savunur.

Moore, modernlesmeye dogru giden ikinci rota olarak kapitalist-muhafazakir devrim
hareketlerini inceler. Modernizasyondaki bu ikinci rotada, devrimlerle elit kesim tarafindan uygulanan
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reformlar Japonya ve Almanya gibi iilkelerde fasist rejime zemin hazirlamigtir. Moore, kitabinin ikinci
bolimiinde Asya iilkelerinden Japonya'y: inceleyerek fagist rejimin toplumsal kokenlerini anlamaya
galismaktadir. Moore’a gore, burjuvazi devriminin yasanmamasi ve ekonomik-politik olarak zayif
koyli siifinin olmast sonucu koyli devriminin de giiglii merkez tarafindan engellenmesi fasist
yonetime neden olan faktorlerdendir. Moore, Meiji Restorasyon donemine vurgu yaparak giigli
merkezi yonetimin koylii sinifimi kendi sermaye bikrimi icin kullandigina isaret eder. Bu nedenle,
Meiji yonetiminde tepeden uygulanan reformlar sadece merkezi daha ¢ok giiglendirmeye yaramus,
sanayilesme yaganmasina ragmen varligini siirdiiren bu giiclii merkez demokratiklesme hareketlerini
engellemistir.

Moore, Cin ve Carist Rusya’y1 inceleyerek modernizasyondaki son rotay1 kéyli devrimi
ya da alttan devrim (revolution from below) olarak adlandirmustir. Moore’a gore giiglii bir orta sinifi
olmayan ve koylii devrimini yagayan Cin, Rusya gibi iilkelerde demokratiklesme engellenmekte
bunun sonucunda da komiinist rejimler ortaya ¢ikmaktadir. Koylii devrimine neden olan faktorler
sOyle siralanabilir. Ilk olarak sadece ceza mekanizmastyla bir arada tutulabilen bslinmiis toplumlar
koyli devrimine elverislidir, ¢iinkii muhalif gruplar kolayca bagka bir segman kurabilirler. Tarim
biirokrasisi (agrarian bureaucracy) ya da ekonomik fazlalig: elde etmek igin merkezi hitkiimete
gereksinim duyan toplum da kéylii devriminin olusmasina zemin hazirlar. Son olarak, eger toprak
sahibi tist sinuf tarima ticari boyut getiremezse ya da koylii ile tarlasinin bagini kesemezse koyliler
giclii kalmaya devam eder ve olagan durumdan hognut olmadiklari ilk durumda da devrim yoluna
giderler. Moore, Cin ve Carist Rusya'nin bircok koylii devrimi deneyimlemesinin nedenini yukarida
bahsedilen faktérlere baglamaktadir. Ozellikle Moore Cin incelemesinde, iilkenin modern gaga sayica
az ve politik olarak merkezi otoriteye bagimh bir orta simifla girdigine vurgu yapar. Buna ek olarak,
toprak sahibi iist tabakanin (gentry), sanayilesmis tarim tekniklerine gegemedigine de deginir. Ayrica,
Ingiltere'deki gibi iist tabaka ve kral arasindaki catismalar, Cin'de goriilememektedir. Moore, Batili
devletlerle Cin arasindaki 6nemli farklardan biri olarak aristokrat sinifinin kurumsal/ticari kimligin
varhigina vurgu yapar. Avrupada feodal yap: sonucu aristokratlar bagimsiz kurumsal/ticari kimlik
yaratmay1 bagarmuglar ve bu da parlamenter demokrasinin ortaya ¢ikmasina neden olan en 6nemli
faktérlerdendir. Ancak, Cin gibi feodal yap1 miras1 olmayan iilkelerde imparatorluk ile aristokrat sinifi
birbirine bagl oldugu i¢in, aristokrat sinifin bagimsiz bir kurumsal/ticari kimlik olugturmasi miimkiin
degildir. 19. Yiizyilda artan koylii ayaklanmalar1 sonucu bozulan diizeni restore etmek igin totaliter
uygulamalar benimsenmis buda zamanla komiinist rejimin ortaya ¢tkmasina neden olmustur.

Moore, son olarak Hindistan’1 da analiz ederek teorisinin baska durumlara uygulanabilirligini
test etmek istemistir Moore’a gore, Hindistan yukarida bahsedilen modernizasyona giden
ti¢ rotanin hicbirisine uymamaktadir, ¢iinkii ekonomik olarak sanayilesememesine ve devrim
deneyimlememesine ragmen uzun siiren demokratik rejiminden dolay1 modern diinyaya aittir. Ilk
olarak Mogol yonetimi altinda oryantal despotizm Hindistan'n modernlesmesinin 6niinde engeldi,
fakat 18. Yiizyilda Ingiltere’'nin yonetimi devralip yeni vergi sistemleri ve arazi kirast uygulamalari
esnaf siifin1 olumsuz etkiledi. Ingiltere’nin bu politikalarindan hosnut olmayan Hint burjuva
sinifi milliyetci hareketler diizenlediler. Bu ortamda Gandi'nin liderligi ile burjuvazi ile koylii sinifi
arasinda uzlagma saglandi ve bunun sonucunda devrim engellenmis oldu. Sonug olarak, Hindistan'in
demokratik rejim benimsemesi onun sosyal toplum yapisinda modernlesmeye neden olmamustir.

Moore’un bu kitaby, bir iilkenin kalic1 olarak demokratiklesmesi igin izlemesi gereken yollar
gosteren bir yol haritas: niteligindedir. Ulkelerin, tarihlerini, toplumsal yapisiny, iiretim sekillerini ve
yagadiklar1 devrimleri inceleyerek neden bazi iilkelerde demokratik yonetim varken 6tekilerde fagist,
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komiinist devletler hiikiim siirmektedir sorusuna yamitlar sunmaktadir. Moore’a goére demokrasinin
gelisip olgunlasabilmesi i¢in feodal sistem mirasi, kraldan bagimsiz soylu sinifi, ekonomik ve politik
olarak gii¢li burjuvazi ve kismen giigsiiz koyli sinifinin varligi 6nemlidir. Moore, Marksist bakis
agisinda tarihi inceleyerek toplumsal siniflar arasindaki iligkiler ve ¢atigmalarin o iilkenin rejim tipinin
olusmasinda belirleyici rol oynadigini gériisiinii savunur.

Moore’un bu kitabimin hi¢ Tiirk¢eye cevrilmemis olmasi ve tizerine kitap incelmesinin
bulunmamasikitaba gereken degerin verilmedigini gostermektedir. Ancak, Moore'unbukarsilagtirmali
tarih aragtirmasi giiniimiiziin kirllgan demokrasilerinin sorunlarinin temelini anlamamiza da yardime:
olmas: yoniinden okunmasi gereken 6nemli ¢alismalar arasinda yer almay: hak etmektedir. Ayrica,
Moore’un Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri adli bu eseri elit sinif tarafindan
modernlesme siireci yasan Tiirkiye gibi tilkeleri ¢caligan akademisyenlerin de ¢alismalarina 6nemli bir
kaynak olma niteligindedir.
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