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MAKALELER

Kerbela Sonrasinda Muhammed b. Hanefiyye’nin
Yiikselisi ve Siyasi Durusu

The Ascent and the Political Stance of Muhammad b. al-Hanafiyya
after Karbala

Nihal Sahin UTKU"

Oz: Hz. Ali'nin Hz. Hasan ve Hiiseyinden sonra dogan iigiincii oglu Muhammed b. Ha-
nefiyye'nin ismi, Islam tarih kaynaklarinda 6zellikle Kerbela hadisesi ile Emevilere karst
halifeligini ilan eden Abdullah b. Ziibeyr’in vefat1 arasindaki kargasa déneminde kars1-
miza ¢ikmaktadir. Modern tarihgiler arasinda her ne kadar onun sahsiyeti ve diisiince-
lerine dair ortak bir kanaat olusmussa da, ayn1 dénemde Kfede isyan baslatan ve onu
mehdi olarak niteleyen Muhtar ile iliskisinin mahiyeti konusunda tutarli bir izah ortaya
konamamustir. Zira bazi rivayetler, Muhammed b. Hanefiyye'nin bu harekete en azindan
taraflarin onay gibi algiladig: bir destek vermis oldugunu ima ederken, diger bazi riva-
yetlerde ise onun Muhtar'in hareketini agik bir sekilde elestirdigi, hatta ona kars: belli
bir mesafe koydugu ydniinde bir intiba olugmaktadir. Ibniv’l-Hanefiyyenin bu donemde
yasanan gelismeler karsisinda tutarsiz gibi gozitkmesine yol agan bu rivayetler, tarihgi-
lerin de onu farkli sekillerde degerlendirmelerine yol agmustar.

Muhammed b. Hanefiyye hakkinda bizim de ilgilendigimiz bu dénemde yogunlasan
rivayetlerle onun Kerbel4 6ncesi ve Abdullah b. Ziibeyr'in vefati sonrasindaki durusu
hakkinda ipuglari veren az sayidaki malumati birlestirdigimizde, onun pasif direnis diye
tasvir edebilecegimiz bir durus sergiledigini sdyleyebiliriz. Inang ve diigiincelerini, Miis-
limanlar arasinda ¢atisma ve fitneye yol agmayacak, ama her tiirlii baskiy1 da goze alabi-
lecek bir mukavemetle savunan Ibnii'l-Hanefiyye'nin bu durugu, bilahare oglunun fikir
babasi oldugu Miircie tarafindan da belli 6l¢iide benimsenmistir. Tavir ve ifadelerinden
onun iimmetin genelinin kabul ettigi alternatif bir isim olmadikga kendisine bir kez biat
edilmis bir halifeyle ¢atismay1 ve ona verilen biat1 bozmay1 dogru bulmadig: anlagil-
maktadir. Bu tarz bir diisiinceye sahip olan birinin Muhtar gibi isyankér ve bilahare ug
inansslarla taninacak olan bir kisiye ve onun hareketine nasil destek verdigi anlasiimasi
gii¢ bir durumdur. Bu makale, éncelikle Ibnir’l-Hanefiyyenin bu dénemde nigin bu ka-
dar 6n plana ¢iktigini ve s6z konusu hareketle iliskisini tutarsiz gibi goziiken rivayetler
is1g1nda agiklamaya ¢alismaktadir. Dénemin gelismeleri, bahse konu olan rivayetler ve
rivayetlerde ad1 gegen réavi ve sahislarla bir arada degerlendirildiginde, onun tutum ve
davraniglarinin tutarl bir sekilde izah1 mtimkiin olabilmektedir.

Her seyden 6nce onun isminin Kerbeld sonrasi donemde yiikselmis olmasinin altini ¢iz-
mek gerekir. Bu donem sadece Ali evladi i¢in degil, tiim Beni Hasim i¢in travmatik bir
donemdir. H. 68 yil1 haccinda stlendigi rol dikkate alindiginda, Muhammed b. Hane-
fiyye'nin bu dénemde tiim Hasimogullarinin lideri pozisyonuna geldigi ve ailenin onun
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sancagl altinda birlestigi belirgin bir sekilde goze ¢arpmaktadir. Gelismeleri detaylica
okudugumuzda, onun ayni zamanda Muhtara da agik bir izin verdigi goriilmektedir.
Ancak bu izin, Muhtara giivendigi ve onun Kiifede kendi namina bir kalkisma baslat-
masina miisamaha gosterdigi seklinde yorumlanmamalidir. Daha ziyade Ehl-i Beyt'in
intikaminin alinmasina yonelik bir onay olarak degerlendirilmelidir. Ibnii'l-Hanefiyye,
muhtemelen Muhtér’in zaten béyle bir girisim i¢in hazirlanan Tevvabtn hareketine ka-
tilmak veya destek vermek arzusunda oldugunu diisiinityordu. Toplumda olugan infia-
lin ve Muhammed b. Hanefiyye'nin en yakinlarini kaybetmis olmasinin tetikledigi bir
ruh hiéleti i¢inde verildigini diisiindiigiimiiz bu onayin, onun genel olarak iktidar ile ¢a-
tismama prensibiyle ¢catismadigini diistiniiyoruz. Nitekim Muhtar’in hirsi onu daha he-
terodoks ve daha da énemlisi daha politik bir yola soktugu zaman, Ibni’'l-Hanefiyye
onu elestirmis ve Muhtardan gelen destek tekliflerini agik¢a geri gevirmistir. Sadece Ab-
dullah b. Ziibeyr’in kendisine biat etmedigi gerekgesiyle diger Hasimogullar: ile birlikte
onu da hapsedip 6liimle tehdit etmesi tizerine Muhtardan destek almaya riza gostermis
ve bu durumda dahi Miisliimanlar arasinda bir ¢atisma ¢tkmamast igin elinden geleni
yapmustir. Nihayetinde de kendisini kurtarmaya gelen orduyu beraberlerinde getirdik-
leri paralarla birlikte dagitmistir.

Muhammed b. Hanefiyye her ne kadar Muhtér ile iliskisine belli bir mesafe koymus olsa
da, etrafinda 6nemli bir kismi Kafe mengeli insanlardan olugan bir taraftar kitlesi tegek-
kiil etmigtir. Bunlarin bir kismi, onu kurtarmak amaciyla Medine’ye gelen ordunun igin-
den ¢ikmus, diger bir kism1 da Kerbel&nin intikamini almak {izere adina beyatin alindig1
bu sahsiyetin yanina 6nceden gelenlerden veya onun bu dénemde gosterdigi durustan
etkilenerek onun talebesi veya taraftari olmay: segenlerden olusmustur. Oldukea he-
terojen olan ve farkli ge¢mis ve kiiltiirlerden gelen bu toplulugun biiytikligtiniin za-
man i¢inde degistigini ve 6nemli bir kisminin onun 6liimiiyle birlikte dagildigini tah-
min edebiliriz. Bununla birlikte muhtemelen daha mutedil olanlardan bir kisminin oglu
Hasandan ilim tedris ettiklerini ve boylece Miircie'nin ilk tesekkiillerinden birini baslat-
tiklarini, daha radikal diisiincelere sahip olanlarin ise [bnit’l-Hanefiyyenin biiyiik oglu
Ebt Hasime intisap ettiklerini diistinebiliriz. Bilindigi gibi bu ikinci grup bilahare Ab-
basi ihtilalini baslatan firka ile iligkilendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Kerbel4, Ali evladi, Muhammed b. Hanefiyye, Muh-
tar es-Sekafi, Hasimogullar1.

Abstract: Muhammad b. al-Hanafiyya, the third son of ‘Ali b. Abi Talib, is a name that
appears in the chaotic period between the event of Karbala and the demise of ‘Abd Allah
b. al-Zubayr. While there seems to be a general agreement on the character of Muham-
mad b. al-Hanafiyya, there are contradicting views on his role during this period of his-
tory. Al-Mukhtar al-Thaqafi, who also emerged as a leader during this period, is known
to have appropriated the name of Muhammad b. al-Hanafiyya to call the Kufans to
arms, identifying Ibn al-Hanafiyya as the Mahdj; in fact, al-Mukhtar was probably the
first in history to utilize this label with such a connotation. The accounts given about
Muhammad b. al-Hanafiyya seem to suggest both that he supported this movement, at
least in a very subtle way, and censured it to the degree of condemning it. This inconsis-
tency of his political stance arising from different narrations has caused many historians
to judge him with little sympathy and understanding.

From what can be gathered from the scant information we have on him prior to the
above mentioned period, his political views and practical stance can be described as
passive resistance, where a person stands his ground without actually resorting to vio-
lence, especially against fellow Muslims. He appears to have promoted that the pledge
given to a caliph should not be broken without serious cause and he seems to have
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believed that opposing views are of value only as long as they are nonviolent and rea-
sonably within the generally accepted set of beliefs. It has therefore baffled the histori-
ans as to why and how his name was used by al-Mukhtar during his rebellious move-
ment and that it continued to be glorified among later ultra-heterodox factions. This
article attempts to understand why Muhammad b. al-Hanafiyya rose to the forefront in
this period, it seeks to clarify his political stance, and to determine the consistency of
his relationship with the movement of al-Mukhtar, within the context of a range of ac-
counts that could be interpreted quite differently. Through evaluation of these historical
accounts and partially looking into the narrators and the names that are seen in these
accounts, the article comes to the conclusion that a reasonable and consistent explana-
tion of his behavior could be ascertained for this historical period.

It is important to note that Muhammad b. al-Hanafiyya became only highly visible as a
figure with his political stance at this specific period of his life, after Karbala, at a time
when not just the ‘Alids, but most of Bant Hashim were traumatized. This leadership
role of his is seen to have peaked during the Hajj of the year 68 AH, when all of Bana
Hashim gathered under his banner. From the details of the narrations and the narrators,
it also seems reasonable to assume that he gave a clear consent to al-Mukhtar, not nec-
essarily because he trusted him, but instead as an approval for al-Mukhtar go to Kufa to
try to avenge the death of his family in Karbala, probably assuming he would participate
with or at least work with the Tawwabiin, i.e. the penitents, who were seeking revenge
for Karbala or death on the path of trying to repent. Ibn al-Hanafiyya’s position towards
al-Mukhtar is seen as consistent with his general political stance and this soft style of ap-
proval of his was limited with such a mission. Furthermore, Muhammad b. al-Hanafiyya
denied al-Mukhtar any support when al-Mukhtar’s ambitions set him forth as a more
heterodox figure, and more importantly, on a more politically emphasized route. He re-
jected al-Mukhtar’s suggestions of both material and military support, except during the
final dire situation which ‘Abd Allah b. al-Zubayr put him into when he resisted to ac-
knowledge him as the caliph of the Muslim ummah. The support sent by al-Mukhtar,
probably with the help of the people of Mecca saved him, but the same material and mil-
itary support was later dispersed by Ibn al-Hanafiyya.

Even with such a limited relationship, it is clear from the historical sources that a small,
loose and diverse group of people did gather around Ibn al-Hanafiyya. It is reasonable to
assume that a certain portion of the Kufans who came to save him from Ibn al-Zubayr’s
threats, stayed with him along with others who either became his students or aficiona-
dos due to the political and moral ground he displayed during this stage. It is possible
that this was a small heterogeneous gathering that grew during the pilgrimage months
and that probably dispersed generally after his death. However, it can be safely assumed
based upon the historical sources that a certain portion of his followers stayed with ei-
ther of his two famous sons: Hasan, whose students established the Murji’a school (the
basics of which can be found in Ibn al-Hanafiyya’s stance), and Abt Hashim, whose
more radically oriented followers seem to have given rise to Hashimiyya, the faction that
seems to have been very instrumental during the Abbasid revolution.

Keywords: Islamic History, Karbala, ‘Alids, Muhammad b. al-Hanafiyya, al-Mukhtar al-
Thagqafi, Bana Hashim.
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Giris

Dordiincii halife Ali b. Ebt Talib'in (6. 40/661) neslinden gelenlerin siyaset ve 6zellikle
de agir1 ug akim ve firkalarla olan iligkisi, Islam tarihi ile ilgilenenlerin eskiden beri ilgisini
cekmistir. Ali evlad1 i¢inde tarihi gercekligi ile doktrindeki yeri arasindaki farkliliklar en zor
okunan sahsiyetlerden biri de Muhammed b. Hanefiyyedir (6. 81/700). Adina baslatilmus si-
yasi bir hareketle olan iligkisi tam olarak tespit edilememis olan bu sahsiyet, ilk donem S$ii
olusumlar icinde 6nemli bir yere sahip olmus ve 6liimiinden sonra asir1 ug fikirlere sahip fir-
kalarin itikadi iddialarinin merkezine konmugtur.! Al taraftari hareketler icinde farkli iddi-
alari ile basta Sia olmak tizere bir¢ok mutedil ve agir1 akim ve doktrini etkiledigini diistin-
digiimiiz Keysaniyye, biiyiik 6l¢iide Muhammed b. Hanefiyyenin ulvi ve hatta ilahi kisiligi
tizerine insa edilmistir. Oglu Ebti Hagime (6. 98/716-17) nispet edilen Hasimiyye firkasinin
da Abbasi ihtilalinin ¢ekirdek kadrosunu tegkil ettigi ileri stirtilmiigtiir

Bu makale, Keysaniyye'nin ve Ebu Héasim'in etrafinda kiimelenmis olan Hésimiyyenin
merkeze koydugu Ibnii’l-Hanefiyye'nin bu dénemde nigin ilgi gektigi, nasil bu kadar 6n plana
cikarak kilit bir noktaya geldigi ve etrafinda ne tiir bir taraftar kitlesinin olustugu gibi sorulara
cevap aramaktadir. Ibniv’l-Hanefiyye'nin, yasadigi dénemde ortaya ¢ikan hareketlerle ve kigi-
lerle iligkilerini sorgulayan bazi caligmalar? yapilmig olmakla birlikte, onun agir1 ug fikirlerin
merkezine nigin ve nasil tasindig1 ve bilahare Hasimiyye'yi olusturacak kitlenin nasil ortaya
ciktig1 yeterince irdelenmemistir. Bu ¢alisma, s6z konusu boslugu doldurma niyetiyle o giin-
lerin siyasi ve toplumsal sartlar1 ¢ercevesinde Muhammed b. Hanefiyye'nin diger Ali evladina
nispetle nasil 6n plana ¢iktigini ortaya koymay: hedeflemistir. Muhammed b. Hanefiyye'nin,
adin1 kullanan hareketlerle iligkileri incelenmis ve bugiine kadar yapilan degerlendirmeleri
sorgulayan, ama onun tavrint muglaklasgtiran farkli rivayetleri bir biitiin olarak degerlendiren
tutarl bir agiklama getirilmeye ¢alisilmistir. Bu cergevede rivayetlerde ad1 gegen kisiler, raviler
ve olaylarin gectigi ortam bir arada degerlendirildiginde, hem Ibnii’l-Hanefiyye'nin bu yillarda
nigin 6n plana ¢iktigin agiklayan hem de Muhtar (6. 67/687) ile iliskisinin mahiyetini ortaya
koyan olduk¢a makul ve kendi iginde tutarli bir tablo ile karsilagilmaktadir.

Keysaniyye'nin ve ug fikirlerinin nasil dogdugu ve Muhtar hareketi ile iligkisi bu ma-
kalenin kapsami digindadir. Bu alanda yapilan ¢alismalara’ istinaden Keysaniyye akiminin

1 Belki de bu sebeplerden dolayi ilk donem tarih yazicilar1 Muhammed b. Hanefiyye hakkinda miistakil eserler telif
etmislerdir. Maalesef bu eserler giiniimiize kadar gelmemistir. Bk. Hiiseyin Giines, Islam Tarihinin Ik Mehdisi
Ibnii’l-Hanefiyye, Mardin: Sirnak Universitesi Yayinlari, 2018, s. 5-6.

2 Ornegin bk. Julius Wellhausen, Islamiyetin ik Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, (trc. Fikret Isiltan), Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 1996; Sayin Dalkiran, “Muhammed b. el-Hanefiyye ve Adina Olusan Firkalar”, Dini Arastirmalar,
Mayis-Agustos 2004, s. 139-158; Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 89-268; Hiiseyin Giines, “Islam Tarihinin Ilk Mehdisi:
Muhammed b. Hanefiyye’, Uluslararas: Mehdilik Sempozyumu Bildirileri, Sivas: Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakdiltesi, 2018, s. 135-158.

3 Ornegin Muhtar hareketi dahilindeki dinamiklerin Keysaniyyenin ortaya ¢ikisinda ne olgiide etkili oldugu
konusunda bk. Wellhausen, fslamiyetin Ik Devrinde Dini-Siyasi Mubhalefet Partileri; Marshall G. S. Hodgson, “How
Did The Early Shi'a Become Sectarian?”, Journal of the American Oriental Society, 1955, LXXV, sy. 1, s. 1-13; Vedad
Kadi, “Keysaniyye'ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Gulat Teriminin Gelisimi” (trc. Yusuf Benli), Dinbilimleri
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dogusu ve heterodoks fikirlere yonelmesi hususunda tiim sorumlulugu Muhtar hareketine
yikmak makul goziitkmemektedir. Zira s6z konusu firkalara atfedilen fikirlerin bir kisminin
ortaya cikisi ve gelisimi, Muhtar hareketinin 6zellikle yonetici ve mevali kadrosunun nere-
deyse tamamen yok edilmesine ragmen devam etmistir.

1. Muhammed B. Hanefiyye’nin Hayati1 ve Sahsiyeti

Muhammed b. Hanefiyye, muhtemelen H.16/M.637 yilinda Medinede dogmustur.* An-
nesi Havle'nin aslen bugiinki Pakistan'in glineydogusuna tekabiil eden Sindden geldigi ve
Yeméame bolgesinde yerlesik Hanife ogullarinin cariyesi oldugu rivayet edilmektedir. Hz.
Peygamber’in vefat: sonrasinda sahte peygamber Miseylime (6. 12/633) ile birlikte hareket
eden Beni Hanife kabilesi ile yapilan savas sonucunda Medine’ye getirilen esirler iginde yer
alan Havle'nin, Hz. Ebti Bekir (6. 13/634) tarafindan Hz. Ali'ye verildigi nakledilmektedir.’

Tabii olarak bu konuda farkli rivayet ve goriisler mevcuttur. Bunlardan birinde, aslinda
Arap kokenli olan Havle'nin kabileler aras: savaslarda esir diistiigi, ailesinin Hz. Aliden ri-
cas1 lizerine Hz. Alinin Havle'yi azad ederek onunla evlendigi nakledilmektedir. Hz. Ali'nin
Hz. Ebti Bekir’in hilafetini tanimasini gerektirmeyen bu goriis ozellikle $ii ulema tarafin-
dan benimsenmistir. Benzer sekilde onun Sindli oldugu konusu da bu rivayetin sahibinin,
Muhammed b. Hanefiyye ile siirekli olarak kavgali bir iliski stiren Abdullah b. Ziibeyr’in (6.
73/692) annesi Esma bt. Eba Bekir (6. 73/692) olmasi nedeniyle tartigmalidir. Hatta Hav-
lenin Hz. Alinin evine ¢ok daha dnceden girdigi ve Hz. Muhammed’in onu gorerek Mu-
hammed b. Hanefiyyenin dogumunu daha o vakit miijdeledigi bile rivayet edilmistir.”

Bizim i¢in vurgulanmaya deger husus, anne tarafindan nesebinin, Muhammed b. Ha-
nefiyyenin 6n plana ¢iktigi dénemlerde bir etkisinin olup olmadigidir. Neticede onun
Mubhtar tarafindan mehdi ilan edilmesinde ve Abdullah b. Ziibeyr tarafindan da kendisine
biat etmesi yoniinde baskilara maruz birakilmasinda Muhammed b. Hanefiyyenin babasi-
nin Ali b. Ebt Télib olmasinin bariz bir roliintin oldugu asikardir. Bu durumda annesinin
kimliginin, onun toplum nezdindeki itibar1 acisindan bir éneminin olup olmadigini sorgu-
lamak tabii gibi durmaktadr.

Akademik Arastirma Dergisi, 2007, s. 241-276. Keza bu tiirlii ug fikirlerin Islam diinyasinin ¢eperinde (6rnegin
Horasan) nasil kargilik bularak gelistigi hususunda bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 256-257; Giines, “Islam Tarihinin
ilk Mehdisi: Muhammed b. Hanefiyye”, s. 151; Habip Demir, Horasanda Siilik - Iranda Siiligin Tarihsel Kékenleri,
Ankara: OTTO, 2017, s. 63; Farhad Daftary, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde Iran, Horasan
ve Maveratinnehirdeki Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler” (ngr. Mehmet Atalan), Kelam Arastirmalari, 2006, IV, sy.
2,.139-157.

Mustafa Oz, “Muhammed b. Hanefiyye”, DIA, XXX, 537.

Muhammed b. Sad b. Meni® ez-Ziihri, Kitdbii't-Tabakati’l-kebir (thk. Ali Muhammed Amr), I-XI, Kahire:
Mektebetir’l-Hanci, 2001, VII, 93.

Bu konudaki farkli rivayet ve goriislerin degerlendirmesi igin bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 22-29.

Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, el-Isabe fi temyizis-sahdbe, Beyrut: el-
Mektebetir’l-Asriyye, 2012, s. 1860.
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Hz. Hasan (6. 49/669) ve Hz. Hiiseyinden (6. 61/680) sonra Hz. Ali'nin ti¢iincii, annesi
Fatima (6. 11/632) olmayan ¢ocuklarin da ilki olan Muhammed b. Hanefiyye, Hasan ve Hii-
seyin hayattayken onlarin gélgesinde kalmis olmalidir.® Bununla birlikte s6z konusu duru-
mun Hz. Alinin diger tiim ¢ocuklar: i¢in de gegerli oldugu asikardir. Kerbeld sonrast do-
nemde hayatta oldugu bilinen Hz. Alinin ii¢ oglu (Muhammed b. Hanefiyye, Ubeydullah
ve Omer) arasinda anne tarafindan nesebi ile 6n plana ¢ikabilecek kimse yoktu. ibn Sad (6.
230/835), Hz. Hiiseyin'in geride kalan tek ¢ocugu Ali Zeynelabidin'in (6. 94/712) annesinin
de iimmiiveled oldugu ve hatta Hz. Hiiseyin'in vefatindan sonra onun mevlasi olan Ziibeyd
ile evlendigi yoniinde bir rivayete yer vermektedir.” Bu sebeple zellikle Kerbela sonrasinda
sayilar1 oldukga azalmis olan Ali evlad: i¢inde herhangi birinin annesinin nesebi sebebiyle
6n plana ciktig1 gozlemlenmemektedir. Bu durum daha sonraki dénemlerde degismis ve
hilafet iddiasinda bulunan kimi Ali evladi, Fatima neslinden gelmis olmalarini iddialarinin
megruiyet gerekeeleri arasinda saymuglardir.!

Muhammed b. Hanefiyye ile ilgili tartigma alanlarindan biri de kiinyesidir. Rivayetler-
den anlagildig1 kadariyla, adinin Muhammed, kiinyesinin de Eb#’'l-Kasim olmas1 baglarda
tartisma konusu olmustur. Hz. Peygamber’in hem adinin hem kiinyesinin ayni anda kulla-
nilmamasi yoniindeki hadis,'' en azindan Talha b. Ubeydullah (6. 36/656) ile Hz. Ali ara-
sinda bir tartisgmaya sebep olmus gibi gozitkmektedir.!> Ancak bu rivayet, ibn Sad’in Ta-
bakdtinda “Talha’nin oglu Muhammed” baglig1 altinda verilen bilgilerle celismektedir. Buna
gore Talhanin oglunun adi Muhammed, kiinyesi de Ebir'l-Kasimdir. Ustelik Cemel Sava-
sinda 6len Muhammed b. Talha, Muhammed b. Hanefiyyeden 6nce dogmus, Hz. Peygam-
bere yetistigi icin sahabeden sayilmistir. '3

S6z konusu durumun Muhammed b. Hanefiyyenin daha sonralar1 imametini ileri sii-
renlerce giindeme tagindigina dair elimizde herhangi bir rivayet bulunmamaktadir. Ozellikle

8  Bukonudaki farkli rivayetlerin tahlili igin bk. Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 98, 122-123.

9  Ibn Sad, Tabakat, VII, 209. Tabii olarak bu konuda da gesitli rivayetler bulunmaktadir. Onun annesinin son Sasani
imparatorunun kizi oldugu 6zellikle Sii kaynaklarda gegmektedir. Bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Zeynelabidin”, DIA,
LVIV, 365.

10 Ornegin ikinci Abbéasi Halifesi Manstir'a kargt isyan eden Muhammed b. Abdullah en-Nefsiizzekiyyenin
iddialarindan biri de kendisinin Fatimanin soyundan geldigi i¢in hilafete daha layik oldugu seklindeydi. Ebti Ca‘ter
Muhammed b. Cerir b. Yezid Taberi, Cami‘u‘l-beydn ve tarihu’l-iimem ve’l-miiliik, 1-V1, Beyrut: Dar'v’l-Kutub el-
Imiyye, 1971, 1V, 431.

11 Bu rivayetlerin bir kismi Ebi’'l-Késim kiinyesinin kullanilmasini tamamen yasaklamis gibi dururken, bir kismi da
hem ismin hem kiinyenin ayn1 anda kullanilmasini yasakliyor. Bk. Muhammed b. Ismail el-Buhéri, el-Camiu’s-sahih
(ngr. Muhammed Ziitheyr b. Nasir en-Nasir), I-1V, Cidde: Dar@’t-Tevku'n-Necat, 1422/2001, Menakib, 20 ve Edeb,
106; Ebir'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, Sahih Miislim (nsr. Ebu’l-Fadl ed-Dimyéti), Kahire:
Dar’ul-Beyanu’l-Arabi, 2006, Adab, 1 (2131). Muhammed b. Hanefiyyenin kendi ismiyle ilgili hadis ve rivayet igin
bk. Ebt Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siineni Ebti Daviid (nsr. Izzet Ubeyd ed-Daas ve
Adil es-Seyyid), I-V, Beyrut: Daru ibn Hazm, 1418/1997, Edeb”, 76/4967; Ebt IsA Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid)
et-Tirmizi, el-Cami w’s-sahih (nsr. Ibrahim Atveh Avd), I-V, Kahire, Muhammed Mahmud el-Halebi ve Stirekahu,
1395/1975, Edeb, 68/2843.

12 Ibn Sa'd, Tabakat, VII, 93-94.

13 Ibn Sad, Tabakat, VI, 57.



Kerbela Sonrasinda Muhammed b. Hanefiyye'nin Yiikselisi ve Siyasi Durusu

ona agir1 bir kutsallik atfeden ug akimlarin onun bu hususiyetini de 6n plana ¢ikarmasi bek-
lenebilirdi. Tabii olarak ortada bu yonde herhangi bir rivayetin olmamasi, boyle bir iddianin
dile getirilmemis olmadig1 anlamini tagimaz.

Muhammed b. Hanefiyyenin ¢ocuklar: i¢inde ikisi 6ne ¢ikmistir. Bunlardan ilki Hasan (6.
100/718) olup, onun ilk doénem itikadi firkalarindan biri sayilan Miircie ekoliiniin fikir babasi
oldugu sdylenebilir.'* Diger oglu ise Ebtt Hagim olarak taninan Abdullab’tir. Annesi iimmiive-
led olan Ebti Hagim de babasi gibi kendisine imamet izafe edilmis biri olmakla birlikte aynen
babas: gibi taraftar Kkitlesiyle olan iliskisi konusunda netlik yoktur. Bununla birlikte ona atfedi-
len Hasimiyye firkasinin bilahare Abbasi hareketinin niivesini teskil etmis oldugu hususu agik-
tir.!> Ibnii'l-Hanefiyye'nin bu iki oglunun da soylarinin devam etmedigi anlagilmaktadir. Her
haliikirda daha sonraki donemlerde Muhammed b. Hanefiyye veya soyu ile akrabalik bag: ku-
rarak herhangi bir iddia ile ortaya ¢ikmus birinin mevcudiyeti kayitlara gegmis degildir.

Ibn Sa'd’in Tabakdtinda yer alan rivayetlerden Muhammed b. Hanefiyyenin Siffin ve
Cemel savaglarina katildigi, hatta bayraktarlik yaptigi, ancak s6z ve davranislarindan anla-
sildig1 kadariyla Missliimanlar arasinda yasanan gatigmalardan rahatsizlik duydugu goriil-
mektedir. Hatta bu konuda babasini elestirdigine iliskin bilgiler mevcuttur. Rivayetlere gore
Hz. Alinin Kafelilere glivenerek Emevilerle catigmaya girmesini sorgulamis ve Hz. Peygam-
berden sonra babasi da dahil olmak {izere kimsenin cennetlik olabilecegine sahitlik etmeye-
cegini ifade etmistir. Miislimanlarin Hagimogullarini ve Emeviogullarini neredeyse ilahlar
olarak kabul ettiklerini ileri siirerek elestirilerde bulunmustur.'6

Muhammed b. Hanefiyye'nin siyasi durusu da benzer bir minvalde gelismistir. Siffin
sonrasinda herhangi bir savasa katildigina dair bir bulguya rastlamadigimiz Ibnii’l-Hane-
fiyye kan dokiilmesine karsi ¢cikarak immetin iizerinde ittifak ettigine ikna oldugu halifeye
biat etmistir. Bu ¢ercevede agabeyi Hz. Hasan'in hilafetten vazge¢mesinin ardindan Muavi-
ye'ye (6. 60/680), ardindan da Yezide (6. 64/683) biat vermistir. Yezid’in liimiiniin ardin-
dan ortaya ¢ikan kaotik ortamda da ortada tek bir halife namzedi kalana dek kimseye biat
etmemistir.!”

14  Bu konuda bk. Sénmez Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve Kitabi'l-Ircd’, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
1997, sy. 37, s. 317-331.

15 Ebfi Hasim ve siasinin Abbasilere intikali ile ilgili tartigmalar igin bk. Nihal $ahin, Abbasi Devletinin Kurulus
Safhasinda Abbasoglu-Alioglu Iliskileri (Yitksek Lisans Tezi, 1996), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
s. 36-39; Hiiseyin Giineg, “Ebtt Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, Istem, 2011, IX, sy. 18, s. 273-283.

16 Ibn Sad, Tabakat, VI, 94-96. Muhammed b. Hanefiyyenin ismi, kiinyesi ve genel olarak yaklagimi ile ilgili
rivayetlerin gogunun révi zincirinin baginda Ebti Yala Minzir es-Sevri (6. 73/692) bulunmaktadir. Bu sahis, cerh
ve tadil kitaplarinda sika olarak addedilir ve Ibn Sad’in Tabakdtinda da Kufeliler bahsi altinda verilmistir. Bu bilgi
énemli zira az sayida hadis rivayet eden bu kisinin rivayette bulundugu kisilerin baginda Ibnii'l-Hanefiyye ve
oglu Hasan var. Bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VIII, 427; Ebir'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer
el-Askalani, Tehzibii't-tehzib, I-1V, yy.: Miessesetii’r-Risale, 1995, IV, 155. Her ne kadar o s6z konusu rivayetleri,
bir ihtimal Medine’ye geldiginde bir ilim meclisinde topluca duymus olsa da yine de bu durum Ibnii'l-Hanefiyye
ailesinin etrafinda stirekli olarak Kafeli birilerinin oldugunun bir gdstergesi sayilabilir. Nitekim bu makalede de
degerlendirilecek olan bagkaca rivayetler de bu yonde bir kanaati kuvvetlendirmektedir.

17  Giines, “Islam Tarihinin Ik Mehdisi: Muhammed b. Hanefiyye”, s. 139.
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Cemel ve Siffinde Mislimanlarin birbirleri ile savasmasindan rahatsizlik duydugu an-
lagilmaktadir. Bu savaslarda o da babasinin tarafinda savasmis ve bu durumu, o dénemde
bir¢ok sahsin da yaptig1 gibi, kars: tarafin ashinda hi¢bir zaman Miisliiman olmadi$: tezi ile
mesrulastirmaya calismis, ancak bu iddiasindan kisa bir siire icinde vazgegmistir.!® Bu ta-
vir degisikligini, s6z konusu savaglardan sonra yeniden bir arada yasama zorunlulugu, iti-
kadi olarak aralarinda ciddi farklarin bulunmamasi ve en nihayetinde bir donem Miisliiman
saymadig birine biat etmek durumunda kalmasi gibi olasi sebeplere baglamak miimkiindiir.
Neticede daha sonra iizerinde sabit duracagi ve iimmetin icmasini ve ortak (toplum?) men-
faatini onceleyen, ¢atisma yerine uzlagsmayi tercih eden Miircienin de ileri siirecegi fikirleri
benimsemistir.!® Ona gore verilmis olan biat1 ciddi bir gerekge olmadan bozmak biiyiik bir
sugtu ve Cemel ve Siffinde Hz. Ali tarafinda savasmanin haklilig1 bundan kaynaklaniyordu.
[bni’l-Hanefiyye, ayn1 sebeple Harre vakiast éncesinde Medinelileri Yezide olan biatlarini
bozmamalar1 konusunda uyarmuisti. O biatin1 Kerbeldda yasanan faciaya ragmen siirdiirmiis
ve Yezid aleyhine yapilan konusmalar elegtirmisti.?’ Agabeyi Hiiseyine de ayn1 gerekgelerle
uyarilarda bulunmus ve Yezide biat etmeyecek olsa bile herhangi bir kalkisma yerine Mek-
ke’ye, orada yapamayacaksa da Yemen gibi gozlerden uzak yasayabilecegi bir bolgeye gitme-
sini tavsiye etmistir.?!

2. Kerbela Sonrasi Ali Evladinin Durumu

Muhammed b. Hanefiyye'nin ismini 6n plana ¢ikaran gelismeleri dogru bir sekilde de-
gerlendirebilmek i¢in Kerbela sonrasi diger Ali evladinin durumunu da tetkik etmek gere-
kir. Bilindigi gibi, Kerbela vakiasi Islam tarihinin en énemli kirilma noktalarindan biri sa-
yilmaktadir. Etkileri bugiine dek uzanan bu facia, hadisenin tiim taraflarinin tahminlerinin
Otesinde bir travma yaratmustir. Bu ¢ercevede ele aldigimiz tarihi donemin, yasanan acilarin
tazeligini korudugu bir dénem oldugunu unutmamak gerekir. Bu aci, Kifede 6nce Tevva-
btin ardindan da Muhtar’in kalkismasina gerekce olustururken, Abdullah b. Ziibeyr’i de hi-
lafet iddiasina tagimistir. Diger yandan, bu aci olay Tevvabin hareketi harig s6z konusu ge-
lismelerin sebebinden ziyade mazereti olmus gibi durmaktadir. Her héliikirda, Kerbelanin
o dénemdeki etkileri ile sonradan Islam toplumunun zihin diinyasindaki karsihig1 arasinda
ciddi farkliliklarin oldugu anlasilmaktadir ve bunun tabii olarak goriilmesi gerekmektedir.

Konumuz agisindan Kerbela sonras1 donemde Ali evladindan ciddi sayida sahsiyetin 61-
mesi toplumda travmatik bir bosluk olusturmus, bu da bir miktar hirs sahibi her potansiyel
adayin harekete ge¢cmesine miisait bir zemin teskil etmistir. Nitekim Abdullah b. Ziibeyr’in

18  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 232.

19  Onun siyasi durugunu géstermesi agisindan bk. ibn Sa'd, Tabakat, VII, 97-98.

20  Unal Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2000, sy. 4, s. 319-320.

21  Ebil-Hasen Ahmed b. Yahyé b. Cébir b. Davad Belazari, Kitabu Ciimel min ensdbi’l-esrdf, I-XII, Beyrut: Daru’l-Fikr,
1996, V, 317-318.
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artik rahat bir sekilde kendini ortaya atmasini da?> Muhtar gibi normal sartlarda insanlarin iti-
bar etmeyecegi birinin kalkismasini da Kerbel&nin yarattig1 bu travmatik bosluga atfedebiliriz.

Ote yandan Kerbela her seyden 6nce Ali evladina indirilmis bir darbe olmustur. ibn Sad
ve Taberi (6. 310/923) bu olay sirasinda Ehlibeyt'ten hayatini kaybeden 20 civarinda isim sa-
yar. Ama savas sonrasinda Ehlibeyt ve destekgilerinin kesilmis baslarinin sayisini yetmisin
tizerinde verirler. Neticede bu vakia sirasinda Hz. Hiiseyin'in yani sira Hz. Alinin Kerbeldya
katilmamus olan 3 oglu disinda tim erkek ¢ocuklari, Hz. Hiiseyin'in o giin hasta olan Ali
Zeynelabidin disindaki tiim erkek ¢ocuklari, Hz. Hasan'in ise yaslar1 kii¢iik oldugu i¢in yasa-
malarina izin verilen Hasan ile Amr ve o giin orada olmadig: anlasilan Zeyd digindaki tiim
erkek cocuklari 6ldiiriilmiistiir.>3

Muhammed b. Hanefiyyenin Hz. Hiiseyin ile yola ¢itkmadigi, hatta onu boyle bir seye
tesebbils etmemesi konusunda uyardig: bilinmektedir. Taberideki rivayete gore Hz. Hiise-
yin Yezide biat etmemek i¢cin Medineden Mekke’ye gegecegi zaman kardesi ona miimkiin
oldugu kadar merkezlerden uzak durmasini tavsiye etmis ve insanlar ona toplu halde biat
etmedikee onlara glivenmemesi gerektigini vurgulamais, insanlarin bir kisminin ona tabi ol-
mas1 durumunda ise kan dokiilecegi uyarisinda bulunmustur. Kalabildigi 6l¢tide Mekkede
kalmasini, sonra da ¢ollerde ve daglarda saklanip gidisati takip etmesini 6giitlemistir.?* Ibn
Sad’a gore Hz. Hiiseyin Mekkeden yola ¢ikacagi zaman Medinedeki akrabalarina da haber
gondermis, bu sayede Medineden de ona katilanlar olmustur. Muhammed b. Hanefiyye de
Hz. Hiiseyin'in fikrini degistirmek amaciyla peslerinden gitmis, ancak onu ikna edememis-
tir. Ibnii'l-Hanefiyye'nin ¢ocuklarini Hz. Hiiseyine katilmaktan alikoymasi, Hz. Hiiseyini
glicendirmis ve “Benim basima geleceklerden ¢cocuklarini mi esirgiyorsun?” seklindeki sua-
line sebep olmustur. Ibni’'l-Hanefiyye ise agabeyine “Benim igin senin basina gelecekler ¢o-
cuklarimin bagina geleceklerden daha 6nemli. Ama senin basina gelenler, neden seninle bir-
likte onlarin da bagina gelsin ki?” seklinde mukabele etmistir.>>

Muhammed b. Hanefiyye'nin Hz. Hiiseyine katilmaktan uzak durmasini, sonraki $ii
ulema farkli sekillerde anlamlandirmaya ¢alismistir. Kimi onun Hz. Hiiseyin ile gidemeyi-
sini o giinlerde hasta olusu ile izah etmis, kimi de esasinda Hz. Hiiseyin'in kendi akibetini
bildigini, o yiizden akrabalarini yaninda gitmeye zorlamadigini, dolayistyla Ibnir’l-Hanefiy-
ye'nin imam Hiiseyine tabi olmadig i¢in giinah islemedigini ileri siirmiigtiir.2

22 Hz. Hiiseyin'i gitmeme konusunda ikna edemeyen Ibn Abbas'n Abdullah b. Ziibeyre séyledikleri bu hususu teyit
etmektedir. [bn Abbas, Hz. Hiiseyine Hicazdan ayrilmasinin Abdullah b. Ziibeyr’i mutlu edecegini, zira Hz. Hiiseyin
orada bulundugu siirece kimsenin ona itibar etmedigini ifade etmis, ayn1 sitemi Ibn Ziibeyr'in yiiziine de yapmist1.
Bk. Taberi, Tarih, 111, 295.

23 Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 441-443; Taberi, Tarih, 111, 342-346.

24  Taberi, Tarih, 111, 271.

25 Ibn Sad, Tabakat, V1, 428-429. Hz. Hiiseyin'i uyaranlar arasinda, yakin akrabalari ibn Abbas ve Abdullah b. Ca'fer
de yer almaktadur. Bk Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 426-428.

26 “Muhammad b. al-Hanafiyya’, Wikishia, http://en.wikishia.net/view/Muhammad_b._al-Hanafiyya, (erisim tarihi:
10 Aralik 2017)
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Netice itibariyle Ali evladindan Muhammed b. Hanefiyye ve ¢ocuklar1 Hz. Hiiseyin ile
yola ¢ikmamuistir. Bu sebeple Kerbela sonrasinda hayatta kalan en biiyiik Ali evladi olarak
Muhammed b. Hanefiyye'nin belli bir saygi ve ilgiye mazhar olmasi makul goziikmektedir.
Bununla birlikte Hz. Alinin ogullarindan geride sadece Muhammed b. Hanefiyye kalmamus-
tir. Hayatta kalanlardan biri de hakkinda yeterince bilginin bulunmadig: ve $ii kaynaklarin
da pek bahsetmedigi Ubeydullah’tir. ibn Sad ve Taberide gecen rivayetlere gére Ubeydullah
(6. 67/687), Muhtarin tizerine yirtiyen Musab b. Ziibeyr'in (6. 72/691) ordusunda savas-
t1g1 sirada oldiriilmistiir. Hatta Ibn Sad’in Tabakatinda gegen rivayetler dogruysa, kisa bir
stire Muhtar’la muhatap olmus ve onun tehditleri tizerine Basra'ya Musab’in yanina kagmus-
tir. Burada ona biat etmek isteyen bir grup insan ¢ikmis, o bundan hognut olmasa da Mus’ab
olay1 6grenene kadar onlara kars1 gikmamustir.?’

Hz. Alinin Ummii Habib'ten olan oglu Omer’in de Hz. Hiiseyin ile sefere ¢itkmadig1 ve
uzun bir omiir siirdiikten sonra Yenbuda 6ldiigii bilinmektedir.?® Onun Hz. Ali'nin vakif-
lar1 sebebiyle kardesleri Hasan ve Hiiseyin'le, bilahare de ¢ocuklariyla gekistigine ve konu-
nun Abdiilmelik b. Mervan’a (6. 86/705) kadar ulastigina dair rivayetler vardir. Omer’in énce
Abdullah b. Ziibeyre, onun 6ldiiriilmesi {izerine de Abdiilmelik b. Mervana biat ettigi goriil-
mektedir.?’ Onun bu anlamda muhalif hareketlerin ilgisini ¢ekebilecek bir konumdan uzak
oldugu anlagilmaktadir.

Hz. Hiiseyin ile yola ¢ikmayanlar arasinda Ali evladindan olmasa da Hagimiler i¢in po-
tansiyel olarak 6n plana ¢ikabilecek iki isimden daha s6z edebiliriz: Abdullah b. Cafer b. Ebt
Talib (6. 80/699-700) ve Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88). Hz. Hiiseyin'in amcaoglu olan
Abdullah b. Ca'ter, Miisliimanlarin ilk hicret mekéani olan Habesistanda dogmus oldugu igin
bilinen bir sahsiyetti. Babasi Mte sehitlerinden olan Abdullah’n annesi bilahare Hz. Eba
Bekir ile evlenmisti. Eslerinden birinin Hz. Ali ve Fatimanin kiz1 Zeynep olmasi sayesinde
olduk¢a muteber bir akraba gevresi bulunmaktaydi. Miisliimanlar arasinda comertligi ile
maruf olan Abdullah, Kerbel4 olayi sirasinda 67 yaslarindaydi. Sefere katilmamais ve Hz. Hii-
seyini de ¢tkmamast konusunda uyarmistir. Bununla birlikte ogullar1 Avn ve Muhammed
Kerbel&ya gitmis ve Hiiseyin ile birlikte 6ldiiriilenler arasinda yer almistir. Hatta ogullarin-
dan Kasim'in da Kerbel&’ya katildig1 ve hayatta kaldig1 yoniinde bir rivayet aktarilsa da’? kay-
naklarda bu hususu teyit eden bagkaca bir rivayete rastlayamadik.

Diger yandan yillar sonra Abdullah b. Ca'fer’in oglu Muaviyenin (6. 129/746-47) ¢ocuk-
larindan Abdullah’in hilafet iddiasinda bulunmasi ve aralarinda Hagimiyye taraftarlarinin ve
hatta bilahare Abbésilerin ikinci halifesi olacak olan Mansur’un (6. 158/775) da katildig: bir
isyan baglatmis olmasi ilgingtir. Bu hareket Kafede baglamis ve hem Zeydi hem de daha ug

27  Ibn Sad, Tabakat, VII, 118; Taberi, Tarih, 111, 489.
28  Taberi, Tarih, 111, 162.

29  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 140-141.

30 Ibn Sad, Tabakat, VI, 443.
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unsurlar tarafindan desteklenmistir.>! S6z konusu durum, Kureys'in Hagimi kolundan her-
kesin hilafet i¢in aslinda potansiyel bir aday oldugunu gostermektedir.

Yast ilerlemis olmasina ragmen sosyal hayatin i¢inde bulundugu anlagilan Abdullah’in
Muaviye ile iyi iliskiler i¢inde oldugu bilinmektedir. Bir rivayete gore, Muaviyenin onun ya-
ninda Hz. Hiiseyine hakaret etmesi nedeniyle Abdullah Samdan ayrilmigsa da, Muaviye'nin
yaptigindan pismanlik duyarak ona mal ve miilk hediye etmesi, 6liim d6segindeyken de oglu
Yezide Medinede Abdullah b. Cafere giivenebilecegini sdylemesi kayda degerdir.’? Keza Ab-
dullah’in Medinede gerceklesen Harre olayini engellemek i¢in gayret sarf ettigi tahmin edil-
mektedir.’* Kizinin halife Abdiilmelik’in meghur valisi Haccac b. Yusuf (6. 95/714) ile ev-
lendigi de rivayetler arasindadir.3* Bu rivayetler, onun dénemin yéneticileri ile iyi iliskiler
i¢cinde oldugunu ve herhangi bir muhalefet hareketine destek ¢ikmadigini géstermektedir.

Bu dénemde Hasimogullari icinde dikkat ¢eken bir bagka isim Abdullah b. Abbas’tir. Ya-
sadig1 donemde gelisen olaylarin énemli bir kisminda ismiyle karsilastigimiz ibn Abbas’in,
Abbasi propagandasi oldugu anlasilan rivayetlerde sahsi ve ¢ocuklari i¢in siyasi emeller tasi-
dig1 izlenimi verilmektedir.?> Bu iddialara karsilik onun en bastan itibaren Ali evladinin ya-
ninda durdugu ve Abdullah b. Ziibeyr’in hakimiyeti altindaki Mekkede Muhammed b. Ha-
nefiyye ile ayni1 kaderi paylastig1 goriilmektedir. Kaynaklardaki rivayetlerden Ibn Ziibeyre
biat etmeyen Hasimogullar1 icinde 6zellikle bu iki isim 6n plana ¢ikmaktadir. Ibni’l-Hane-
fiyye ile Ibn Abbas arasindaki yakin iligki, bilahare Ebt Hagim'in Hasimiyye firkasini Ibn
Abbés’in torunu Muhammed b. Ali'ye emanet ettigi ve imamet hakkinin Abbésilere gectigi
iddialarina zemin hazirlamis olabilir. Neticede Abdullah b. Abbas'in donemin siyasi ve sos-
yal gelismelerinde aktif oldugu, bununla birlikte kendi nam ve hesabina bir beklenti iginde
olmadiy, kendisinin ve babasinin Hagimogullari i¢inde tabii lider konumunda gordiigti Hz.
Ali ve evladina destek verdikleri anlagiimaktadir.3

Kerbela sonrasinda yasanan 6fke ve muhalefet ortaminin Ehlibeyt icinden 6n plana ¢1-
karabilecegi adaylar1 degerlendirirken ilk akla gelen isimleri en sona birakmis olduk. Kerbela
vakiasindan sag ¢ikmis olan Hasan ve Hiiseyin evladiny, tabii olarak hem hiirmet hem de in-
tikam duygularinin etrafinda toplanacagi en giiclii adaylar olarak gérmek gerekir. flging bir

31 Detaylar igin bk. Sahin, Abbasoglu-Alioglu Hliskileri, s. 102-104.

32 Ibn Sad, Tabakat, V1, 467-468.

33 Harre vakiasinin sonuglar1 Yezide ulastiginda Abdullah b. Cafer’in onun yaninda oldugu ifade edilir. Yezid,
Medineyi talan eden komutan Miislim b. Ukbe’nin mektubunu onunla paylasir ve istisare eder. Bk. Ebt Muhammed
Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-siyase (Hilafet ve Siyaset) (trc. Cemalettin Saylik), Ankara: Ankara
Okulu, 2017, s. 293. Mes‘tdi (6. 345/956), Abdullah b. Cafer’in Harre olayinda 6ldiiriildigiini yazmigsa da bu
diger rivayetlerle uygunluk arz etmemektedir. Bk. Ebu Hasan Ali b. Hiiseyin Mes‘adi, Miiriicu’z-zeheb ve meddini’l-
cevher, I-1V, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1997, 111, 80. Abdullah b. Cafer’in Harre sirasindaki rolii hakkinda bk. Kilig, “Harre
Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, s. 320.

34  Giines, [bnii'l-Hanefiyye, s. 186.

35 Sahin, Abbasoglu-Alioglu liskileri, 18. Ornekler i¢in bk. Miiellifi Mechul, Ahbdrud-Devleti’l-Abbasiyye ve fihi ahbri
Abbas ve veledihi (thk. Abdulaziz Diiri ), Beyrut: Daru’t-Taliah li Matbtia ven-Nesr, 1971, s. 43, 85-88.

36  Sahin, Abbasoglu-Alioglu Iliskileri, s. 20-21.
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sekilde bu iki aile icinden sonraki donemlerde isyan baglatmis, muhalif hareketlere katilmig
ya da énciiliik etmis veya kendi namlarina imamet ve/veya hilafet iddiasinda bulunmus sah-
siyetler ¢ikmis olsa da Kerbeldy1 yasayip hayatta kalan Ehlibeyt mensuplar1 kendilerini iyice
disa kapatmis ve herhangi bir iddia ile yakindan uzaktan anilmak istememislerdir. Bu du-
rum, Kerbel4 faciasinda oldukg¢a geng yasta olan bu 6nemli sahsiyetlerin yasadiklar1 travma
ile agiklanabilir. Kerbel4 sonrasi hayatta kalabilenler kadin erkek, yasl ¢ocuk demeden zorlu
sartlar altinda, kimi zaman asagilanmaya ve hakarete maruz birakilarak Sam’a kadar gotii-
rilmiisler, burada da bireysel ve toplu olarak psikolojik baskilar gordiikten sonra kendilerine
sunulan hediye ve atiyyelerle evlerine gonderilmislerdir. Bu siiregte yanlis bir hareketlerinin
sadece kendilerinin degil, ayn1 zamanda eglerinin ve ¢ocuklarinin da kani ve namusuna mal
olacagini,’ tam tersine aksilik ¢ikarmadiklar: siirece de miireffeh bir hayat yasayabilecek-
lerini gérmeleri, muhtemelen intikam hislerini biiyiik 6l¢iide bastirmalarina yol agmuistir.

Hz. Hasan'in ¢ocuklarindan t¢iiniin Kerbelddan sag kurtulduklar: tahmin edilmekte-
dir.*® Bunlar arasinda o dénemlerde yaglar1 daha olgun olan Hasan (el-Miisennd) ile Zeyd
6n plana ¢ikmaktadir. Zeyd’in bilahare kizlarindan birini halife Abdiilmelik b. Mervan ile
evlendirdigi, ogullarindan birinin de Abbasiler doneminde Mansur’un Medine valisi oldugu
ifade edilmektedir.* Zeyd'in sonralart Muhammed b. Hanefiyyenin oglu Eb Hagim aley-
hine ithamlarda bulundugu ve siyasi faaliyetlere giristigi gerekeesiyle onu halifeye sikayet
ettigi;* Kerbela sonrasinda ise kiz kardesiyle evli olan ibn Ziibeyre tabi oldugu goriilmek-
tedir.*! Bu tavirlar1 ile onun diger Hasimogullarindan ayristig1 ve muhalefetin etrafinda bir-
lesecegi bir aday olmadig1 anlagilmaktadir.

Hasan b. Hasan ise (6. 97/715-16), toplumun sayginligini kazanma konusunda daha 6n
plana ¢ikmuis gibi gozitkmektedir. Muhammed b. Hanefiyye'nin bir kizi ile de evlenmis olan
Hasan, Ibn Ziibeyre biat etmeme hususunda diger Hasimogullari ile birlikte hareket etmis
ve Muhammed b. Hanefiyye ile birlikte o da hapsedilmistir.#> Hasan b. Hasanin ibadete ve
ilme agirlik verdigi, etrafinda toplanip kendisine hiirmet gosterenleri ve 6venleri azarladigt
gorilmektedir. Ona gore Ali evlad: zithd ve ibadet hususunda daha hassas olmaliydi. Zira

37 Yezid’in sarayinda Suriyeliler savas ganimeti olarak Hz. Alinin kizlarin1 kendilerine istemisler ve Yezid de bir
miiddet bu talebi karsilayacakmis gibi davranmustir. Bir bagka seferde Hasan'in hayatta kalan kiigiik oglu Amr’1
(Omer diyenler de var) kendi ogluyla giirege tegvik etmis ve onun intikam dolu cevab iizerine biiyiiklerinin yaninda
tehditkar konusmustur. Bk. Ibn Sa‘d, Tabakat, V1, 448-449; Taberi, Tarih, 111, 339. Yezid’in sefkat ve acima ile tehdit
ve 6fke arasinda gelip giden davraniglari, muhtemelen psikolojik bir govde gosterisinden ibaretti ve biiyiik 6l¢iide de
ise yaradig1 anlagilmaktadur.

38 Hasan'in Hiiseyin isimli bir dérdiincii gocugunun hayatta kaldig: da ifade edilir. Bk. Giilgiin Uyar, Ehl-i Beyt - Islam
Tarihinde Ali-Fatima Evlads, Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2004, s. 562-563. Ancak Hasani soyun Hasan ve Zeyd
ile devam ettigi, diger ikisinin neslinin kayboldugu tahmin edilmektedir. Bk. Ebu Hasan Ali b. Hiiseyin Mes’udi,
Kitabu’t-Tenbih ve'l-israf (trc. Ramazan $egen), Istanbul: Bilge Kiltiir Sanat, 2018, s. 212.

39 Ibn Sad, Tabakat, VII, 313.

40  Giines, “Ebti Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, s. 284.

41  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 138.

42 Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 137.
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Hz. Peygambere yakinligin getirdigi sorumlulugun anlami imamet degil, ziihd ve takvay-
d1.® Onun ilk halifelere lanet okuyanlari yanindan kovdugu, Iraklilardan gelen talepleri red-
dettigi, hatta onlarla miicadele etmek gerektigini sdyledigi rivayet edilir.** Onun bu tavrina
ragmen torunlari [brahim (8. 145/763) ve Muhammed Nefsii’z-Zekiyye (6. 145/762) Abbasi
doneminde hilafet iddiasiyla bir isyan hareketi baglatmislardir. Burada Muhammed b. Hane-
fiyye ve gocuklarinin gegirdigi siiregle bazi benzerlikler kurulabilir. {lk baglarda ailenin énde
gelenleri, 6zellikle siyasi angajmani olan taraftarlarla aralarina belli bir mesafe koymaya ¢a-
lismigsa da sonraki jenerasyonlarda bu iligkilere temaytil edenler olmus; hatta dagilan bas-
kaca $ia firkalarindan transfer olan insanlar ve beraberlerinde tagidiklar: inanglar: etrafla-
rina ¢eken cazibe merkezleri haline gelmislerdir.

Son olarak Kerbeldda hayatta kalarak Hicaz’a geri donen Ali el-Esgér b. Hiiseyin Zey-
ne’l-Abidin’i ele almak gerekir. Sonraki asirlarda etkili olan bir¢ok Sii firkanin imam saydig1
Ali b. Hiiseyin'in ni¢in yasadigi donemde daha 6n planda olmadigi, Muhtar’in nigin onun
degil de Muhammed b. Hanefiyye adina ortaya ¢iktig1 ve Abdullah b. Ziibeyr'in Hagimi sah-
siyetlerle biat konusunda girdigi cekisme ile ilgili rivayetlerde nigin onun degil de Ibnii’l-Ha-
nefiyye’nin ismiyle karsilagildigi, bu makalenin sorunsali agisindan iizerinde durulmas: ge-
reken 6nemli sorulardir. Neticede o hilafet iddiasindan vazgegmis olan Hz. Hasanin degil,
bilakis bu yola basini koymus olan Hz. Hiiseyin'in ogludur ve Kerbel4 faciasindan canli ola-
rak kurtulmus az sayidaki Ehlibeyt mensuplarindan birisidir. Kerbel&’ya katilmis olsa da has-
talig1 nedeniyle savas meydanina ¢ikamamais ve 6ldiirtilmekten, bilahare Muhtar tarafindan
idam edilen Omer b. Sa‘d b. Ebi Vakkas (6. 66/686) sayesinde kurtulmustur.*> Kerbel4 son-
rasinda Samra gotiiriilen diger Ali evlad: gibi o da burada hem hiirmet gormiis hem de yuka-
rida ifade edildigi tizere muhtemelen istii kapali tehditlere maruz kalmigtir. Her haliikarda
onun Medine’ye dondiikten sonra Emevi hilafetine kars: herhangi bir faaliyette bulunmadig:
anlagilmaktadir. Oyle ki, Emevi hanedan1 Medine ahalisinden ¢ok sayida insanin 6ldiiriil-
digi Harre vakiasinda basta Mervan'in (6. 65/685) es ve ¢ocuklar1 olmak tizere ona emanet
edilmis; ona giiven duyulmustur. Gaddarlig ile taninan Miislim b. Ukbe (6. 63/683), sadece
onun ve onun himmetiyle Hagimogullarindan birkag kisinin*® Yezide biatlarin1 normal bir
sekilde tazelemesine izin vermis, diger herkesten Yezide kul ve kole olmak iizere biat almus,
bu sekilde biat etmeyenleri ise 6ldiirtmiistiir.4”

Yezid'in vefat: sonrasinda hilafet iddiasini aleni olarak dile getiren ve kendisine biat et-
meleri icin 6zellikle Hasimogullarina yonelik baski kuran Abdullah b. Ziibeyr’in Ali b. Hi-
seyin ile iligkisine dair pek bir bilgi yoktur. Yine bu yillarda Hz. Hiiseyin'in intikami adina

43 Ibn Sad, Tabakat, V1, 314.
44  Recep Uslu, “Hasan b. Hasan b. Ali", DIA, XV1, 324.
45  Ibn Sad, Tabakat, V11, 210.

46 SOz konusu kisiler arasinda Muhammed b. Hanefiyye'nin Medinede kaldig1 anlasilan ¢ocuklarindan Eba Hasim ve
Hasan'in da oldugu rivayet edilmistir. Bk. Ibn Sa‘'d, Tabakat, VII, 213. Ote yandan Ibn Kuteybe (5. 276/889) Ali'nin
yanindaki kisileri ogullari olarak tarif etmektedir. Bk. Ibn Kuteybe, el-Imdme, s. 293-294.

47  Mes‘Gdi, et-Tenbih, s. 217; Taberi, Tarih, I11, 358.
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ortaya ¢ikan Muhtarn da Kerbelddan sag kurtulmus olan “Hiiseyin oglu Ali” yerine Ker-
bel&ya katilmamis olan Hiiseyin'in kardesi Muhammed b. Hanefiyye adina hareket ettigini
iddia etmesi de ilgingtir.

Ali b. Hiiseyin'in Muhtar’a kargi tutumu olduk¢a mesafelidir. Oysa Hz. Hiiseyin'in Ka-
fe’'ye yonelmeden 6nce oradaki ortami aragtirmasi ve hareketi organize etmesi i¢in oraya
gonderdigi amcaoglu Miislim b. Akil (6. 60/680) bir siire Muhtar’in evinde kalmis, hatta bu
sebeple Muhtar hapse atilmistir. Buna ragmen, Muhtar'n Kife'yi ele gecirdikten sonra Ali
b. Hiiseyine 100 bin dirhem gonderdigi, onun da bundan hoglanmadig rivayet edilir. Eli-
mizdeki diger rivayetler de Ali b. Hiiseyin'in Muhtér’1 hi¢ sevmedigini, o 6ldiikten sonra ona
aleni bir sekilde lanet ettigini, birinin Muht4rin Ehlibeyt adina 6ldiiriildiigtinii ifade etmesi
tizerine de Muhtar’in Allah ve Restlii hakkinda yalan s6yledigini ileri siirdiigiinti gostermek-
tedir.*® Onun bu tavirlarina ragmen Muhtar, Kerbela faciasinin bag mimar1 olan Ubeydul-
lah b. Ziyad'in (6. 67/686) kesilmis basin1 Ali b. Hiiseyine géndermis ve elgiye o anin etkisini
azami derecede arttiracak sekilde uygun bir zamani kollamasin1 emretmistir.’

Ali b. Hiseyin'in mizag olarak da miitevazi oldugu ve kendilerine yoneltilen tevecciihten
rahatsizlik duydugu, insanlara yanlis yonetim ve zuliim konusunda sabirli olmayi tavsiye et-
tigi anlagilmaktadir.>® Her ne kadar kimi $ii kaynaklar onun imametin sorumlulugunun far-
kinda oldugunu ve bir dénem imamet iddiasinda bulunan Muhammed b. Hanefiyyenin Ali
b. Hiiseyin ile Hacerii'l-Esved basinda yaptig1 goriisme sonrasinda Alinin lehine bu iddia-
sindan vazgectigini iddia etse de,’! netice itibariyle ele aldigimiz donemde Ali b. Hiiseyin'in
herhangi bir muhalefet arayisina yanagmadigs, bu tiir hareketlere bilenenleri de Hasan b. Ha-
san gibi yanina yanastirmamis oldugu dikkat cekmektedir. Bilakis Harre olayinda da net bir
sekilde goriilebilecegi gibi Emevi ailesinin kendilerini emanet edecek kadar giivenlerini ka-
zand1g1 gozlenmektedir.

Esasinda bu durusun, Muhammed b. Hanefiyye'nin durusundan pek bir farki: yoksa da
kanaatimizce Muhammed b. Hanefiyye’yi bu donemde 6zellikle bazi hususiyetleri 6n plana
¢ikarmistir. Her seyden 6nce Kerbela sonrasinda o Ali evladinin en biiytigiidiir. Her ne kadar
kendisi Hz. Peygamber’in torunu degilse de bu husus, 6zellikle Emeviler ve Abdullah b. Zii-
beyr gibi Peygamberle akrabalik bag1 cok daha uzak kisilerin hilafet i¢in yaristiklar: bir do-
nemde ¢ok da 6nem tagimamustir. Bu kisimdan da anlagilacag: iizere Ehlibeyt ve hatta Ha-
simogullar1 i¢inde potansiyel olarak ¢ne ¢ikan adaylar arasinda sosyal ama ayni1 zamanda
dirayetli durusu ile temayiiz eden iki kisiden biri Muhammed b. Hanefiyyedir, (digeri ise

48 Ibn Sad, Tabakat, VII, 211. Rivayete gore, Ali bu paray: iade etmek istemis ancak bundan gekinmistir. Muhtar
oldirildikten sonra Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervana yazdigi mektupta bu hususu da agmis ve kendisine
gdnderilen bu meblag: halifeye devredebilecegini dile getirmistir. Bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VI, 211.

49 Rivayete gore kesik bagi tasiyan elci, Ali b. Hiiseyin'in evinin kapilarinin yemek i¢in agildig1 ve insanlarin onun
evinde toplandig1 bir an1 kollamistir. Bk. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Yakiib Ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih (Ya'kiibi),
Tarihw’l-Ya'kiibi, I-11, Beyrut: Miiessesett’]- Tlmi 1i’1-Matbuat, 1993, 11, 176.

50 Ibn Sad, Tabakat, V11, 211-212, 214, 217-219.

51  Giines, [bnii'l-Hanefiyye, s. 139.
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Abdullah b. Abbastir). Asagida verecegimiz gelismelerin belirledigi ortam, Muhammed b.
Hanefiyyenin Hasimogullarinin lideri olarak temayiiz etmesinde ve etrafinda belli bir taraf-
tar kitlesinin olusmasinda etkili olmustur.

3. H. 63-68 Yillari: Muhammed B. Hanefiyye isminin On Plana Ciktig1 Yillar

Muhammed b. Hanefiyyenin etrafindaki gogunlugun giiglii 1srarlarina ve baskilarina
ragmen sakin, ama inat¢1 durusuna dair ilk ciddi 6rnekle Harre olay: sirasinda karsilasiyo-
ruz. Bu olaydan kisa bir siire 6nce Medine'nin 6nde gelen sahsiyetlerinden olusan bir ekibin,
Medinenin sik degisen valileri bagta olmak tizere, muhtelif sikintilarini goriismek i¢in Sam’a
halife Yezid’i ziyarete gittiklerini goriiyoruz. Déniiste heyet Yezid’i Medinelilere kétiilemis ve
onun Miisliiman bir yoneticiye uygun davraniglar i¢inde olmadigini ileri siirmiislerdir.>> Bu
iddialar, muhtemelen tek bagina Medinelileri bir kalkismaya sevk edecek derecede etkili ol-
masa da, hem Kerbela faciasinin etkisi’>’ hem Abdullah b. Ziibeyr'in telkinleri** hem de ikti-
sadi sebeplerle’’ birlesince Medinelilerin gsehirdeki Emevileri kovarak Yezide kars1 bir isyan
baslatmalarina sebep tegkil etmistir.>

S6z konusu olay, Muhammed b. Hanefiyyenin durusunu ortaya koymas: agisindan
onemlidir. Direnisin lideri Abdullah b. Mu’ti (6. 74/693) ve beraberindekilerle Muhammed
b. Hanefiyye arasinda gegen konusmalar kayda degerdir. Ibni’'l-Hanefiyye, onlarin Yezide
isnad ettikleri davraniglar1 Yezid'in yaninda kaldig: siirece gormedigini, bilakis gordiigii ka-
dariyla onun dine bagh biri oldugunu nakleder. Kars: tarafin Yezid'in Ibni’'l-Hanefiyye'nin
yanindayken riya yaptigini soylemeleri {izerine, halifenin bunu kendisinin yaninda yapma-
sinin ¢ok anlamli olmadigini, béyle bir géz boyamayi onlara karst yapmasinin daha anlamli
olacagini ima eder.>’

[bni’l-Hanefiyyenin Yezidi bu sekilde savunmus olmasi yadirganmig ve onun Radva
Dagrna ebedi bir siirgiine gonderilmesinde bu tavrinin etkili oldugu ileri stiriilmiis olsa
da’® bu tavir onun gelecekte kargilasacag: tiim baskilar kargisindaki durugu ile uyumlu-
dur. Ona gore, biat 6nemli bir hukuki bagdir ve ¢ok ciddi bir gerek¢e olmadan biattan geri

52  Taberi, Tarih, 111, 350.

53  Bu tartigmaya agik bir husustur. Zira Hagimogullarindan higbirinin bu direnige katilmamis olmasi, sebebin Kerbela
olmadigini akla getiriyor. Yine de Kerbela travmasinin insanlari iktidara hing bileyen bir noktaya tagimis olmasi
muhtemeldir.

54  Medinelilerin kalkigmasi ile Abdullah b. Ziibeyr'in ¢ikist dogrudan iligkili degildir. Nitekim Ibn Ziibeyrden biat
hususunda bir ¢agr1 gelmesine ragmen Medineliler bunu kabul etmemis goriiniiyor. Yine de Abdullah b. Ziibeyr’in
bu isyani destekledigi tahmin edilmektedir. Bk. Mustafa Sabri Kiigiikagci, “Harre Savagt”, DIA, XV1, 245.

55  Sebeplerle ilgili detayli bir ¢aligma igin bk. Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, s. 317-
324.

56  Taberi, Tarih, III, 354.

57  Detaylar ve degerlendirmeler i¢in bk. Kilig, “Harre Vakiasinin Sebepleri Hakkinda Baz1 Miilahazalar’, s. 320 ve dp.
13; Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 154-160.

58  Giines, [bnii’l-Hanefiyye, s. 160.
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doniilmemelidir. Bu sebeple Islam aleminin umumunun arkasinda durdugu insana biat edil-
melidir. Miisliimanlarin arasinda fitne ¢ikarmak biiyiik bir su¢tur ve Miislitmanlarin birbi-
riyle miimkiin oldugunca savasmamasi lazimdir. Bu yiizden isyan etmek yerine sabretmek,
ama bu durugu da sonuna kadar savunmak gerekir.>® Bu diisiinceleriyle onun pasif direnis
diyebilecegimiz bir durug sergiledigini goriiyoruz. Nitekim Ibn Ziibeyre kars1 ortaya koy-
dugu tavir da bunun aynisidir.

Isyan1 bastirmak i¢in gonderilen Mislim'in ordusu Medine’ye vardiginda Ibnii'l-Hane-
tiyye ailesiyle birlikte Mekke'ye gegmek istemis, sehri kusatan ordu ile karsilastiginda yasa-
nan arbede sirasinda ogullarindan biri 6ldiirilmiis; bunun {izerine biiyitk oglu Ebti Hasim
de kardesinin katilini 6ldiirmiistiir. Neticede Muhammed b. Hanefiyye Mekke'ye gidebil-
migse de gocuklarindan en azindan Ebti Hasim Medinede kalmis ve diger Hasimogullari
gibi evine kapanmistir. Medinede, diger Hasimogullar1 gibi ona, ailesine ve mallarina doku-
nulmamustir.®

Mekke'ye gegen Muhammed b. Hanefiyye, burada Abdullah b. Ziibeyre biat etmemis;
Yezid’in oliimiiyle yarim kalan Mekke muhasarasinda da destek vermemistir. Diger yan-
dan bu sirada Kerbela 6ncesi Hz. Hiiseyin'in Kife’ye gonderdigi amcaoglu Miislim b. Akil’i
evinde sakladig1 i¢in Kafeden siirillen Muhtar da Mekkede olup Ibn Ziibeyr’in yaninda sa-
vagmaktadir. Ibn Ziibeyr baslangigta Muhtarin yaninda olmasini istemese de muhtemelen
yaklasan Emevi ordusu sebebiyle kendisine katilmasina itiraz etmemistir. Muhtér ile Mu-
hammed b. Hanefiyyenin ilk karsilasmasinin burada olmasi pek muhtemeldir. Daha sonra-
lar1 Ibn Ziibeyrden fazla yiiz bulamayacak olan Muhtarin Muhammed b. Hanefiyye adina
bir iddia ile ortaya ¢ikmasinda buradaki iinsiyetin etkili olmasi miimkiin gozitkmektedir.®!
Nitekim Ibn Sad, Abdullah b. Ziibeyr ile Muhtér arasinda gegen olaylarla ilgili rivayetlerde
Muhtar'in Mekkede Ibn Ziibeyr’in yaninda savastigi dénemde Muhammed b. Hanefiyye'ye
de ugradigini nakletmektedir.®> Her haliikirda burada goriistiikleri anlagilmaktadir. Ibn
Sad’in Tabakatinda gegen bir rivayete gére Muhtar ile Ibni’l-Hanefiyyenin iliskisi degisken-
lik arz etmektedir. Bu rivayete gore Ibn Ziibeyr’in takdir ettigi Muhtar, Muhammed b. Hane-
fiyye'ye celigkili davranmakta, Ibni’l-Hanefiyye de onun fikirlerinin ¢oguna karsi ¢ikmak-
taydi. Muhtar, [bni’'l-Hanefiyye ve Ibn Ziibeyr'in bu gekilde ayni rivayet iginde anilmasi, bu
iliskilerin Mekkede gectigi izlenimini vermektedir. Ayni rivayetin devaminda Muhtar, Irak’a
gitme kararini Ibni’'l-Hanefiyye'ye acinca ondan onay almis, ancak Ibnii’l-Hanefiyye ona gii-
venmedigi i¢in Abdullah b. Kamil el-Hemdaninin (6. 67/686) de onunla gitmesini istemis ve
bu kisiye de Muhtar’a giivenmemesi gerektigini salik vermistir. Ardindan Ibn Ziibeyrden de
izin alan Muhtér bu kisiyle Irak’a gitmistir.%3

59  Onun bu sekilde 8zetlenebilecek goriislerini ortaya koyan rivayetler icin bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VII, 97-99.
60 Giines, “Ebt Hagim Abdullah’in Siyasi Etkinligi’, s. 264-265.

61  Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 378-380.

62 Ibn Sa'd, Tabakat, V1, 492.

63 Ibn Sad, Tabakat, V1I, 99.
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Taberinin Taril’inde Muhtar ile ilgili olaylarin anlatildig1 kisimlarda Abdullah b. Kamil
ismiyle sik sik kargilasiyoruz. Yemenli Hemdani ve Sakiri olarak taninan bu zat,** Muhtar’in
yakin dava arkadaslarindan biri olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Kafe'ye ilk gittiginde hapse ati-
lan Muhtar’in, bu arada maglup edilen ve dagitilan Tevvabtin hareketinden arta kalanlara yaz-
dig1 mektubun ulagtig1 Stileyman b. Surad (6. 65/685) taraftarlari arasinda Abdullah b. Ka-
mil de yer almaktadir. Abdullah, Muhtar’a Ibrahim b. el-Ester’i (6. 72/691) tavsiye eden Kafeli
Sia'nin ileri gelenlerinden olup Muhtar’in ibn Estere gotiirdiigii heyettedir ve Muhtar'in Mu-
hammed b. Hanefiyyeden kendisine geldigini iddia ettigi mektubun gercekten ondan oldu-
guna sahitlik etmistir.> Muhtar'in hatadan masum oldugunu iddia edecek kadar ona baglidir
ve o vakitler Ibn Ziibeyr'in Ktfe valisi olan Abdullah b. Mu’t'nin nerede saklandigin1 Muhtar’a
iletecek kadar da genis bir ¢evresi vardir. Onun bu baglilig: karsisinda Muhtar da Abdullah
b. Kamil'i surta kurumunun bagina getirmistir. Abdullah, bu konumu sayesinde Hiiseyin'in
katillerinden intikam alinmasinda oldukga faal bir rol oynamstir. En nihayetinde Musab b.
Ziibeyr'in ordusu ile yapilan savagta da 6ldiiriilmiistiir.%® Muhtar’a giivenmedigi ifade edilen
Muhammed b. Hanefiyye'nin yanina verdigi bir kisinin Muhtarin bu kadar sadik bir takipgisi
olmasi ilging bir durum olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bir ihtimal olarak, rivayetlerin tutarsiz
oldugu ve bir isim karigikliginin oldugu diisiiniilebilirse de, bu sahsin zaman i¢inde Muhtara
baglanmis olmasi daha muhtemel géziikmektedir. Zira bu sahsin ilk baslarda Tevvabtin ha-
reketine destek verdigi anlasilmaktadir. Son olarak baglami genisletebilir ve bu kisinin zaten
Ehlibeyte yakin duran bir Kafeli oldugunu, esasinda Ibnii’l-Hanefiyye'nin adami olmadigini,
o stralar Hicazda bulundugunu ve Kafedeki giinlerinden tanidigi Muhtar’la®” kargilagtig1 icin
onunla birlikte yola ¢ikma karar1 aldigini ve Ibnii’l-Hanefiyyenin onun sahsinda Kafe'ye ge-
nel bir uyarida bulundugunu da diisiinebiliriz. Bu rivayetleri bir arada degerlendirdigimizde
ya Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtar’a karsi olumsuz tavrina ragmen Abdullah b. Kamil'in
Mubhtéra inandigini veya Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtara kendi namina bir davet yap-
mast i¢in izin verdigini diigiindtigiinii kabul etmek durumundayiz.

64  Taberi, Tarih, 111, 485.

65 S6z konusu mektubun hikéyesini anlatan ve es-Sa‘bi olarak taninan meghur fakih Amir b. Serahil de Ibn Egtere
giden heyetin i¢indedir. Rivayetinde mektubun sihhati yoniinde siiphe uyandiracak degerlendirmelerde bulunsa da
neticede beraber gittigi insanlarin hatir1 sayilir kisilerden olusmalar1 ve dogruyu soylediklerine dair yemin etmeleri
sebebiyle o da bu konuda stiphelerini ifade edecek bir s6z soylemez. Bk. Taberi, Tarih, III, 437-439. O, kendisini
ve babasini Muhtér’a icabet edenlerin ilkleri arasinda saysa da Muhtarin 6zellikle kehanetlerine karst mesafeli
durusunu sonuna kadar stirdirmustiir. Bk. Taberi, Térih, II1, 482. es-Sa'bi, cok sayida sahibeden hadis ve rivayet
nakletmis ve Medinede de vakit gecirmis olmasina ragmen Muhammed b. Hanefiyyeden rivayetinin olmamasi
ilgingtir. Oyle anlasiliyor ki eg-Sabi, zaman iginde Muhtar hareketinden ayrilmis, Siadan kopmus, hatta Miircie
aleyhine de konusmus, ama buna ragmen Hésimogullarinin salihlerini sevme konusunda tavsiyede bulunmustu.
Bk. Ibn Sa‘d, Tabakat, VIII, 367. Muhtardan veya hareketinin neticesinden kagip Medine’ye geldigi dogru olsa bile
Muhammed b. Hanefiyye ile ¢ok fazla bir irtibat kurmadig anlagilmaktadr.

66  Taberi, Tarih, 111, 433, 437, 438, 445, 447, 448, 463, 465-466, 486.

67 Hatirlanacag gibi Muhtar, Hiiseyin b. Alinin kuzeni Miislim b. Akil'i evinde saklamis ve bu yiizden hapse atilmusti.
Bk. Belaztiri, Ensabii’l-esraf, V1, 376. Nitekim Hiiseyine ve ardindan Siileyman b. Surad’a destek verenlerden 6nemli
bir kism1 Muhtéra destek vermistir. Aralarindan Rifaa b. Seddad gibi bazilari ise onceleri Muhtarin davetine
uymakla birlikte kisa stire iginde ona tavir almislardi. Bk. Taberi, Tarih, III, 458.
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Ote yandan Muhtar'in Ibn Ziibeyr ile iliskileri, Kafe'ye gidisi ve sonraki gelismeler ile il-
gili oldukea detayli bilgiler veren Taberi'nin Muhtar ile Ibnii'l-Hanefiyye'nin yiiz yiize go-
rustiiklerine dair net bir bilgiden bahsetmemesi dikkate degerdir. Muhtar, insanlara kendini
mehdi Muhammed b. Hanefiyyenin elgisi olarak tanitmaktadir,%® ama ikilinin kargilikli go-
riismelerine dair Taberi'nin bir atfi bulunmamaktadir. Belaztri'nin (6. 279/892-3) Ensdb’inda
Mubhtar’in Ibnii’l-Hanefiyye’ye intikam niyetini agikca ifade ettigi ve bu konuda miispet veya
mentfi bir cevap alamayan Muhtirin bunu onay olarak kabul ettigi rivayet edilmektedir.
Ayni yerde gecen bir baska rivayette ise, Ibnii’l-Hanefiyye'nin intikam alinmasindan hogla-
naca8, ama sirf bu ylizden kan dokiilmesine onay veremeyecegi ve intikami Allah’tan bek-
ledigi ifade edilmektedir.®” ibn Sad’in Tabakdt'inda gegen rivayete gore ise Muhtar esasinda
Kafe'ye Ibn Ziibeyr'in izni ve giivenini saglayarak gitmistir. Kerbeldda Emevi ordusunun iist
yonetiminden yakaladiklarinin baglarini almig ve Ibn Ziibeyre gondermistir. Bastan beri ni-
yeti bozuksa da bu niyetini Musab b. Ziibeyr'in Basra’ya vali olarak gelisiyle aciga vurmus ve
ancak bundan sonra Muhammed b. Hanefiyye namina davete baglamigtir.”

Neticede, bagarisiz Tevvabiin hareketi sonrasinda Muhtar’i, Ktifede mehdi olarak ilan et-
tigi Muhammed b. Hanefiyye adina Ehlibeyt’in intikamini alacagi vaadiyle davette bulunur-
ken goriiyoruz. Muhammed b. Hanefiyye'nin bu davete yonelik tutumu ¢ok tartigilmistir. Biz
rivayetleri toplu olarak degerlendirdigimizde, Ibnii'l-Hanefiyye'nin muhtemelen Muhtar’in
ilk ¢ikig sebebine (Ehlibeyt'in intikamini almak) sartli onay verdigini, ancak onun bu isle il-
gisi olmayan taraflarla savasa girmesine, sahsin1 mehdi, kendisini de vezir ilan ederek adina
bir bagimsizlik hareketi baslatmasina, sehir/devlet yonetmeye ve vergi toplamaya kalkisma-
sina taraftar olmadigini diigiiniiyoruz.”! Ibni’l-Hanefiyye, Kifede Ehlibeyt'in intikami yo-
niinde bir hareketlilik oldugunu (Silleyman b. Surad ve Tevvabtin) muhtemelen Hicaz’a gelip
giden ve Ehlibeyte haber tagiyan insanlardan duymustur. Muhtér’in da onay talebini onlara
katilma arzusu olarak degerlendirmis olabilir. Bu yorum, hem yukarida ismi gegcen Abdul-
lah b. KAmil'in tutumunu hem de ibnii’l-Hanefiyye ile Muhtéar'n iliskisini daha tutarh bir se-
kilde agiklayabilmektedir.

Kaynaklarda gegen bir olay bu goriisiimiizii desteklemektedir. Buna gore, Ktfeli bir grup
insan Muhtari Muhammed b. Hanefiyye'nin elcisi olduguna dair iddias: konusunda stipheye
diigmiisler ve Medineye gidip konuyu Ibnii’l-Hanefiyyeden teyit etmek istemislerdir. Ali evladi
destekgisi olarak bilinen Yemen'in Hemdan kabilesine mensup Abdurrahman b. Sureyh, ¢ogu
Hemdanl ve Ali evladina verdikleri destekle bilinen insanlardan olusan bir grup (toplandik-
lar1 evin sahibi Tevvabtin hareketi sirasinda yaralanmus biri) icinde, Muhtara destek vermekle

68  Taberi, Tarih, III, 405.

69  Belazri, Ensabii’l-esrdf, VI, 380.

70  Ibn Sad, Tabakat, V1, 491-494.

71  Ornegin, kendisine mehdi diye hitap edildiginde Ibnii'l-Hanefiyyenin kizdig1 ve kendisinin ancak hayra ve

dogruluga rehberlik ettigini soyledigi anlasilmaktadir. O, adiyla veya kiinyesiyle ¢agrilmayr uygun buluyordu. Bk.
Ibn Sa'd, Tabakat, V11, 96.
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birlikte onun iddia ettigi gibi gercekten de Muhammed b. Hanefiyyeden onay alip almadigin
sorgulamistir. Bu belki de yadirgadiklari bazi hususlara sahit olduklari i¢indir, zira Abdurrah-
man'in “Diinya namina higbir sey bizim i¢in dinimizin selametinden daha tercih edilebilir ol-
mamalidir” sézleri, bu yonde bir endiseye isaret ediyor gibi durmaktadir.”?> Neticede bu kisiler,
Muhammed b. Hanefiyyenin yanina gitmis ve Muhtar'in onun namina ortaya ¢ikip Hz. Hiise-
yin'in kanini talep ettigini soyleyerek bu durumun ashini ona danismak i¢in geldiklerini ifade
etmislerdir. Belaztirinin kaydettigi rivayette heyetin sorusu bundan ibaret goziikiirken, Taberi
Muhtéar'mn “Allah’in kitab: ve Peygamberin stinnetine davet, Ehlibeyt'in kaninin intikami ve za-
yiflarin korunmasi i¢in” davette bulundugunu nakletmistir. Heyet, Muhté4r’a bu hedefler i¢in
kendisine biat ettiklerini, ama isin aslin1 6grenip Muhammed b. Hanefiyye'nin talimati dogrul-
tusunda hareket edeceklerini séylemistir. Muhammed b. Hanefiyyenin cevabr tarihgiler icin
oldukga tartigmal bir alan agmistir. Ibni’l-Hanefiyye, ailesi ve agabeyi ile ilgili birkag ciimle
sarf ettikten sonra Muhtarin daveti (Ehlibeyt'in intikamu) ile ilgili olarak “Allah bizlere kulla-
rindan herhangi biri ile yardim edebilir” seklinde bir ifade kullanmis, oradaki heyet de “Ib-
ni’l-Hanefiyye eger Muhtéira uyulmasini istemeseydi aleni bir sekilde ‘Onu takip etmeyin, gibi
bir ifade kullanird1” miilahazasiyla bunu bir onay olarak telakki etmistir. Heyetin boyle miispet
bir cevapla dénmiis olmasi Muhtér’ biiyiik bir sevince bogmustur.”

Muhammed b. Hanefiyye'nin bu cevabi, onun Muhtar’in hareketine olan destegi konu-
sundaki gizemi pekistirmistir. Biz, 6zellikle sirf bunu 6grenmek icin Kafeden Medine’ye olan
uzun yolu goze alan boyle iddiali ve hevesli bir heyetin tartismaya agik bir cevaba riza goste-
rerek déndiikleri ihtimalini yadirgiyoruz. Kanaatimizce [bni’'l-Hanefiyye'nin cevabi oradaki
hazirtn i¢in oldukga netti. S6z konusu cevap, bizim yukarida ifade ettigimiz gibi, Ibnii’l-Ha-
nefiyyenin Muhtér’a sadece intikam konusunda onay verdigi yoniindeki tezimizle uyumlu
gozitkmektedir. Nitekim heyetin sorular: da Muhtar’a olan biatin bityiik 6l¢iide bu gercevede
herhangi bir idari hedefi yansitmaksizin salt Allah ve Peygamber yoluna davet ve Ehlibeyt'in
intikami gartlarina biat baglaminda sorulmustur. Sadece Taberide gegen “zayiflarin korun-
mas1” ifadesi farkli bir gekilde anlagilabilir. Ayrica yine Taberide gecen bir rivayete gore, Kii-
fe’'ye donen heyetin bagindaki Abdurrahman b. Sureyh taraftarlara (sia) bir konusma yap-
mis ve Ibni’l-Hanefiyyenin (ona Mehdi diyor) kendilerinden Muhtar’a yardimei olmalarini
ve davetine icabet etmelerini istedigini duyurmustur.”* Rivayette gectigi sekliyle Ibni’l-Ha-
nefiyyenin sozlerindeki muglaklik ile bu sozlerdeki kesinlik arasindaki fark: ve tutarsizlig
agiklamak baska tiirlii kolay gozitkmemektedir. Abdurrahman b. Sureyh konusmasinda b-
ni'l-Hanefiyye'nin durusunu abartmis olabilir, ama neticede Muhtar'in konumunu sorgula-
yan ve [bni’'l-Hanefiyyeden goriis almak igin heyeti yola ¢ikmaya tetikleyen de bu kisidir.
[bnii’l-Hanefiyye'nin mesaji (ki rivayette gecenlerden fazlasini da sdylemis olabilir) belli ki
Tevvabiin ile baslayan Ehlibeyt'in intikami baglaminda dogru algilanmustir.

72 Taberi, Tarih, 111, 436.
73 Taberi, Tarih, 111, 436-437; Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 384-385.
74  Taberi, Tarih, 111, 437.
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Yine bir bagka rivayete gére, Ehlibeyt'in intikami i¢in yola ¢ikmis olan Muhtar’in mecli-
sinde Omer b. Sad b. Ebi Vakkas gibi Kerbel&'nin faillerinden birini barindirmasi, Muham-
med b. Hanefiyyenin elestirilerine sebep olmustur.”® Bu rivayet de intikam baglaminda bir
iliskinin varligini teyit etmektedir. Nihayet bir bagka rivayete gore, Ktfedeki Sia, Muhtarin
en azindan baslangicta sadece Ibnii’l-Hanefiyye namina davette bulunup Ehlibeyt'in intika-
mini almak icin harekete gectigini sanmugtir.”®

Diger yandan Muhammed b. Hanefiyyenin Muhtéir’a hi¢bir sekilde destek vermedi-
gine delil teskil ediyormus gibi goziiken rivayetleri de ayni baglam iginde degerlendirebi-
liriz. Mesela, Muhtar’a kars: ¢cikan Kafe esrafi, onu elestirirken Muhtar'in aslinda Muham-
med b. Hanefiyye tarafindan gonderilmedigini iddia etmektedirler. Buna karsilik Muhtar’in
da arzu ettikleri takdirde iki tarafin da Ibni'l-Hanefiyye'ye heyet gonderebilecegini soyle-
digi anlasiliyor.”” Burada muhtemelen Muhtar'in hedefinin sadece intikam olmadiginin be-
lirginlesmesi sebebiyle esraf tepkisini ortaya koymus ve Muhtar'in idareyi ele alma konu-
sunda Ibnii’l-Hanefiyyeden yetki almadiginin da altini ¢izmistir. Nitekim Muhtar’in Ibrahim
b. el-Ester’i kendi tarafina ¢ekmek i¢in ona Ibnir'l-Hanefiyyeden geldigini iddia ettigi bir
mektup sunmasi, ondan mehdi diye bahsetmesi, isi bitytitiip sadece Kiife'nin degil tim Irak,
Azerbaycan ve Ermenistan’in kontroliinii ele gegirmesi, ug fikirlere sahip kesimlere géz yum-
mast, kehanetlerde bulunarak kendisini gaipten haber alan biri gibi sunmasi, 6yle anlasiliyor
ki, Muhammed b. Hanefiyye'nin kulagina gidince onun canini sikmistir. Nihayetinde Ka-
fede agiriliklari ile taninan bir kisim taraftarin varligindan bahsedilmesi izerine, Kafedeki-
lere mektup yazmis ve dogru yoldan ayrilmamalarini tembihlemistir.”®

Bu durum, 6zellikle Miisliiman kani dokiilmeye basladiginda onu fazlasiyla rahatsiz et-
mistir. Mesela, bazi birliklerinin Ibn Ziibeyr tarafindan hezimete ugratilmasi iizerine Ib-
nirl-Hanefiyye’ye mektup gonderen Muhtar, Medine'ye bir ordu sevk ettigini, ama bu ordu-
nun Ibn Ziibeyr'in ordusu tarafindan kandirildigini ve yok edildigini, eger Ibnii’l-Hanefiyye
isterse ikinci bir ordu daha yollayabilecegini yazmustir. Ibni’'l-Hanefiyye ise arzusunun savas
olmasi durumunda kendisinin de bir ordu toplayabilecegini, ama bundan uzak durup sab-
retmeyi tercih ettigini bildirmistir. Ayrica gelen el¢iyle Muhtéar’a Allah’tan korkmas: ve artik
kan dékmeyi birakmasi yoniinde bir mesaj gondermistir.”®

75  Taberi, Tarih, 111, 465; Belaztri, Ensabii’l-esrdf, V1, 405-406.

76  Taberi, Tarih, I11, 470. Soz konusu rivayetin ravisi olan Musa b. Amir, Muhtar’in ordusunda savasan geng biri olup
bu déneme ait birgok rivayeti aktarmigtir. Bk. Taberi, Tarih, III, 453-454.

77  Taberi, Tarih, 111, 455-456.

78  Taberi, Tarih, 111, 489. Bu haberi ona iletenlerden biri onu kurtarmaya gelen ordunun kumandani ve ibn Sa‘'d’a
gére asirt Sii olan (bk. Ibn Sa'd, Tabakat, VIII, 347) Ebt Abdullah el-Cedeli, 8biirii ise Ibnir'l-Hanefiyye'nin
Mubhtér’1 sadece konugup intikam almadig: igin elestirdigini Muhtér’a ileten (bk. Taberi, Tarih, III, 465) ve
Ibnir'l-Hanefiyye'nin sapkinliklardan uzak durulmasi gerektigini tavsiye eden mektubunu da Kufelilere tagtyan
Yezid b. Serahildir. Ensari olarak bilinen bu ikincisinin Ibnii'l-Hanefiyye ile Kafe arasindaki irtibati sagladig
anlagilmaktadir.

79  Taberi, Tarih, 111, 472; Belaztri, Ensabii’l-esraf, V1, 420-421.
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[bni’l-Hanefiyye'nin her haliikirda zaman igerisinde Muhtér ile arasina mesafe koydugu
anlasilmaktadir. Nitekim, Ensdbii’l-esrdfda gegen bir rivayete gore, bir miiddet Muhtar hare-
ketine babasiyla birlikte katilmis olan meshur fakih es-Sa‘bi’ye (6. 104/722) Muhtar’in hare-
ketinin Ibni’'l-Hanefiyye’nin emir ve onay1 ile mi oldugu yoniinde bir sual sorulmus, o da ha-
reketin baglangicta boyle bir onay ile basladigini, ancak Muhtéar'in Ibnii’l-Hanefiyyenin talep
ve sartlarina uymadigini sdylemistir.3°

Diger yandan Muhté4r’in bu ses getiren yiikselisi, Hicazda hilafetini ilan eden Abdullah
b. Ziibeyr’i de oldukga rahatsiz etmis ve muhtemelen bu sebeple basta Muhammed b. Hane-
fiyye olmak tizere Hagimogullar: tizerindeki baskisini arttirmistir. Bu nedenle, Muhammed
b. Hanefiyye daha 6nce yazdig1 ret mektubuna ragmen Muhtar’in ordusuna muhta¢ kalmus-
tir. Ibn Ziibeyr, tiim @immetin ittifak ettigi biri olmadig1 gerekgesi ile kendisine biat etmeyen
Muhammed b. Hanefiyye'yi Zemzem kuyusuna hapsettirmis ve onu yakmakla tehdit etmis-
tir. Onunla birlikte ailesi ve akrabalar1 da hapsedilmistir. Ancak bu rivayette onunla birlikte
hapsedilenler arasinda Kafenin ileri gelenlerinden 17 kisinin oldugundan da bahsedilir ve
bunlar araciligiyla Muhtar’a haber gonderilmistir.®! Bu 6nemli detay, onun Kafe ve dolayi-
styla Muhtar ile sikintili olan irtibatinin devam ettiginin ve etrafinda kii¢iik de olsa bir taraf-
tar kitlesinin olustugunun emaresi sayilabilir. Muhtar, Mekke’ye farkl kisilerin komutasinda
parca parca birlikler gondermis ve etraftan toplanan kuvvetlerle 4 bini buldugu ifade edilen
bu gii¢ sayesinde®?> Hasimogullar1 kurtarilmigtir. Muhammed b. Hanefiyyenin catisma cik-
mamasi yoniindeki telkinlerinin de etkisiyle bu is kan dokiilmeden gergeklestirilmis; ardin-
dan da Muhtar'in gonderdigi para dagitilmigtir.®3

Muhammed b. Hanefiyye'nin Ibn Ziibeyr'in tiim baski ve tehditlerine ragmen iimme-
tin tizerinde ittifak ettigi tek bir halife aday:r olmadig1 gerekeesiyle ona biat etmemesi ve

80  Belazari, Ensabii’l-esraf, V1, 380.

81 Belazari bu kisilerin isimlerini de verir. Bunlar Ibni’l-Hanefiyyenin Harre olayi sirasinda Mekke'ye gittigini
égrenmis ve onun yanina gelmisler ve Ibn Ziibeyr'in biat konusundaki sikistirmalarina karsi Ibnii'l-Hanefiyye'nin
goriigti dogrultusunda tek bir aday kalana dek biat etmek istemediklerini ifade etmislerdir. Sonradan onlara
katilan 3 gengle sayilar1 20’yi bulan bu ekipten segilen bazi kisiler Kiife'ye durumu bildirmek igin gizlice Mekkeden
ayrilmuglardir. Bunlardan Ebi'l-Mu’temir, Yunus b. Imran (Taberi ve Belaziiri bu kiginin ismi konusunda uzlagamasa
da muhtemelen ayni kisiden bahsetmektedirler) ve Hani’ b. Kays, bilahare Muhtar tarafindan Ebti Abdullah el-
Cedelfnin kumandasinda gonderilen ordunun birliklerini kumanda etmisler, Muhammed b. Negr (Taberide
Muhammed b. Kays deniyor) ile Tufeyl de (son vefat eden sahabe Ebu’t-Tufeyl'in (6. 100/718-19) ogludur. Babas:
da Ibni'l-Hanefiyye'nin etrafinda toplananlar arasindadir) ordunun geldigini Ibnir'l-Hanefiyye'ye bildirmek igin
geri gonderilmislerdi (Bk. Taberi, Tarih, 111, 473; Belazri, Ensabii’l-esrdf, 111, 472-476). Ote yandan bu Kafeli ekip
i¢inde goziiken Abdullah b. Hani’nin de bilahare Muhtér ile birlikte 6ldirtildtgi ifade edilmektedir (Bk. Belaztiri,
Ensabii’l-esraf, 111, 472). Yine bu ekipten Hucr b. Adi'nin kardesinin oglu olan Muaz b. Hani’ Hiiseyin b. Alinin kesik
basini Ktfe'ye getiren kisi olan Havali b. Yezid’i bulmak i¢in Muhtér tarafindan gonderilmisti (Bk. Taberi, Térih,
111, 464). Bu topluluktan Abdullah b. Vark&'nin da Ibn Ester ile birlikte Ubeydullah b. Ziyad’a kars1 savastigina sahit
oluyoruz (Bk. Taberi, Tarih, I, 480).

82  Taberide gegen rivayete gére Muhtéar'in 5 ayr1 komutanin emrinde gonderdigi birliklerdeki adamlarin toplami 750
kisidir (Bk. Taberi, Tarth, III, 473). Bu durumda o vakte kadar pasif bir sekilde bekleyen yerli halk, Umre igin
gelenler, Ehlibeyte muhabbeti olanlar ve aile fertlerinin etrafindakiler ve talebelerinin de bu asamada kurtarma
operasyonuna dahil oldugu ve tabir caizse bir govde gosterisi yaptiklar1 soylenebilir.

83  Taberi, Tarih, 111, 473.
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gosterdigi pasif direnisle sembol hale gelmesi, muhtemelen Ibni’l-Hanefiyye etrafindaki ha-
lenin bityimesine sebep olmustur. Ozellikle de Hagebiyye olarak bilinen ve onu kurtarmaya
gelen Kufelilerin bir kisminin artik 6liinceye kadar onun yaninda kaldiklar: tahmin edile-
bilir. Ozellikle de Muhtéar'in 6ldiiriilmesini miiteakip Ibnii’l-Hanefiyye etrafinda siirekli ge-
lip giden ve bilahare Medinede baslattig1 derslerin miidavimi olan taraftar ve 6grencilerinin
varlig1 belli bir insan kitlesinin artik onun etrafinda siirekli kiimelenmesini saglamistir. Nite-
kim Abdiilmelik b. Mervan'in daveti iizerine yapacagi Sam seyahati sirasinda biiyiik bir ka-
file ile yola ¢ikmustir. Bu kafile yolda daha da bityiimiis, 6yle ki Eyle'ye geldiklerinde merak-
lilarla birlikte olusan kalabalik sebebiyle Eylenin valisi korkmustur. Abdiilmelik b. Mervan
da onun heniiz kendisine biat etmedigi halde boyle bir kalabalik ve taraftar kitlesiyle belde-
sine girmesinden rahatsiz olmus ve haber gondererek ondan ya biat etmesini ya da geri dén-
mesini talep etmistir. [bnii’l-Hanefiyye de heniiz Ibn Ziibeyr hayatta oldugundan Abdiilme-
like ayn1 gerekgelerle biat etmemis ve geri donmiistiir.®

Muhammed b. Hanefiyye artik bariz bir sekilde Hagsimogullarinin lideri konumun-
dadir. Bunu H. 68 yilinin hacci sirasinda yasanan olaylarda net bir sekilde goriiyoruz. O
yil hacilar Arafat’ta 4 sancak altinda toplanmiglardir: Ibn Ziibeyr'e biat edenler kendi san-
cag1 altinda, Emeviler ve Abdiilmelik b. Mervana biat edenler $am sancag altinda, Harici-
ler liderleri Necdet b. Amir’in (6. 72/691) sancag altinda, Hasimogullar1 ve Ibni’l-Hane-
fiyye'nin etrafindakiler de Muhammed b. Hanefiyye'nin sancag altinda hac yapmuslardir.
Muhammed b. Ciibeyr, kendi naklettigi rivayete gore, bu sirada bir kavga ¢ikmasindan en-
dise ederek dort lideri ziyaret etmis, onlari sitkunete ve itidale davet etmistir. Bu sahis dort
topluluk i¢cinde en sakin olanin Ibnii’l-Hanefiyye sancagi altinda olanlar oldugunu da kay-
detmistir.8

Goriildagi gibi Muhammed b. Hanefiyyenin ¢evresinde artik kayda deger bir kitle var-
dir. Bunu bir tegkilat yapisi seklinde kabul etmek miimkiin géziikmese de 6nemli bir kismi
muhibbi diyebilecegimiz niteliktedir. Iclerinde talebeleri oldugu gibi, Kifeden gelenler ve
mevali olanlar da mevcuttur. Muhtemelen 6nemli bir kismini da hac i¢in gelenler ve dolayi-
styla farkli yerlerde yasayan, farkli inanglar1 ve ge¢misleri olan insanlar tegkil etmektedir. Bu
sebeple onun 6liimiinden sonra etrafinda toplanan kitlenin ¢ok farkli yonlere gitmis olma-
lar1 dogaldir. Ilimle ugrasmay seven ve Islam’in temel itikadi prensiplerinden taviz verme-
yen kardesi Hasana nispetle daha genis bir inang yelpazesine sahip insanlarla dostlugu olan
Ebi Hasim'in, babasinin etrafindaki kitlenin biraz daha marjinal olanlariyla dostlugunu de-
vam ettirmis olmasi olduk¢a muhtemeldir. Ana kitlenin mutedil Sia veya Siinni ekollere kay-
diklarin1,% u¢ noktalarda olanlarin da Keysaniyye'nin temellerini olusturduklarini tahmin
edebiliriz.

84  Giines, Ibnii’l-Hanefiyye, s. 166-171.
85 Taberi, Tarih, 111, 508-509.
86  es-$a’bi buna giizel bir ornektir.
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Diger yandan Keysaniyye'ye atfedilen her inanigin da aslinda bu mezhebin temel diregi
oldugunu diisiinmemek gerekir. Ornegin, Muhammed b. Hanefiyye'nin 6lmedigi ve Radva
Dagrnda yasadig iddiasi, aslinda siirsel bir giizelleme veya agit mahiyetinde ortaya ¢ikmig
ve bilahare bir inang akidesi haline gelmis olabilir. Nitekim bunun ilk olarak, Muhammed
b. Hanefiyye'nin zamaninda geng bir sair olan Kiiseyyir'in (6. 105/723) misralarinda telaf-
fuz edildigini goriiyoruz. Giiglii bir sair olan ve Abdiilmelik b. Mervan’a biat etmek igin Ib-
nir’'l-Hanefiyye ile Sam’a giden Kiiseyyir, herkese uygun giizellemeler derlemesiyle taninmak-
tadir.3” Onun tanidig ve sevdigi birinin ardindan béyle bir siir kaleme almis olmasi oldukga
muhtemeldir. Bu, Kiiseyyir'in yazdiklarina itikadi agidan da inandig1 anlamina gelmeyebilir.

Sonug

Muhammed b. Hanefiyye, Ali b. Ebti Talib'in Hasan ve Hiiseyinden sonraki en biiyiik
ogludur. Her ne kadar annesi Hz. Peygamber’in kiz1 olmasa da 6zellikle Kerbela sonrasinda
Ehlibeyt'ten ¢ok sayida akrabasinin 6ldiirtilmiis olmasi sebebiyle geriye kalanlar i¢inde yasca
olgun ve kidemce 6ndeydi. Hayatta kalan Hasan ve Hiiseyin evlatlari, muhtemelen hem Ker-
beld sirasinda hem de bilahare Yezid’in yaninda yagadiklar: tecriibeler sebebiyle, kendile-
rine yaklasanlar itecek ol¢tide siyasetten uzak bir hayat benimsemislerdi. Byle bir ortamda,
Muhammed b. Hanefiyye Hasimogullarinin lideri olarak 6n plana ¢ikmistir. Diger Ali evladi
gibi siyaseten aktif olmadig1 gozlemlense de bazi konulardaki tavizsiz ve geri adim atmayan
durusu sayesinde hem Hésimogullar: hem de onlar1 seven insanlar nezdinde belli bir tak-
dir toplamustir. Onun 6zellikle Miisliimanlar arasinda kan dokiilmesine kars: takindig: tavir
ile Abdullah b. Ziibeyr ve miicadele ettigi Emevi halifelerinin tiim 1srar, tehdit ve baskilarina
ragmen tiim immetin benimseyecegi ortak bir halife ¢ikana kadar kimseye biat etmeme y6-
niindeki karari, ciddi bir pasif direnis sembolii olmustur. Ibnii’l-Hanefiyye, ayrica yapilan bir
biatin ¢ok istisnai sartlar disinda bozulmamasi gerektigi diistincesiyle Yezide karsi ayaklanan
Medinelilere de tepki gostermistir. H. 68 yilinin haccinda Hagimogullar1 ve Ali evlads taraf-
tarlarinin onun liderligi ve sancag altinda hac yapmasi da onun en azindan bir donem Ha-
simogullarinin lideri pozisyonunda olduguna delil teskil etmektedir.

Muhtar’in neden 6zellikle Muhammed b. Hanefiyye namina ortaya ¢iktig1 ve bu iki sah-
siyetin iligkilerinin mahiyeti, islam tarihgilerinin hala tartiyma konularindan biridir. Bu-
nunla birlikte birbirleri ile geligkili duran rivayetlere ve bu rivayetlerin [bni’'l-Hanefiyye'nin
tavr1 hususunda aktardiklarina baktigimizda en makul agiklama, Muhtarin gergekten de
Muhammed b. Hanefiyyeden bir sekilde onay aldig1 yontindedir. Kanaatimizce bu onay, sa-
dece agabeyi Hiiseyin ve diger akrabalarinin intikaminin alinmasina yoneliktir. Nitekim
Muhtar’in davetinin ilk sekli ve Ibni’l-Hanefiyye'ye bu konuda sorulan sorular, biiyiik 61-
¢iide intikam temas! tizerine insa edilmis gibi durmaktadir. Muht4rin daha biiyiik siyasi

87  Mustafa Guhadar, “Kiiseyyir”, DIA, XXVI, 576.
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emeller pesinde oldugunun ortaya ¢ikmasi, Kafedeki esraf ve mevali dengesinin bozulmasi,
kendi iglerinde kavgalarin yasanmasi ve o donemde Sebeiyye olarak goriilen din dist soylem,
inang ve uygulamalarin gézlemlenmesi, gereksiz yere Miisliman kaninin dokiilmesine karsi
olan Muhammed b. Hanefiyye'nin bu hareket ile arasina mesafe koymasina ve bu anlamda
stirekli uyarilarda bulunmasina sebep olmustur.

Diger yandan Muhtar’in hareketi sebebiyle Muhammed b. Hanefiyye'nin etrafinda gide-
rek biiytiyen bir kitlenin olustugu goriilmektedir. Nitekim Abdullah b. Ziibeyr, biraz da bun-
dan gekinerek, Ibnir’l-Hanefiyye'nin kendisine biat etmesi hususunda baskilarini ve tehdit-
lerini arttirmigtir. Hapse atildiginda ve yakilmakla tehdit edildiginde ibnii'l-Hanefiyye'nin
yaninda diger Hagimogullarinin yani sira Ktfeli bazi kisilerin de bulunmasi dikkat ¢ekmek-
tedir. Her héliikdrda Muhammed b. Hanefiyye, icine dustiigi kotit durumdan kurtarmak
i¢in kendisine mal ve asker génderen Muhtar’in bu ihsan ve ikramlarini kurtarildiktan sonra
dagitmigsa da Kafelilerin bir kisminin onun yaninda kaldigi muhtemel gozitkmektedir. ib-
nii’l-Hanefiyye’nin naminin tiim Islam diinyasinda yayilmaya baslamasi da bu déneme te-
kabiil etmektedir. Biraz da Ibn Ziibeyr’in baskisindan uzaklasmak icin Abdiilmelik b. Mer-
van'in Sam davetini kabul eden Ibnii’l-Hanefiyye, yola biiyiik bir kafile ile ¢ikmis, yoldan
katilanlarla ve halkin ilgisiyle bu kafile Eyle'ye vardiginda Emevileri korkutacak bir biiyiik-
liige ulagmistir. Abdiilmelike biat sartiyla ilerlemesine izin verilen Ibnii'l-Hanefiyye, bunu
Ibn Ziibeyr heniiz hayatta oldugu igin reddetmis ve geri dénmiis olsa da etrafindaki halka-
nin en azindan bir kismi artik nitelik olarak kalic1 olmustur. Sonraki yillarda ilim ve egitim
alanindaki faaliyetlerinin de etkisiyle etrafindaki kitlenin genisledigi ve Islam aleminin farkli
yerlerine yayildigi anlagilmaktadir. I¢inde farkli nitelik ve inanglardaki insanlar1 barindiran
bu kitle, her ne kadar onun 6liimiinden sonra farkli yonlere dagilmis olsa da bir kismi Ebtt
Hasin'in etrafinda kenetlenerek varliklarini siirdtirmustiir.
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