ALMANYA’DA YASAYAN UCUNCU KUSAK TURK
OGRENCILERIN KiMLiK ALGILAMALARI VE BUNA BAGLI
OLARAK KARSILASTIKLARI AYRIMCILIK SORUNLARI
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Ozet

1961 yilindan bu tarafa elli yildir Almanya’da varligimi siirdiiren Tiirk
kiltirda, farkli bir kiltir ile temas halinde bulunmaktadir. Bu temas siireci
igerisinde Almanya’daki Tirk varligi, “misafir is¢i” statiisiinden “gdg¢men”
statiisiine, bu kavramsal ¢erceveden de “etnik azinlik” statiisiine dogru ilerleyen
bir degisim siireci yasamaktadir. Bu ¢alismada, iki farkli kiiltiiriin birbiri ile
karsilagsmasinda meydana gelen kiiltiirel temas ve iliskileri agiklamada kullanilan
yaklagimlar kuramsal cerceveyi olusturmaktadir. Bu kavramsal cergeveden
hareketle Almanya’da yagamakta olan igiincli kusak Tiirk 6grencilerin kendi
kimliklerini tanimlama ve bu kimlikten dolay1 yasadiklart ayrimcilik sorunlar
aragtirllmistir.  Arastirmanin verileri, Almanya’nin Hamburg ilinde yasayan
tiglincii kusak Tiirk 6grencilerine soru kagidi formu uygulanarak elde edilmistir.

Anahtar kelimeler: Gog, Ugiincii kusak, etnik azinlik, kimlik, diglanma

ve ayrimcilik, Almanya, Tiirkler.

Identity Perception of Third Generation Turkish Students in
Germany and the Problems of Discrimination They Faced There

Abstract

Turkish culture surviving for fifty years in germany since 1961 has been
in a contact with a different culture. In this process of contact, the existence of
Turks in Germany has been subjected to a change from the status of “guest
workers” to “immigrants”, from this conceptual framework to “ethnic minority.
In this article, the approaches used in explaining the cultural contacts and

relations within the process of ecnountering of two different cultures constitute
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the theoritical framewrork. Based on this conceptual framework, the third
generation Turkish students’ defining their own identity and the problems of
discirimination they are suffered from this identiy have been dealt with in this
article. The data of study have been collected by applying questionnaires to the
third generation Turkish students living in Hamburg in Germany.

Key words: Migration, third generation, ethnic minority, identity,
isolation, discrimination, Germany, Turks.

Giris

30 Ekim 1961 tarihinde Alman ve Tiirk Hiikiimetleri arasinda imzalanan
“Tiirk Iscilerinin Almanya Federal Cumhuriyetine Gdonderilmesine Dair
Anlasma” cergevesinde “misafir ig¢i” statiisii ile bu iilkeye gitmeye baslayan
Tiirk vatandaslari, zamanla misafir ig¢i statlisiinden ¢ikarak bulunduklar iilkede
kalic1 olarak yasamaya baslamislardir. 1961 yilinda Almanya’da bulunan Tiirk
goecmen sayist 6.800 iken, bu say1 1971 yilinda 652.000°¢ yiikselmis, 1981
yilinda 1.546.000 olurken, 1991 yilinda ise bu say1 1.780.000’e¢ ulagmistir
(http://de.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrken in Deutschland).

Bu anlagmada hem Almanya hem de Almanya’ya giden Tiirk isgilerin
¢ogunlugu bu uygulamanin kisa siireli ya da gegici kalma egilimi, giin gegtikce
siirekli kalma sekline doniigmiis; isc¢ilerden Onemli bir bolimii “gdé¢men”
olmustur. Nitekim ilk kusak is¢iler, daha sonralari ailelerini de yanlarina alarak,
yasam tarzlarini Almanya’ya tagimaya baglamislardir. Bunun sonucu olarak ilk
nesilden ve kismen de ikinci nesilden sonraki nesiller, yasam tecriibelerini
Almanya’da edinmigler, sosyallesme siirecini Almanya’da tamamlamislar,
sosyal yasam alani olarak Almanya’y1 belirlemisler ve gelecege yonelik

beklentilerini bu iilke {izerine kurmuslardir (Gokge, 2006, s.9).

Tarihsel siire¢ icerisinde Almanya’ya go¢ ederek yerlesmis bulunan

Tiirklerin varliklarin1 dort sosyal kategori icerinde degerlendirmek miimkiin
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goziikmektedir. lk olarak, 1961-1973 arasinda Almanya giden isciler; ikinci
sosyal kategori, 1973 yilinda durdurulan is¢i alimi sonrasinda olusan aile
birlesmeleri; iiglincii kategori grubu, 1983 yilinda yiiriirlige giren “Geri Doniis
Yasas1” ile Tirkiye’ye geri donenler; dordiincii kategori grubu olarak da,
1990’11 yillardan sonra farli bir bakis agis1 ve icerik kazanan go¢ olgusu ve etnik

azimliklarin olugmasi siireci olarak siniflandirmak miimkiindiir.

Tiirkiye niifusunun yaklagik % 8’inin iilke disinda yasadigi, tim
diinyadaki Tiirklerin en kalabalik grubu Federal Almanya’da yasamaktadir.
Almanya’da yasayan 2,7 milyon Tiirk kokenli go¢men, sayilari agisindan
Avrupa Birligi disindan gelen en biiyiik gdogmen grubunu olusturmaktadir.
Bugiin Almanya’da yasayan Tiirklerin yaklagik %32’si Alman vatandasligi
statiisine sahiptir. Toplam niifusun % 3,1’ine tekabiil eden 2,7 milyon Tirk
gbcmeninin  sayisi, onalti eyaletten olusan Federal Almanya’nin dort
eyaletinden Bremen, Hamburg, Mecklenburg-Vorpommern ve Saksonya’dan
daha fazla niifusa sahipken, bes eyaletin Berlin, Brandenburg, Rheinland-Pfalz,
Saksonya-Anhalt ve Schleswig-Holstein niifuslarinin yarisina denk diismektedir

(Sen, 2010, s. 121).

Bugiine degin Bati Avrupa’da ve 6zellikle Almanya’da yasayan Tiirk
goegmenlerine ve onlarin ¢ocuklarina iliskin yapilan bilimsel ¢alismalar ii¢ farkli
asamada ele alinabilir (Vassaf, 2002, ss. 5-7). Gog siirecinin baslangici olan
1960’larda yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir boliimii, gécilin ekonomik boyutlarini,
Tiirkiye’ye aktarilan doviz rezervlerini, gogmenlerin geri doniis planlarini ve

karsilastiklar1 “kiiltiir sokunu” incelemistir.

Ikinci asama, 1970’lerin basindan itibaren misafir is¢i aliminm biiyiik
Olciide durmasi sonucunda ailelerin birlesmesi siirecinin baglamasi ile birlikte
baslamaktadir. Ailelerin birlesmesine paralel olarak Tiirk gogmenlere iligkin

olarak bu donemde yapilan ¢aligmalar, daha ¢ok cocuk-ebeveyn iliskileri ve



10 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 2010 Bahar (12)

iscilerin bulunduklari iilke toplumunun kiiltiirline entegrasyonu, asimilasyonu
ve akiiltiirasyonu (kiiltiirel etkilesim) gibi konular1 icermektedir. Bu
caligmalarda kullanilan “kiiltiir catismas1”, “kiiltiir soku”, “akiiltiirasyon”,
“arada kalmighik” ve “kimlik krizi” seklindeki anahtar kavramlar ¢alismalarin

hangi eksende olduguna dair bize 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Ugiincii asama ise, oOzellikle 1980°li ve 1990’ yillarda farkli
yaklagimlarin sergilendigi bir siiregtir. Bu donemde yapilan bilimsel
caligmalarda ¢ogunlukla toplumsal yapi ile birey arasindaki iligkiler ve kiiltiirel
tretim siirecleri lizerinde durulmustur. Bu siiregte, 6zellikle vatandaglik, cifte
vatandaslik, irkeilik, kurumsal ayrimecilik, igsizlik ve kiiltiirel {iretim gibi

konular ¢aligilmigtr.

Calisma bu kapsamda, Almanya’da yasayan Ttg¢ilincii kusak Tirk
Ogrencilerin kimlik algilamalar1 ve Kkarsilagtiklart ayrimcilik  sorunlarinin

tesbitine yoneliktir.

1. Kavramsal/Kuramsal Cerceve

Gog ile bir araya gelen ve farkli kiiltiire ait olan etno-sosyal gruplarin
birbirleriyle olan iliskileri neticesinde, farkli kiiltiirel temas bigimleri ortaya
cikmaktadir. Calismadaki bu temas iligkilerini agiklamada E. S. Bogardus ve

W.O. Brown’in modelleri kullanilmuistir.

Bogardus, ozellikle Kaliforniya'daki Amerikalilar ile, Cinli, Japon,
Filipinli ve Meksikali go¢menler arasindaki iligkiler iizerinde durmustur.
Boylelikle Bogardus, her bir vak'adaki tekrarlarin ve davraniglardaki
benzerliklerin ki iliski devreleri olusturmak i¢in yeterli oldugunu
diisiinmiistiir. Bu devre icindeki basamaklar soyledir (Berry ve Tischler, 1978,

ss. 150-152):

1. Merak: 11k bulgular: merak ve saskinliktan dogan degismez goriiniim
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2. Ekonomik katilim: Isverenler, yeni is¢i kaynaklarini ise alirlar ve

dogrudan ya da dolayl olarak, daha ¢ok go¢ olmasini desteklerler.

3. Endiistriyel ve sosyal karsitlik: Birdenbire yeni gelenlere yonelik tepki
dalgasi yay1lir.

4. Yasal karsitlik: Goc¢menlerin hareketlerini sinirlamak isteyen kanun
tasarisinin Kongre'ye ve Parlamento'ya sunulmasiyla, bir sonraki asamada
tepki hareketlerinin arttig1 goriiliir. Yeni gelenler, halk tarafindan agikga ve
hirginlanarak suglanmislardir. Politikacilar, bu gelismeleri oy verme hakki
olmayan millet ve devletlerinin savunmasinda cesaretle miicadele eden

yabancilara kars1 kullanirlar.

5. Ilimli egilimler: En sonunda, ancak kesin olmayan bir sekilde ilimli hareket
gelisecektir. Gogmenlerin yakin arkadasi olan veya bu faaliyetleri haksizlik
olarak niteleyen bazi vatandaslar, bir karsi hareket baslatacaklardir. Bu tip
hareketler genellikle iyi organize olmamis, parasal destekten yoksun ve
tutucu ve hayalperestler tarafindan sahiplenilmistir. Ancak, bu hareketler,
eziyet edilen gé¢menlerin, Amerikan gelenegine giiven duymalarini saglamaya
ve diinyanin geri kalan boliimlerinde, kendi {ilkelerinin demokratik {iniinii

korumaya hizmet ederler.

6. Sakinlik: GoOc¢menlere yonelik olarak istenen engelleyici ve sinirlayici
kanunlarin elde edilmesiyle, karsitlik davraniglarinin azalmaya basladig1 gortiliir.
Bu gibi ¢ikislart diizenleyen organizasyonlar, tehlikenin go¢menlerin
davraniglarin diizenleyerek kaldirilabilecegini kabul ederek, yakinlik ve
hosgorii ile davranmanin gerekli oldugunu iddia edeceklerdir. Boylelikle bir
zamanlar diismanlari olanlar igin, adaleti temin etmek maksadiyla, gerekli

programlarin uygulanmasini kabul edeceklerdir.

7. ikinci kusak problemleri: Sonucta, gd¢menlerin Amerika'da dogan cocuklari,

kendi sosyal yapilarina tepki gostermeye basladiklarinda, ikinci kusak sorunlari
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ortaya ¢ikar. Cocuklar, anne-babalarina ait kiiltiiriin izlerini kaybettiklerinde
ve Amerikalilar tarafindan biitiiniiyle kabul edilmediklerinde, korumasiz
giivensiz melez ve kaybolmus bir kusak olduklarini anladiklarinda problemleri

artmaktadir.

Brown, modellere uygun biitiin 1rk ¢atismalarin1 tanimlamis fakat 1k
iligkilerinin, bir dizi sathalardan gegen dogal bir tarihi oldugunu belirtmis ve
gelismelerin bazi devrelerini agik¢a gostermistir. Bu asamalar soyledir (Berry

ve Tischler, 1978, ss. 152-153):

1. Ortak yasamin ilk temaslari: Bu basamakta, mallarin ve hizmetlerin degis-
tokusu, ¢ok az diizeyde giincel sosyal temas, ¢ok az misafirperverlik ve bir

takim siiphe, korku ve merak duygular vardir.

2. Catigsmanin ortaya ¢ikmasi: Uyusmazlik ilk onceleri sadece statii ile ilgili
degil, ancak, fiziksel yagam miicadelesi, var olan ekonomik kaynaklar ve sahip

olunan arazi i¢indir.

3. Kisa siireli uyum: Nadiren de olsa, zayif olan grubun yikilmasi ile bir dnceki
basamak sonuclanabilir, ancak, genellikle bu karsit iki grup, zorla ikincil grup
olmay1 kabul ettirecek ve kabul edecek bir agsamaya gelirler. Eger yeni gelen
grubun {iye sayisi az ise, bu durum devrenin sonunu getirebilir. Sonugta, eger
zayif olan grup, kuvvetli olanlarin tehdidine maruz kalmaya devam ederse veya
sonraki erime agamasina mukavemet ederse, uyum kisa siireli olabilecektir ve

dordiincii agama ortaya ¢ikacaktir.

4. Statii miicadelesi: Hakimiyet kurulan, kusatilan ve zorla tecrit edilen bir
sosyal sistemin yasama sansi az oldugundan dolayi, bu asamada kusatilan
grubun kiiltiirii pargalanmaya baslar. ikincil grubun se¢im sansi yoktur.
Boylelikle hékim durumda olan toplumun Onde gelenleri i¢ine katilmaya,
onlarin kiiltiirline uymaya ve onlarin medeniyetlerinin gerektirdigi ihtiyac ve

meselelerden memnun olmaya calisirlar. Bdyle bir istila, mukavemet eden
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ikincil grubun bazi haklar, statiiler, sosyal diizen igindeki ayricaliklari elde

etmek istemeleriyle ortaya ¢ikan ¢atismanin sonucudur.

5. Sosyal hareketlilik: Statii icin miicadelede siddet arttiginda, her bir grup
kendi giicii dogrultusunda hareket eder. Baskin olanlar, var olan diizeni
korumak igin, bazi sdylence ve ideolojiler gelistirir ve yeni programlar ve
politikalar olusturarak statiiyii savunurlar. ikincil durumda olan 1rk icindekiler,
ki gurur ve bilinglerini ortaya c¢ikarmaya baglarlar ve planlanmis
organizasyonlar1 ve hareketleri daha az imtiyazli olan statii ve haklar1 elde
etmek i¢in desteklerler. Irki 6n yargi ortaya ¢ikar ve irk konusu her iki grup igin

bir saplant1 olmaya baglar.

6. Coziim: Teorik olarak Brown, irki catismanin olasi ii¢ sonucu oldugunu
diitiniir. Irklarin birbirlerinden tecrit edilmis yasantilarina son vermek en iyi
¢Oziim yolu olabilecektir. Ancak, bunu uygulamak zordur. Ciinkii tecrit edilme,
kuvvetli grubun menfaatlerini tehdit etmekte ve daha zayif olan grubun 6fkesini
arttirmaktadir. ikinci grup olusturmak bir diger ihtimaldir ancak, bu durum
demokratik fikirlerin yayilmast ile ikincil gruplarin uyum ve barig iginde
digerleriyle birlikte yasamasini engellemekte ve gittikce zorlastirmaktadir.
Ucgiincii ¢oziim yolu ise asimilasyon ve birini digerinin i¢inde eritme seklidir.
Brown, bu sonuncu ¢6ziim nihai olarak bu devrelerin sonucu olabilecegini
disiiniir ancak, bu durum hemen ger¢eklesememektedir. Buradan, irk
problemlerinin insanligin huzurunu kagirmaya ve sosyologlarin merakini

cekmeye devam edecegini sOylemektedir.

Tiirklerin Avrupa'ya ve oOzellikle Almanya'ya goé¢ etmelerinden
itibaren iki farkli kiiltiiriin karsilagsmasi sonrasi meydana gelen kiiltiirel
temas ve kiiltiirel iligkileri Bogardus ve Brown’in modelleri ¢ergevesinde su

sekilde agiklamak miimkiindiir:
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Gogilin ilk yillarinda, birinci kusak Tiirk isg¢ileri, ev sahibi toplum
tarafindan merak ve saskinlikla karsilanmistir. Bu durumun esas sebebi, Tiirk
iscilerinin biitiin kiiltiirel kurumlar agisindan, tamamiyle farkli sosyo-kiiltiirel
yapiya sahip olmalaridir. Bu farkliliklar inancgta, dilde, dinde, adetlerde,
geleneklerde egitim sisteminde, ayr1 yasamalarindan dolay1 ortaya ¢ikan
davranig oriintiilerinde goriilmektedir. Bu birinci kusak, i¢ine girdikleri farkl
kiiltiir ile olan kiiltiirel temas ve iliskileri son derece sinirli olmustur, ¢iinki
bu kusak ev sahibi iilkelerin dillerini “kulaktan dolma” (spontaneous
learning) 6grendikleri i¢in, igyerinden eve, evden isyerine gidip gelen, iginde

yasadiklar1 topluma mesafeli bir hayat yasamiglardir.

Ilk on yildan sonra, kiiltiirel ve sosyal karsitlik artmustir. ilk kusak
olan is¢ilerin ¢ocuklari, Alman egitim sistemine uyum gdsterememislerdir.
Egitim sisteminde yasanan sorunlarin temelinde yatan nedenlerden birisi
de anadil ve ikinci dil 6grenme siirecinde gozlemlenen zorluklardir. Bu
sorun, ig¢ilincii ve daha sonraki kusaklarda artarak devam etmektedir.
Anadil ve ikinci dilin 6grenilmesi konusunda farkli kuramsal yaklagimlar
bulunmakla birlikte, anadil ve ana kiiltiirlin birlikte 6grenilmesi siireci
sonrasinda, ikinci bir dilin 6grenilmesi ile farkli bir kiiltire uyum

saglamanin kolaylasacagi ileri siiriilmektedir.

Ikinci on yilda, Alman toplumu tarafindan Tiirklere ydnelik bir
hosgorii ortaya ¢iktig1 gozlemlenmistir. 1980'lerden itibaren hosgoriiniin artig
gostermesine ragmen, bu donemde, Almanya'da diger kiiltiirlere yonelik
diismanlik artmistir. Sosyo-ekonomik zorluklarin artmasina paralel olarak
Tiirklere yonelik saldir1 ve diigmanlik artis gostermektedir. Yurtdisinda
ozellikle Almanya’da yasayan ikinci ve liglincli kusak Tiirklerin, irke¢ilik adi
altinda yapilan yabanci diismanligindan hem en fazla etkilenen hem de en
fazla hedef gosterilen etnik azinlik grubu oldugunu belirtmek gerekmektedir.

[k kusak Tiirklerden bu tarafa yabanci diigmanlhiginin artarak devam etmesi,
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iclincii ve sonraki kusaklarda da gozlenmesi iizerinde durulmasi gereken
onemli bir sorundur. Yalcin (2006, s. 57)’a gore yabanci diismanliginda
goriilen artisin iki nedeni bulunmaktadir. Ik kusak yabancilar bu iilkelerdeki
ekonomik patlamanin ihtiya¢ duydugu islerde calismiglar ve bu nedenle de
bulunduklar: iilkelerin insanlartyla rekabetleri minimum seviyede kalmstir.
Yerli halkin istemedigi islerde calisan ilk kusak yabancilar, yerli is¢iler icin
baslangigta bir tehdit unsuru degildir. Dil bilmemeleri ve egitim diizeylerinin
disiikliigii de bunu desteklediginden ilk kusak yabancilar igin 1rk¢ilik
sorunlarmin simdiki kadar oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Irkeilik ya da
yabanci diismanligim tetikleyen en dnemli etken, 6nemli oranda ikinci, tigiincii
ve sonraki kusak yabancilarn bulunduklari toplumda aldiklari egitim ve
kiiltirle o toplumdaki yerli bireylerle is ve yiiksek Ogretim alanlarinda
rahatlikla rekabete girebilmeleri, ebeveynlerinin yapmis olduklarn isleri

istememelerinden kaynaklanmaktadir.

Ikinci kusak, 1980’lerin basinda aile birlesmeleri sonucu go¢ eden ya da
yasanilan iilkelerde dogmus gengleri kapsamakla birlikte farkl kiiltiirel yapilar
ve kimlikler arasinda sikigip kalan gengleri agiklamakta kullanilan bir kavram
olmakla birlikte, bu kusak gengler i¢in “kayip kusak™ kavramsallastirmasi da

yapilmaktadir.

Ikinci kusak Tiirk ¢ocuklar: iizerine yapmis oldugu alan arastirmasinda
Tiirkdogan (1984), bu kusagin biiyilik 6l¢iide aile kontroliinden uzak ve icinde
yasadiklar1 biiylik toplumun etkisi altinda kaldigini, anne-babanin belli sinirlar
icinde cocuklarma sahip ¢ikmak istedigini, buna karsilik hakim kiiltiiriin
dinamik yapisinin Tiirk gé¢men ¢ocuklarini kendi iginde eritmek igin ¢ektigini,
bunun iki nesil arasinda bir ugurum meydana getirdigini belirtmektedir. Bu
ucurum, aile i¢inde kusaklar arasi bir ¢atismay1 ortaya ¢ikarmakta, ayni sekilde,
ebeveynlerin de iki kiiltlirin baskis1 altinda bulunmasiyla ortaya ¢ikan gerilim

daha da artmaktadir. Sonugta, ikinci ve Uglincii kusaklar anne ve babalari
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vasitastyla devraldiklar kiiltiir mirasina tam anlamryla intibak edememektedir.
Bunun yanisira, bu kusaklar Bati norm ve degerlerine karsi da sosyal bir

uyumsuzluk gostermektedirler.

Sunu sdylemek memnunluk vericidir ki, 35 yildir Avrupa'da bulunan
ikinci kusak, bir¢ok zorlugun iistesinden gelebilmistir. Bunun bir kaniti olarak
birgok Tiirk 6grencisi, yliksek 6grenim kurumlarinda kayitli bulunmaktadir.
Ikinci ve {iglincii kusagin egitim diizeyi agikga gdzlemlenebilecek sekilde
ylikselmistir. Ancak, bazi ikinci ve iiglincii kusaktakiler, egitim sistemine
uyum saglayamamistir. Her iki kiiltiire yabacilasan bir alt-grup
olusturmuslardir. Ancak, sayilarmin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Bugiin,
genclerden olusan bu gruplarin her iki kiiltiir igin potansiyel su¢lu konumunda
olduklar1 agik¢a anlasiimaktadir. Ozel egitim ve adaptasyon programlan,
potansiyel suc¢ problemlerini ¢ézmede bir asama olarak uygulamaya

konulabilir (Ozonder, 1998, s. 202).

Tiirk gengleri lizerinde yogunlagmak son derece yerinde, zira yurt disinda
yasayan Tiirklerin ¢ogunlugunu onlar olusturmaktadir. Almanya’da yasayan 2,4
milyon Tirk’in % 33t 18 yas altinda, % 71’1 ise 36 yasindan kiiciiktiir.
1980’lerin basinda Batt Avrupa’daki bircok iilkede vyasayan Tiirk
vatandaslarinin % 40°dan fazlas1 18 yas altindaydi. 1980’lerin ilk yillarinda
“gd¢men is¢ilerin” cocuklart olan bu kusak artik 30’lu yaslarina geldi. Onlar
artik “lglincii kusak™ olarak adlandirilan kusagin ebeveynleridir. Oysa Bati
Avrupa’daki Tirk genglerini hala “ikinci kusak” olarak tanimlanmaktadir

(Nielsen, 2002, s. 36).

“Gogmen is¢i ¢ocuklar’” kavrami artik kullanilmamakta, bu kavram
giinimiizde “Tirkler” olarak tanimlanmakta ve birinci, ikinci, li¢iincii kusak
seklinde ayirt edilmektedir (Nielsen, 2002, s. 37). Bu kavramsal degisim,

“gde¢men iscilerin” artik donmemek {izere i¢inde yasadiklari toplumla sosyal
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entegrasyon cercevesinde birlikte yasamaya karar verdiklerini, hem ev sahibi
iilkeler hem de Tirk azinlik gruplarmin farkina vardiklarmi gostermektedir.
Dolayisiyla, ¢calisma konusu kapsamina giren tiglincii kusak; Almanya’da dogup
biiylimiis, sosyallesme siireci icine dogdugu kiiltiirde baslamis ve devam
etmekte, Alman egitim sisteminde okumus ve kendini yetistirmis genclerden

olusmaktadir.

Bat1 Avrupa’daki etnik azinliklarin giiniimiizdeki durumlarina bakilirsa,
Avrupa’daki yerlesik kurumlarin temel kaygisinin ikinci ve lgiincii kusaklar
asimile ya da entegre etme yollarimi aramak oldugu goriiliir. Bu yontemlere
duyulan ihtiyag, Avrupa’nin oniimiizdeki yillarda kars1 karsiya kalacagi niifus
eksikliginden kaynaklanmaktadir. Sonucta, bu modeller bir yandan topluma
entegre olmak i¢in gereken kiiltiirel ve psikolojik donanim saglanmaz iken,
diger yandan da etnik azmliklarin daha da diglanmasina neden olmaktadir

(Vassaf, 2002, s. 275).

Go¢ toplumsal degisimin neden oldugu kolektif bir eylemdir ve hem
goc alan hem de go¢ veren iilkedeki biitiin bir toplumu etkiler. Bunun
yaninda, go¢ ve baska bir iilkede yasama deneyimi c¢ogunlukla orijinal
planlarin degismesine neden olur ki, gogmenlerin iilkelerinden ayrildiklari
zamanki niyetleri gilincel davraniglar1 hakkinda ¢ok az sey sdyler. Benzer
sekilde, hicbir devlet go¢ yoluyla etnik olarak farklilagmis bir toplum inga
etmek icin yola ¢ikmasa da, yine de emek piyasasinin gerektirdigi politikalar -
toplumsal iliskiler, kamu politikalar1, ulusal kimlik ve uluslararasi iligkilere
doniik uzak sonuglarla beraber- ¢ogunlukla etnik azinliklarin olusmasina

neden olur (Castles ve Miller, 2008, s. 29).

Gog siirecinin ileriki asamalarinda gé¢menler kalic1 olarak yerlesip farkli
gruplar olusturduklarinda gociin toplum {izerindeki uzun dénemli etkileri ortaya

cikar. Sonuglar, go¢ alan iilke ve toplumun tutumlarina bagli olarak, ¢ok farkl
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olabilir. Bir ucta, yerlesime agmak, vatandashig1 ve kiiltiirel farkliligi asamali
olarak kabul etmek, ¢ok kiiltiirlii toplumun bir pargasi olarak goriilen, etnik
cemaatlerin olugmasia imkan taniyabilir. Diger ugta ise, yerlesme realitesini
yadsimak, yerlesmis olanlarin hak ve vatandashk taleplerini geri cevirmek ve
kiiltirel farklihgr reddetmek, varliklart gogunlukla boliicii ve sakincali olarak
degerlendirilen, etnik azinliklarin olusmasia yol agabilir. Go¢men iilkelerinin
cogu bu iki ug¢ arasinda bir yerde durma egilimindedir (Castles ve Miller, 2008,
ss. 44-45).

Gogii elestirenler etnik azinliklarin ekonomik refaha, kamu diizenine ve
ulusal kimlige bir tehdit olarak tanimlarlar. Ancak, gergekte, bu etnik azinliklar
kendilerinden korkan insanlarin bir iirlinii olabilir. Etnik azmliklar (Castles ve

Miller, 2008, s. 45);

a) Egemen gruplar tarafindan, toplumsal olarak insa edilmis olan gorsel
isaretler (yani, fiziksel goriiniis ya da ‘irk'), koken veya kiiltiir temelinde

toplumda kendilerine asag1 bir statii taninan;

b) Ortak bir dil, gelenek, din, tarih ve deneyim temelinde belli bir 6lgiide
kolektif biling (veya bir cemaat olma duygusu) tasiyan gruplar olarak

tanimlanabilir.

Calismada, bu kuramsal ¢erceveden hareketle bugiin Avrupa’nin degisik
iilkelerinde ozellikle Almanya’da yasayan Tirk varligint Tiirk azinlik grubu
kavramsal gergevesi igerisinde arastirllmistir. Gelekei ve Kose (2009) tarafindan
Belgika’da yapilan alan arastirmasinda, bu iilkede yasayan Tiirkler, Tiirk azinlik

grubu kavramsal gercevesi igerisinde ele alinarak incelenmistir.
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2. Metod
2.1. Evren/Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Almanya’nin Hamburg ilinde orta 6gretim ve lise
diizeyindeki okullarda okuyan {igiincii kusak Tiirk 6grencileri olusturmaktadir.
Hamburg’un arastirmanin evreni olarak secilmesinde, buradaki okul oncesi
egitim, ilkogretim, orta 6gretim okullarinda okuyan toplam G6grenci sayisinin
(27.247) arasgtirmanin zaman/maliyeti agisindan diger illerde okuyan 6grenci
sayilar dikkate alindiginda daha uygun gelmesi belirleyici olmustur. Bu evreni
temsil edecek Orneklem grubu, basit raslantisal Orneklem teknigi ile

belirlenmistir.

Aragtirmanin evrenini, Hamburg’daki orta Ogretim okullarinda (6zel
egitim, mesleki 6gretim, orta dgretim) okuyan 8.713 6grenci olusturmaktadir.
Evreni olusturan bu sayiya, Milli Egitim Bakanliginin “2002 yili itibariyle
yurtdisinda yasayan vatandaglarimizla ilgili istatistiki bilgi formu’ndaki

verilerden ulasilmistir (http://www.meb.gov.tr).

Arastirmada 0.95 giiven diizeyi, 0=0.05, P= 0,5 i¢in 8.713kitle genisligi

ve 0.06 hosgorii miktarina gore 6rneklem genisligi tespit edilmistir.

Arastirmanin 6rneklemi asagidaki formiilasyon sonucunda belirlenmistir.

N= Arastirmanin evreni N=28.713
d= Hosgorii miktari d=0.06
n= Arastirmanin 6rneklemi t=1.96
no= Orneklem genisligi P=0,5
Q=0,5

ne= t.P.Q/d*> formiiliinden hareket ederek arastirmanin orneklem

genisligi, ny= 266 bulunmustur.
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n= ny/(1+ ne/N) formiilii sonucunda ise arastirmanin érneklem grubu, n=

258 anket sayis1 olarak belirlenmistir.
2.2. Veri Toplama ve Analiz Teknikleri

Survey veri toplama tekniginin kullanildig1 arastirmada, alandan veriler

soru kagidi formu uygulanarak toplanmstir.

Aragtirmamiz sosyal gercekligin Ozneler arasi insa edilen bir gerceklik
alan1 oldugu sayiltisindan hareketle; {ligiincli kusak Tiirk 6grencilerinin, sosyal
gercekligin aragtirmamiz gercevesinde sorunsallastirilan yonlerine iliskin, kendi
tanimlamalarimi ve 6zgiin ifadelendirmelerini ele almaya yonelik agik uglu-yar
yapilandirilmis ve coktan se¢meli sorulardan olusan bir soru kagidi formu ile

veriler sahadan toplanmustir.

Nicel arasgtirma tasarimina uygun veri toplama tekniklerinin kullanildig:
aragtirma kapsaminda; Katilimcilarin, sosyo-demografik 6zellikleri, aile yapilar
evlilik ve akraba iliskileri, Tiirkce ve Almancay1 bilme diizeyleri, iginde
yasadiklar1 toplum ile temas sekilleri ve ayrimciliga maruz kalip kalmadiklari,
dini yapilari, Alman toplumu ile iliskileri, sivil toplum kuruluslarina katilma

diizeylerinin belirlenmesi amaglanmustir.

Arastirmada kullanilan soru ka&gidi formalar, iiglincii kusak Tiirk
Ogrencilerin anket sorularinin dogru anlasilmasi ve cevaplanmasi siirecinde
Tiirkgelerinin yeterli olmayacagi varsayimindan hareketle, soru kagidi formu
Tiirk¢e ve Almanca iki dilde de hazirlanmistir. Arastirmanin saha g¢aligsmasi
boliimii, 2007 yili igerinde 6rneklem grubu igerisine giren {igiincii kusak Tiirk

Ogrencilerine uygulanmistir.

Aragtirmada elde edilen ham veriler bilgisayar destekli istatistik
programlar1 araciligtyla nicel diizeylerde analiz edilmis, operasyonel kilinan

degiskenlerin frekans (f) ve yiizde (%) tablolart olusturulmustur. Arastirmanin



Almanya’da Yasayan Ugiincii Kusak Tiirk Ogrencilerin Kimlik Algilamalart 21
ve Buna Bagli Olarak Karsilastiklart Ayrimcilik Sorunlart
amacina gore, belirlenen degiskenler arasindaki iliskileri sorgulamak iizere de

capraz tablolar olusturulmustur.
3. Bulgular
3.1. Sosyo-Demografik Bulgular

Aragtirmanin  demografik bulgularmi inceleyecek olursak; arastirmaya
katilan katilimcilarin, % 55,8’ini kadin, % 44,2’sini erkek ii¢lincii kusak
ogrenciler olusturmaktadir. Katilmcilarin yas dagilimlarina bakildiginda;
ogrencilerin % 26,7’si 14 yasinda, % 34,1°1 15 yasinda, % 24,8’ 16 yasinda, %
9,3’ 17 yasinda, % 3,1’i 18 yasinda, % 1,9’u 19 yasinda olduklarin

gozlenmektedir.

Caligmaya katilan Ogrencilerin  dogduklar1 {ilkeye gore olusan
dagilimlarina bakildiginda ise; katilimeilarin % 79,1’ini Almanya’da, %
19,4°iinii Tiirkiye’de, % 1,6’sm1 Hollanda’da doganlar olusturmaktadir. Ugiincii
kusak Tiirk ogrencilerin ilkogretimleri tamamladiklar iilkelere gore olusan
dagilimlarina bakildiginda ise; 6grencilerin % 91,8’ Almanya’da, % 6,3’
Tirkiye’de, % 2’si  Hollanda’da  ilkdgrenimlerini  tamamladiklarin

belirtmislerdir.

Tablo 1. Bitirilen ya da Devam Edilen Okulun Tiirii

OKkul Tiirleri Frekans Yiizde
Berufsschule 53 20,5
Gesamtschule 136 52,7
Handelsschule 8 3,1
Gymnasium 23 8,9
Realschule 30 11,6
Fachoberschule 8 3,1
Toplam 258 100,0




22 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 2010 Bahar (12)

Tablo 1’deki dagilimdan Ogrencilerin bitirdikleri veya devam ettikleri
okullar incelendiginde; Ogrencilerin % 52,7’si Gesamtschule (ortaokul), %
20,51 Berufsschule (meslek okulu), % 11,6’s1 Realschule (ortaokul), % 8,9’u
Gymnasium (lise), % 3,1’i Handelsschule (meslek okulu), % 3,1’i
Fachoberschule (meslek okulu) okullarini  bitirmis/devam  ettikleri

goriilmektedir.

Alman Egitim Sistemi’nde ¢ocuklarin okul se¢imleri daha ilkokul
dordiincii smifta gerceklesmektedir. Cocuklar, notlarina gére Gymnasium,
Realschule veya Hauptschule diye adlandirilan okullara gonderilmektedir. En
basarili 6grenciler, Gymnasium denen okullara giderken durumu ‘iyi’ olan
ogrenciler, Realschule denen okullara devam ederler. ilkokul sonunda basari
durumlar iyi olmayan 6grenciler ise Hauptschule denen okullara giderler. Bu
okullar gogmen genglerinin en yogun sekilde gittikleri okullardir. Hauptschule
okuyan 6grenciler, okulu bitirip meslek hayatina atilmayi arzularlar. Onlar igin
tniversite yolu teorik olarak her ne kadar acik ise de gergekte neredeyse
tamamen kapanmustir. Bazi eyaletlerde, Gymnasium, Realschule, Hauptschle
ticli ayrimi yapilmayip, ¢ocuklar Gesamtschule denen tek bir okula

gonderilmektedirler (Aytag, 1999).

Katilimeilarin  anne ve babalarinin  egitim durumlarini = gdsteren
dagilimlara bakildiginda; 6grencilerin annelerinin % 10’u okur-yazar degil iken,
% 28’1 okur-yazar olduklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin, % 29,2’si ilkokul,
% 15,2°si lise, % 9,2’si ortaokul, % 4,8’1 meslek lisesi, sadece % 3,6’s1
tiniversite mezunu olduklarini ifade etmektedirler. Aym sekilde, 6grencilerin
babalarinin egitim durumlarini gésteren dagilimda ise, 6grencilerin babalarinin
% 3’1 okur-yazar degil, % 16,9°u okur-yazar, % 34,2’si ilkokul, % 20,3’ lise,
% 19,4’1 ortaokul, % 5,1°1 tiniversite, % 1,3’ meslek lisesi mezunu olduklar:

gozlenmektedir.
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Tablo 2. Baba Meslegi

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Vasifli is¢i 133 51,6 51,6
Vasifsiz is¢i 24 9,3 9,3
Is kadiny/Esnaf 34 13,2 13,2
Issiz 38 14,7 14,7
Memur 13 5,0 5,0
Emekli 16 6,2 6,2
Toplam 258 100,0 100,0

Calismaya katilan 6grencilerin baba mesleklerine gore olusan dagilima
baktigimizda; baba meslek grubu igerisinde % 51,6 orami ile vasifli is¢i ilk
sirada yer almakta, bu orant % 14,7 orani ile issiz olanlar, % 13,2 orani ile is
adami/esnaf, % 9,3 orani ile vasifsiz isci, % 6,2 orani ile emekli olanlar, % 5

orani ile memur meslegine sahip olanlar takip etmektedir.

Tablo 3. Anne Meslegi
Frekans | Yiizde | Gegerli Yiizde

Vasifli is¢i 55 21,3 21,6
Vasifsiz is¢i 6 2,3 2,4
Is kadiny/Esnaf 23 8.9 9,0
Issiz 74 28,7 29,0
Memur 14 5.4 5.5
Emekli 12 4,7 4,7
Ev kadimi 71 27,5 27,8
Total 255 98,8 100,0
Cevapsiz 3 1,2
Toplam 258 100,0
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Tablo 3’deki dagilima bakildiginda; anne meslek grubu arasinda ilk
sirada % 29 orani ile igsiz olanlar yer almakta, bu oran1 % 27,8 orani ile ev
kadini olanlar takip etmektedir. Toplamda bakildiginda, Hamburg’da yasamakta
olan 6grenci annelerinin % 56,8’inin gelir getirici bir is sahibi olmadiklar
goriilmektedir. Sira ile diger oranlara bakildiginda; katilimcilarin % 21,6’s1
vasifli is¢i, % 9’unun is kadini/esnaf, % 5,5’inin memur, % 4,7’sinin emekli, %

2,4’{inlin vasifsiz ig¢i olduklar goriilmektedir.

3.2. Kimlik Algilamalan

Maalouf (2006, s. 16) kimlik kavramini, “Beni baska hi¢c kimseye
benzemez yapan sey” olarak tanimlamaktadir. Her kisinin kimligi, resmi
kayitlarda goriinenlerle kesinlikle sinirli olmayan bir yigin 6geden olusur.
Elbette insanlarin biiyiik ¢ogunlugu icin dinsel bir gelenege baglilik s6z
konusudur; bir ulusa, bazen iki ulusa; etnik ya da dinsel bir gruba; az ya da ¢ok
genis bir aileye; bir meslege; bir kuruma; belli bir sosyal gevreye ... ait

oldugunu hissedebilir.

Milli kimlik kavramini Smith (2004, s. 35), “kollektif kisilik prizmasi ile
onun ayirdedici kiiltlirli icinden tanimladig1 bireysel kendi’lere diinya iizerinde
yer veren giiglii bir ara¢” olarak tanimlamaktadir. Smith (2004, s. 36)’e gore,
cagdas diinyada “kim” oldugumuzu miistereken paylasilan essiz bir kiiltiir
araciligiyla bilebiliriz. Bu kiiltiirii kesfederek kendimizi, “otantik kendiyi
kesfederiz, ya da modern diinyanin devasa degisiklik ve belirsizlikleriyle
cebellesmek zorunda kalmig, boliinmiis ve yolunu yitirmis pek ¢ok kisiden biri

olabiliriz.

Gozlemlere gore, genglerde izlenen sosyo-Kkiiltiirel degisimler ¢ok yonlii
bir gelisim siirecine girmistir. Ozellikle kiiltiirel degerlere yansiyan ideolojik
tutumlar (dini, siyasi goriisler) ve sosyal davraniglar (yabanci dil bilgisi, evlilik

tiirleri, vs.), izlenilen gelismelerin ayr1 ayn kiiltiir kaliplarin1 (Bati, Tiirk)
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birbirleri ile bagdaslastirma yolunda zorlandiklarini géstermektedir. Dolayisiyla
bu genglerin kimlik olusumu, oncelikle hakim kiiltiir ile kendi kiiltiirleri
arasinda olusan bir gerilim hatti tizerinde gergeklesmektedir. Bu kimlik olusumu
sancili ve gengler {lizerinde derin yaralar agan bir siirecte gerceklesmektedir. Bu
gerilim hattinda yasamlarini siirdiirmeye calisan gencler; egitim durumlarina,
referanslarina ve cevresel etmenlere bagli olarak, ya bati, ve ya geleneksel
Islami ve sag milliyetci yasam tarzi ekseninde giiglii bir kimlik gelistirmektedir.
Buna karsilik kendilerinin farkli olmalar1 ve farkli gériinmelerinin hékim kiiltiir
tarafindan diglanma araci olarak kullanildigint diisiindiiklerinde gengler hakim
kiiltiiriin  dislayic1 yaklasimma tepki olarak, gelenekselci-Islami ve sag
milliyet¢i kimligi tercih ederek kendi igine kapanip giderek agresif bir tutum
sergilemektedirler (Gokge, 2006, s. 16).

Tablo 4. Kimlik Tanimlamalari

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Tiurk 180 69,8 71,4
Alman 22 8,5 8,7
Tiirk asilli Alman 50 19.4 19,8
Toplam 252 97,7 100,0
Cevapsiz 6 2,3
Toplam 258 100,0

Katilimeilarin  kendi kimliklerini tanimladiklar1 tabloya bakildiginda;
ogrencilerin % 71,4’ kendilerin Tiirk olarak, % 8,7’si Alman, % 19,8’
kendilerini Tiirk asilli Alman kimlik yapisi igerisinde tanimlamiglardir. Tablo
4’de goriilecegi lizere, yaklasik olarak %30 yakim bir oranin kendilerini Alman
kimlik yapisi igerisinde tanimlamalari, Almanya’nin gé¢menlere 6zellikle Tiirk
azinlik grubuna uyguladiklari asimilasyon politikalarinin etkisi sonucunda

ortaya ¢iktigini belirtmek miimkiin goziikmektedir.
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Genglerin i¢inde yetistikleri ortam, benimseyecekleri kiiltiirel kimligi de
belirlemektedir. Bu kimlige 6zgii tiim isaretler —kulakta kiipe, basortii, uzun sac,
vs.- onlar1 toplumun i¢indeki diger gruplardan ayirt etmekte ve onlara bir gesit
ozgiiven vermektedir. Bu kiiltiirel 6geler i¢inde dil, 6grenim, toplumsal degerler
din, gelenekler, serbest zaman faaliyetleri 6nemli bir rol oynamaktadir (Unat,

2002, s. 183).

Yeni kusak Tiirk gengleri, ailede, camiide, okulda, okul i¢i ve dig1 akran
gruplan iginde cifte/iki yonlii sosyallesme siireci yasamaktadir. Bu siirecte
gengler bir taraftan Tirk toplulugunun degerlerini edinirken, diger taraftan,
icinde yasadiklar1 toplumun degerlerini benimsemektedir. Bu siirecte yeni kusak
Tiirkler ¢ifte dil kullanan, bir taraftan yasadig: iilkeye diger taraftan babalarinin
anavatanina baglilik hisseden iki vatanli, ¢ift degerliligi yasayan, iki kimlikli bir
kusaktir. Iki kimliklilik, ikinci ve diciincii kusakta iki kiiltiir arasinda
sikismishgm getirdigi marjinalligi asabildigi olciide gelismektedir. Ikinci
kusagin ortaya ¢iktigi donemlerde kimlik bunalimi, bugiin i¢iincii kusak ile
birlikte, iki kimlikliligin gelisimiyle asilmaktadir. Bati Avrupa Tiirkleri,
bulunduklari iilkenin vatandashigina gegerek gé¢gmen bir topluluga doniistiikge,
milli bir kimligi olan gegici misafir is¢i toplulugundan etnik azinlik statiisiine

gelmektedirler (Tasdelen ve digerleri, 2000, ss. 90-91).

Tablo 5. Kendilerini Bagh Hissettikleri Ulke

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Tiirkiye 142 55,0 60,4
Almanya 80 31,0 34,0
Her iki tilkeye 2 .8 9
Higbir tilkeye 11 4,3 4,7
Toplam 235 91,1 100,0
Cevapsiz 23 8,9
Toplam 258 100,0
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Tablo 5°deki dagilima bakildiginda; genclerin % 60,4’i kendilerini Tiirkiye’ye,
% 34’ Almanya’ya, % 4,7’si hicbir iilkeye, % 0,9’u ise kendilerini her iki
iilkeye de bagli hissettiklerini belirtmislerdir. Tablo 4’deki verilere (% 30)
benzer sekilde genclerin % 34°liik bir orani kendilerini su an i¢inde yasamakta

olduklar iilkeye bagli hissettiklerini ifade etmiglerdir.

Tablo 6. En Iyi Bilinen Dil

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Tiirkce 64 248 25,1
Almanca 64 24.8 25,1
Her ikisi de 124 48,1 48,6
Iki dil de yetersiz 3 1,2 1,2
Total 255 98,8 100,0
Cevapsiz 3 1,2
Toplam 258 100,0

Ugiincii kusak Tiirk genglerinin en iyi bildikleri dillere gére olusan
dagilima bakildiginda; katilimeilari % 25,1°lik orani Tiirkceyi, ayni1 sekilde %
25,1’lik orant Almancayi, % 48,6’lik orani ise her iki dili de iyi bildiklerini
belirtirler iken, % 1,2’lik bir oran her iki dilde de yetersiz olduklar1 ydniinde
goriis beyan etmiglerdir. Tabloya bakildiginda, iiclincii kusak gengler arasinda
hem anadil sorunu, hem de i¢inde yasadiklar: iilkenin dilini bilme ve o dile
hakim olmada sorun yasadiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte, bu konuda
yapilan ¢aligmalardan farkli olarak bu kusagin, hem Tiirkge hem de Almanca
bilme diizeylerindeki yetersizlik oranlar1 en alt diizeyde (% 1,2) oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla, bu kusak gengler arasinda Almancay1 bilmeyenlerin

orani ¢ok diistiktiir.
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Ikinci bir dilin 6grenilmesi ancak anadilinin bir kiiltir dili olarak
Ogrenilmesi ile miimkiindiir. Anadilini yiiksek seviyede bilmeyen birinin ikinci
bir dili kiiltiir dili seviyesinde 6grenmesi hemen hemen miimkiin degildir. Zira
anadilini bir kiiltiir dili seviyesinde bilmeyen birinin zaten gelismis bir kiiltiirii
yoktur. Bu durumdaki birinin bir yabanci kiiltiir mahsulii olan ikinci bir kiiltiir

dilini 6grenmesi beklenemez (Biray, 1999, s. 67).

Tablo 7. Dini Inang

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde
Miisliiman 237 91,9 91,9
Hiristiyan 6 2.3 2.3
Dini inanglarim yok 15 5.8 5.8
Toplam 258 100,0 100,0

Aragtirmaya katilan genglerin sahip olduklart dini inanglarinin
dagilimlarina bakildiginda; katilimeilarin % 91,9’unun Miisliiman olduklari, %
2,3’lintin Hiristiyan olduklari, % 5,8’ de herhangi bir dini inanca sahip

olmadiklar gézlenmektedir.
3.3. Toplumsal Dislama/Ayrimcilik

Toplumsal diglama kavramu literatiirde, “bireylerin ya da hanelerin, ya
kaynaklardan ya da daha genis 6lcekteki cemaatle veya toplumla sosyal baglar
kurmaktan yoksun birakilmalar1 siireci” (Marshall 1999:150) olarak
tanimlanmaktadir. Bu kavram, toplumsal haklarla, insanlarin bu haklarn
kullanmalarina set ¢eken engeller ya da siireglerle iligkili oldugu gibi 6zellikle
cokkiiltiirlii toplumlarda goriilen asir1 marjinallesme durumlar igin de

kullanilmaktadir (Marshall, 1999, s. 150).

Ayrimcilik kavrami, sosyolojide en yaygin bigimde etnik ve irk iligkileri
kuramlar1 baglaminda kullanilmaktadir. Sosyologlar, ayrimcilig1 etnosantrizmin

(kiiltiir taassubu) bir ifadesi, baska bir deyisle benzer olmayanlardan
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hoslanmamaya isaret eden bir Kkiiltiirel fenomen olarak tanimlamislardir

(Marshall, 1999, ss. 50-51).

Etnik azinliklar i¢in kimligin bir kaynagi olarak kiiltiir, dislanma ve
ayrimcilik karsisinda bir direng noktasi olarak kilit rol oynamaktadir. Castles ve
Miller (2008, ss. 53-55)’a gore, koken kiiltiire basvurmak, yeteneklerin ve
deneyimlerin zarar gordiigi durumlarda insanlara Ozsaygilarinin devami
konusunda yardimer olmaktadir. Kiiltliriin dinamik dogas1 bir grubun tarihi ve
gelenekleriyle goc siirecindeki giincel durum arasinda baglanti kurabilme
kapasitesinde yatar. Gog¢men veya azinlik kiiltlirleri grubun ihtiyaclari,
deneyimleri ve giincel toplumsal ¢evreyle etkilesim ekseninde siirekli yeniden
yaratilir. Kiiltiir biitiin gog ilkelerinde gittikce daha ¢ok siyasallagmaktadir.
Irksal iistiinliik diisiinceleri ideolojik agirliklarini kaybettikce, azinliklara karst
dislayici pratikler giderek kiiltiirel farklilik meselesi {izerine yogunlagiyor. Ayni
zamanda, azimnligin direnis politikalar1 da gittikce daha ¢ok kiiltiirel semboller
etrafinda billurlagiyor. Yine de, bu semboller yalnizca tarafli bir bigimde
etnisitenin  ithal edilmis bi¢imlerine dayandirilir. Cemaat ve kimligin
tanimlayicisi olarak bu sembollerin esas giicii yeni iilkedeki etnik azinlik grubun

yeni deneyimlerinin birlesmesinden gelmeleridir.
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Tablo 8. Tiirk Olma Dolayisiyla Herhangi Bir Farkli Muamele ile Kargilagma

ve Kendi Kimligini Tanimlama Degiskenlerine Gore Dagilim

Kendi kimligini
tammmlama
Tiirk
Tiirk | Alman asilh Toplam
Alman
Tiirk olmalart . Sllk stk S;yl 19 0 3 22
dolayisiyla herhangi arsriastyorum T i’ 8,7% ,0% 1,4% 10,0%
bir farkh uygulama oplam
ile karsilasma . ]i’.azen S(z;yl 48 10 6 64
Arstiastyorum *121,9% | 46% | 27% | 292%
Toplam
Hayir Say1 80 12 41 133
karsilasmiyorum %
36,5% | 5,5% 18,7% 60,7%
Toplam
Toplam Say1 147 22 50 219
%
67,1% | 10,0% 22,8% 100,0%
Toplam

Tablo 8’deki dagilim incelendiginde; kendi kimligini Tiirk olarak tanimlayan
gengler, Tiirk olmalar dolayisiyla herhangi bir farkli uygulama ile sik sik
kargilagtiklarin1  belirtenlerin  oram1 % 8,7 iken, bazen Kkarsilagtiklarini
belirtenlerin orant % 21,9, hayir karsilagsmiyorum segenegini belirtenlerin orani

% 36,5°tir.

Kendi kimligini farkli bigimde tanimlayan genclerin Tiirk olmalari
dolayisiyla farkli uygulamalarla karsilasip karsilasmadiklarina iligkin
goriislerinde gozlenen farkin anlamli oldugu goriilmektedir (Chi-square: 16.715,
p<0.05). Baska bir anlatimla genglerin kendi kimliklerini nasil tanimladiklari ile
ne siklikla farkli uygulama gordiiklerini ifade etmeleri arasinda anlamli bir iligki

bulunmaktadir.
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Tablo 9. Yasanmilan Ulkede Tiirk Olmaktan Dolay1 Dislandigin1 Hissetme ve

Kendi Kimligini Tanimlama Degiskenlerine Gére Dagilim

Kendi kimligini tanimlama
Tiirk Alman Tiirk asilh Toplam
Alman
Yasanilan iilkede Tiirk | Evet Say1 20 1 5 26
olmaktan dolay: % Toplam 8,3% 4% 2,1% 10,7%
dislandigini hissetme Hayir Say1 61 11 18 90
% Toplam 25,2% 4,5% 7,4% 37,2%
Kismen | Sayi 89 10 27 126
% Toplam 36,8% 4,1% 11,2% 52,1%
Toplam Say1 170 22 50 242
% Toplam 70,2% 9,1% 20,7% 100,0%

Tablo 9’a bakildiginda, kendi kimligini Tiirk olarak tamimlayan genclerden,
yasadiklar iilkede Tiirk olmaktan dolay1 dislandigini hissedenlerin orami % 8,3,
kendi kimliginden dolay1 kismen dislandigini hissedenlerin orani ise % 36,8dir.
Iginde yasadigi toplumda milli kimliginden dolayr diglanma davranisini ile
kargilagtigi mekanlarin frekans dagiliminda; genglerin % 33,8’1 resmi
dairelerde, bu orana yakin bir oran ile % 32,5’1 okulda, % 28,6’s1 sokakta
kimliklerinden dolay1 dislandiklarint belirtmislerdir. Bu veriler sonucunda su
aciklamalarda bulunmak miimkiin goriinmektedir; bu kusak Tiirk cocuklari,
yasadiklar1  toplumlar tarafindan “suglu  (kriminal) gengler” olarak
tanimlanmalari, disiplinsiz davranmalar1 sonucu okuldan atilma tehdidi ile karst
karstya kalmalar1 ve ebeveynleri gibi Tirkiye’ye donme segeneklerini
kullanmak istememeleri, onlarin “ayrimcilik” ya da “yabaci diismanligr”
sorunlarina maruz kalmalar1 durumunda bunu agiklamakta/ifade etmekte rahat

olmadiklar1 gézlenmistir.

Aragtirmada genclerin kendi kimliklerini nasil tanimladiklart ve
yasadiklar1 iilkede Tirk olduklart i¢in dislandiklarini hissedip hissetmeleri
arasinda iliski X testi ile analiz edilmistir. Calismada kendini farkli kimliklere

ait hisseden bireylerin yasadiklan iilkede Tiirk oldugu icin diglandigini hissetme
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bakimindan anlamli bir farkin olmadigi (Chi-square: 2.269, p>0.05)

goriilmektedir.

Tablo 10. Yasanilan Ulkede Herhangi Bir Konuda Odiillendirilirken

Milliyetinin Onemli Gériildiigiinii Diisiinme ve Cinsiyet Degiskenlerine Gore

Dagilim
Cinsiyet Toplam
Kadin Erkek
Yasanilan Evet Say1 32 33 65
iilkede herhangi % 12,6% 13,0% 25,6%
bir konuda Toplam
odiillendirilirken | Hayir Sayi 76 34 110
milliyetinin % 29,9% 13,4% 43,3%
onemli Toplam
goriildiigiinii Kismen | Sayi 33 46 79
diisinme % 13,0% 18,1% 31,1%
Toplam
Toplam Say1 141 113 254
% 55,5% 44.,5% 100,0%
Toplam

Tablo 10°daki dagilim incelendiginde; kiz 6grencilerin % 12,6’s1 yasamakta
olduklan {ilkede herhangi bir konuda o&diil verilir iken milliyetin 6nemli
oldugunu, % 13’1 milliyetin kismen 6nemli oldugunu belirtmis, ancak yine kiz
Ogrencilerden % 29,9’u odiillendirilmelerde milliyetin 6nemli olmadigim
belirtmislerdir. Benzer sekilde erkek Ogrencilerden % 13°liik bir orani
yasamakta olduklar1 iilkede herhangi bir konuda 6diil verilir iken milliyetin
o6nemli oldugunu, % 18,1’°lik bir oran1 kismen 6nemli oldugunu, % 13,4’1iik bir
orani1 ise Odiilllendirilmelerde milliyetin 6nemli olmadigi goriisiinii ifade

etmislerdir.

Aragtirmaya katilan genclerin cinsiyetleri degiskeni ile yasadig: llkede

herhangi bir konuda 6diillendirilirken milliyetinin énemli goriildiigiinii diisiinme
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degiskenleri arasindaki fark incelendiginde; farkli cinsiyetlere sahip genglerin
herhangi bir konuda odiillendirilirken milliyetin 6nemli  goriildiigiini
diisiinmelerine iliskin goriisleri bakimindan gézlemlenen farkin anlamli oldugu
(Chi-square: 15.290, p<0.05) bulunmustur. Baska bir anlatimla, genglerin
yasadiklar1 iilkede herhangi bir konuda odiillendirilirken milliyetin 6nemli
olduguna iliskin goriisleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir iliski s6z

konusudur.

4. Sonuc ve Tartisma

Gectigimiz yarim asirdan giinlimiize 6nemli bir gog iilkesi haline gelen
Almanya’da, 0-18 yas grubundaki her ii¢ kisiden biri go¢men kokenlidir.
Almanya’da gbgmen genclerin ¢ogunlugunu ikinci, {i¢iincii ve dordiincii kusak
gdcmen cocuklart olugturmaktadir. 2008 yili itibartyla 81 milyon olan Almanya
niifusunun % 19’u gdégmen veya gocmen kokenliler olusturmakta; bunlarin
icerisinde en biiyiikk pay1 ise % 17,7 orami ile Tiirk azinlik grubu teskil

etmektedir.

Glniimiiz Almanya’sinda dort kusak Tiirkleri bir arada gormek
miimkiindiir. Bunlardan Almanya’ya ilk gelen birinci kusak, 1960’11 yillarda
Tiirkiye’deki issizlik sorununa bagli olarak is bulmak ve daha iyi kazang
aramak amaciyla farkli bir kiiltiirel yapiya go¢ eden Tiirklerden olusmaktadir.
Bu kusak, yurt digina kisa siireli, belli bir kazang elde ettikten sonra iilkesine
donmeyi diisiinen vatandaglarimizdan olugsmaktadir. Hem bu kusak Tirk
vatandaglar1 hem de gidilen iilkeler bu diisiinceyi paylastiklari i¢in ilgili tilkeler,
sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik, ve siyasi politikalarm1 bu c¢ergevede
olusturmuslardir. Dolayisiyla, ilk giden Tiirk isciler i¢in kullanilan “misafir
is¢i” kavrami da bu bakis agis1 sonucunda iiretilmis bir kavramsallastirmadir.
Ikinci kusak, calismak amaciyla Avrupa iilkelerine giden Tiirklerin
cocuklarindan olusmaktadir. Uciincii kusagi ise, birinci kusak Tiirklerin

torunlart olusturmakta, ayrica yurt disinda dogmus biiylimiis, sosyallesmesini,
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egitim-6gretim hayatini, yasamlarin1 o {ilkede devam ettirecekleri diisiiniilen

gengcler teskil etmektedir.

Almanya’ya giden birinci kusak Tiirkler, gittikleri iilkenin dili basta
olmak iizere, hi¢bir alanla ilgili bilgi sahibi degillerdi. Bu yiizden, en yogun
sekilde ikinci bir dil 6grenme ve konusma problemi ile kiiltiir soku yasayan
kusak, birinci kusak olmustur. Bu kusagin dil kurslarina katilarak Almancay1
Ogrenme diisiinceleri ve imkanlar1 olmadig: i¢in ikinci dil problemlerini giinliik

hayat igerisinde, is yerlerinde 6grenebildikleri kadariyla ¢6zmiislerdir.

Almanya’daki  ikinci  kusak  Tiirk  genglerinin  problemleri
ebeveynlerinkinden daha farklidir. Ciinkii ikinci kusagin, Tiirkiye’deki
egitimlerine son vererek bu iilkedeki egitim sistemine devam etmeleri, bu
topluma uyum saglamalar1 ve dillerini konusabilmeleri gerekmekteydi. Milli
kimlik ingasi, sosyallesme siireci Tiirkiye’de baglamig, fakat Almanya’da devam
etmis olan bu kusak, iki farkl kiiltiir, kimlik, dil, egitim sistemi, inang yapisi
arasinda kalmigtir. Bu nedenle literatiirde “kayip kusak” olarak da

bilinmektedir.

Uciincii kusak Tiirkler ise, ebeveynlerinin yasadiklar1 sorunlar1 artarak
yasamaya devam etmektedir. Sosyal entegrasyon sorunu devam etmekle
birlikte, buglin Almanya’da yasayan {i¢iincli kusak Tiirk cocuklari, Alman
kiiltiirtine, diline, egitim sistemine, ekonomik ve siyasal yapisina uyum
saglamakta ciddi sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir. Bu sorunlara bir de
Avrupa’da yasayan Tiirklerin en fazla karsilastiklari, yasal karsitlik, ayrimcilik

ve yabanci diismanligini gibi sorunlari da ekleyebiliriz.

Tiirk kiiltiirii ve diline Alman toplumunun bakis1 hi¢ degismemistir.
Kendi kiiltiirleri ve dillerine kars1 takinilan olumsuz tavirlar ile dogru orantili
olarak, Tiirkler de Alman toplumuna uyum konusunda en fazla direng gosteren

toplum olmustur. Maalouf’un belirttigi gibi ‘Bir gogmen kendi kiiltiiriiniin sayg1
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gordiiglinii ne kadar hissederse, geldigi iilke kiiltiiriine de o kadar agilacaktir...
Dilinizin kiicimsendigini, dininizle alay edildigini, kiiltiiriiniiziin asagilandigini
hissederseniz, farkliliginizin isaretlerini abartili bir gosterisle sergileyerek tepki
verirsiniz; tersine, size saygi duyuldugunu hissettiginizde, yasamay1 sectiginiz
iilkede bir yeriniz oldugunu hissettiginizde daha farkli davranirsiniz.” (Maalouf

2006, ss. 38-39).

Bu kusak gengler, yasadiklar1 toplumlarda hem anadili hem de o iilkenin
dilini bilmelerinden dolay1 ¢ift dillilik ger¢egini yasamaktadirlar. Almanya’da
yasayan gencler, anadil Ogrenme siirecinde problem yasadiklar1 gibi
Almancalar1 da egitim-6gretim hayati i¢in yeterli diizeyde degildir. Dolayisiyla,
Almanya yabancilara yonelik politikalarinda degisiklige giderek egitim
sistemleri icerisinde Tiirk 6grencilerin anadillerini de &grenebilmeleri imkan
saglayacak yeni modeller olusturmalidir. Son zamanlarda yapilan dilbilimsel
caligmalar ile, iki veya ¢ok dilli olan ¢ocuklarin egitim gordiikleri iilkenin
hakim veya resmi dilinin yan sira kendi ana dillerinde egitim gdrmelerinin
biligsel ve kiiltiirel faydalari vurgulanmaktadir. Dolayisiyla, iki dilli egitim,
kendi ana dilinin diglanmadiginin bilincine varan ¢ocuklarin sosyal agidan da

saglikli ve uyumlu birer birey olarak gelisimlerini tesvik edecektir.

Almanya’nin yabancilar politikasi, Almanya’nin bir gé¢men {ilkesi
oldugu gercegini uzun sire ya gormezlikten gelmis veya kabullenmek
istememistir. Ciink{i, Almanya’nin yabancilar politikasin1 belirleyen diisiince,
ya is¢i sifatiyla Almanya’ya gelenlerin geri donecegi, ya da Almanya’y1 yasam
alan1 olarak segen yabancilarin hakim toplumun ve kiiltiiriin mesleki, sosyal ve
kiiltiirel standartlarina benzesecegi ve boylelikle hakim toplum ve sonradan ona
dahil olan grup arasindaki farkin nesiller itibariyle giderek azalacagi temeli
izerine kurulmustur. Bagka bir ifadeyle, ‘Alman Yabancilar Politikasi’nda etkin
olan entegrasyon/uyum anlayisi, sonucunda farkli kiiltiire mensup insanlarin

hakim kiiltiir i¢inde eriyecegi mekanik bir siire¢ dogrultusundadir. Bu baglamda
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hakim kiiltliriin farkh kiiltiirlere yagam alani tanidigi, ancak bu farkliligi bir
dislama ve baski araci olarak kullandigi, farkli kalan ya da kalmak isteyenlere
kendisine tevcih edilen rolleri oynadigi miiddetce (is¢i olma, vergisini 6deme,
ileride Almanya’y1 terk etme vb.) kendi yasam bicimini devam ettirmesine
imkan tanindig1, bunun 6tesine giden talep ve beklentilerde ise kendi sosyal ve
kiiltiirel norm ve standartlarinin 6ziimsenmesini istedigi, ya da dayattigi

rahatlikla sdylenebilir (Gokge, 2006, s. 10).

Alman toplumu ve yoneticileri gogmenlerin Ozellikle Tiirk azmlik
grubunun yasamakta oldugu sosyo-kiiltiirel degisimi ve gilinlimiizdeki
konumlarint bagtan tasavvur etmedikleri ve/veya edemedikleri icin bu
topluluklarin Alman toplumuna entegrasyonunda hazirliksiz yakalandiklarini
zaman zaman itiraf etseler de aslinda uyum noktasinda gelistirdikleri
politikalarinda, farkli kiiltiirel yapilarla karsi karsiya olduklart gergegini
gormezden gelmislerdir. Bu bakis agisindan hareketle, gégmenlere iligkin olarak
hazirlamis olduklar1 yabancilar politikalarinda “irk¢1”, “yabanct diigmanligr” ve
“toplumsal dislama”ya yonelik tutum ve uygulamalarin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. 2007 yilinda birkag Alman sosyal bilimcilerle yapilan
goriismelerde, bu kusagin gengleri, okul sahasi ve/veya disinda, sokaklarda ve
cesitli eglence mekanlarinda “basarisiz ve sorunlu gengler” ya da “sug ¢eteleri”
olarak tanimlanmaktadir. Oysaki yapmis oldugumuz alan arastirmasinda, bu
genglerin, okullarinda basarili 6grenciler olduklar1 dikkati ¢ekmektedir. Bu
ogrencilerin % 44,2’si kendini okullarinda iyi diizeyde basarili gérmekte iken,
% 54,7’si ise orta diizeyde basarili gérmekte; basarisiz olmalarindaki en dnemli
faktorii ise okullarindaki 6gretmenleri ile yeterli diizeyde iletisim kuramamalari

olarak tanimlamaktadirlar.
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