| ARCHIVUM ANATOLICUM (ArAn) | 122 | 2018 | 1-11 |

ESKi ASURCA KAYNAKLARA GORE ASUR-ANADOLU
ILISKILERINDE HAHHUM KRALLIGI’NIN ONEMi

Irfan ALBAYRAK*
ORCID: 0000-0002-0791-9584

Makale Bilgisi Article Info
Bagvuru: 19 Kasim 2018  Received: November 19, 2018
Kabul: 03 Aralik 2018 Accepted: December 03,2018

0z

Arkeolojik veriler Anadolu-Mezopotamya iliskilerinin tarih
oncesi  devirlerden itibaren siire geldigini gostermektedir. M.O.
+2500’lerden itibaren yazili belgelere de yansiyan bu iliskiler hem
vogunluk hem de cesitlilik bakimindan artan bir seyir izlemistir. Bu
konudaki ilk bilgilere Akad Devleti ve Yeni Sumer Cagi’'ndan geriye
kalan belgelerde rastlanmaktadir. Bu kapsamdaki tespitler genellikle
eski Mezopotamya kentlerinde hiikiim siirmiis yoneticilerin, askeri
zaferlerini veya imar faaliyetlerini anlattiklari belgelere dayanir.
Anadolu-Mezopotamya arasidaki iligkilerin yogun olarak belgelendigi
asul donem, giderek artan bir karakterle Akad, Yeni Sumer, Asur, Babil
ve Hitit Devieti zaman: seklinde siralanabiliv. Bu calismada M.O. II. bin
vilbaslarindan itibaren daha goriiniir bir merkez olarak ortaya ¢ikan
Hahhum kenti ele alinacaktir. Bu kralltk merkezinin Kiiltepe metinlerinde
hangi baglamda gectigi iizerinde durulacaktir.
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Abstract

The Importance of Hahhum Kingdom in the Relationships Between
Assur and Anatolia According to the Old Assyrian Sources

The archaeological results show that the relationships
between Anatolia and Mesopotamia have been coming before the
historical periods. These relationships, which were reflected in written
documents from + 2500s B.C., have increased in both intensity and
diversity. The first information on this subject is found in the remaining
documents from the Akad State and the New Sumer Age. The findings
in this context are generally based on the texts of the kings who ruled
in the ancient Mesopotamian cities, either in terms of military victories
or reconstruction activities. The main period in which the relationships
between Anatolia and Mesopotamia are documented intensively can be
listed as the time of Akad, New Sumer, Assyria, Babylonia and Hittite
State with an increasing character. In this study, Hahhum city, which
emerged as an important center in the relationships of Anatolia and
Mesopotamia, will be discussed. The role of this kingdom in
commercial and political relationships will be emphasized as long as
Kiiltepe documents allow.

Keywords: Kiiltepe, Hahhum, Cuneiform

Bilindigi iizere Anadolu-Mezopotamya iligkilerinin ge¢misi tarih
oncesi devirlere kadar uzanmaktadir. Mezopotamya’nin gesitli bolgelerinde
yapilan kazilarda ortaya c¢ikarilan, oOzellikle volkanik camdan iiretilmis
nesnelerin mengei olarak ¢ogunlukla Dogu Anadolu Bolgesi’nin gosterilmesi,
bu iki bolge arasindaki irtibatin  arkeolojik  kanitlar1  olarak
degerlendirilmektedir. Ayn1 sekilde, Mezopotamya’nin ¢esitli kentlerindeki
anitsal yapilarin  mimarisinde kullanilan kerestenin de ekseriyetle
Anadolu’dan ithal edildigi anlasilmaktadir.

Yazili belgeler cercevesinde Anadolu-Mezopotamya iliskilerini
degerlendirmek gerekirse; bu konudaki ilk bilgilere Akad Devleti ve Yeni
Sumer Cagi’ndan geriye kalan belgelerde rastlanmaktadir. Bu kapsamdaki
tespitler genellikle eski Mezopotamya kentlerinde hiikiim siirmiis
yoneticilerin, ya askeri zaferlerini ya da imar faaliyetlerini anlattiklar
metinlere dayanir. Aslinda Anadolu-Mezopotamya arasindaki iligkilerin
yogun olarak belgelendigi donem, giderek artan bir karakterle Akad, Yeni
Sumer, Asur, Babil ve Hitit Devletleri zamani seklinde siralanabilir. Bu
calismanin odak noktasini Anadolu-Mezopotamya iliskilerinde dzellikle M.O.
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II. bin yilbaslarindan itibaren daha goriiniir bir merkez olarak ortaya g¢ikan
Hahhum kenti ve metinlerde hangi baglamda gectigi olusturmaktadir.

Hahhum Yer Adi1 Hakkinda Ik Belgeler

Hahhum, giinlimiiz Anadolu cografyasinda yer alan ve adi yazili
kaynaklarda gecen en eski merkezlerden birisidir. Bu yer adi Sumerce,
Akadca ve Hititge metinlerde “Hahhum” veya “Hahha” seklinde
kaydedilmistir. Civiyazili belgelerde Hahhum’dan ilk kez, dogusu ve
yaptiklariyla efsanevi bir {in kazanan Akadli Sargon’nun Anadolu seferi
baglamida bahsedilir. Sargon’un bu seferi Anadolu ve Mezopotamya
topraklarinda Oyle biiyilk bir etki yaratmistir ki yaptiklari dilden dile
aktarilarak efsanelesmis ve kendisinden yaklasik dort yiiz yil sonra bir
kahramanlik 6ykiisii olarak kayitlara gegmistir.! Sargon’un ardillarindan olan
Naram-Sin doneminde de Hahhum kentinin adi Naram-Sin’e karsi olusan
koalisyon icinde yer alir. Bu merkezin adinin, III. Ur déneminden kalan bir
belgede yag, yiin ve cesitli kumas tiirleriyle baglantili olarak gectigi goriiliir.?

Hahhum kent ad1 Yeni Sumer Cagindan kalma (= M.O. 2100) bir
metinde de kayitlidir. Bu ¢agin 6nemli sehir devletlerinden birisi olan Lagas
sehri ve idarecisi Gudea, s6z konusu ¢agdan geriye kalan ¢ok sayida insaat
kitabesiyle 6ne ¢ikmaktadir. Gudea, bir metinde tanris1 Ningirsu’ya yaptirdigi
tapinak ve siislemesi i¢in ¢evreden getirttigi nesneleri sayarken, Hahhum
Daglarindan ve Meluhha iilkesinden altin tozu getirttigini soyle dile
getirmektedir:?

Gudea Statii B, VI.... **kus-gi sahar-ba **hur-sag Ha-hu-um-ta *im-
ta-e-du(/eds) **ita, ur-sag-ess-a *’mu-na-gar *Yku;-gi sahar-ba *”kur Me-luh-
ha-ta “Yim-ta-e-du(/eds) *"e,-mar-urus-$e; **’mu-na-dim,

3310 Hahhum Daglarindan toz altini (cevher halinde) getirdi,
(Ningirsu 'nun) ii¢ aslan bash giirziinii kapladi. ****O Meluhha iilkesinden toz

altimi (cevher halinde) getirdi ve (onu Ningirsu’'nun) sadagin yapmak icin
kullandi.”

Bu Sumerce pasaj Hahhum sehrinin, Mezopotamya’nin cesitli
kentlerinde hiikiim siiren idarecilerin, altin ithal ettikleri iki 6nemli merkezden

' Cahit Giinbatti, “Kiiltepeden Akadli Sargon’a ait Bir Tablet” Archivum Anatolicum 3

(1997): 14e.

Gojko Barjamovic, 4 Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Period

(Copenhagen: Museum Tusculanum Press, 2011), s. 105.

3 Dietz Otto Edzard, Gudea And His Dynasty, The Royal Inscriptions of Mesopotamia Early
Periods, Volume 3/1. (Toronto: University of Toronto Press, 1997), 34.
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biri ve daglik bir bolgede olduguna isaret etmektedir. Ayrica ithal edilen
altinin, toz veya islenmemis cevher halinde olmasi (kus-gi sahar-ba “toz altin,
altin cevheri”) lizerinde durulmasi gereken bir bilgidir. Cilinkii bu metinde
gecen Hahhum sehri ile birazdan bahsedilecek Eski Samsat’in esitligi kabul
edilirse, giinlimiizde Samsat c¢evresinde, ya bir altin madeni kaynagi
bulundugu ya da Hahhum kentinin s6z konusu ¢aglarda, altin madeninin
cevher olarak alinip satildigi ve islendigi dnemli bir piyasaya sahip oldugu
sOylenebilir.

Barjamovic, Orlin’in bu bdlgeye en yakin altin rezervlerinin Elaz1g
civarinda olmasi ve Gudea’dan kalan yukarida ilgili kism1 verilen belgedeki
altinla ilgili bahis nedeniyle Hahhum’u Elazig bolgesine yerlestirdigini
belirtmektedir.* S6z konusu metinde gegen toz altin meselesiyle ilgili olarak;
burada altinin cevher olarak dogrudan daglardan mi yoksa nehir
yataklarindaki aliivyonlar icerisinden mi elde edildigi konusu belirsizdir. Bu
bakimdan Firat Nehri’nin veya bolgedeki diger nehirlerden birinin tagidigi
aliivyonlar arasinda altin madeni olup olmadigi ve eger varsa bunlari
nehirlerin hangi bolgeden tasimaya baslayip nerelerde depoladigi konusu da
yer bilimcilerce ayrica incelenmelidir. Ciinkii boyle bir aragtirmanin olasi
sonuglari, yazili kaynaklarda Hahhum ile baglantili olarak gecen altinin
kaynaginin dolayisiyla bu kentin yerinin tespit edilmesinde dnemli bir ipucu
verebilir.

Hahhum sehri, Sumerce metinlerden baslayarak Akadca, Babilce,
Hititge ve 6zellikle Eski Asurca kaynaklarda (Kiiltepe metinlerinde) ad1 sik¢a
gecen bir kralliktir. Kiiltepe metinlerinde bir merkezin adinin ¢ok gegmesi, o
yerin kolayca lokalizasyonu yapilacagi anlamina gelmez. Cilinkii Kiiltepe
metinleri agirlikli ticari konulu oldugu i¢in cografi tasvirler hakkinda fazla
bilgi vermezler ki bu durum lokalizasyon ¢alismalarini oldukea giilestirir.

Hahhum’un lokalizasyonu konusunda uzun yillardan beri siire gelen
farkli goriisler bulunmaktadir.’ Bu goriisler arasinda Hahhum-Eski Samsat
esitligi son yillarda agirlik kazanmig goriinmektedir. Eski Samsat giiniimiizde
Adiyaman {li smirlar1 icinde yer alan ve simdi Atatiirk Baraj1 sular1 altinda
kalan ve tarihi oldukea gerilere giden bir yerlesim merkezidir. Bu konudaki
goriiglerin bir kismi1 Barjamovic tarafindan soyle aktarmigtir: Orlin’e gore
Elazig bolgesinde ve Eski Harput civarinda®; Nashef’e gore Yukari Firat’in

Barjamovic, A Historical Geography, 102.

Barjamovic, A4 Historical Geography,102 vd.; Mario Liverani, “The Fire of Hahhum,”
Orient Antiquus (OrAnt) 27, (1988): 165-172.

Louis Lawrence Orlin, Assyrian Colonies in Cappadocia, (Paris: Mouton the Hague 1970),
39.
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batisinda’; Liverani’ye gore Lidar Hoyiik®; Ozgiic’e gore Samsat’;
Forlanini’ye gére Samsat'’; M.C. Astour’a gore Yukar1 Huh/Hoh (Elazig)'!;
Barjamovic’e gore Timelkiya, Hurama, Badna ve Zalpa’ya yakin bir yerdir.'?
Hahhum-Asur arasindaki antlasma metnini (Kt. 00/k 10) yaymlayan
Giinbatt1’ya gore de buras1 Eski Samsat olmalidir."

M.O. II. binyil baslarindan itibaren bir krallik merkezi oldugu
anlasilan bu sehirde Asurlu tiiccarlarin bir koloni kurduklari da metinlerde
kayithidir. Hahhum’un, Koloni Caginin ardindan Hitit devrinde de 6nemini iyi
koruyan bir kent oldugu belgelerden anlagilmaktadir. Bilindigi {izere Orta ve
Kuzey Anadolu’nun giiglii krallig1 Hititler, glineye Hurri bolgesine ve
Suriye’ye 6zel bir 6nem vermislerdir. Dolayistyla Hititler agisindan Suriye’ye
ulagsmak i¢in aralarinda Hahhum kralliginin da bulundugu Anadolu’nun
gilineyindeki giiglerin bertaraf edilmesi siyasi agidan dnemli bir stratejiydi.

Firat nehrinin kiyisinda yer alan Hahhum kentinin, Anadolu ile
Mezopotamya arasinda olduk¢a stratejik bir konuma sahip oldugu
stiphesizdir. Anadolu’yu hammadde kaynag1 ve pazar olarak degerlendiren
Mezopotamya’nin siyasi otorite ve sivil girisimcileri agisindan Firat nehrinin
gecilmesi hem politik hem de ekonomik bakimdan olduk¢a 6nemliydi. Hatta
Firat nehrini gegmek Anadolu ve Mezopotamya kralliklar1 i¢in baslh basina
bir basar1 ve gurur dlciitiiydii. Mesela Hitit krali I. Hattusili, kendisinden 6nce
Firat’1 sadece Akadli Sargon’un gegebildigini, ama onun Hahhum kentini
tahrip etmedigini, oysa kendisinin Hahhum’u kahraman bir sekilde
yendiginden yilliklarinda sdyle bahsetmektedir:

“Ben biiyiik kral Tabarna Zippasnaya gittim ve bir aslan gibi Hahhu
kentinin (askerlerini) dagitip, Zippasna kentini yok ettim. Onlarin tanrilarin
(heykellerini) Arinna’min giines tanrigasina ithaf ettim. (Tekrar) Hahhu'’ya
gittim ve O (kral) Hahhu'da sehrin kapisinda ti¢ kez savasti ve ben Hahhu yu
tahrip ettim. (Ganimet) mallarini sehrim Hatti'ye getirdim. [Dort/iki] altin
yiiklii araba, iki giimiis yatak (/ tahtirevan), altindan bir masa, giimiisten bir

Khaled Nashef, Die Orts-und Gewdssernamen der altassyrischen Zeit, (Wiesbaden: Dr.
Luwig Reichert Verlag, 1991), 47.

8 Liverani, “The Fire Of Hahhum,” 169.

9 Nimet Ozgii¢, Samsat, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2009), 74.

Barjamovic, 4 Historical Geography, 103.

Michael Czernichov Astour, “Overland Trade Roads in Ancient Western Asia” iginde
Civilizations of the Ancient Near East, ed. Jack M. Sasson (New York: Simon & Schuster,
1995), 1409.

Barjamovic, 4 Historical Geography, 104-105.

13 Cahit Giinbatti, Kiiltepe Kanis Anadolu’da Ik Yazi Ilk Belgeler, (Kayseri: Kayseri
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1 2017), 133, not 79.
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masa ve Hahhu’nun tanrilarini (sembolize eden) giimiisten yapilmis bir ullu-
bogasini, 6n kismi giimiisten bir gemiyi ben biiyiik kral Tabarna Hahhu'dan
alip giines tanrisina sundum... ....... Hig kimse biiyiik Firat Nehrini gecemedi,
biiyiik kral Tabarna yiiriiyerek gecti onu, ardindan askerleri yiiriiyerek gecti.
Sargon onu (Firat’y) ge¢misti, Hahhu’nun askerlerini cezalandirmisti ama
Hahhu sehrine herhangi bir sey yapmayip, sehri atese vermemisti, onun
dumanint Firtina tanrisina gostermemisti. Biiyiik kral Tabarna Hassu nun
kralint yendigi zaman, Hahhu 'nun kralini ve Hahhu gehrini de yok etti ve onu
(sehri) atese verip dumanini gégiin firtina tanrisina gosterdi. Ben Hahhu 'nun
kralini bir arabanin boyunduruguna kogtum.”"*

Bu 6nemli metinden anlasiliyor ki Hahhum kenti hem giiney-dogudan
gelip Anadolu iglerine gegecekler hem de Orta Anadolu’dan giiney-doguya
inecekler agisindan oldukca Gnemli bir konuma sahipti. Hahhum’un Firat
nehrinin gegit verdigi bir yerde oldugu hem Eski Asurca hem de Hititce
belgelerden anlagilmaktadir. Herhalde kentin bu 6zelligi, onu diger
komsularina gore bir taraftan ayricalikli hale getiriyor ama diger yonden de
buray1 ele gegirmek isteyen kralliklarin igtahini kabartiyordu. Nitekim Orta
Anadolu merkezli Hitit Devleti’nin yoneticileri giineye inmek i¢in Hahhum’u
ele gecirmenin ¢ok dnemli oldugunun farkindaydilar.

Civiyazisinin Anadolu’da kullanilmaya baglamasindan itibaren
Anadolu-Mezopotamya iligkileri ve bu baglamda Hahhum kralligindan s6z
etmek gerekirse; bilindigi iizere M.O. II. biny1l baslarinda ¢iviyazis1 Asurlu
tiiccarlar tarafindan Anadolu’ya getirilmis ve Anadolu bu devirde yaziyla
tanigmistir. Eski Anadolu’nun Hitit 6ncesi 6nemli siyasi olusumlart olan
Kani$, Purushattum, Hahhum, Hattu§ ve Mama gibi 6nemli kralliklari
hakkinda ilk yazili bilgilere de yine bu metinlerden ulagilmaktadir.

Kiiltepe tabletleri, bu eski kralliklar arasinda Hahhum kralliginin,
jeopolitik konumu nedeniyle digerlerinden biraz ayrisarak onemli bir siyasi
ve ekonomik merkez olduguna isaret etmektedir. Ticari yollarin dogal
sebeplerle kesisme noktasinda yer alan Hahhum Kiiltepe metinlerinde bir
nehrin gegilmesi, kervanlarin bulugma noktasi, mallarin degis tokusu, ¢esitli
kumaglarin iiretilmesi ve pazarlanmasi baglaminda gegmektedir. Ayrica bu
merkez bazi metinlerde kaliteli bitkisel yag iiretimi ile baglantili olarak
kaydedilmistir.

(CCT IV 18a) 2....... 1.GIS a-na *Ypi-ta’-si-a la i-Su lu re-esis-tam
5a a-lim" lu re-ess-tam *$a Ha-hi-im ta-ab-tam *"[§]la E.GAL™ i-na a-ld-
ki-ka *®a-na pi-ta-si-a bisld-[alm

14 Barjamovic, 4 Historical Geography, 101-102.
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“....(burada) siiriinmem’ icin bitkisel yag (parfiim) yoktur. Ister sehrin
yiiksek kaliteli (parfiimiinden) isterse saraya (layik) Hahhum'un yiiksek
kaliteli (parfiimiinden) siiriinmem igin gelisinde buraya getir.”

Asurlu tiliccarlar arasindaki mektuplagsmalar Hahhum sehrinin
Anadolu Asur arasindaki ekonomik iligkilerdeki O6nemi hakkinda ilging
bilgiler vermektedir. Bu baglamda CCT IV 30a numarali metinde 6nemli
ayrintilar vardir. S6z konusu belgede sunlar dile getirilmektedir:

(CCT 1V 30a): Ya-na I-na-a gi-bi-ma ®um-ma E-ld-li-ma is-ti Ya-li-
ka-ni I-di-Ku-bu-um i ELLAT-s11 10™" §a Ha-hi-im > &t a-na-ku a-na £.GAL™
Sné-ta-na-li-ma ru-ba-ii "ki-ma / i-ta-pu-lim / i-ta-na-p[u]=lu-ni-a-ti Ya-ma /
me-eh-ra-at 'ma-mi-tim Sa [1i-bi]-lu-ni-a-ti-ni...

““Diwnaya’ya soyle! Elali soyle soyliiyor: *7 ‘buraya gelisimden
itibaren, Iddi(m)-Kubum ve onun kervamindaki Hahhum un on (kisilik) ekibi
ile ben birkag kez saraya ¢iktik ve krallar bizi (6ylesine) cevapladilar. **lste
onlarin, karum’a duyurmak tizere bize getirdikleri yemin (antlasma) metninin
bir kopyasz...”"

Yukarida ilgili kisimlar1 verilen iki Asurlu tiiccar arasindaki bir
yazismada Hahhum karum’undan cesitli gorevliler ve bazi tiiccarlarin
Hahhum sarayina ¢iktiklar1 ancak orada, sarayin ileri gelenlerinin antlagsma
konusunda, kendilerine hep aym seyi soOyledikleri, ama yine de Once
antlasmanin saglandig1 fakat sonradan kralin vazgectigi dile getirilmektedir.
Dahasi kralin bazi kanli islere bulastig1 ve tahtinin ¢cok da giivende olmadigi
ima edilmektedir. Kiiltepe metinlerinde Hahhum sehrinin adi sik¢a gegse de,
hicbir belgede kentin kralinin ismi gegmemektedir. Dolayisiyla bu metinde
antlasmadan vazgecgen kralin kim oldugu da belli degildir. Yine bir bagka
belgede, (CCT 1V, 42a)'® Hahhum’da bir ayaklanma oldugu bilgisi kayitlidir.
Metnin ilgili satirlarinda soyle s6ylenmektedir:

...'"95u-ma a-sé-e-im "VE.GAL"™ Vi-qa-bis-a-ku-nu-ti "Ya-di 10 us-me

i-ta-pa-la-su um-ma a-ti-nu-ma Pki-ma / i-na Ha-hi-im "Vsi-hi-ti-ni a-Si-
a-ti *Ya-di us-[mi-im a-nim] *Vik-[ka-1i]
“... Eger saray size asi’'um (meselesini) sorarsa, 10 giine kadar onu

cevaplayin! Siz s0yle (sOyleyin): “Hahhum’da bir ayaklanma oldugundan, o
(ast’um) simdiye kadar alikonuldu.”

15 Sidney Smith, Cuneiform Texts from Cappadocian Tablets in the British Museum Part IV
(London: British Museum, 1927).
16 Smith, Cuneiform Texts from, 42a.
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Asur’dan hareket eden kervanlarin Firat nehrini gectikten sonra
ugradiklari ilk merkez olan bu krallik muhtemelen nehrin iki yakasini da kendi
kontrolii altinda tutmaktaydi. Ciinkii Asur Devletinin Hahhum krallig: ile
yaptig1 ticaret antlasmasinda, kervanlarin getirdigi mallarin nehirden
gecirildigi esnada dogabilecek kayiplardan biitiiniiyle Hahhum Kralliginin
sorumlu olmasi, nehrin iki yakasinin kontroliiniin de bu kentin elinde
olduguna igaret sayilabilir. Bu 6ngorii dogru kabul edilirse, Hahhum’un ister
Firat Nehri’nin dogu kiyisinda isterse bati kiyisinda olsun 6nemli bir gecidi
kendi sinirlart iginde kontrol ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Metnin bu konuyla
ilgili satirlarinda Asur tarafi Hahhum kralligina sdyle s6ylemektedir:

(Kt. 00/k 10)7: ..."Y5a [hal-"pi -ri-im / i-na sa-"ar’-tim i ld-mu-[t]im
Dia "t -Sa-ha-za-ni-ma / i-[i-pa-am Pld t-ta-bu-i-ma / 6-"nu’~tam / 1 1-
ha-lu-qui-ni "Wi-li-pu-um / li-it-blu-mla / i-na na-ri-im "'SA. TU-ku-nu / 1 ma-
ti-ku-nu [mi]-ma hu-lu-qé-"um” '93a i-ha-li-qu-ni / "a-di’-i / " eb -li-im 1t 'Vsi-
ka-tim / ga-"am-1i*-im / " [m]i-ma Su-[um-slu ®lu ti-ma-la-a-nli-x x x x |
X" [xx]...

“W-19Sahtekar ve kotii bir gocebeye (Asurlu’nun yiikiinii tastyan) bir
gemiyi batirmast ve yiikiiniin zarar gormesi icin talimat vermeyeceksiniz.
W) Eger) sizin kirlik bélgenizde veya iilkenizin bir nehrinde bir gemi
batarsa, kaybolacak mali, igneden iplige kadar her seyi tam olarak siz tazmin
edeceksiniz.”

Asurlu tiiccarlarin, mallarin1 Anadolu’ya tasirken aslinda birden ¢ok
giizergdh alternatifine sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Onlarin giizergah
tercihlerini belirleyen temel unsur, eger Kanis’e kadar geleceklerse, Firat
Nehrinin nereden gecilmesi konusuydu. Iste bu durumda Hahhum kenti 6ne
¢ikan bir eski Anadolu sehri ve kralligi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kervanlarin
sikca Hahhum iizerinden Anadolu i¢lerine gegisi tercih etmeleri, burada nehri
geemek icin uygun bir gecidin oldugu ve giivenligin yerel otoritelerce iyi
saglanmasiyla ilgili olmalidir. Metinler gdsteriyor ki burasi yani Hahhum,
adeta kervanlarin, ulaklarin ve tiiccarlarin bir araya gelip, mesaj ve mallarin
degisimini yaptiklar1 ve alacak ve borg¢larini tahsil ettikleri bir bulugma ya da
hesaplagma noktasi haline gelmistir.

Baz itinerar metinlerde, Hahhum’dan sonra kervanlarin ugradiklar
sehirler siralanirken Timelkiya-Salah§uwa-Hurama ve Kani§ seklinde bir
giizergah verilmektedir. C. Giinbatt1 bu sirali sehirlerin her birinde bir Asur
karumu oldugunu ve bu merkezlerin Elbistan ovasindaki hoyiikler

17" Cahit Giinbatt1, “Kiiltepe’den Bulunmus Iki Antlasma Metni,” Belleten ¢.LXIX, say1 69
(Aralik 2005): 773.
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olabilecegine dikkat ¢ekerek, buradaki hdyiiklerin olusum siirecinin M.O. 4.
binlere kadar uzandig1 bilgisini aktarmaktadir.'®

Kanis$’e ulagmak i¢in Asur’dan hareket eden kervanlar igin ilk hedef
Hahhum veya Zalpa oluyordu. Tarihi cografya iizerine 6nemli bir ¢aligsmasi
olan G. Barjamovic, kervanlarin Asur’dan Kani§’e kadar olan seyahatlerinde,
ara istasyonlarda ne kadar vergi Odediklerinden yola g¢ikarak Hahhum’un
Asur-Kani§ arasindaki yolun igte ikisi gegildiginde ulasilan bir merkez
oldugunu sdylemektedir. Ona gore Asur’dan Firat’a kadar +500 km. ve
Firat’tan Kani$’e ise en kisa yoldan + 350 km. yol kat ediliyordu."

Az dnce bahsettigimiz itinerar metinde? verilen Hahhum-Timelkiya-
Salah$uwa-Hurama-Kani3 rotasinda ad1 gegen Hurama yer adini, C. Giinbatti,
aynmi yerin Hititce metinlerdeki Hurma ile baglantisin1 da hatirlatarak, bu
merkezin Afsin’in 10 km. kuzeyindeki Hurman (Yazibelen) ile ses
benzerligine dikkat ¢ekmektedir. C. Giinbatti, burada giiniimiizde kalintilari
hale mevcut olan bir Ortacag kalesi oldugu ve 16. yiizy1l Marag tahrir
defterlerinde bu kaleden Karye-i Kale-i Hurman diye, Hurman nahiyesinden
de “yol iizerinde bir derbent” seklinde soz edildigini belirtmektedir.*'
Dolayisiyla Hahhum’u gectikten sonra Elbistan ovasinda bulunan bu yerlerin
Kani$’e ulasmak i¢in kervanlarin ugradiklart 6nemli merkezler olduklari
anlasilmaktadir.

Yine bir Kiiltepe metni Hahhum’un Asur Devleti i¢in 6nemli bir
konumda oldugunu goéstermesi bakimindan ilging ifadeler igermektedir.
Asur’un Anadolu’lu bir krallikla yaptig1 bir antlagma metninin devami oldugu
tahmin edilen ve K. Hecker ve S. Cecen’in birlikte yayinladiklari metnin ilgili
satirlar1 soyledir:

(Kt. n/k 794) ... Wi-na e-li-tim 12 GIN.TA *YANNA / ta-ld-qé / i-na

2V\wa-ri-ti-im 1 1/4 GIN.TA KU.BABBAR *?i

i-na e-ma-ri-im *ki-ma a-bi-ka / ta-

ka-al *wa-at-ra-am / mi-ma **ld ta-la-qé / su-ma nu-ku-ur-tum **ma-a / e-

la-tum 1d i-ld-kam *"5 ma-na ANNA is-ti * Ha-hi-im 1i-5é-bu-lu-ni-ku-um
“... yukart (giden kervandan) 12’ser seqel kalay alacaksin, asagi

(giden kervandan) esek basina, babamin (yaptigi) gibi 1 Ya Seqel giimiis
yiyeceksin (alacaksin), daha fazla hichir sey almayacaksin. Eger diismaniik

18 Giinbatti, Kiiltepe Kanis, 102.

Barjamovic, A Historical Geography, 90.

Barjamovic, 4 Historical Geography, 189-190.

21 Giinbatt, Kiiltepe Kanis,103.

Salih Cecen ve Karl Hecker “ina matika eblum. Zu einem neuen Text zum Wegerecht,”
icinde, Festschrift Fiir Wolfram Freiherm von Soden zum 85,Geburtstag am 19. Juni 1993,
ed. Manfried Dietrich ve Oswald Loretz (Miinster: Neukirchener Verlag, 1993)

ArAn12/2-2018



10 IRFAN ALBAYRAK

(nedeniyle) gercekten kervan gelmeyecek olursa, sana 5 mina kalay
Hahhum’dan ben yollayacagim.”

Bu satirlardan da anlagiliyor ki Hahhum Eski Asur Devleti igin
oldukca 6nemli ve dostea iligkiler kurulmasi gereken bir Anadolu krallig1 idi.
Oyle ki kervanlarin hem Anadolu’ya girisinde hem de Anadolu’dan Asur’a
doniisiinde kullandiklar1 6nemli bir konumdaydi. Hatta giizergéh iizerindeki
sikintilar nedeniyle kervanlarin, antlagsmanin tarafi olan iilkeden gegcmemesi
halinde, onlarin ihtiyaglar1 olan kalay madeninin Hahhum’dan
gonderileceginin belirtilmesi, Asur i¢in Hahhum’un ne kadar 6nemli olduguna
ve Hahhum ile iyi iligkiler stirdiirmek istedigi ile agiklanabilir.

Sonug olarak; yazili belgeler 151831nda Hahhum krallig: ile ilgili 6zet
olarak sunlar sdylenebilir:

1) Hahhum Akad Devleti zamanindan beri (M.O. £2334) ismi yazli
belgelerde gegen onemli bir merkezdir.

2) Gegtigi metinlerde hem Firat Nehri hem de daglik bir bolgeyle
iligkili olarak ge¢mektedir.

3) Eski Asur Devletinin bu Anadolu krallig: ile bir ticari antlagma
yapmis olmast bu kentin ekonomik ve siyasi Onemini zaten
yansitan bir gelismedir.

4) Hahhum, Eski Asur Devrinde, Asur sehrinden Kanis’e hareket eden
kervanlar i¢in yol {izerinde ugrayip, mal degisimi yaptiklari, bazi
hesaplamalar ve gesitli ticari konular1 goriistiikleri gok 6nemli bir
istasyon olarak goriinmektedir.

5) Hahhum Kentinin jeopolitik konumu, devirler ve kavimler degisse
de uzun siire 6nemini korumasini saglamistir.

6) Biiylik olasilikla Eski Samsat oldugu 6ngdriilen Hahhum’un kesin
lokalizasyonu, Urfa, Kahramanmaras ve Adiyaman bdlgesinde
devam eden kazilarin verecegi materyal ve yapilacak yeni
arastirmalar sonucunda daha da netlesecektir.
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