
Medrese ve Tekke D›fl›ndaki E¤itim Müesseseleri
Tarihi Literatürü

Salim Aydüz*

Girifl

BU çal›flmada, Osmanl› Devleti’nde, ‹slâm medeniyetinin temel e¤itim mü-

essesi olan medreseler ve yayg›n bir dinî kurum olan tekkeler d›fl›nda kalan

e¤itim merkezleri tarihi ile ilgili literatür ele al›nmaktad›r. Öncelikle, baflta

Topkap› Saray› olmak üzere saraylarda verilen e¤itim, daha sonra s›ras›yla

kütüphaneler, darüflflifalar, teknik e¤itim ve meslekî e¤itim kurumlar› incele-

necektir. Burada ele al›nacak konular aras›nda bulunmas› beklenen rasatha-

neler ve muvakkithaneler ile ilgili literatür, daha önce yapm›fl oldu¤umuz

“Osmanl› Astronomi Müesseseleri”1 bafll›kl› makalede incelendi¤inden dola-

y› buraya dahil edilmedi.

Saray E¤itimi bafll›kl› ilk konuda öncelikle Osmanl› Devleti’nin en meflhur

ve yegâne saray e¤itim kurumu olan Enderûn Mektebi’nin mahiyeti ile cari-

yelerin e¤itim sistemleri üzerinde durulup, Enderûn teflkilat› ve faaliyetleri-

nin yan› s›ra buradan yetiflen sanatkârlar ile ilgili literatür incelendi ve liste

halinde zikredildi. Burada oldu¤u gibi çal›flman›n tümünde konuyla ilgili ya-

p›lm›fl olan esas çal›flmalar üzerine bilgi verildi ve konu hakk›nda dolayl› ola-

rak bilgi veren ‘di¤er çal›flmalar’ liste halinde s›raland›, aç›klamalara gidilme-

di. Bunun sebebi baz› çal›flmalar›n do¤rudan e¤itim konusuyla ilgili olma-

mas› veyahut yeni bir bilgi ihtiva etmemesidir.

‹kinci k›s›mda kütüphaneler konusu ele al›nd› ve girifl k›sm›nda kurulufl-

tan son döneme kadar Osmanl› kütüphaneleri hakk›nda k›sa bir de¤erlendir-
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mede bulunuldu. ‹slâm medeniyetinin bir devam› mahiyetinde olan Osman-

l›lar›n, kütüphane gelene¤i konusunda kendine özgü çal›flmalar› üzerinde

duruldu ve konuyla ilgili genifl bir literatür incelendi.

Üçüncü bölümde T›p E¤itimi konusu ele al›nd› ve darüflflifalar ile ilgili k›-

sa bilgiler verildi. T›p tarihi ve hastaneler üzerine çok say›da çal›flma yap›lm›fl

oldu¤u göz önünde bulundurularak burada sadece t›p e¤itimi tarihi literatü-

rü ele al›nd›. Ayr›ca yak›n zamanlarda neflredilen Osmanl›larda Sa¤l›k isimli

eserde yer alan genifl ve kapsaml› literatür çal›flmas›na at›f yap›larak burada

sadece seçilmifl bir liste oluflturuldu.

Dördüncü bölümde Teknik E¤itim ve son bölümde de Meslekî E¤itim ko-

nular› ele al›nd›. XIX. yüzy›lda aç›lan meslekî ve teknik okullar hakk›nda ya-

p›lan çal›flmalar›n azl›¤› dikkat çekmektedir. 

Sözkonusu kurumlar›n e¤itim tarihleri ile ilgili literatürü de¤erlendirir-

ken konu ile ilgili yap›lan en eski yay›nlardan bafllayarak günümüze kadar

yap›lm›fl kayda de¤er çal›flmalar ele al›nd›. Bunlar›n yan› s›ra konuyla ilgili

yap›lm›fl di¤er çal›flmalar da liste halinde isim ve soy isim esas›na göre alfa-

betik olarak verildi. Kurumlar üzerine genel e¤itim tarihi ve genel tarih kitap-

lar›nda yer alan, orijinal ve pek genifl bilgi ihtiva etmeyen çal›flmalar büyük

ölçüde ihmal edildi. Onun yerine konularla ilgili yaz›lm›fl literatür incelendi

ve ilgili olanlar› listeler halinde verildi. 

I. Saray E¤itimi

Osmanl› Devleti’nin saray e¤itimi sözkonusu oldu¤unda ilk akla gelen ku-

rum hiç flüphesiz Enderûn Mektebi’dir. Devleti yönetecek kadrolar›n yetiflti-

rildi¤i bu hususî e¤itim merkezinde bir yandan “Osmanl›l›k” ideolojisi ortaya

konulmufl ve gelifltirilmifl, bir yandan da en ücradaki taflra teflkilat›n›n devlet

adam› ihtiyac› karfl›lanm›flt›r. Üzerine pek fazla detayl› çal›flmalar›n ya-

p›l(a)mad›¤› Enderûn sisteminin tam olarak ne zaman kuruldu¤u belli de¤il-

dir. As›rlara göre de¤ifliklik gösteren ve flekillenen ve temel esaslar›ndan biri-

si ‘disiplin’ olan bu kurumun yan› s›ra sarayda, Enderûn gibi kurumsal tarzda

olmasa da cariyelerin de e¤itimlerinin gerçeklefltirildi¤i bilinmektedir. Bura-

lardan yetiflen kiflilerin devletin muhtelif co¤rafyalar›nda ve kademelerinde

yer almalar› vesilesiyle Osmanl›l›k ideolojisi, saray terbiyesi ve zihniyeti ülke-

nin dört bir yan›na yay›lm›flt›r. Burada s›ras›yla Enderûn Mektebi’ni, cariyele-

rin e¤itimini ve bu konularla ilgili yap›lan çal›flmalar› ele alaca¤›z. 

1. Enderûn Mektebi

‹slâm medeniyetinin bir devam› mahiyetinde olan Osmanl›lar›n da temel

e¤itim kurumu medrese idi. Genel e¤itim ihtiyac›n› karfl›layan bu kurumun
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yan› s›ra XV. as›r ortalar›nda mülkî ve askerî idarecileri yetifltirmek üzere En-

derûn ad› alt›nda sarayda hususî bir e¤itim kurumu kurulmufltur. Merkez ve

taflra bürokrasisine gerekli insan gücünü yetifltirmek üzere kurulan mektep

ayn› zamanda “Osmanl›l›k” olgusu, ideolojisi ve zihniyetinin kurguland›¤›,

ö¤retilip gelifltirildi¤i temel e¤itim birimi oldu¤u kadar idarî ve siyasî hedef-

lerin tayininde, devletin temel müesseselerinin iflleyiflinde de önemli bir ye-

re sahipti. Sultan II. Murad devrinde (1421-1451) Edirne saray›nda temelleri

at›lan kurumun as›l teflkilatlanmas›n›n Fatih döneminde (1451-1481) ta-

mamland›¤› genel olarak kabul edilmektedir. Sürekli genifllemekte olan dev-

lete yetenekli ve sa¤lam yöneticiler yetifltirmeyi hedefleyen kurum ›rk veya

kan ba¤› yerine ‘kültür ve disiplin’i temel ilke edinmifltir.

Enderûn’a al›nacak talebeler bir dizi süreçten geçmekteydiler. Devflirme

usulüyle toplanm›fl çocuklar Enderûn’a al›nmadan önce bir dizi e¤itime tabi

tutulurlard›. Aslen H›ristiyan bir aileden gelen çocuklar ‹slâm e¤itimi ve Türk

kültürü almak üzere öncelikle bir Türk aile yan›na verilirler, daha sonra Edir-

ne, Galatasaray ve ‹brahim Pafla saraylar›na gönderilerek buralarda bedenî

ve ruhî kabiliyetlerini gelifltirecek e¤itimler al›rlard›. Buralardaki e¤itimin ta-

mamlanmas›ndan sonra ç›kma ad›yla çeflitli askerî birliklere da¤›t›lan “ace-

mi o¤lanlar›” aras›ndan sadece üstün yetenekli olanlar Enderûn’a al›n›rlard›.

Buradaki e¤itim yedi kademeden oluflmaktayd›: Büyük ve Küçük odalar, Do-

¤anc› Ko¤uflu, Seferli Ko¤uflu, Kiler Odas›, Hazine Odas› ve Has Oda. Bu mer-

haleleri bitirebilenler k›demlerine göre yüksek devlet makamlar›na tayin edi-

lirlerken, yar›dan ayr›lanlar az önce ifade edildi¤i üzere ç›kma ad› alt›nda çe-

flitli askerî birimlere yönlendirilirlerdi. Enderûn Mektebi’nin kendine has bir

çal›flma sistemi, program› ve iflleyifli vard›. Bu yönü itibariyle buras› bir mek-

tepten daha ziyade çeflitli hünerlerin, sanatlar›n, idarî ve siyasî bilgilerin uy-

gulamal› olarak ö¤retildi¤i, kabiliyetlerin tesbit edildi¤i bir kurs ve staj yeri

mahiyetindeydi. Buradaki iflleyifller ile daha sonraki terfi ve atamalarda takip

edilen ve tavizsiz bir tarzda uygulanan kurallar bulunurdu. 

Enderûn’daki sistem, organik ba¤ içerisinde çeflitli kademeleri bulunan

bir e¤itim ve ö¤retim sürecine dayanmakta olup buradaki baflar› büyük ölçü-

de kendi içindeki bütünlü¤e ba¤l›yd›. Burada üzerinde durulan önemli bir

husus, çok de¤iflik ›rk ve dinî kökenlerden gelen gençlere ‹slâm ve Türk kül-

türünün etkili bir flekilde verilmesidir. Buraya al›nacak kiflilerde gözetilen

hassasiyetin, e¤itim süresince de çok s›k› bir flekilde devam ettirildi¤i belirti-

lir. Buran›n en önemli hususiyetlerinden birisi de s›k› disiplin olup kurallar

çok sert bir biçimde uygulan›rd›. Burada yükselmenin yegâne vas›tas›n›n ba-

flar› ve maharet olmas›, hiç kimseye ayr›cal›k tan›nmamas› talebeleri ciddi

bir rekabete ve çal›flmaya yöneltmekteydi. Bu özellikler bu kurumu Osmanl›

Devleti’nin en baflar›l› e¤itim kurumu haline getirmifltir. XIX. yüzy›l bafllar›-
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na kadar önemli konumunu muhafaza eden Enderûn, XVII. yüzy›lda, mev-

cut sisteme ayk›r› olarak birtak›m himaye ve kay›rmalarla sars›lmaya baflla-

m›flt›r. Buna ilaveten yeni geliflen e¤itim sistemine ayak uyduramamas› ile

Kapukulu askerinin iktidar› belirleyici büyük nüfuz ve gücü, Enderûn’daki

disiplinin ve e¤itim kalitesinin sars›lmas›na yol açm›flt›r. Enderûn’un yerini

XIX. yüzy›l›n bafllar›ndan itibaren aç›lan Bat› tarz› e¤itim kurumlar› alm›fl ve

buradan yetiflenler idarî makamlar› doldurmaya bafllam›fllard›r.2 Bir e¤itim

kurumu olarak Enderûn’da çok say›da k›ymetli devlet adam›yla âlim, flair,

hattat ve musikiflinas gibi sanatkârlar da yetiflmifltir.

2. Enderûn ile ‹lgili Çal›flmalar

Enderûn Mektebi ile ilgili en eski araflt›rma B. Miller’in The Palace School

of Muhammed the Conqueror (Cambridge: Harvard University Press, 1941)

isimli çal›flmas›d›r. Eser; yedi bölüm, notlar ve detayl› bir indeksten meydana

gelmektedir. Daha çok Bat› kaynaklar›na dayal› olarak haz›rlanm›fl kitapta az

say›da Türkçe kaynak bulunmaktad›r. Eserin ilk bölümü Enderûn’un bafllan-

g›c›n›, ikinci bölümü binalar›n plan›n›, üçüncü bölüm personel ve organizas-

yonu, dördüncü bölüm müfredat›, beflinci bölüm saraydaki di¤er okullar› an-

lat›r. Alt›nc› bölüm günlük hayat, ayr›l›fl merasimi ve tayinlerden bahseder-

ken son bölüm Enderûn’un son dönemlerini ve kapanmas›n› ele al›r. Eserin

detayl› bilgiler ihtiva eden notlar bölümü ile iyi haz›rlanm›fl indeksi okuyucu-

lar için kitab›n kullan›lmas›n› kolaylaflt›rmaktad›r. B. Miller’in bu eserinin ya-

n› s›ra Enderûn Mektebi’nin ders müfredat›n› inceledi¤i ve di¤er eserine ikti-

bas etti¤i “The Curriculum of the Palace School of the Turkish Sultans” (Mac-

donald Presentation, 1933) bafll›kl› bir çal›flmas› daha vard›r. 

Türkçe literatürde tespit edilen en eski çal›flma ise ‹smail Hakk› Uzunçar-

fl›l›’n›n Osmanl› Devleti’nin Saray Teflkilat› (Ankara: Türk Tarih Kurumu,

1945) isimli eserinin Üçüncü Bölümü’nde bulunan “Saray›n Enderûn Taksi-

mât› ve Vazife Sahipleri” bafll›kl› (s. 297-357) k›s›md›r. Yerli ve yabanc› birin-

ci el kaynaklara ve arfliv belgelerine dayal› olarak haz›rlanm›fl olan bu çal›fl-

ma konuyla ilgili detayl› bilgi vermesi ve ilk kapsaml› Türkçe çal›flma olmas›

bak›m›ndan mühimdir. Hiç flüphesiz burada verilen bilgilerin daha sonra ya-

p›lan çal›flmalara ciddi etkisi olmufltur.

Enderûn Mektebi ile ilgili olarak müstakil tarzda haz›rlanan ilk monogra-

fi ise ‹smail H. Baykal’›n Enderûn Mektebi Tarihi, Kuran: Fatih Sultan Meh-

med (c. I, ‹stanbul: Halk Bas›mevi, ‹stanbul Fethi Derne¤i Neflriyat›, 1953)

isimli kitapt›r. Alt› bölümden oluflan 154 sayfal›k bu eserde yer yer resimler

kullan›larak saray teflkilat› hakk›nda bilgi verilmifltir. Sarayda bulunan odalar
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ve bölümler ile saray idarecileri hakk›nda malumatlar›n da verildi¤i bu çal›fl-

ma, Enderûn teflkilat›, Enderûn Mektebi ve di¤er birimlerle ilgili son derece

k›ymetli bilgiler ihtiva etmektedir. Baykal, eserin Önsöz’ünde Enderûn’da

yetiflen ve Osmanl› Tarihi isimli befl ciltlik bir eser yazan Tayyarzade Ataul-

lah Ahmed Ata Bey’in dahi konuyu tam olarak ifade edemedi¤ini belirtir.

Baykal kendisinin de bu mektepte yetiflti¤ini ifade ederek bu konu üzerine

bir çal›flma yapt›¤›n› belirtir. Eserin telifinde Enderûn Mektebi’nde yetiflmifl

ve eser vermifl müelliflerin eserlerinden, s›rkâtibi ruznameleri ile arfliv vesi-

kalar›ndan ve ayr›ca minyatürlerden istifade etti¤ini belirtir. Gerçekten eser-

de kullan›lan minyatürler ve tablolar konuyu ayd›nlatma aç›s›ndan dikkate

flayand›r. Saray teflkilat›n›n genel iflleyifli hakk›nda verilen bilgiler de k›sa ol-

makla birlikte önemi haizdir. Ancak kaynaklar aras›nda B. Miller’in yukar›da

bahsetti¤imiz çal›flmalar›n›n yan› s›ra, konu ile ilgili di¤er Bat› kaynaklar›n›n

kullan›lmamas› önemli bir eksiklik olarak göze çarpar. 

Enderûn Mektebi hakk›nda en genifl çal›flma Ülker Akkutay taraf›ndan

doktora tezi olarak haz›rlanm›fl, daha sonra geniflletilerek neflredilmifl bulu-

nan Enderûn Mektebi (Ankara: Gazi Üniversitesi Bas›n-Yay›n Yüksekokulu

Bas›mevi, 1984) isimli eserdir.3 Alt› ana bölümden oluflan bu hacimli eser, ilk

iki bölümde Osmanl› Devlet teflkilat›n›n konuyla ilgili kurumlar›n› ele al›r ve

daha sonra genel olarak e¤itim sistemi üzerinde durur. Son dört bölümde ise

detayl› bir flekilde Enderûn Mektebi ve iflleyifli anlat›l›r. Akademik bir eser ol-

mas›, yazma eserlerin yan› s›ra yerli ve yabanc› kaynaklar› kullanmas› ve

özellikle arfliv kaynaklar›na dayanmas› sebebiyle itibar edilecek önemli bir

çal›flmad›r. Konuyla ilgili genifl bibliyografyan›n ve özel ad ve terimler sözlü-

¤ünün yan› s›ra çok say›da arfliv belgesinin, resimlerin ve tablonun ekler k›s-

m›nda verilmesi, eseri cazip hale getirmektedir.

Bu eserlerin yan› s›ra Osman Ergin’in Türk Maarif Tarihi isimli eserinde

Enderûn bir e¤itim müessesi olarak incelenmifl, mektebin iflleyifli, ders prog-

ram› ve tarih boyunca karfl›laflt›¤› problemler k›saca ele al›nm›flt›r.4

Enderûn Mektebi ile ilgili olarak yap›lm›fl muhtelif tez çal›flmalar› da bu-

lunmaktad›r. Bunlardan ilki Hüseyin Nevzat Uyaro¤lu taraf›ndan yap›lm›fl

olan Osmanl› Kamu Yönetim Kurum ve Sistemleri ‹çinde Enderûn Saray

Okulu (Yüksek Lisans tezi, ‹stanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü,

1989) bafll›kl› çal›flmad›r. Konu ile ilgili en yeni çal›flma ise Tahir Güngör ta-

raf›ndan haz›rlanm›fl olan ve mektebin Has Oda teflkilat›n› esas alan yüksek
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lisans tezidir (Marmara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü ‹lahiyat Ana

Bilim Dal› ‹slâm Tarihi Bilim Dal›, 2007). Üç bölümden oluflan çal›flman›n ilk

bölümünde Enderûn Mektebi’ne personel al›m›ndan, mektebin yap›s›ndan,

günlük hayat ve bölümlerinden bahsedilir. ‹kinci bölüm ise Has Oda teflkila-

t›n› ve burada görev yapm›fl kimseleri ele al›r. Üçüncü bölüm, tarihî seyir

içinde Has Oda’n›n fonksiyonlar›n› konu edinir. Eserin sonuna konuyla ilgi-

li çok say›da arfliv vesikas›n›n, tablolar›n ve resimlerin konulmas› eseri zen-

ginlefltirmifltir. Arfliv vesikalar›n›n ve kaynaklar›n kullan›lm›fl olmas› olumlu

olmakla birlikte baflta B. Miller’in sözkonusu eseri ile di¤er Bat›l› kaynaklar›n

kullan›lmamas› dikkat çeker. Ancak eserin Enderûn Mektebi’nin sadece bir

yönüne ›fl›k tutmas› ve ayr›ca bir yüksek lisans tezi çal›flmas› oldu¤u göz önü-

ne al›n›rsa yap›lan çal›flman›n kabul edilebilir oldu¤u söylenebilir.

Yahya Akyüz’ün Türk E¤itim Tarihi isimli eserinde de Enderûn ile ilgili bir

k›s›m bulunmakta ve mektebin yap›s› hakk›nda bilgi verilmektedir. Burada

verilen bilgilere göre Enderûn Mektebi’nden 1850’lere kadar 79 sadrazam, 3

fleyhülislâm, 36 kaptan-› derya ve çok say›da devlet adam›, hattat, flair ve mü-

zisyen yetiflmifltir. Akyüz ayr›ca sarayda program› s›byan mektepleri gibi

olan ve flehzadelerin ilkö¤retimine tahsis edilmifl fiehzadegân mektebi ile ka-

biliyetli iç o¤lanlar›na musiki e¤itimi verilen Meflkhâne isimli iki okuldan

bahseder.5 fiehzadelerin e¤itilmesi ve özellikle lalal›k sistemi ile ilgili olarak

Kenan Ziya Tafl’›n Osmanl›larda Lalal›k Müessesesi (Isparta 1999) isimli ese-

ri ile “Lala (fiehzadelerin yetifltirilmesi ve Lalal›k müessesesi” (Osmanl›, Gü-

ler Eren (ed.), Ankara: Yeni Türkiye Yay›nlar›, 1999, c. V, s. 194-206) bafll›kl›

makalesi flehzadelerin e¤itimi konusunda yaz›lm›fl çal›flmalard›r.6

3. Saraydaki Cariyelerin E¤itimi

Saray›n harem k›sm›nda bulunan acemi cariyeler, t›pk› Enderûn’da iço¤-

lanlar›n›n yetifltirilmeleri gibi, evlendiklerinde padiflaha veya di¤er devlet

adamlar›na hizmet amac›yla s›k› bir e¤itimden geçirilirlerdi. Harem’e yeni

al›nan cariyeler için Enderûn’da oldu¤u gibi iki oda (ko¤ufl) bulundu¤u, XVI.

yüzy›l kaynaklar›nca belirtilir. Genellikle 5-16 yafllar› aras›nda saraya al›nan

cariyelerin ço¤u Çerkez olmakla birlikte, Arap ve zenci cariyelerin de varl›¤›

bilinmektedir. Ayr›ca çeflitli hizmetler için al›nan cariyelerden baz›lar›n›n

yafllar› daha büyük olabilmektedir. Saraya al›nan k›zlara öncelikle Türkçe ve

saray›n görgü kurallar› ö¤retilirdi. Harem’deki bu k›zlar›n ilk dönemine ace-

milik denirdi. Daha sonra cariye olurlar ve giderek flagirt denilen usta ç›rak-

l›¤›na, ustal›¤a ve gedikli s›n›flar›na yükselirlerdi. Cariyelerin pek ço¤u hiz-
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met görmek amac›yla al›nd›¤›ndan k›sa bir e¤itimden sonra çamafl›r, ha-

mam külhanlar›, kiler, sofra gibi genel hizmetlere verilirlerdi. Güzel ve zeki

olanlar› ise kabiliyetlerine göre ko¤ufllarda kalfa kad›nlar›n e¤itiminde oku-

ma-yazma, dikifl, nak›fl, müzik aleti çalmak, flark› söylemek, raks etmek gibi

ö¤retimlerden geçirilirlerdi.

Saraydaki hayat, cariyeler ve Enderûn gibi konularla ilgili olarak çok sa-

y›da çal›flma bulunmaktad›r. Pek ço¤u saraydaki güncel hayat üzerine ya-

z›lm›fl olan bu eserlerde verilen bilgiler bir birinin tekrar›ndan ibarettir. Ge-

nel olarak saray hayat›, hususî olarak da harem hakk›nda çok s›n›rl› bilgi

bulunmas› sebebiyle bu konulara ve hususiyle buradaki e¤itim hayat›na

dair yeterli bilgi bulunmamaktad›r. Konuyla ilgili flimdiye kadar yap›lan ça-

l›flmalar aras›nda N. M. Penzer’in The Harem: An Account of the Institution

as it Existed in the Palace of the Turkish Sultans with a History of the Grand

Seraglio from its Foundation to Modern Times (Londra: George G. Harrap

and Co., 1936. Türkçesi: Harem: Topkap› Saray›’nda Yafland›¤› fiekliyle

Türk Sultanlar›n›n Hareminin Bir Anlat›m› ve Bu Muhteflem Saray›n Kuru-

luflundan Modern Zamanlara Kadarki Tarihçesidir, Do¤an fiahin (çev.), ‹s-

tanbul: Say Yay›nlar›, 2000) bafll›kl› kitab› dikkat çekmektedir. Penzer, kita-

b›nda öncelikle Topkap› Saray›’n›n tarihi ve konumu hakk›nda bilgi ver-

mekte ve daha sonra saray›n bölümlerini ayr› bölümler halinde anlatmak-

tad›r. Siyah harem a¤alar›na da ayr› bir bölüm ay›ran yazar, Harem’i iki bö-

lüm halinde inceler. Saray›n selaml›k ve hamamlar k›s›mlar›na da ayr› yer-

ler ay›ran yazar, eserin sonuna ayr›ca detayl› bir indeks koymufltur. Kitapta

kullan›lan çok say›da resim ve plan, konunun anlafl›lmas›nda önemli bir

kolayl›k sa¤lamaktad›r.

4. Cariyelerin Hayatlar› ve E¤itimleriyle ‹lgili Bilgi Bulunabilecek Di¤er 

Çal›flmalar ise fiunlard›r.
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Bülent Tahiro¤lu, “Osmanl› ‹mparatorlu¤unda Kölelik”, ‹.Ü. Hukuk Fakülte-
si Mecmuas›, 1982, c. XLV-XLVII, sy. 1-4, s. 649 vd.
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Cengiz Köseo¤lu, Harem, Adair Mill (çev.), Sami Güner (fot.), ‹stanbul: Yap›
ve Kredi Bankas›, 1979.
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University 1985.
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University, 1967. Lady Montagu, Türkiye Mektuplar›, 1717-1718,
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p› Yay›nlar›, 2006.

Roswitha Gost, Der Harem, 2. bs., Köln: Dumont Buchverlag, 1994.

Sina Akflit, Osmanl›’n›n Gizemi Harem, ‹stanbul: Akflit Kültür ve Turizm Ya-
y›nc›l›k, 2000.
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5. Bâb›âli Kalemleri

“Bab›âli” tabiri XVI ve XVII. yüzy›l kaynaklar›nda Bâb-› Hümâyun, Dîvân-›

Hümâyun manas›nda nadiren geçen, XVIII. yüzy›l›n sonlar›na do¤ru “sadrazam

dairesi” ve “pafla kap›s›” anlam›nda kullan›lmaya bafllanan bir tabirdir. Zaman-

la Bat›’daki manas›yla Osmanl› hükümeti için kullan›lan kelime, Avrupal› tarih-

çi ve seyyahlar›n eserlerinde de “yüce kap›” manas›na Sublime Porte, High Por-

te fleklinde kullan›larak tan›nm›fl bir isim haline gelmifltir. XIX. yüzy›lda özellik-

le Abdülmecid ve Abdülaziz’in saltanatlar›nda tek bafl›na Osmanl› hükümetini

ifade eden bir tabir olmufltur. Burada bulunan kalemler de devlet yönetiminde

önemli bir konuma kavuflmufltur. Saray d›fl›nda ancak saray ile ba¤lant›l› olarak

faaliyet gösteren Bâb›âli’deki dairelerin “Kalem”7 ad› verilen yaz› bürolar› da bi-

rer mektep olarak kabul edilmektedir. Bu kalemlere “flagird” olarak girenler

“Hâce”, “Halife”, “Efendi” unvanl› kalem fleflerinin ve k›demli kâtiplerin önün-

de yetiflirler, s›ras›yla gulam, mülâz›m, kâtip gibi k›demlerden ilerleyerek bü-

rokrat olurlard›. Kalemlerdeki e¤itimin belirgin özelli¤i, a¤›rl›kl› olarak o büro

ile ilgili konular› ve kurallar› kapsamas›, yaz› e¤itimine a¤›rl›k verilmesiydi.

Genel olarak Osmanl› bürokrasisi, özel olarak da Kalem ad› verilen bu bü-

rolarla ilgili olarak flu çal›flmalar bulunmaktad›r.
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‹smet Parmaks›zo¤lu, “Enderûn Mektebi”, Türk Ansiklopedisi, c. XV, s. 193-196.

Mehmed Refik, “Enderûn-› Hümâyûn Devâir-i Âliyesinden Arz Odas›”, Türk Tarih En-

cümeni, 1916, c. VII, sy. 38, s. 65-73.

Mehmed Refik, “Enderûn-› Hümâyûn Kütüphanesi”, Türk Tarih Encümeni, 1916, c.

VII, sy. 40, s. 193-204.

Mehmed Refik, “Fâtih Asr›nda Enderûn-i Hümâyûn Teflkilât›”, Edebiyât-› Umumiye

Mecmuas›, 4 fiubat 1332, c. I, sy. 16, s. 273 vd.

Mehmet ‹pflirli, “Enderûn”, D‹A, c. XI, s. 185-187. 

Nizamettin Nazif, “Enderûn”, Yedigün, 1943, c. XXII, sy. 551, s. 11.

Remzi F›nd›kl›, “Yöneticilerin E¤itimi ve Enderûn Mektebi”, Türkiye ‹ktisat Gazetesi,

1988, sy. 1789, s. 2.

Reflat Ekrem Koçu, “Osmanl› Saray›nda Enderûn Teflkilat›”, Hayat Tarih Mecmuas›,
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Atâ Bey, Târîh-i Atâ (Târîh-i Enderûn), ‹stanbul, 1293.

Fethi ‹sfendiyaro¤lu, Galata Saray› Tarihi, ‹stanbul, 1952; Süheyl Ünver, Fatih, Külli-

yesi ve Zaman› ‹lim Hayat›, ‹stanbul, 1946.

Süheyl Ünver, Fatih, Külliyesi ve Zaman› ‹lim Hayat›, ‹stabul, 1946.

II. Kütüphaneler

1. Osmanl› Kütüphaneleri Tarihine K›sa Bir Bak›fl

‹slâm medeniyetini öncekilerden ay›ran en önemli hususlardan birisi de

hiç flüphesiz; bilim ve teknik alanlar›nda meydana gelen geliflmelerin tetikle-

mesiyle çok miktarda kâ¤›t ihtiyac›n›n ortaya ç›kmas› ve bu ihtiyac›n tetikle-

mesiyle nispeten ucuz ve seri bir tarzda kâ¤›t üretilmesidir. Kâ¤›t üretiminde

yeni geliflmelerin yaflanmas› ve kitap çal›flmalar›n›n ço¤almas› da kütüphane

say›s›n›n kayda de¤er bir biçimde artmas›n› netice vermifltir.8 ‹slâm medeni-

yetinin bilim ve teknoloji alan›nda ilk befl as›rda ortaya koydu¤u h›zl› gelifl-

me sayesinde önceki medeniyetlerle k›yaslanamayacak ölçüde bilimsel faali-

yet ortaya konulmufltur. Bu ba¤lamda “Beytü’l-hikme” ve “Dâru’l-hikme”9

gibi tercüme merkezli bilimsel faaliyet yerleri ile rasathane,10 bîmaristan ve

darüflflifa11 gibi de¤iflik bilim sahalar›nda çal›flmalar›n yap›ld›¤› merkezler

kurulmufltur. Sözkonusu bilimsel kurumlar daha sonralar› tam bir e¤itim ku-

rumu haline gelen medreseler ve dinî merkezler ile birlikte kendi kütüpha-

nelerini de oluflturmufllard›r. Bunun yan› s›ra pek çok bilim adam›n›n veya

özel flah›slar›n da, içlerinde büyük miktarlarda kitaplar›n bulundu¤u flahsî

kütüphanelerini infla ettikleri bilinmektedir. Ba¤dat, Endülüs, Kahire ve fiam

gibi pek çok merkezde yüz binin üzerinde kitap bar›nd›ran kütüphanelerden

bahsetmek mümkündür. Nizamiye Medreselerinin kurulmas› kütüphane ih-

tiyac›n› daha fazla artt›rd›¤›ndan dolay›, Osmanl› öncesi ‹slâm dünyas› top-

raklar›nda kurulmufl, içinde çok say›da kitap bulunan kütüphaneler de

yayg›n hâle gelmifltir. Selçuklu medeniyetinin geliflti¤i Anadolu topraklar› da

benzer flekilde kütüphane aç›s›ndan zengin merkezlere sahipti.

As›l konumuz olan Osmanl› kütüphaneleri ve buralardaki e¤itim konusu-

na gelince durum biraz farkl›l›k arz ediyor. Çünkü Osmanl› Beyli¤i a¤›rl›kl›

olarak hiçbir ‹slâmî gelene¤i bulunmayan bir co¤rafya üzerinde kurulmufl-
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tur. Ayr›ca siyasî bak›mdan yeni varl›k göstermeye bafllayan böyle bir beylik-

te, medrese, kütüphane gibi kültürel faaliyetlerin kurulmas› için de zaman

laz›md›. Nitekim ilk medrese Orhan Gazi’nin ‹znik’i fethetmesiyle burada te-

sis edilmifl (1331) ve e¤itim için gerekli olan baz› kitaplar da d›flar›dan getir-

tilmifltir. Ancak burada bir kütüphaneden veya en az›ndan bir kitap dolab›n-

dan ya da kitap için ayr›lm›fl bir odadan bahsedilmemektedir. Gerek Orhan

Gazi gerekse I. Murad döneminde artan fetihlere ve bunlar›n sonucunda ye-

ni kurulan medreselere ra¤men kurum olarak bir medresenin varl›¤›ndan

bahsedilmemekle birlikte bu dönem ulemas›ndan Molla Fenarî’nin çok zen-

gin bir kütüphanesinin var oldu¤u bilinmektedir. Muhtemelen ‹znik’te yeni

bir medresenin aç›lmas› ve bunu di¤erlerinin takip etmesinin tabiî bir sonu-

cu olarak, Osmanl› topraklar›na Orhan Gazi devrinden itibaren bir ulema

ak›n›n›n bafllad›¤› gözlenmektedir. Yeni fethedilen yerlerde aç›lan medrese-

ler ile birlikte Bursa’n›n bir baflkent olmas›n›n getirdi¤i avantaj Y›ld›r›m Bâ-

yezid devrinde buras›n› bir ilim ve kültür merkezi haline gelmifltir. Nitekim

burada kurumsal manada Eyne Bey Subafl› Medresesi’nin üst kat›nda müs-

takil bir odada kurulmufl bir kütüphanenin varl›¤›ndan bahsedilir. Eyne Bey

Subafl›’n›n ayr›ca Bal›kesir ve Bolu Y›ld›r›m Medreselerinde de kütüphanesi

oldu¤una bak›l›rsa bu devirde art›k medreselere ba¤l› olarak kütüphane ge-

lene¤inin yavafl yavafl tesis edilmeye baflland›¤›n› söyleyebiliriz. Nitekim ta-

kip eden Fetret devrinde12 Merzifon’da, II. Murad devrinde de baflta Edirne13

olmak üzere Üsküp, Gelibolu, Biga ve Bergama gibi merkezlerde medresele-

re ba¤l› olarak kütüphanelerin aç›ld›¤› görülmektedir. Gelibolu’daki Yaz›c›-

o¤lu Mehmed Türbesi’nde bulunan kütüphane istisna tutulacak olursa ku-

rulufl devrinde kurulan kütüphanelerin hemen hepsinin medreselere ba¤l›

ve sadece medrese mensuplar›n›n ihtiyaçlar›na cevap verebilecek seviyede

az say›da kitaptan olufltu¤u gözlemlenir.

‹stanbul, fetihle birlikte ‹slâm medeniyetinin en cazip ülkesi haline geti-

rilmifl ve idarî olman›n yan› s›ra ilmî aç›dan da bir merkez haline dönüflmüfl-

tür. Fatih Sultan Mehmed’in bu konuda flahsî gayretlerine di¤er devlet

adamlar› da kat›lm›fl ve baflta buras› olmak üzere pek çok flehirde yeni sosyal

muhteval› kurumlar tesis edilmifltir. Fatih, Edirne saray›nda bulunan kitap-

lar›n› Bâyezid’de yeni yap›lan Eski Saray’a14 getirmifl ve ‹stanbul’un bilinen

ilk kütüphanesini kurmufltur. Ayr›ca kendi ad›na 1470 y›l›nda kurdu¤u külli-
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yedeki dört medreseye ait olmak üzere dört adet de kütüphane açm›fl ve da-

ha sonra Ayasofya ve Zeyrek medreselerinde bulunan kitaplar› da buraya ge-

tirterek camide kurulan büyük bir kütüphanede biraraya toplam›flt›r. Fa-

tih’in hususî kütüphanesinde 12.000 adet kitab›n bulundu¤u ve bu kütüpha-

neye Molla Lütfi’nin haf›z-› kütüb olarak tayin edildi¤i ileri sürülmektedir.

Konuyla ilgili Dursun Gürlek’in yazd›¤› “Fatih Sultan Mehmed’in Kütüphane

Müdürü: Tokatl› Molla Lütfi” (Kültür, Yaz 2008, sy. 11, s. 48-55) ve Hakk› fii-

nasi Çoruh’un “Fatih’in Kütüphane Memuru, Büyük Türk Ansiklopedisti

Molla Lütfi (-?/1494)” (Türk Kültürü, 1972, c. X, sy. 115, s. 435-442) adl› ma-

kaleleri ile Tahsin Öz’ün Topkap› Saray›’nda Fatih Sultan Mehmet II’ye Ait

Eserler, (Ankara, Türk Tarih Kurumu, 1953) Orhan fiaik Gökyay’›n Molla Lüt-

fi (Ankara: Kültür ve Turizm Bakanl›¤›, 1987) isimli kitab› konuyla ilgili genifl

bilgiler vermektedir.

Gerek ‹slâm medeniyetindeki klasik medrese anlay›fl›n›n Osmanl› top-

raklar›nda da yerleflmifl olmas› gerekse her medresenin kaç›n›lmaz kitap ih-

tiyac›n›n bulunmas›, on beflinci asr›n ikinci yar›s›ndan itibaren kurulan pek

çok medresenin kendi kütüphanesini de tesis etmesi sonucunu getirmifltir.

Bu durum on alt›nc› asr›n ikinci yar›s›na geldi¤imizde hemen her medrese-

de küçük-büyük bir kütüphanenin bulundu¤unu ve kütüphanelerin medre-

selerin tamamlay›c› bir unsuru say›ld›¤›n› göstermektedir.

fieyh Vefa ismiyle tan›nan Müslihiddin Mustafa ad›na tesis edilen külliye-

de (zâviye) oldu¤u üzere medreselerin yan› s›ra “di¤er kurumlarda” da kü-

tüphanelerin aç›lmaya baflland›¤› görülür. II. Bâyezid devrinde, baflta sulta-

n›n ilim adamlar›na karfl› tak›nd›¤› koruyucu tav›r olmak üzere, onlar› bura-

ya çekecek cazip tekliflerin sunulmas› gibi çeflitli sebeplerle ‹stanbul’un cid-

di bir ulema ak›n›na sahne oldu¤u görülmektedir. Siyasî aç›dan durgun ge-

çen II. Bâyezid dönemi, ilmî ve kültürel faaliyetler aç›s›ndan yo¤un bir hare-

ketlili¤e flahit olmufltur. Sultan, Topkap› Saray›’ndaki kütüphaneyi zengin-

lefltirmifl ve bir düzene sokmufl, ayr›ca kendi ad›na yap›lan Amasya, Edirne

ve ‹stanbul’daki külliyelerine de kütüphaneler/kitapl›klar kurdurmufltur. Bu

devrin devlet ve ilim adamlar›n›n da benzer flekilde baflta baflkent olmak

üzere di¤er flehirlerde kurduklar› kütüphaneler dikkat çeker; ayr›ca bunlar›n

vak›fnameler ile koruma alt›na al›nmas›, koruma ve yararlanma flartlar›n›n

belirlenmesi ile hâf›z-› kütüb ismiyle bir görevlinin tayin edilmeye bafllan-

mas› kayda de¤er önemli geliflmeler olarak görülür. Bu dönemin önemli ge-

liflmelerinden birisi de hiç flüphesiz Üsküp’ün yan› s›ra Manast›r, Selanik ve

Prizren gibi Balkan flehirlerinde de yeni kütüphanelerin aç›lmas›d›r. fiehza-

de Korkud’un ve Müeyyedzade’nin zengin kütüphaneleri örneklerinde oldu-

¤u üzere, vak›f kütüphaneleri için bir kaynak teflkil eden özel kütüphanelerin

baz› örneklerinin de keza bu dönemde ortaya ç›kt›¤› görülür.
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Yavuz Sultan Selim’in saltanat›nda bafllayan ve Kanunî Sultan Süley-

man’›n saltanat›n›n ilk yar›s›nda da devam eden kültürel durgunluk, siyasî

hayattaki canl›l›kla birlikte hareketlili¤e kavuflmufltur. Baflta ‹stanbul olmak

üzerek Balkanlar’da ve di¤er pek çok merkezde kütüphaneleriyle birlikte ye-

ni medreseler aç›lm›flt›r. Medreselerin yan› s›ra cami ve mescitlerde, ayr›ca

türbe, tekke, mektep ve bedesten gibi farkl› mekânlarda da kütüphanelerin

aç›lmaya bafllamas›, ciddi bir flekilde kütüphane ihtiyac›n›n do¤du¤unu ve

kitaba ilginin artan canl› ilmî hayat ile birlikte geniflledi¤ini göstermektedir.15

XVI. asr›n sonlar›na do¤ru yeni bir gelenek bafllam›flt›r. Buna göre padi-

flah veya yak›nlar› ile devlet adamlar› merkezî flehirlerde, do¤um yerlerinde

veya görev yapt›klar› yerlerde infla ettikleri medreselerde mutlaka bir kütüp-

haneye de yer vermifllerdir. Daha sonraki as›rlarda geliflerek devam eden

medrese kütüphanelerinin temel amac› medrese ö¤rencilerinin ihtiyaçlar›n›

karfl›lamakt›. II. Selim döneminde medrese kütüphaneleri aç›lmaya devam

ederken III. Murad devrinde iki ihtisas kütüphanesinin kuruldu¤u görülür.

Bunlardan birisi saraydaki ve Süleymaniye Daru’t-t›bb›’ndaki hekimlerin is-

tifadesi için tesis edilmifl temel t›p eserlerinden oluflan bir koleksiyon,16 di¤e-

ri ise Takiyüddin Râs›d (ö. 1585) taraf›ndan kurulan ilk Osmanl› rasathanesi-

ne ait kütüphanedir.17 Sultan Murad rasathaneye ait kütüphanenin zengin-

lefltirilmesi ve iyi bir kütüphane oluflturulmas› için ülkede bulunan konu ile

ilgili kitaplar›n rasathanede toplanmas›na dair hükümler neflretmifltir.18

XVII. asr›n bafllar›ndan itibaren merkezî flehirlerin yan› s›ra taflra bölgele-

rinde artan medrese say›s›na paralel olarak kütüphane say›s›n›n da artt›¤›, ilk

müstakil kütüphanenin (Köprülü Kütüphanesi) ortaya ç›kt›¤› 1678 y›l›na ka-

dar ‹stanbul’da kurulan büyük medreselerin hemen hepsinde birer kütüpha-

ne bulundu¤u gözlenmektedir. Bir yandan yeni yap›lan hay›r müesseselerin-

de kütüphane kurma faaliyetleri artarken di¤er yandan da zengin kimselerin

mevcut kütüphanelere yazma eserler hediye ederek zenginlefltirdikleri gö-

rülmektedir. Medrese ve türbe kütüphaneleri genel olarak medrese ö¤renci-
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leri ile hocalar›na aç›k iken, cami ve tekke kütüphaneleri halka da aç›k idi.

XVII. yüzy›l›n sonlar›ndan itibaren yeni bir kütüphane türü daha görülmek-

tedir. Di¤erlerinden pek farkl› olmayan bu yeni kütüphanelerin temel özelli-

¤i müstakil bir binaya sahip olmas› ve sadece kütüphane ile meflgul olan iyi

maafl alan görevlilerinin bulunmas›d›r. Ancak bizim aç›m›zdan bu kütüpha-

nelerin en mühim hususiyeti, daha önceki kütüphanelerde görülmeyen tarz-

da e¤itim faaliyetlerinin bafllamas›d›r. 

III. Ahmed dönemi kütüphanecilik alan›nda son derece önemli geliflme-

lerin yafland›¤› bir devir olarak dikkati çeker. Padiflah›n yan› s›ra Sadrazam

fiehid Ali Pafla ve Lale Devri’nin meflhur sadrazam› Nevflehirli Damad ‹bra-

him Pafla’n›n hususî gayretleri bu dönem kütüphanecili¤inde önemli gelifl-

melerin yaflanmas›na f›rsat vermifltir. Bir yandan ismi geçen devlet adamlar›

di¤er yandan onlar›n yak›nlar› ve çevresinde bulunan kimseler hususî kü-

tüphaneler açm›fllar ve zengin koleksiyonlar›n meydana gelmesi için önem-

li gayret göstermifllerdir. Ayr›ca de¤iflik dillerde yay›nlanm›fl pek çok eser he-

yetler vas›tas›yla tercüme edilerek ciddi bir tercüme faaliyeti bafllat›lm›fl ve

ilk matbaa da keza bu dönemde kurulmufltur.19 Sultan III. Ahmed’in saray

mensuplar› için kurdu¤u, binas› halen muhafaza edilmekte olan hususî kü-

tüphanesi, di¤er vak›f kütüphaneleri aras›nda farkl› bir özelli¤e sahiptir. An-

cak Lale Devri’nde kütüphanecilik alan›nda yap›lan geliflmeler merkez ile s›-

n›rl› kalm›fl ve taflraya pek fazla etki etmemifltir. Takip eden I. Mahmud dö-

neminde aç›lan üç büyük kütüphane gerek koleksiyonlar› gerekse binalar›

itibariyle önemli bir yere sahiptir. Nitekim Ayasofya, Fatih ve Galatasaray kü-

tüphanelerinin20 yan› s›ra ‹stanbul ve taflra flehirlerinde aç›lan çok say›da kü-

tüphane dikkat çekmektedir. Galatasaray Mektebi’nde kurulan kütüphane

özellikle burada okuyan talebelerin kitap ihtiyaçlar›n› karfl›lama maksad›n›

gütmekteydi. I. Mahmud ‹stanbul’un yan› s›ra di¤er taflra flehirlerinde de kü-

tüphaneler açm›flt›r. Kurulan bu büyük kütüphanelere ilave olarak ilim ku-

rumlar›na yap›lan kitap ba¤›fllar›n›n ve daha önceki devirlerde örnekleri s›k-

ça görülen küçük medrese kütüphanelerinin kurulmas› bu dönemde de sü-

rer. Sultan›n yan› s›ra di¤er devlet adamlar› genellikle ö¤retim kurumlar›nda

veya yak›nlar›nda kütüphane açma gelene¤ini devam ettirmifllerdir.

Sultan II. Mahmud’un saltanat›na kadar kütüphane kurma ve koleksiyon

oluflturma gelene¤i ayn› minval üzere devam etmifl, yeni kütüphaneler ku-

rulmufl veya eskileri zenginlefltirilmifltir. II. Mahmud döneminde devlet tefl-
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kilat›nda yap›lan genel düzenlemeler çerçevesinde vak›f kurumlar›n›n iflleyi-

fli de¤ifltirilmifl, kütüphaneler de bundan etkilenmifltir. Bu devirde yeni kuru-

lan kütüphanelerin ve kitap vak›flar›n›n yan›nda, devlet taraf›ndan kontrolü-

nün ve düzenleme çal›flmalar›n›n yo¤unlaflt›¤› gözlemlenir. Hemen her tür-

lü kurumun yan›nda bir kütüphane olmas›na gayret gösterilmifl ve flehirler-

deki kütüphanelerin say›s› artt›r›l›rken köylerde bile kütüphane kurulmas›

için ciddi gayret gösterilmifltir. Bu bak›mdan II. Mahmud dönemi, kütüpha-

nelerin ciddi olarak yayg›nlaflt›¤› bir devir olmufltur. Artan kütüphane say›s›-

na paralel olarak kütüphanelerin say›m› ve kontrolü ifline de önem verilmifl-

tir. Bu e¤ilim Tanzimat döneminde de devam etmifl ve vak›f kütüphane kur-

ma ve mevcut kütüphaneleri kitap ba¤›fllar›yla devam ettirme ve zenginlefl-

tirme faaliyetleri sürdürülmüfltür. Bu arada 1826 y›l›nda kurulan Evkaf Neza-

reti’ne devredilen kütüphanelerin tamamen bu nezaretin kontrolü alt›na gir-

mesi de keza Tanzimat devrinde gerçekleflmifltir. Bu dönemden itibaren ku-

rulan vak›f kütüphaneleri müstakil binalar yan›nda medrese, cami ve vak›f-

lar›n evlerinde kurulmufl, ancak iflleyifl ve idare aç›s›ndan önemli bir de¤iflik-

lik olmam›flt›r. Ayr›ca bu dönemde Bat›’daki örneklere bak›larak yeni kütüp-

hane kurma ve Bat› tarz›nda yenilefltirme faaliyetleri görülmekteyse de vak›f

kütüphanelerinin yönetiminde ve koleksiyonlar›n›n teflkilinde kayda de¤er

de¤iflikliklerin oldu¤u gözlenmez. Mühendishane, T›phane ve Cerrahhane

gibi yeni aç›lan modern e¤itim kurumlar› da kendi kütüphanelerini kurmufl-

lar ve e¤itimleriyle ilgili seçilmifl kitaplar toplayarak buralarda genifl kütüp-

haneler oluflturmufllard›r. Mühendishaneler ve kütüphaneleriyle ilgili olarak

Kemal Beydilli taraf›ndan genifl bir çal›flma yap›lm›flt›r. Mühendishanelerin

ilk yar›m yüzy›l› olan 1776-1826 tarihleri aras›n› kapsayan çal›flma, mühen-

dishane ile birlikte buradaki kütüphane, matbaa ve bas›lan kitaplar hakk›n-

da bilgiler vermektedir.21

Kurulufl dönemi Osmanl› kütüphanelerinde bulunan kitap say›s› genel-

likle yüzü geçmezken bu say› on alt›nc› asr›n bafllar›ndan itibaren önemli öl-

çüde artmaya bafllam›flt›r. Daha sonra aç›lan hususi kütüphanelerde bulu-

nan kitaplar›n say›s› ise 2000’lere kadar ulaflm›flt›r. Kütüphanelere ait kitap

listeleri zaman›m›za pek fazla ulaflmad›¤›ndan buralarda bulunan kitaplar

hakk›nda detayl› bilgi sahibi de¤iliz. II. Bayezid devrine ait bir kütüphane ka-
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21 Kemâl Beydilli, Türk Bilim ve Matbaac›l›k Tarihinde Mühendishâne, Mühendishâne Mat-

baas› ve Kütüphanesi: 1776-1826, ‹stanbul, 1995.

22 Mustafa Behçet Efendi’nin kitapl›¤› için bkz. Feridun Nafiz Uzluk, “Hekimbafl› Mustafa

Behçet Efendi’nin Kitablar› ve Bitik Sevgisi: Bitik Evler”, Türk T›p Tarihi Arflivi, 1935, sy. 3,

s. 87-102. Süleyman Sûdî Efendi’nin hususî kütüphanesinin katalo¤u için bkz. Salim Ay-

düz, “Süleyman Sûdî Efendi’nin Kütüphanesi”, Essasys in Honour of Ekmeleddin Ihsanog-

lu, M. Kaçar ve Zeynep Durukal (haz.), ‹stanbul, ‹slâm Tarih, Sanat ve Kültür Araflt›rma

Merkezi, 2006, s. 775-812.



talogu bilinen en eski kütüphane fihristidir. Daha sonraki dönemlere ait çe-

flitli vak›f veya hususî kütüphane kitap kataloglar› günümüze ulaflm›flt›r.22

Sade bir flekilde tasarlanan Osmanl› kütüphanelerinde kitaplar genellikle

dolaplarda muhafaza edilirlerdi. Bir k›sm› ödünç kitap veren bu kütüphane-

lerde okuyucular için, kâ¤›t, kalem, rahle ve minderler tahsis edilirdi. 23

Osmanl› Devleti s›n›rlar› içinde kurulan kütüphanelerin binalar›, mimari

özellikleri, kadrosu, hukukî yap›lar›, sa¤lanan hizmetler ve üst düzey âlimle-

rin haf›z-› kütüb24 olmalar› gibi hususlar göz önüne al›nd›¤›nda, bu kurum-

lar›n Osmanl› medeniyetinde her zaman hususî bir yere sahip oldu¤unu söy-

lenebilir. Kütüphaneler XV. yüzy›l›n bafllar›ndan itibaren Osmanl› e¤itim-ö¤-

retim, kültürel ve ilmî hayat›na kayda de¤er katk›lar yapm›fl kurumlard›r. Ne

var ki, Osmanl› Devleti’nin XVII. yüzy›ldan itibaren askerî, siyasî ve ekono-

mik sorunlar sebebiyle zay›flamas›yla birlikte, bu kurumlar›n da cemiyetin

ilmî, kültürel ve sosyal hayat› üzerindeki tesiri azalmaya yüz tutmufltur.

2. Kütüphanelerle ‹lgili Literatür

E¤itim tarihinde çok mühim bir yer edinen Osmanl› kütüphanecili¤i üze-

rine yap›lan çal›flmalar›n, konunun önemi ve büyüklü¤ü göz önüne al›nd›-

¤›nda pek yeterli oldu¤u söylenemez. Konuyu e¤itim tarihi aç›s›ndan ilk de-

fa ele alan çal›flma Osman Ergin’in Türk Maarif Tarihi isimli eseridir.25 Bu

eserde “Kütüphaneler” bafll›¤› alt›nda incelenen k›s›mda kütüphanelerin

e¤itim tarihindeki yerinden daha ziyade Fatih ve Rag›p Pafla kütüphanelerin-

den bahsedilmektedir. 

Türkiye kütüphanelerine dair ilk müstakil çal›flma ise ‹smail E. Erünsal

Bey taraf›ndan Türk Kütüphaneleri Tarihi-II26 ismiyle yap›lm›flt›r. Eserin Su-

nufl bölümünde ilk cildin “Bafllang›çtan Osmanl› Devletinin Kurulufluna ka-

dar Türk Kütüphaneleri” bafll›¤›n› tafl›yaca¤› ve halen haz›rlanmakta oldu¤u

belirtilir. Serinin üçüncü cildinin ise “Tanzimat’tan Günümüze kadar Türk

Kütüphaneleri” bafll›¤›n› tafl›yaca¤› ve keza onun da halen haz›rlanmakta ol-

du¤u ifade edilir. Eserin Önsözünde Türk kütüphanecilik tarihi üzerine Ser-

kis Orpelyan ve Abdülzâde Mehmed Tahir’in tamamlanamam›fl çal›flmalar›

oldu¤undan bahsedilir. Keza Selim Nüzhet Gerçek’in de konuyla ilgilendi¤i
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23 Mehmet Ayd›n Say›l›, “The Institutions of Science and Learning in the Moslem World”,

Doktora tezi, Harvard University, 1942, s. ix-x.

24 ‹smail E. Erünsal, “Hâf›z-i Kütüb”, D‹A, ‹stanbul, 1997, c. XV, s. 94-98.

25 Osman Ergin, ‹stanbul Mektepleri ve ‹lim, Terbiye ve San’at Müesseseleri Dolay›s›yle Türki-

ye Maarif Tarihi, ‹stanbul: Eser Matbaas›, 1977, c. I, s. 242-249.

26 ‹smail E. Erünsal, Türk Kütüphaneleri Tarihi-II : Kurulufltan Tanzimat’a Kadar Osmanl›

Vak›f Kütüphaneleri, Ankara: Atatürk Kültür, Dil ve Tarih Yüksek Kurumu, 1988.



ancak ortaya müstakil bir eser koyamadan vefat etti¤i ifade edilir (Gerçek’in

çal›flmalar› afla¤›da verilecektir). Eserin Tanzimat’la s›n›rland›r›lmas›n›n

önemli bir sebebi olarak da Özer Soysal’›n bu döneme yönelik baz› çal›flma-

lar›n›n olmas› gösterilmifltir. Nitekim Özer Soysal’›n Türk Kütüphaneci¤i  I,

Geleneksel Yap›’dan Yeniden Yap›lan›fl› (Ankara: Kütüphaneler Genel Mü-

dürlü¤ü, 1988) isimli eseri Türk kütüphanecili¤inin XIX. yüzy›ldan itibaren

yeniden yap›lanmas›n› ele almaktad›r.27

‹smail E. Erünsal’›n on senelik bir eme¤inin ürünü olan bu eser genellik-

le arfliv kaynaklar›na, vakfiyelere ve kütüphane çal›flmalar›na dayal› olup da-

ha önce konuyla ilgili yap›lan çal›flmalar›n ortaya koydu¤u sonuçlar›n bir de-

¤erlendirmesi mahiyetindedir. Konuyla ilgili daha önce Süheyl Ünver ve

Müjgan Cunbur taraf›ndan yap›lan makale çal›flmalar›nda düflülen hatalar

ve eksiklikler bu çal›flmada daha do¤ru bir flekilde ortaya konulmufltur. 

Osmanl› kütüphaneleri konusunda çal›flmalar yapan ‹smail E. Erünsal’›n

son eseri ise Osmanl› Vak›f Kütüphaneleri (Ankara: Türk Tarih Kurumu,

2008) isimli kitab›d›r. 775 sayfal›k bu devâsa eser Osmanl› kütüphaneleri ko-

nusunda yap›lm›fl en kapsaml› ve genifl çal›flmad›r. ‹ki bölümden oluflan ese-

rin zengin bir ekler bölümü, kapsaml› bir bibliyografyas› ve detayl› bir dizini

bulunmaktad›r. Eserin girifl k›sm›nda “Ortaça¤ ‹slâm Dünyas›ndaki Kütüp-

haneler” konusu ele al›nm›flt›r. Birinci Bölüm “Osmanl› Vak›f Kütüphanele-

rinin Tarihi Geliflimi” bahsiyle bafllamakta ve Osmanl› tarihi boyunca kurul-

mufl bütün vak›f kütüphaneleri bu bölümde ayr› ayr› incelenmektedir. Ese-

rin ‹kinci Bölümü ise “Vak›f Kütüphanelerinin Teflkilat›”na tahsis edilmifl

olup kütüphane personeli, binalar› ve iflleyifli ile ilgili bilgileri ihtiva etmekte-

dir. Türkçe ve ‹ngilizce olarak yaz›lm›fl bir “Sonuç” ile biten eser bu sahada

meydana konulmufl en son çal›flmad›r. 

2. ‹smail E. Erünsal’›n Konuyla ‹lgili Di¤er Çal›flmalar›:

“Catalogues and Cataloguing in the Ottoman Libraries”, Libri, 1987,c. XXXVII, sy. 4.

“Fatih Devri kütüphaneleri ve Molla Lütfi Hakk›nda Birkaç Not”, Tarih Dergisi, 1982,

c. XXXIII.

“Medieval Ottoman Libraries”, Erdem, 1984, c. I, sy. 3. 

“Osmanl› Kütüphanelerine Ait En Eski Müstakil Kataloglar”, Prof. Dr. Nihad M. Çe-

tin’e Arma¤an, ‹stanbul, 1999, s. 359-370.
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27 Özer Soysal’›n doçentlik tezi de Cumhuriyet Öncesi Dönem Türk Kütüphanecili¤i (Ankara,

DTCF, 1973) ismini tafl›maktad›r. Soysal’›n konuyla ilgili iki makalesi için bkz. “XIX ve XX.

Yüzy›llar Osmanl› Siyasal Yaflam›’n›n Kütüphane Kurumunu Etkileyen ‹ki Olgusu”, Türk

Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1976, c. XXV, sy. 4, s. 250-261; “XIX ve XX. Yüzy›llar Os-

manl› Siyasal Yaflam›n›n Kütüphane Kurumunu Etkileyen ‹ki Olgusu”, VIII. Türk Tarih

Kongresi: Kongreye Sunulan Bildiriler, c. II. Ankara, 1979, s. 1113.



“Osmanl› Vak›f Kütüphanelerinde Yap›lan Kataloglama Çal›flmalar› ve Kataloglar”,

Türkler, Hasan Celal Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Koca (ed.), Ankara, 2002, c.

XI, s. 238-250.

“Osmanl›larda Kitap ve Kütüphane Gelene¤i”, Lale, 1985, c. III, s. 15-21.

“Osmanl›larda Kütüphane ve Kütüphanecilik Gelene¤i”, Yeni Türkiye, Temmuz-

A¤ustos 2000, sy. 34, s. 56-73.

“Ottoman Libraries; A Brief Survey of Their Development and System of Lending”,

Libri, 1984, c. XXXIV, sy. 1. 

“A Brief Survey of the Development of Turkish Library Catalogues”, Libri, 2001, c. LI,

s. 1-7.

“The Ottoman Libraries and the Ottoman Librarian Tradition”, The Great Ottoman-

Turkish Civilization, K. Çiçek ve di¤erleri (ed.), Ankara, 2000, c. IV, s. 867-885.

‹smail E. Erünsal’›n Türk Kütüphaneleri Tarihi eserinde isimlerini zikret-

ti¤i Süheyl Ünver ve Müjgan Cunbur’un kütüphaneler ile ilgili çal›flmalar›n›n

da burada zikredilmesi yerinde olacakt›r. 

3. Prof. Dr. Süheyl Ünver’in Çal›flmalar›: 

“Ahmed Vefik Pafla Kütüphanesi”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1967, c. XVI,

sy. 1, s. 26-35.

“Ahmet Vefik Pafla Kütüphanesi ‹ç Resmi”, Önasya, 1968, c. IV, sy. 39, s. 13-14.

“Çelebi Sultan Mehmed’in Hususi Kütüphanesi”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülte-

ni, 1970, c. XIX, sy. 4, s. 291-295.

“Fâtih’in Tu¤ras›yla Bir Kitap Vakf› Hakk›nda”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni,

1960, c. XI, sy. 1-2.

“Fatih’in Hususi Kütüphanesi”, Yeni Tarih Dünyas›, Özel Say›, 1953, sy. 1, s. 4-6.

“Fatih’in T›bba Merak› ve Hususi Kütüphanesi”, Türk T›p Tarihi Arflivi, 1942, c. V, sy.

19-20, s. 3-8.

“Galatasaray Kütüphanesi Hakk›nda”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1963, c.

XII, sy. 1-2, s. 43-45.

“Hekimo¤lu Ali Pafla Kütüphanesi”, Yücel: Ayl›k Bilgi ve Kültür Mecmuas›, 1937, s.

101-106.

“II. Sultan Bâyezid’in Edirne’deki Vak›f Kitaplar›na Dair”, Vak›flar Dergisi, 1958, c. IV.

“‹kinci Selim’e Kadar Osmanl› Hükümdarlar›n›n Hususi Kütüphaneleri Hakk›nda”,

IV. Türk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Tebli¤ler, Ankara: Türk Tarih Kuru-

mu, 1952, s. 294-312.

“‹stanbul’un ‹lk Kütüphanesi Hakk›nda”, Akflam Gazetesi, 31 A¤ustos 1942.

“Osmanl› Hekimlerinin Hususi Kütüphaneleri”, Dirim, 1975, c. L, sy. 9, s. 399-401.

“Osmanl› ‹mparatorlu¤u Kütüphaneleri Hakk›nda Eski Bir Rapordan Rumeli Kitapl›k-

lar›”, Türk Kültürü, 1973, c. XII, sy. 134, s. 29-34.

“Sadrazam Karamanl› Mehmed Pafla’n›n Eyüp Sultan Medresesi Kütüphanesine Vak-

fetti¤i ‹ki Kitaba Dair”, Konya, 1944, s. 74-77.
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4. Müjgan Cunbur’un çal›flmalar›:

Osmanl› Döneminde Kurulan Ortado¤u Kütüphaneleri, Ankara, 2001. 

“Fâtih Devri Kütüphaneleri ve Kütüphanecili¤i”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülte-

ni, 1957, c. VI, sy. 4, s. 1-16.

“I. Abdülhamid’in Vakfiyesi ve Hamidiye Kütüphanesi”, A.Ü. Dil ve Tarih Co¤rafya

Fakültesi Dergisi, 1964, c. XXII, s. 17-69.

“Kanuni Devrinde Kitap Sanat›, Kütüphaneleri ve Süleymaniye Kütüphanesi”, Türk

Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1968, c. XVIII, sy. 3, s. 134-142.

“Kayseri’de Raflid Efendi Kütüphanesi ve Vakfiyesi”, Vak›flar Dergisi, 1969, c. VIII, s.

185-195.

“Kütüphane Vakfiyelerinde ‹limlerin S›n›fland›r›lmas› ve Bibliyografik Künyeler”,

Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1970, c. XIX, sy. 4, s. 309-316.

“Kütüphanelerimizin Manzum Tarih ve Kitabeleri”, VIII. Türk Tarih Kongresi, Ankara,

1983.

“Münif Pafla ve Kütüphanelerin Yönetimiyle ‹lgili ‹lk Resmi Talimatname”, Türk Kü-

tüphaneciler Derne¤i Bülteni, 1964, c. XIII, sy. 1-2, s. 30-35.

“On Sekizinci Yüzy›lda Bir Okul Kütüphanesinin Aç›l›fl›”, Türk Kütüphaneciler Derne-

¤i Bülteni, 1960, c. VIII, sy. 1-2. 

“Osmanl› Ça¤› Türk Vak›f Kütüphanelerinde Personel Düzenini Gelifltirme Çabalar›”,

Türk Tarih Kurumu VII. Türk Tarih Kongresi (Ankara, 25-29.09.1970), Ankara,

1973, c. II, s. 68-40. 

“Osmanl› Ça¤› Türk Vak›f Kütüphanelerinde Personel Düzenini Gelifltirme Çabalar›”,

Türk Tarih Kongresi: Bildiri Özetleri, Ankara, 1970, s. 77-86.

“fieyhülislam Veliyüddin Efendi Vak›flar› ve Kütüphanesi”, Necati Lugal Arma¤an›,

Ankara, 1968.

“Tanzimat›n Kütüphanelerimize Etkileri”, Belleten, 1964, c. XXVIII, sy. 112.

“Tarihimizde Anadolu’da Kütüphane Kurma Çabalar›”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i

Bülteni, 1966, c. XV, sy. 3.

“Vakfiyelere Göre Eski Türk Kütüphanelerinin Yönetimi”, Türk Kütüphaneciler Der-

ne¤i Bülteni,1962, c. XI, sy. 1-2, s. 3-21. 

“Yusuf A¤a Kütüphanesi ve Kütüphane Vakfiyesi”, Türkiye Araflt›rmalar› Dergisi,

1963, c. I, sy. 1, s. 203-217.

5. Di¤er çal›flmalar

Osmanl› kütüphanelerinin ilmî ve kültürel hayat içindeki yeri ve önemi

ile ilgili olarak Hakan Anameriç’in yazd›¤› “Osmanl›larda Kütüphane Kültü-

rü ve Bilimsel Yaflama Etkisi” (Ankara Üniversitesi Osmanl› Tarihi Araflt›rma

ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM, 2006, sy. 19, s. 53-78) bafll›kl› makale,

yak›n zamanda telif edilmifl olup konuyla ilgili genel bir de¤erlendirme ma-

hiyetindedir. Osmanl› Devleti tarihi boyunca kurulmufl olan kütüphaneleri

analitik olarak da de¤erlendiren Anameriç, kütüphanelerin e¤itim tarihinde-
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ki yerini iyi bir flekilde analiz etmifltir. Zengin bir bibliyografya ile destekle-

nen makale, son olarak ilmî ve meslekî cemiyetler konusunu da ele alm›flt›r.

Anameriç’in ayn› konu üzerine Fatih Rukanc› ile birlikte yazd›¤› (“Libraries

as Scientific, Educational and Cultural Institutions in the Ottoman Empire

(XIVth -XVIIth Centuries)”, Libri, 2006, c. LVI, sy. 4, s. 252-263) bafll›kl› ‹ngiliz-

ce bir makalesi daha bulunmaktad›r.

Zikredilen bu çal›flmalardan baflka kütüphanecilik alan›nda çal›flma ya-

pan baflka yazarlar da bulunmaktad›r. Bir k›sm› tez bir k›sm› makale olan bu

çal›flmalar›n künyeleri flu flekildedir.

Ali ‹hsan Karatafl, “Osmanl› Toplumunda Kitap (XIV-XVI. Yüzy›llar)”, Türkler, Hasan

Celal Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Koca (ed.), Ankara, 2002, c. XI. s. 896-908.

Cevdet Çulpan, “Balkanlar’da Osmanl› Devri Türk Kütüphaneleri”, Türk Kültürü,

1966, c. IV, sy. 40,  s. 418-425. 

Cevdet Türkay, “‹stanbul Kütüphaneleri (At›f Efendi, Fatih ve Rag›p Pafla Kütüphane-

leri”, Belgelerle Türk Tarihi, 1973, c. XII, sy. 69, s. 30-35.

Fahri Sakal, “Osmanl› Ailesinde Kitap”, Osmanl›, Güler Eren (ed.), Ankara: Yeni Tür-

kiye Yay›nlar›, 1999, c. XI, s. 732-738.

Geoffrey Roper, “Ahmad Fâris al-Shidyaq (öl. 1887) ve Avrupa ve Osmanl› ‹mparator-

lu¤u Kütüphaneleri”, ‹stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Kütüphanecilik

Dergisi, 1998, c. V,  s. 111-130.

Hakan Anameriç, “Osmanl›larda Kütüphane Kültürü ve Bilimsel Yaflama Etkisi”,

OTAM (Ankara Üniversitesi Osmanl› Tarihi Araflt›rma ve Uygulama Merkezi

Dergisi), 2006, sy. 19,  s. 53-78. 

‹lhan Akçay, “Cumhuriyet Devrine Kadar Manisa Kütüphaneleri”, Türk Kültürü, 1966,

c. IV, sy. 41. 

‹lhan Akçay, “Orta Anadolu’da Baz› Kitapl›klar”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülte-

ni, 1964, c. XIV, sy. 1-2, s. 21-25.

‹lhan Polat, “Osmanl› ‹mparatorlu¤u Devrinde Yugoslavya’da Kurulan Türk Kütüpha-

neleri”, Lisans tezi, A.Ü. DTCF, 1969.

‹smail Baykal, “Fâtih Sultan Mehmed’in Hususi Kütüphanesi ve Kitaplar›”, Vak›flar

Dergisi, 1958, c. IV. 

‹smail Baykal, “Topkap› Saray› Müzesi Kitapl›klar›”, Güzel Sanatlar, 1949, c. VI.

‹smet Parmaks›zo¤lu, “Manisa Kütüphaneleri”, Türk Kütüphaneciler Derne¤i Bülteni,

1959, c. VIII, sy. 1, s. 17-22.

‹smet Parmaks›zo¤lu, “Türk Kütüphanelerinde Geliflmeler”, Türk Kütüphaneciler

Derne¤i Bülteni, 1974, c. XXII, sy. 2, s. 87-93.

Mehmed Refik, “Enderûn-› Hümayun Kütüphanesi”, Tarih-i Osmani Encümeni Mec-

muas›, 1332, c. VII, sy. 40, s. 193-204.

Meral Alpay ve Safiye Özkan, ‹stanbul Kütüphaneleri, ‹stanbul: Ünal Matbaas›, 1982.

Mihaile Stajnova, “Ottoman Libraries in Vidin”, Etudes Balkaniques 2, Sofya, 1979.
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Muzaffer Gökman, ‹stanbul Kütüphaneleri ve Bugünkü Vaziyetleri, ‹stanbul: Hüsnü-

tabiat Matbaas›, 1939.

Muzaffer Gökman, Kütüphanelerimizden Notlar, ‹stanbul, 1952.

Muzaffer Gökman, Murat Molla, Hayat›, Kütüphanesi ve Eserleri, ‹stanbul, 1943.

Naci Alaybeyli, “1910’da Osmanl› Kütüphaneleri”, Müteferrika, 2004, c. XXV, sy. 1, s.

37-50.

Necmeddin Sefercio¤lu, “Osmanl› Döneminde Kütüphaneler”, Türk Yurdu, 2000, c.

XIX, sy. 20, s. 148-149. 
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III. DARÜfifi‹FALAR

1. Osmanl›larda T›p E¤itimi ve Darüflflifalar

Osmanl› Devleti’nde hekimlerin yetiflmesinde üç ayr› usul bulunurdu.

Bunlardan birincisi daha önceki ‹slâm ülkelerinde oldu¤u gibi darüflflifa tar-

z› t›bbî müesseselerde uygulanan usta-ç›rak usulüydü. Di¤eri ise özel hoca-

lardan ders alma veya mevcut kitaplardan kendi kendini yetifltirme fleklidir.

Bunlar›n yan› s›ra Osmanl›lara has olan bir e¤itim flekli de t›p e¤itimine tah-

sis edilmifl Süleymaniye Daru’t-t›bb›’nda hekim yetifltirilmesidir. Baflta Bur-

sa, Edirne ve ‹stanbul olmak üzere çeflitli merkezlerde aç›lan darüflflifalarda
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usta-ç›rak usulü yürütülen t›p e¤itimi çerçevesinde teorik ve pratik t›p bir-

likte ö¤retilirdi. Fatih Külliyesi’nde ve devletin di¤er darüflflifalar›nda, Süley-

maniye Külliyesi’nde oldu¤u gibi t›p medresesi olmamas›na karfl›l›k, t›p e¤i-

timinin yap›ld›¤› bilinmektedir. Süleymaniye T›p Medresesi ise tespit edile-

bildi¤i kadar›yla ‹slâm dünyas›nda aç›lan ilk müstakil t›p okuldur.28 T›p

medresesinde teorik t›p okutulurken hemen yan› bafl›nda aç›lm›fl olan da-

rüflflifada ise pratik t›p uygulamas› yap›l›rd›. Osmanl› topraklar›nda her üç

tarzda da t›p e¤itimi yap›ld›¤› bilinmektedir. Her üç usul de klasik dönem

Osmanl› hekim yetifltirme yöntemi olarak uygulanagelmifltir. XVIII. yüzy›l›n

bafllar›ndan itibaren Bat› ile gerçekleflen temaslar sonucunda yeni t›p e¤iti-

mine yönelifl artm›fl ve Bat› tarz› t›p anlay›fl› Osmanl› dünyas›nda hâkim ol-

maya bafllam›flt›r.29 Bu anlay›fl›n bir sonucu olarak Bat› tarz› t›p e¤itim ku-

rumlar› kurulmaya bafllanm›flt›r. XIX. yüzy›l›n bafl›nda bir taraftan klasik t›p

e¤itimi devam ederken, III. Selim devletin bütün kurumlar›n› kapsayan re-

formlar› aras›nda 18 fiubat 1805’te, donanman›n hekim ihtiyac›n› karfl›la-

mak ve hastalar›n› tedavi etmek amac›yla Kas›mpafla’da, ö¤retim kadrosun-

da bir hekim ve bir cerrah›n bulundu¤u e¤itim hastanesi ispitalya ile yan›na

teorik t›p ve cerrahî e¤itimi verecek tabibhane binas›n› infla ettirerek, Tersa-

ne T›p Mektebi/Tersâne Tabibhânesi ad›yla an›lacak tesisi kurdurmufltu.

Buras›n› takiben 14 Mart 1827’de Hekimbafl› Mustafa Behçet Efendi’nin ön-

cülü¤üyle Vezneciler’deki Tulumbac› Kona¤›’nda dört y›ll›k e¤itim veren

T›bhâne-i Amire (Dârü’t-T›bb-› Âmire) aç›lm›flt›r. Artan ihtiyac› karfl›laya-

mayan bu binaya ek olarak 1832 y›l›nda Topkap› Saray› Hastalar Odas›, Cer-

rahhâne olarak aç›lm›flt›r. Çeflitli düzenlemeler geçiren t›p e¤itimi 1868 y›-

l›nda Mekteb-i T›bb›ye-i Mülkiye ad›yla Türkçe t›p e¤itimi veren bir kurum

olarak devam etmifltir. 1903 y›l›nda da fiam Mekteb-i T›bb›ye-i Mülkiyesi is-

miyle fiam’da bir t›p fakültesi kurulmufltur.30 1909 y›l›nda da Haydarpafla’da

yeni yap›lan binada t›p e¤itimi devam ettirilmifltir. Bu okul sivil ve askerî t›p

e¤itimini tek bir bünyede toplam›flt›r. 
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Osmanl› t›p e¤itimi üzerine yaz›lm›fl kitap ve makale tarz›nda çok say›da

çal›flma bulunmaktad›r. Ayr›ca konuyla ilgili devam eden süreli kongreler

vard›r. Osmanl› t›p tarihi araflt›rmalar› ile ilgili en son, detayl› ve genifl bibli-

yografya çal›flmas› Zuhal Özayd›n ve Necdet Y›lmaz taraf›ndan yap›lm›fl ve

Osmanl›larda Sa¤l›k I31 isimli eserde neflredilmifltir. Bu bibliyografya genel

t›p tarihine ait olup t›p e¤itimi konusunu da ihtiva etmektedir. 
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dan yap›lm›flt›r. Nil Sar› ilk olarak Osmanl›larda Hekim ve Deontolojisi (Dok-

tora tezi, ‹.Ü. Cerrahpafla T›p Fakültesi T›p Tarihi ve Deontoloji Kürsüsü,
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su çal›flmalarda öncelikle klasik tarzda e¤itim ve tedavi yap›lan darüflflifalar

konusunu ele alan müellif, daha sonra cerrah ve kehhallerin (göz hekimi) ye-
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IV. Teknik E¤itim

1. Askerî Teknik E¤itim

Osmanl› Devleti’nde do¤rudan do¤ruya hükümdar›n flahs›na ba¤l› hassa

veya merkez ordusu askerlerine Kapukulu Teflkilat› ismi veriliyordu. Osman

Gazi döneminde Gaziyân-› Rum, Ahiyân-› Rum, Abdalân-› Rum, Bac›yân-›

Rum adlar›n› tafl›yan Ahiler ve Babâî birlikleri vard›. Ancak bu birimlerin dü-

zenli bir ordu teflkil edecek tarzda teflkilâtland›r›lmas› Orhan Gazi dönemin-

de gerçekleflmifl ve bir ordu fikri ancak bu dönemde oluflmaya bafllam›flt›r.

Kuruluflu kesin olarak bilinmemekle beraber yaya ve müsellem denilen ilk

muvazzaf birlikler Orhan Gazi döneminde görülmektedir. Devlet s›n›rlar›n›n

zamanla genifllemesi sonucunda mevcut birliklerin yetersiz kalmas› üzerine

Kapukulu Teflkilat› kurulmufltur. Kapukullar› devlet merkezinden padiflahla-

r›n emir ve kumandas› alt›nda ve onlar›n flah›slar›na ba¤l›, maafll› yaya ve at-

l› askerî ocaklar olarak kurulmufllard›r.

Kapukulu ocaklar›na asker temin etmek gayesiyle I. Murat, Gelibolu’da

bir Acemi Oca¤› kurarak esir H›ristiyan gençlerinin belirli bir terbiye ve e¤i-

tim ald›ktan sonra Kapukulu Ocaklar›na kabul edilmeleri kaidesini koymufl-

tur. Kapukulu Ocaklar›n›n temelini teflkil eden Yeniçeri Oca¤›’n›n kuruluflu

ise Edirne’nin fethini takip eden günlerde olmufltur. Acemi Oca¤›, kaynak

olarak bir tarafa b›rak›l›rsa, Kapukulu Ocaklar›ndan ilk kurulan› Yeniçeri

Oca¤›’d›r. Bu oca¤› Topçu, Cebeci ve Top Arabac›lar› ocaklar› takip etmifl, at-

l› birlikler olarak da Silahdarlar Oca¤› kurulmufltur. Sultan Fatih Mehmet za-

man›nda Sipahi Oca¤› kurulmufl, bunlara sa¤ ve sol olmak üzere Ulufeciler

ve Garipler Ocaklar› eklenerek, atl› s›n›flar alt› oca¤a ç›kart›lm›flt›r. Devletin

s›n›rlar› geniflledikçe Kapukullar›na merkez ordusu olmalar› özellikleri ya-

n›nda kale muhaf›zl›¤› görevleri de verilmifltir. Ayr›ca eyaletlerde Yerlikulu,
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Yeniçeri, Topçu ve Cebeci birlikleri teflkil edildi¤i gibi, La¤›mc› ve Humbara-

c› ocaklar› da aç›lm›flt›r. XVI. yüzy›l ortalar›nda acemiler d›fl›nda yaya olarak

Yeniçeri, Cebeci, Topçu, Top Arabac›, La¤›mc› ve Humbarac› ocaklar›, atl›

olarak da Sipahi, Silahdar, Sa¤ Ulufeciler, Sol Ulufeciler, Sa¤ Garipler ve Sol

Garipler ocaklar› bulunurdu.33

Kapukulu teflkilat›nda zamanla bafl gösteren problemlerin giderilebilme-

si için birtak›m ›slahatlar yap›lm›flt›r. Bu cümleden III. Selim Bostanc› Oca-

¤›’na ba¤l› olarak Nizam-› Cedîd, Alemdar Mustafa Pafla da Sekban-› Cedîd

adl› iki ocak kurdularsa da her ikisi de k›sa bir süre sonra ç›kan ayaklanma-

larla kapat›lm›flt›r. Bu iki tecrübeden sonra II. Mahmut Yeniçeri Oca¤›’n› ›s-

lah etmek maksad›yla önce Eflkinci Oca¤›’n› kurmufl ve daha sonra Yeniçeri

Oca¤›n› tamamen ortadan kald›rm›flt›r.

Yukar›da bahsetti¤imiz ve “Ocak” ismi verilen bu askerî e¤itim merkezle-

ri, medreselerden sonra, “özel gaye” ile aç›lm›fl Osmanl› örgün e¤itim ku-

rumlar›n›n bafll›calar›ndand›. Ocaklar, okuma ve yazma ö¤retimi yap›lan ku-

rumlardan olmad›¤›ndan dolay› birer mektep mahiyetinde de¤ildi, ancak bu

ocaklar, kifliye yepyeni bir kimlik ve inanç kazand›ran, askerlik formasyonu

veren, e¤itim ve disiplin a¤›rl›kl› k›fllalard›.34 Osmanl› ordusunun temelini

oluflturan bu ocaklarda e¤itim ve ö¤retim kendi içinde yap›l›rd›. Humbara-

hane ve daha sonra Mühendishanelerin aç›lmas›na kadar Osmanl›larda mo-

dern anlamda e¤itim veren kurumlar aç›lmam›flt›r. Klasik dönem Osmanl›

askerî teflkilat› ile ilgili olarak yaz›lm›fl en kapsaml› eser Kont Lugi Ferdinan-

do Marsigli’nin kitab›d›r. Esas ismi Stato Militare dell’ Imperio Ottomanno

[M. Kramer ve F. Kreutel (haz.), Graz, 1972] olan eser Kaymakam Nazmi ta-

raf›ndan da Osmanl› ‹mparatorlu¤unun Zuhur ve Terakkisinden ‹nhitat› Za-

man›na Kadar Askerî Vaziyeti (Ankara, 1934) ismiyle Türkçeye çevrilmifltir.

Marsigli, 1679-1680 tarihleri aras›nda on bir ay ‹stanbul’da bulunmufl ve Os-

manl› toplumu içinde kalm›flt›r. 1692 y›l›nda Bâb›âli’de görevli olarak çal›fl-

m›flt›r. Eser Osmanl› ordu teflkilat›, taktikleri ve kulland›¤› silahlar hakk›nda

çok de¤erli bilgiler ihtiva etmektedir.

Yukar›da ifade etti¤imiz üzere, klasik dönemde askerî e¤itim ve ö¤retim için

kurulmufl olan tek kurum Acemio¤lanlar mektepleriydi. ‹lk olarak I. Murad dö-

neminde Gelibolu’da aç›lan Acemio¤lanlar Mektebi’ni daha sonra Edirne Sa-

ray›, Eski Saray, Yeni Saray, ‹brahim Pafla Saray›, ‹skender Çelebi Saray› ve Ga-

lata Saray›’nda aç›lan mektepler takip etmifltir. Enderûn Mektebi’ne al›nma-

yan ö¤renciler buralara gönderilir ve daha sonra çeflitli ordu görevlerine tayin
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edilirlerdi. Esas›nda askerî ve bedenî birer e¤itim oca¤› olmakla birlikte, Ace-

mio¤lanlar mekteplerinde az da olsa, Enderûn Mektebi’nin alt odalar›ndaki gi-

bi kurumsal bir e¤itim-ö¤retim de yap›l›rd›.35 Acemio¤lanlar Mektebinin yan›

s›ra Mehterhane,36 Cambazhane, Tersane, Tophane, Humbarahane, Tüfekha-

ne ve K›l›çhane isimlerinde çeflitli askerî e¤itim merkezleri bulunurdu. Ancak

buralardaki e¤itimin daha ziyade usta-ç›rak iliflkisi çerçevesinde cereyan etti¤i

görülür. Acemio¤lanlar› Mektebi ve bahsetti¤imiz di¤er askerî kurumlardaki

e¤itim ile ilgili Osman Nuri Ergin’in Türkiye Maarif Tarihi isimli kitab›nda k›sa

bilgiler bulunmaktad›r.37 Gerek bu kurumlar gerekse genel olarak Osmanl› as-

kerî e¤itim tarihi ve teflkilat› konusunda en genifl çal›flma ‹smail Hakk› Uzun-

çarfl›l›’n›n Osmanl› Devleti Teflkilât›ndan Kapukulu Ocaklar›38 isimli iki ciltlik

eseridir. Bu çal›flma askerî e¤itim ve teflkilat konusunda temel kaynaklara ve

arfliv vesikalar›na dayal› olarak haz›rlanm›fl en kapsaml› eserdir. Askerî teknik

e¤itim ile ilgili en genifl literatür çal›flmas› ise Mustafa Kaçar taraf›ndan

yap›lm›fl olup “Osmanl›larda Askerî Teknik E¤itim” bafll›¤›n› tafl›maktad›r

(Türkiye Araflt›rmalar› Literatür Dergisi, 2004, c. II, sy. 4, s. 455-469).

Burada ele al›nacak literatür çal›flmas›nda daha ziyade modern dönem

olarak da tabir edilen Humbarahane ve sonras› teknik e¤itim olaca¤›ndan,

bu konu üzerine yap›lm›fl çal›flmalar zikredilecektir. Bu dönem itibariyle aç›-

lan modern askerî okullar flunlard›r: 1. Mühendishane-i Bahrî-i Hümayun

(1773-4); 2. Mühendishane-i Berrî-i Hümayun (1793); 3. T›phane-i Âmire ve

Cerrahhâne-i Mamure (1827); 4. Mekteb-i Fünûn-› Harbiye; 5. Muz›ka-i Hü-

mayun Mektebi (1834). Mühendishaneler konusuyla ilgili olarak cumhuriyet

öncesi dönemde yaz›lm›fl Pirizade Binbafl› Mehmed Esad Efendi’nin Mir’ât-

› Mühendishane-i Berrî-i Hümayun39 (‹stanbul: Karabet Matbaas›, 1894)

isimli eseri hayli genifl ve detayl› bir çal›flmad›r. Esad Efendi’nin Mekteb-i

Harbiye’de muallim iken yazd›¤› Mir‘at› Mekteb-i Harbiye (‹stanbul: Artin

Asaduryan fiirket-i Mürettibiye Matbaas›, 1893) isimli eseri de konuyla ilgili

olarak zikredilmesi gereken bir çal›flmad›r. Es’ad Efendi bu iki eserinde Har-

biye ve Mühendishane’nin kurulufl tarihinden kendi zaman›na kadar olan

teflkilat›n› ve bu kurumlarda yetiflen kimselerin hayatlar›n› yazm›flt›r. 

Mühendishaneler konusuyla ilgili olarak yaz›lan önemli kitaplar vard›r.

Bunlar: Ç. Uluçay ve E. Kartekin’in Yüksek Mühendis Okulu: Yüksek Mühen-
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Süreci”, Osmanl›, Güler Eren (ed.), Ankara: Yeni Türkiye Yay›nlar›, 1999, c. X, s. 751-755.

37 Ergin, a.g.e., s. 31-62.
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dis ve Yüksek Mimar Yetifltiren Müesseseler Tarihi (‹stanbul: Berksoy Matbaa-

s›, 1958) adl› eseri, E. To¤rol’un ‹.T.Ü. ‹nflaat Fakültesi Cumhuriyetin Ellinci

Y›l› Kitab› (‹stanbul, 1995) isimli çal›flmas›, F. Kurto¤lu’nun Deniz Mektepleri

Tarihçesi (‹stanbul, 1941) ve Fahri Çoker’in Deniz Harb Okulumuz (Ankara,

1994) adl› kitaplar›d›r. Ayr›ca Faruk Umar’›n “Yüksek Mühendis Mektebi

Mecmuas› (Eski Türkçe Say›lar) 1927-1928 Endeksi” (‹stanbul Yüksek Mühen-

dis Okulu Dergisi, Ek, 1943, c. I, sy. 1) isimli makalesi de konu ile ilgili yay›n-

lar› vermektedir. Mühendishane Baflhocas› ‹shak Efendi ile ilgili olarak Ekme-

leddin ‹hsano¤lu’nun Baflhoca ‹shak Efendi: Türkiye’de Modern Bilimin Ön-

cüsü (Ankara: Kültür Bakanl›¤›, 1989)40 isimli monografisi de Mühendishane

baflhocal›¤› konusunun anlafl›lmas› aç›s›ndan son derece önemli bir kitapt›r. 

Mühendishaneler konusunda yap›lm›fl en kapsaml› ve genifl çal›flma

Mustafa Kaçar’›n “Osmanl› Devleti’nde Bilim ve E¤itim Anlay›fl›ndaki De¤ifl-

meler ve Mühendishanelerin Kuruluflu”41 (‹stanbul Üniversitesi Sosyal Bi-

limler Enstitüsü Bilim Tarihi Bölümü, 1996) isimli doktora tezidir. Kaçar bu

çal›flmas›nda mühendishanelerin kuruluflunu incelemifl, Avrupa’daki ben-

zerleri ile mukayese etmifl, müfredat›, talebeleri ve teflkilat gibi konular› üze-

rinde durmufl ve mühendishanelerin Osmanl› e¤itim tarihindeki önemini

belirtmifltir. Mühendishanelerle ilgili di¤er bir çal›flma ise daha önce bahset-

ti¤imiz gibi Kemal Beydilli taraf›ndan yap›lm›flt›r. Beydilli’nin 1776-1826 ta-

rihleri aras›n› kapsayan Türk Bilim ve Matbaac›l›k Tarihinde Mühendishâne,

Mühendishâne Matbaas› ve Kütüphanesi: 1776-1826 (‹stanbul: Eren Yay›nc›-

l›k, 1995) bafll›kl› bu çal›flmas› hayli kapsaml› olup mühendishane ile birlikte

buradaki matbaa ve kütüphane hakk›nda çok genifl bilgiler vermektedir.

Mühendishaneler konusuyla ilgili olarak yap›lm›fl olan di¤er yay›nlar ise

flunlard›r:

A. Terzio¤lu ve H. A. Hatemi, Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda Yeni Nizamlar›n Cedveli,

Mahmud Raif Efendi Taraf›ndan Tertip Edilmifltir. ‹stanbul’da 1789 Senesinde

Frans›zca Olarak Bas›lm›fl Kitab›n Çevirisi ve T›pk› Bas›m›, ‹stanbul, 1988.

Ali ‹hsan Gencer, Bahriye’de Yap›lan Islahat Hareketleri ve Bahriye Nezâretinin Kuru-

luflu (1789-1867), ‹stanbul, 1985.

Cavit Baysun, “Eski Mühendishanelerin Kurulufluna ve Baz› Hocalara Dair”, Y›ld›z

Teknik Okulu Dergisi Y›ll›¤›, 1952.
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Ekmeleddin ‹hsano¤lu, “Mühendishane-i Berrî-i Hümayun Baflhocas› ‹shak Efendi

Hayat› ve Çal›flmalar› Hakk›nda Arfliv Belgelerine Dayal› Bir De¤erlendirme

Denemesi”, Belleten, 1989, c. LIII, sy. 207-208, s. 735-765.

Hamit Er, “1699-1839 Aras› Osmanl› Devleti’nde E¤itim Müesseseleri ve Yenileflme

Modernleflme”, Doktora tezi, Marmara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü,

1998.

‹dris Bostan, “Osmanl› Bahriyesinde Modernleflme Hareketleri”, 150. Y›l›nda Tanzi-

mat, H. D. Y›ld›z (haz.), Ankara, 1992.

K. Beydilli ve H. K. Hatemi, Seyyid Mustafa, ‹stanbul’da Askerlik Sanat›, Yeteneklerin

ve Bilimlerin Durumu Üzerine Risalesi, ‹stanbul: TÜYAP Yay›n›, 1986.

Kemal Beydilli, “‹lk Mühendislerimizden Seyyid Mustafa ve Nizam-› Cedid’e Dair Ri-

salesi”, ‹.Ü. Ed. Fak. Tarih Enstitüsü Dergisi, 1987, sy. 13, s. 387-479.

Osmanl›larda askerî teknik e¤itimin yan› s›ra, XIX. as›rda sivil mühendis-

lik kurumlar› da aç›lm›flt›r. Bunlar›n birisi Mühendisîn-i Mülkiye (Turuk ve

Meâbir) Mektebi di¤eri ise Hendese-i Mülkiye Mektebi’dir. Bu konuyla ilgili

Osman Öztürk’ün “Osmanl›larda Sivil Mühendislik Fakülteleri”42 isimli bir

makalesi ile Güngör Evren’in “‹TÜ Tarihinden: Hendese-i Mülkiye”43 bafll›k-

l› bir makalesi bulunmaktad›r. Ayr›ca Fikri Santur’un “Yüksek Mühendis

Mektebi Tarihçesi” isimli makalesi de bu konu hakk›nda bilgi vermektedir.44

2. Humbarahane

Mustafa Kaçar ayr›ca “Osmanl› ‹mparatorlu¤unda Askerî Sahada Yenilefl-

me Döneminin Bafllang›c›”45 isimli makalesiyle de Humbarahane’nin kuru-

luflu ve buradaki e¤itim faaliyetleri konusunu incelemifltir. Ayr›ca Humbara-

c› Oca¤›’nda Hendesehane’nin kurulup kurulmad›¤› konusunu da arfliv bel-

gelerine dayanarak tart›flmaktad›r. Humbarahane ve Humbarac› Ahmed Pa-

fla üzerine Mehmed Arif Bey’in de “Humbarac› Ahmed Pafla (Bonneval)”

isimli bir makalesi bulunmaktad›r.46

Humbarahane ve Bonneval Ahmed Pafla ile ilgili muhtelif tez çal›flmalar›

ve makaleler de bulunmaktad›r. Konuyla ilgili di¤er literatür ifle flu flekildedir: 

Ahmet Halaço¤lu, “Humbarac› Oca¤› - Humbarac› Ahmed Pafla’n›n Hayat› ve Islahat-

lar›” Lisans tezi, ‹stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü, 1982.
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42 I. Uluslararas› Türk-‹slam Bilim ve Teknoloji Tarihi Kongresi, ‹TÜ 14-18 Eylül 1981, Yap›
Teknolojisi-Mühendislik Tarihi, Bildiriler, ‹stanbul: ‹TÜ Mimarl›k Fakültesi Bask› Atölyesi,
1981, c. III, s. 121-126.

43 ‹TÜ’den Haberler, 1978, sy. 2, s. 37-41.

44 Mühendis Mektebi Mecmuas›, Say› 47’ye Ek, 1931 Mezunlar Broflürü, 1931, Mühendis Mek-
tebi Mecmuas›, 1931, c. IV, sy. 47, s. 185-87.

45 Osmanl› Bilimi Araflt›rmalar› : Kuruluflunun 10. Y›ldönümü Münasebetiyle Ekmeleddin ‹hsa-
no¤lu’na Arma¤an, F. Günergun (haz.), ‹stanbul Üniversitesi Ed. Fak. Yay., 1995, s. 209-225.

46 Tarih-i Osmanî Encümeni Mecmuas›, 1328, c. III, sy. 18, s. 1143-144.



Cavid Baysun, “Ahmed Pafla”, ‹slam Ansiklopedisi, c. I, s. 199.

Cavid Baysun, “Ahmed Pafla”, Küçük Türk-‹slâm Ansiklopedisi, ‹stanbul, 1974, c. I, s.

52-53.

Cavid Baysun, “Humbarac›”, ‹slam Ansiklopedisi, MEB, c. VI, s. 982.

H. Bowen, “Ahmad Pasha Bonneval”, El2 (Fr), c. I, s. 300-301.

H. G. Majer. “Bonneval”, Biographisches Lexikon zur Geschichte Südosteuropas, 1974,

c. I, s. 233-234.

Hayriye Miskio¤lu, “Humbarac› Ahmed Pafla”, Lisans tezi, ‹.Ü. Ed. Fak. Tarih Bölümü,

1948.

Yukar›da bahsetti¤imiz yay›nlar›n yan› s›ra Sipahi Çataltepe’nin “16. yüz-

y›lda Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda Teknik Ö¤retim” isimli makalesi bahsetti-

¤imiz konular›n k›saca bir özeti mahiyetindedir.47

XVIII. yüzy›l›n son yar›s›ndan itibaren Avrupa tarz› modern okullar›n

gündeme gelmesiyle birlikte yukar›da bahsi geçen mühendishaneler aç›lm›fl

ve daha sonraki yüzy›l›n bafllar›ndan itibaren de bunlar› di¤er meslekî ve as-

kerî okullar takip etmeye bafllam›flt›r. Avrupa tarz› yeni teknik okullar›n aç›l-

mas› konusunda özellikle Ebubekir Ratib Efendi’nin önemli çal›flmalar› bu-

lunmaktad›r. Bir süre Avusturya’da kalan Ratib Efendi Avusturya’daki özel-

likle teknik okullar, teknolojinin uygulamaya geçirilmesi gibi o dönem için

çarp›c› örneklerini ortaya koymufltur. Enver Ziya Karal onun çal›flmalar›yla

ilgili olarak “Ebu Bekir Ratib Efendi’nin Nizam-› Cedîd Islahatlar›ndaki Ro-

lü” (V. Türk Tarih Kongresi, Ankara, 1960) isimli bir makalesinde genifl bilgi

vermektedir.

Birol Çetin’in “Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda Askerî Teknolojilerin Takibi

(1700-1900)” (Türkler, Hasan Celal Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Koca (ed.),

Ankara, 2002, c. XIII, s. 812-821) bafll›kl› makalesi de modern teknolojilerin

tan›nmas› konusunu ele almaktad›r. Ancak makale mühendishanelerden ve

di¤er askerî e¤itim kurumlar›ndan bahsetmez. Cahit Yalç›n Bilim’in “Os-

manl›larda E¤itimin Ça¤dafllaflmas›: Askerî Okullar” (Osmanl›, Güler Eren

(ed.), Ankara: Yeni Türkiye Yay›nlar›, 1999, c. V, s. 237-244) bafll›kl› makalesi

ise hem mühendishanelerden hem de di¤er askerî kurumlardan bahseder.

V. MESLEKÎ E⁄‹T‹M

1. Meslekî E¤itimin Tarihi

Osmanl›lardaki meslekî e¤itim konusu genel olarak iki ana bölümde in-

celenmektedir. Birincisi geleneksel dönem di¤eri ise XVIII. yüzy›l›n bafllar›n-
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dan itibaren ortaya ç›kan modern dönem. Geleneksel meslekî e¤itim kurum-

lar› daha çok “Ahî Teflkilat›” ve “Loncalar” etraf›nda ve flemsiyeleri alt›nda

teflkilatlanm›fllard›r. Ahî birlikleri temel olarak esnaf ve sanatkârlar› bünye-

sinde toplayan bir örgüt olup Selçuklular zaman›nda kurulmaya bafllam›fl ve

Osmanl›lar döneminde en parlak devrini yaflam›flt›r. Tarihî geliflim süreci

içerisinde incelendi¤inde Ahî birliklerinin bir e¤itim kurumu olarak askerî,

dinî-ahlâkî ve meslekî alanlarda e¤itim ve ö¤retim hizmeti verdi¤i; bu e¤iti-

min amac›n›n ise insanlar› mükemmellefltirmek, çocu¤u hayata haz›rlamak,

davran›fllar›nda dengeli hareket etmesini bilen, çevresine uyum sa¤layabilen

ve baflkalar›n›n haklar›na riayet eden insan yetifltirmek ve mensuplar›n› bir

mesle¤e haz›rlamak oldu¤u görülür. 

Ahî birlikleri gibi kökenleri Selçuklulara kadar uzanan ve yine Türkler

taraf›ndan kurulmufl olan Loncalar da esnaf ve sanatkârlar›n örgütlendi¤i

bir kurum olup daha ziyade esnaf ve sanatkârlara hammadde da¤›t›m› ya-

p›lan merkezlere verilen bir isim olarak kullan›lm›flt›r. ‹kisi de esnaf ve sa-

natkârlarla ilgili örgütler olmas›na ra¤men, Ahî birlikleri ile Loncalar›n ifl-

levleri birbirinden farkl› olmufl, as›rlar boyunca esnaf ve sanatkârlar aras›n-

da çok mühim bir ba¤›n oluflmas›na hizmet etmifltir. Loncalar, bugünkü

modern sanayide oldu¤u gibi s›rf çal›flanlar› veya çal›flt›ranlar› de¤il, her iki

zümreyi de kucaklamakta, küçük sanatlar›n meslekî, idarî ve iktisadî bütün

meseleleriyle meflgul olmakta, ayr›ca meslekî ve teknik e¤itimi de düzenle-

mekteydi. 

Ahî birliklerinde temel hedef bir sanat sahibi olmak, baflkalar›na muhtaç

olmadan kendi eme¤i ile geçinmekti. Bunu temin etmek için mesle¤e girme-

si istenen kiflilere küçük yafltan itibaren bir sistem içerisinde e¤itim verilir ve

bir meslek sahibi olmas› temin edilirdi. Bu meslek e¤itimi süresince belli ka-

demelere eriflmek gerekiyordu. Bunlar s›ras›yla yamakl›k, ç›rakl›k, kalfal›k

ve ustal›k olarak s›ralan›rd›. 

Klasik döneme ait bu meslekî ve teknik e¤itim kurumlar›n›n yerini XVII-

I. yüzy›ldan itibaren yeni e¤itim kurumlar› alm›flt›r. Bir k›sm› askerî bir k›s-

m› sivil olan bu kurumlar›n zamanla güçlenmesi, geleneksel olanlar›n ya-

vafl yavafl kaybolmas›na sebebiyet vermifltir. Ayr›ca de¤iflen üretim yön-

temleri ve uygulamalar› da eski sistemlerin terk edilmesinde önemli birer

etken olmufltur.

‹lmî ve meslekî e¤itim konusu XIX. yüzy›l›n son yar›s›ndan itibaren orta-

ya ç›km›flt›r. Daha önceki devirlerde hemen hemen her türlü meslek kendi

kurumunda usta-ç›rak iliflkisi çerçevesinde ö¤retilmekteydi. Bu gelenek baz›

meslek gruplar›nda halen devam etmektedir. Ancak burada de¤inmek istedi-
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¤imiz konu daha ziyade son yüzy›lda ortaya ç›kan ilmî ve meslekî okullar ile

cemiyetlerdir. Tanzimat ile birlikte gerçeklefltirilen yenileflme hareketleri

çerçevesinde meslek e¤itimiyle ilgili yeni okullar aç›lm›flt›r. Ahî birlikleri ve

Lonca teflkilatlar› d›fl›nda, sivil halka sanat ve meslek ö¤retmeyi gaye edinen

okullar ilk defa bu dönemde aç›lm›flt›r.

2. Meslekî E¤itim Okullar›

Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar aç›lan meslekî teknik ö¤retim okullar›-

n› bafll›ca flu alanlarda toplamak mümkündür: Erkek Teknik Ö¤retim Okulla-

r›, K›z Teknik Ö¤retim Okullar›, Ticaret Okullar›, Memur Okullar›, Ziraat ve

Orman Okullar›.

Bu dönemde aç›lan baz› okullar flu flekildedir:

Pratik Sanat Okullar›, Tar›m Okulu, Askerî Baytar Mektebi, Orman ve Ma-

den Mektebi, ‹malat-› S›byan Taburu, Telgraf Mektebi, Sanayi Mektebi, K›z

Sanayi Mektebi, Fenn-i Resim ve Mimari Mektebi, Sanayi-i Nefise Mektebi,

Ticaret Mektebi, Hendese-i Mülkiye Mektebi, Numune Ba¤› ve Afl› Ameliyat

Mektebi, Mülkiye Baytar Mektebi, Polis Dersanesi, Afl› Memurlar› Mektebi,

Gülhane Askerî Tababet Mektebi ve Seririyat›.

Zikredilen bu okullar›n yan› s›ra gerek ‹stanbul’da gerekse taflra flehirle-

rinde benzer isimlerde daha pek çok mektep aç›lm›flt›r.

Meslekî ve teknik e¤itim ile ilgili en eski çal›flmalardan birisi Reflat Özalp

taraf›ndan “Türkiye’de Yüz Y›ll›k Meslekî ve Teknik Ö¤retim” (Mesleki ve

Teknik Ö¤retim, 1961, sy. 104, s. 17-121) bafll›kl› bir makale ile yap›lm›flt›r.

Burada meslekî ve teknik e¤itimin son yüz y›ll›k tarihi ele al›nm›flt›r. Ayn› ko-

nu üzerine yak›n zamanlarda yap›lan bir çal›flma ise Tayyip Duman’a aittir.

Duman, teknik okullar ve meslek kurulufllar› ile ilgili olarak “Meslekî ve Tek-

nik E¤itimin Geliflimi” (Türkler, Hasan Celal Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Ko-

ca (ed.), Ankara, 2002, c. XV, s. 61-71) bafll›kl› makalesinde, Osmanl›larda

meslekî ve teknik e¤itimin tarihî geliflimini daha genifl bir bak›fl aç›s›yla ve

detayl› bir flekilde incelemifltir. Çal›flmada özellikle kurumlar›n geliflim süre-

cinin ortaya konmas›nda yak›n geçmiflimize a¤›rl›k verilmifl ve bu geliflimin

meslekî ve teknik e¤itimin baz› temel ilkelerine göre bir de¤erlendirilmesi

yap›lm›flt›r. Yap›lan genel de¤erlendirmede, her dönemin sorunlar›, yöne-

limleri ve çözümlerinin neler oldu¤u ortaya konmaya çal›fl›lm›flt›r. Gelenek-

sel e¤itim sistemleri ve kurumlar› bir arada de¤erlendirilerek her iki döneme

ait kurumsal geliflmeler incelenmifltir. Meslekî e¤itim, tarihimizde uzun y›l-

lar yayg›n e¤itim yoluyla, usta-ç›rak iliflkisi içerisinde verildikten sonra okul-

laflmaya gidilmifltir. Her ne kadar meslekî-teknik okullar, bafllang›çta ›slah-

hane ad›yla kimsesiz, yetim çocuklar için aç›lm›fl, e¤itim sisteminin d›fl›nda
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düflünülmüfl ve bir standardizasyona tâbi tutulmam›flsa da, birçok yönler-

den geliflmifl, ileri uygulamalar› da baflarm›flt›r.48

Geleneksel meslekî ve teknik e¤itim konular›nda Tayyip Duman’›n yuka-

r›da bahsedilen makalesinin yan› s›ra baflka çal›flmalar da bulunmaktad›r.

Di¤er yay›nlar› vermeden önce ›slahhaneler ile ilgili olarak Bekir Koç’un yaz-

d›¤› “Osmanl› Islahhanelerinin ‹fllevlerine ‹liflkin Baz› Gözlemler” (Gaziantep

Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Aral›k 2007, c. VI, sy. 2, s. 113-127) bafll›k-

l› makaleye dikkat çekmek yerinde olacakt›r. 5-13 yafllar› aras›ndaki fakir ve

kimsesiz çocuklar›n sokaklardan al›narak, devletin kontrolünde ve sa¤l›kl› bir

ortamda büyümelerini sa¤lamak üzere kurulmufl olan ›slahhaneler ayn› za-

manda müslim ve gayrimüslimlerin bir arada e¤itim görecekleri karma e¤i-

tim sistemine geçiflte önemli bir fonksiyon üstlenmifltir. Verilen e¤itim süre-

si boyunca çocuklara hem temel seviyede okuma-yazma ö¤retiliyor, hem de

deri iflleme, terzilik, kundurac›l›k gibi yayg›n mesleklerde kalfal›k düzeyinde

e¤itim ve ö¤retim verilerek çocuklar›n maddî aç›dan kendi kendilerine yeter

bireyler haline getirilmesi amaçlan›yordu. Bu aç›dan ›slahhanelerin meslekî

ve teknik e¤itim tarihi konusunda önemli bir yeri bulunmaktayd›.

Nurcan ‹nci F›rat’›n ‹stanbul d›fl›nda aç›lan mekteplerden bahseden

“Konya’daki Eski Sanayi Mektebi” (Vak›flar Dergisi, 2005, c. XXIX, s. 345-371)

bafll›kl› makalesi, taflra mektepleri ile ilgili bir çal›flma olmas› aç›s›ndan mü-

himdir. F›rat makalesinde 1901 y›l›nda Konya Sanayi Mektebi ad›yla aç›lan

bu kurumun daha çok mimarî yap›s› ile ilgili bilgi vermektedir.

3. Konuyla ‹lgili Di¤er Yay›nlar:

Abdülbâki Gölp›narl›, “‹slam ve Türk ‹llerinde Fütüvvet Teflkilat› ve Kaynaklar›”, ‹.Ü.
‹ktisat Fakültesi Mecmuas›, 1949, c. XI, sy. 1-4, s. 33-54.

Ahmed Tabako¤lu, “Sosyal ve ‹ktisadi Yönleriyle Ahîlik”, Milletleraras› Ahilik ve Esnaf
Sempozyumuna Sunulan Tebli¤, ‹stanbul, 1984.

Bayram Kodaman, Abdülhamit Devri E¤itim Sistemi, ‹stanbul, 1985.

Cevat Alkan, H›fz› Do¤an ve S. ‹lhan Sezgin, Meslekî ve Teknik E¤itimin Esaslar›, An-
kara, 1996.

Cevdet Türkay, “Osmanl› ‹mparatorlu¤u Esnaf Disiplinini Gösterir Belge”, Belgelerle
Türk Tarihi Dergisi, 1969, c. III, sy. 18, s. 18.

F. Reflit Unat, Türkiye’de E¤itim Sisteminin Geliflmesine Tarihi Bir Bak›fl, Ankara, 1964.

Hasan Ali Koçer, Türkiye’de Modern E¤itimin Do¤uflu, Ankara, 1987.
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M. Z. Oral. “Anadolu Köylerinde Gençler Derne¤i Yahut Ahili¤in Devam›”, Türk Et-

nografya Dergisi, 1959, sy. 13, s. 17-28.

Mahmut Arslan, The Work Ethic and Ahi Tradition of Turkey, Haarlem: SOTA, 2008.

Mehmet Genç, “Osmanl› Esnaf› ve Devletle ‹liflkileri”, Ahilik ve Esnaf: Konferanslar ve

Seminer: Metinler-Tart›flmalar, ‹stanbul, 1986, s. 113-124.

Mikail Bayram, “Anadolu Selçuklular› Zaman›nda Ahî Teflkilat›n›n Kuruluflu ve Gelifl-

mesi”, Kelime Dergisi, 1986, sy. 6, s. 6.

Mikail Bayram, “Sadruddini Konevi ile Ahî Evrenin Mektuplaflmas›”, S.Ü. Fen-Edebi-

yat Fakültesi Dergisi, 1983, sy. 2, s. 51-75. 

Mikail Bayram, Bâciyân-› Rum, Konya, 1987.

Neflet Ça¤atay, Bir Türk Kurumu Olarak Ahilik, Ankara, 1974.

Orhan Tuna, Türkiye’de Meslek ve Teknik Ö¤retim, ‹stanbul, 1978.

Sabahattin Güllülü, Ahî Birlikleri, ‹stanbul, 1977.

fiinasi ‹lhan “Ahiler ve Teflkilat›”, Irmak Mecmuas›, 1928, c. I, sy. 1-8, s. 1-8.

Ülker Akkutay, Türkiye’de Ç›rakl›k E¤itimi, Ankara, 1991.

Veysi Erken, Bir Sivil Örgütlenme Modeli Ahilik, Ankara, 1998.

4. ‹lmî ve Meslekî Cemiyetler

Osmanl› dünyas›nda meslekî ve teknik e¤itimi yak›ndan ilgilendiren bir

di¤er konu da ilmî ve meslekî cemiyetler konusudur. Bu konuya dikkatleri

çeken ilk faaliyet 3-4 Nisan 1987 tarihinde gerçeklefltirilen Osmanl› ‹lmî ve

Meslekî Cemiyetleri, 1. Millî Türk Bilim Tarihi Sempozyumu49 olmufltur. Söz-

konusu sempozyum ‹stanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi ile ‹slâm Tarih,

Sanat ve Kültür Araflt›rma Merkezi taraf›ndan ortaklafla düzenlenmifltir.

Sempozyuma yirmiye yak›n bilim adam› kat›lm›fl ve burada sunulan tebli¤-

lerin bir k›sm› bildiriler kitab›nda neflredilmifltir. Kitab›n Ekmeleddin ‹hsa-

no¤lu’na ait “Modernleflme Süreci ‹çinde Osmanl› Devleti’nde ‹lmî ve Mes-

lekî Cemiyetleflme Hareketlerine Genel Bir Bak›fl” bafll›kl› ilk makalesinde (s.

1-32) yazar, konu hakk›nda flimdiye kadar neler yap›ld›¤›n› belirterek konu-

nun önemi üzerinde durmufltur. ‹hsano¤lu kitab›n üçüncü makalesinde

(“19. Asr›n Bafllar›nda -Tanzimat Öncesi- Kültür ve E¤itim Hayat› ve Befliktafl

Cemiyet-i ‹lmiyesi Olarak Bilinen Ulema Grubunun Buradaki Yeri”, s. 43-47)

bu cemiyeti ve on dokuzuncu yüzy›ldaki genel ilim hayat›n› incelemifltir. ‹h-

sano¤lu kitaptaki di¤er iki makalesinde ise “Cemiyet-i ‹lmiye-i Osmaniye’nin
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Kurulufl ve Faaliyetleri” (s. 197-220) ile “Cemiyet-i ‹lmiye ve Mecmua-i

Ulûm” (s. 221-245) konular› hakk›nda bilgi vermifltir. ‹hsano¤lu, Osmanl› il-

mî cemiyetlerinin uzun ömürlü olamay›fllar›yla ile ilgili olarak flu de¤erlen-

dirmeyi yapmaktad›r. “‹lmî cemiyet ad› alt›nda kurulan Osmanl› cemiyetle-

ri, Bat› örneklerinde oldu¤u gibi, tabiat› ve insan› inceleme ve araflt›rmay›

hedef alamam›fl fakat çok k›sa ömürlü birer kültür hareket ve faaliyeti olarak

bafllay›p bitirmifllerdir.”

Bahsetti¤imiz bildiriler kitab›nda yer alan, konu ile ilgili di¤er makaleler

ise flu flekildedir. 

Ekrem Kadri Unat, “Osmanl› Devleti’nde T›p Cemiyetleri”, s. 85-110.

Feza Günergun, “Osmanl› Mühendis ve Mimarlar› Aras›nda ‹lk Cemiyetleflme Tefleb-

büsleri”, s. 155-196.

H. Hüsrev Hatemi ve Aykut Kazanc›gil, “Türk T›p Cemiyeti (Derne¤i) Cemiyet-i T›bbi-

ye-i fiahane ve T›bb›n Geliflmesine Katk›lar›”, s. 111-119.

Hüseyin Hatemi, “Bilim Derneklerinin Hukuki Çerçevesi (Dernek Tüzelkiflili¤i)”, s.

75-84.

Mehmet ‹pflirli, “Lale Devri’nde Teflkil Edilen Tercüme Heyetine Dair Baz› Gözlem-

ler”, s. 33-42.

Nil Sar›, “Cemiyet-i T›bbiye-i Osmaniye ve T›p Dilinin Türkçeleflmesi Ak›m›”, s. 121-

142.

Orhan Kolo¤lu, “Süreli Yay›nlar›n Bilim Fikri ve Kurumlar›n Oluflmas›na Katk›s›”, s.

255-264.

Turhan Baytop, “Osmanl› ‹mparatorlu¤u Döneminde Eczac›l›k Cemiyetleri”, s. 143-

154.

Zafer Toprak, “Türk Bilgi Derne¤i (1914) ve Bilgi Mecmuas›”, s. 247-254.

Sözkonusu sempozyumun d›fl›nda konuyla ilgili neflredilmifl di¤er maka-

leler ise flunlard›r:

Ekmeleddin ‹hsano¤lu, “Modernleflme Süreci ‹çinde Osmanl› Devletinde ‹lmî ve

Meslekî Cemiyetleflme Hareketlerine Genel Bir Bak›fl”, Milli Türk Bilim Tarihi

Sempozyumu I, ‹stanbul, 3-5 Nisan 1987, ‹stanbul, 1987, s. 1-31.

Ekmeleddin ‹hsano¤lu ve Feza Günergun, “Osmanl› Dönemi ‹lmî ve Meslekî Cemi-

yetleri - Bilim Tarihi Aç›s›ndan Bir De¤erlendirme”, II. Türkiye Felsefe, Mant›k

ve Bilim Tarihi Sempozyumu, 11-13 Kas›m 1987, ‹zmir: Atatürk Kültür Merke-

zi, 1989, s. 133-139.

Ekmeleddin ‹hsano¤lu, “Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda Bilim, Teknoloji ve Sanayide

Modernleflme Gayretleri”, Osmanl› Bilimi Araflt›rmalar›, II, ‹stanbul, 1998, s.

1-22. 

Ekmeleddin ‹hsano¤lu ve Feza Günergun, “Osmanl› Dönemi ‹lmî ve Meslekî Cemi-

yetleri, Bilim Tarihi Aç›s›ndan Bir De¤erlendirme”, Seminer, Özel Say›, 1989, c.

VI,  s. 133-139.
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5. Osmanl›larda Meslekî ve Teknik E¤itim ile ‹lgili Olarak Yap›lan Di¤er 

Çal›flmalar.

Halis Ayhan’›n “XIX. Yüzy›lda Osmanl› Devleti’nde Kurulan Cemiyyet-i

‹lmiyelerin E¤itim ve Ö¤retim Çal›flmalar›” (Osmanl›, Güler Eren (ed.), Anka-

ra: Yeni Türkiye Yay›nlar›, 1999, c. V, s. 268-277) makalesi bu cemiyetlerin

e¤itim konusunda yapt›¤› faaliyetleri anlat›r. 

XIX. yüzy›l genel e¤itim kurumlar› ile ilgili olarak flu makale önemlidir.

Mehmet Emin Yolal›c›, “XIX. Yüzy›l ve Sonras› Osmanl› Devleti’nde E¤itim ve

Ö¤retim Kurumlar›”, Osmanl›, Güler Eren (ed.), Ankara: Yeni Türkiye Yay›n-

lar›, 1999, c. V, s. 281-296.

Sevtap ‹shako¤lu [Kad›o¤lu]’nun “1900-1946 Y›llar› Aras›nda Darülfünun

ve ‹stanbul Üniversitesi Fen Fakültesi’nde Matematik ve Fen Bilimleri E¤iti-

mi” (Osmanl› Bilimi Araflt›rmalar›: Kuruluflunun 10. Y›ldönümü Münasebe-

tiyle Ekmeleddin ‹hsano¤lu’na Arma¤an, F. Günergun (haz.), ‹stanbul Üni-

versitesi Ed. Fak. Yay., 1995, s. 227-283) bafll›kl› yaz›s› da Darülfünun’daki

matematik ve fen bilimleri konular›n› incelemektedir.

Mustafa S. Akpolat’›n “Tanzimat Sonras› Osmanl› Mimarl›¤›” (Türkler,

Hasan Celal Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Koca (ed.), Ankara, 2002, c. XV, s.

350-359) bafll›kl› makalesi XIX. yüzy›lda mimarl›k e¤itimi üzerinde durmakta

ve “Sanayi-i Nefîse Mekteb-i Âlisi ve Mimarl›k E¤itimi” bafll›¤› alt›nda Bat›

tarz›nda e¤itim veren ilk e¤itim kurumu olan Sanayi-i Nefîse Mekteb-i Âlisi

hakk›nda bilgi vermektedir. Makalede okulun kuruluflu, iflleyifli ve faaliyetle-

ri ile hocalar› hakk›nda bilgi verilmekte ayr›ca okulun daha sonraki benzer

kurumlara etkisi incelenmektedir. 

Konuyla ilgili di¤er çal›flmalar flunlard›r: 

Ayfer ‹lter, “Tanzimat Sonras› Sanayi Devriminin Küçük Sanatlara Yans›mas›”, Yüksek

Lisans tezi, ‹stanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Sanat Tarihi Anabi-

lim Dal›, 2002.

Aykut Kazanc›gil ve Orhan Küçüker, “Türk Fiziki ve Tabii ‹limler Cemiyeti ve ‘Türk Fi-

ziki ve Tabii ‹limler Cemiyeti Arflivi’”, T›p Tarihi Araflt›rmalar›, 2006, c. XIV, s.

1-17.

Hakan Anameriç, “Osmanl›larda Kütüphane Kültürü ve Bilimsel Yaflama Etkisi”, An-

kara Üniversitesi Osmanl› Tarihi Araflt›rma ve Uygulama Merkezi Dergisi

(OTAM), 2006, sy. 19, s. 53-78.

‹smail Do¤an, “Osmanl› Bilimsel Topluluklar›n Türkiye’deki Bilim E¤itimine Etkileri”,

Ankara Üniversitesi E¤itim Bilimleri Fakültesi Dergisi, 1993, c. XXVI, sy. 1, s.

131-149.

Ömer Faruk fierifo¤lu, “Osmanl› Ressamlar Cemiyeti ve ‹lk Nizamnamesi”, ST Sanat

Tarihi Araflt›rmalar› Dergisi, 2006, sy. 1, s. 119-134.
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Sonuç

Medrese ve tekkeler d›fl›nda kalan baz› kurumlar ile ilgili literatürü ele

alan bu makale, Osmanl› e¤itim ve bilim tarihi üzerine yap›lan çal›flmalar

hakk›nda genel bir de¤erlendirmeyi ihtiva etmektedir. Befl farkl› kurum

üzerine yap›lan çal›flmalarla ilgili taramalarda ortaya ç›kan sonuca göre

sözkonusu kurumlar hakk›ndaki literatürün yeterli oldu¤undan bahsetmek

zor gözükmektedir. ‹lk olarak ele al›nan saray e¤itimi ve özellikle Enderun

Mektebi konusunda müstakil çal›flmalar›n azl›¤› göze çarpmaktad›r. Os-

manl› saray hayat›na dair s›n›rl› say›da bilginin bulunmas›, bu alanda yap›-

lacak çal›flmalar›n önündeki en büyük engellerden birisidir. Saraydaki e¤i-

tim kurumlar› ve e¤itim hayat› ile ilgili bilgiler daha çok saray ve harem ile

ilgili yaz›lan eserlerde bulunmaktad›r. ‹kinci olarak ele al›nan kütüphane-

ler konusunda ise literatürün nispeten zengin oldu¤u görülür. Baflta ‹sma-

il Erünsal olmak üzere, Süheyl Ünver ve Müjgan Cumbur’un çal›flmalar› bu

alanda yap›lm›fl kayda de¤er çal›flmalar olarak göze çarpar. Üçüncü olarak

ele al›nan t›p e¤itimi konusunda Nil Sar›’n›n çal›flmalar› dikkat çekicidir.

Bu çal›flmalar›n yan› s›ra genel olarak Osmanl› t›p tarihi konusunun çokça

incelenen bir saha oldu¤u ortaya ç›kmaktad›r. Ancak t›p e¤itimi ile ilgili ça-

l›flmalar›n yeterli say›da olmad›¤› görülür. Son iki konu olan teknik e¤itim

ve meslekî e¤itim konular› ise son çeyrek as›rda üzerinde durulmaya baflla-

nan konular olarak göze çarpar. Bu alanlarda yap›lan çal›flmalar›n giderek

artmakta oldu¤u gözlenmektedir.

The Literature on the History of Educational Institutions Ot-
her than the Medrese and Dervish Lodge

Salim AYDÜZ

Abstract

This article is a selective study on the literature of all Ottoman educational institutions

except medreses and takkas. The institutions included are palace education, libraries,

dar al-shifas, and technical and professional schools. Only books and comprehensive

articles on the subjects were analyzed but lists were made of others that give brief in-

formation. The article starts with palace education and gives material on the Enderûn

School and concubine education. Following this is material on the libraries and edu-

cation in libraries. The material on Ottoman medical education was divided into thre-

e groups; dar al-shifas education, private education and medical medrese education.

The chapters of lists are literature on technical and professional education.

Keywords: Palace Education, Enderûn, Library, Dar al-Shifa, Technical Education, Pro-
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fessional Education, Medical Medrese, Muhendishane (Royal School of Engineering),

Mehterhane (Ottoman Military Band), Islahhane (Reformatory School). 

Medrese ve Tekke D›fl›ndaki E¤itim Müesseseleri 
Tarihi Literatürü
Salim AYDÜZ

Özet

Bu çal›flma Osmanl› Devleti’nde medrese ve tekkeler d›fl›nda e¤itim kurumlar› hak-

k›nda bir literatür de¤erlendirmesidir. Bahsedilen kurumlar d›fl›nda kalan saray e¤iti-

mi, kütüphaneler, darüflflifalar, teknik ve meslekî kurumlardaki e¤itim literatürü ile s›-

n›rland›r›lan çal›flma, bu alanlarda yap›lan belli bafll› çal›flmalar› ihtiva etmektedir.

Konular üzerine yap›lm›fl monografiler ve kapsaml› çal›flmalar de¤erlendirilmeye ta-

bi tutulurken di¤er çal›flmalar sadece liste halinde verilmifltir. Çal›flmada öncelikle sa-

raydaki e¤itim ele al›nm›fl ve Enderûn Mektebi ile cariyelerin e¤itimi üzerine kaleme

al›nan literatür incelenmifltir. Daha sonra kütüphaneler ve e¤itim ile ilgili literatür ele

al›nm›flt›r. Üç de¤iflik alanda gerçeklefltirilen Osmanl› t›p e¤itimi literatürü, darüflflifa-

lar ve t›p medresesi ile özel t›p e¤itimi literatürü üzerine yo¤unlaflm›flt›r. Teknik e¤i-

tim ve mesleki e¤itim literatürü bu çal›flman›n son iki konusunu teflkil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Saray E¤itimi, Enderûn, Kütüphane, Darüflflifa, Teknik E¤itim,

Meslekî E¤itim, T›p Medresesi, Mühendishane, Mehterhane, Islahhane.
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