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Halk Egitiminin Basaris1 ve Basarisizligi

Elif Ekin Aksit”

Her elde var Kalem, bir Pergel, Balyoz sap:
On Dort Milyon emekle yapuliyor bu yapt,
.

Arkadas geri durma uzaktan ¢atma kagt.

DEVRIMIN toplumsallagsmasi siirecinde egitim yeni kurulan cumhuriyetin
onemli bir araci idi; “yeni olan”1n ne oldugunu ise eskinin doéniisiimii belirle-
yecekti. Dikey bir hareketliligi beslemesi amaclanan ve seckinlerin egitiminin
yerini almasi beklenen halk egitim projeleri daha ondokuzuncu yiizyillda bu
cesit bir doniisiimiin araglar1 olmaya baslamiglardi. Cok daha basarili olacak
olan Cumbhuriyet tarihinin halk egitimi macerasinin temel direkleri ise 6nce
Millet Mektepleri, sonra Halkevleri ve en son da Koy Enstitiilerince temsil edi-
lecek iic degisik halk egitimi tipi idi. Millet Mektepleri 6zellikle tiim sehirlilere
ulasmay1 hedeflerken Halkevleri caminin yerini alabilecek yeni bir kamusal
alani tasrada da insa etme ¢alismalarinin odaginda olacakti. Her iki kurumun
da parcasi olan koylii egitimi yavas yavas halk egitim pratiklerinin yeni ve mer-
kezi bir sayfasi1 haline gelecek ve Koy Enstitiilerinde viicut bulacakt.

Bu tarihi eksende ortaya cikan konular basar ve basarisizlik ekseninde ha-
14 tartisilmakta ve kuvvetli kanilarla analitik diisiince eksikligi atbas1 gitmekte-
dir. Sadece hakkinda pek az calisma bulunan Millet Mektepleri, biraz daha faz-
la calisilmis ve tek parti donemiyle 6zdeslestirilmis olsa da bu dénemin deger-
lendirilmesi konusundaki literatiir eksikligini paylasan Halkevleri ve anilarla
sik sik ifade edilmis olmasina karsin topluca degerlendirilmesi ertelenmis gibi
duran Koy Enstitiilerinin beraber incelenip simifsal gerilimin o dénem i¢in en
belirleyici eksenlerinden birini olusturan kent ve koy ayriliklar1 ve kadinlarin
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1 Behget Kemal Caglar, “Agilirken”, Halkevlerinin Dogusu: 19 Subat 1932 Agilisin Ilk Hafta-
st, Halkevci Kardesler (haz.), Ankara: Giines Matbaacilik, 1971, s. 3-4.
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halk egitimi icindeki yerinin degerlendirilmesi gerekmektedir.? Bu ¢alisma ko-
nu ile ilgili literatiirii degerlendiren bir deneme niteligi tasimakla beraber ya-
pilmasi gereken isin sadece kiiciik bir kismini olusturmaktadir.

Burada, zaten sadece erkeklerle iligkileri tizerinden degerlendirilen ve nere-
deyse sadece “6nemli” veya konunun merkezi sayilan erkeklerle iliskileri oldu-
gunda kadindan sayilan kadinlarin yoklugunun halk egitimi alaninda iyice his-
sedilmesi sorununa ise deginilip, Kiz Enstitiilii ve K6y Enstitiilii kadinlar iize-
rinden bu eksikligin nasil giderilebilecegini tartismakla yetinilecektir. Kiiltiir
devrimi i¢in felsefi bir egitimin degil elin egitiminin 6nemini vurgulayan filo-
zof Dewey’in tavsiyeleri uyarinca elin egitimi iizerinden isleyerek yeni ideolo-
jiye odakli ve sadik kalan ellerini toplumu giydirmek ve tiim toplumun hayati-
n1 tefris etmek icin kullanan gencg kadinlarin 1920’lerin sonu ve 1930’larda ye-
ni olusan devlet séylemlerinin ne kadar da merkezinde yer aldiklar, literatiir-
den dislanmis olmalariyla pek degismiyor ne de olsa.?

Giinliik varolusun -“sikici,” “kadins1” giinliik hayattan devrimci varolusa -
dontisiimii paketi, yani okuma yazma, saglik, batil inanclarin kaldirilmasi, ras-
yonel bir diinya goriisii, ickinin ve es dayaginin azaltilmasi ve tertiplilige ve te-
mizlige olan ekstra vurgu gibi boyutlar: olan kiiltiir devrimi, sadece Sovyetler
icin degil, ayn1 donemde politik ve kiiltiirel biitiinlesme hedefleyen tek parti
Tiirkiye’si i¢cin de uygun bir adlandirma.* Kendi kendini medenilestirmenin
yokuslu yollarinda, 6zellikle Halkevleri i¢in siklikla dile getirildigi gibi, sadece
tek parti ddneminin tiriinii olan ve sadece tek parti ydnetiminde yasayabilecek
egitim kurumlan etkili bir ydntem gibi goziikiiyordu.®> Sovyetler'de de Tiirki-
ye’de de koyliiler, din ve farkli etnik kimlikler en énemli iki hedefti -ama nasil
kiiltiir devrimi kavramini retrospektif ve biraz da anakronik bir sekilde ortaya
atan Sheila Fitzpatrick yetmiglerden itibaren din konusunda yazacak kimseyi
bulamadiysa bugiin de bu tiir ¢alismalar ¢ok az.6 1930’larda, hem Sovyetler'de
ve hem de Tiirkiye’de 1920’lerde baslayan sosyal miihendislik projeleri biiyiik

2 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmast (1923-1931), An-
kara: Yurt Yayinlari, 1981.

3 Sabri Biiyiikdiivenci, “John Dewey’s Impact on Turkish Education”, The New Scholarship
on Dewey, Jim Garrison (ed.), Boston: Kluwer Academic Publishers, 1995; Michael David-
Fox, “What Is Cultural Revolution?”, Russian Review, Nisan 1999, c. LVII], sy. 2, s. 181-201;
Sheila Fitzpatrick, “Cultural Revolution Revisited”, Russian Review, Nisan 1999, c. LVII],
sy. 2, s. 202-209.

4 Kiltiir devrimi 1974’te Cin’de olup bitenlerle bir analoji dnermek tizere Sheila Fitzpatrick
tarafindan Sovyetler'de 6zellikle 1928-1931 d6nemi i¢in ortaya konmus ve az problematize
edilmis bir kavramdir. Kavram, kusak isyani, ikonoklastik iitopyacilik anlaminda o dénem
Sovyetler’de kullanilan vydvizhenie kavraminin yerine kullanilmaktadir. Fitzpatrick, “Cul-
tural Revolution Revisited”, s. 202-203; David-Fox. “What Is Cultural Revolution?”, s. 184.

5 Sinan Ergen, Tiirkiye'de Halkevleri ve Elazig Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 4.

6 Fitzpatrick, “Cultural Revolution Revisited”, s. 207.
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doéniisiimler geciriyordu. Devrimle uyumlu ¢6ziim arayisindaki derneklerin
tlim toplumsal sorunlarin ¢6ziildiigii sanisina isaret eden kapatilmasi da bu
doniislimiin bir par¢astydi.”

Orta ve alt smiflardan ve farkl etnik kimliklerle gelen 6grencilerin milliyet
potasinda eritildigi bu dénemin sonlarina dogru, Koy Enstitiileri bu amactan
sapan kurumlar olarak dikkat ¢ekiyor. Sehirlerde egitim gérmiislerden ve me-
murlardan olusan, maddi olarak olmasa da kiiltiirel olarak orta-sinif yasam
tarzini tutturarak devletle biitiinlesen yeni seckinler burjuvazisine kdylerde te-
kabiil eden bir sinifin olusmasi gerekiyordu. Bir tiirlii gerceklestirilemeyen top-
rak reformunun arka planinda degisiklik yaratmaya calisan, egitim gérmesine
ragmen koyden kente gocmeyen 6grenciler bu smifi olusturacaklardi. Ama
farkl olarak diger egitim kurumlarindan cok daha diisiik dozda milliyetcilik ve
koylere kadar gidemeyen seckinlerin yanlarinda tastyamayacaklari kadar bii-
yiik bir idealizmle yetiseceklerdi.

I. Literatiir Analizi ve Devamliliklar-Kopuslar

Millet Mektepleri

Her iki cinsiyetin de yaygin egitimi atagini 1924’te Teskilat-1 Esasiye’ye ek-
lenen 37. madde ile kiz cocuklarinin {icretsiz okullarda ilkogretim gérmeleri-
nin zorunlu hale getirilmesiyle baslatabiliriz. 1928 basinda Riza Nur Iskenderi-
ye’'de Oguzname'yi Latin harfleriyle bastirip, 20-29 Eyliilde yeni Tiirk harfleri
mars! ilan edilince yaygin egitim yeni bir gereklilik kazanacakti: 1 Kasim 1928
tarih ve 1353 sayili “Yeni Tiirk harflerinin uygulanmasina dair kanun”la bir
milletin hep beraber okula gitmesi gerekecekti.® Milletce okula gitmek, okuma-
yazma seferberligi, aslinda milletce savasmaktan ¢ok da farkl degildi, tistelik
bu sefer savas tam olarak toplumun kendi nefsiyleydi. Artik amac sadece belli
seckinlerin degil tiim toplumun déniismesiydi.

Herhalde Millet Mekteplerinin en iyi ifadesi “16-45 yaslarindaki kadin ve
erkek vatandaslar’in okutuldugu, kadin erkek her Tiirk vatandasinin yardimeci
uzuvlari ve asli talebesi oldugu kurum olmasi idi.® Bu konu hakkindaki litera-

7 David-Fox, “What Is Cultural Revolution?”, s. 185, 195, 200-201; Rebecca Kay, Russian Wo-
men & Their Organizations: Gender Discrimination, New York: Palgrave Publishers, 2000,
s. 18. Muallimler Birligi ile ilgili 6rnek bir calisma i¢in bkz. Taylan Filiz, Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet Doneminde Ogretmen Orgiitlerinin Egitim Sorununa Bakist (1920-1935), Yiik-
sek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2005.

8 Mustafa Albayrak, “Yeni Tiirk Harflerinin Kabulii Oncesinde, Halk Egitimi ve Yazi Degisi-
mi Konusunda Tiirk Kamuoyunda Baz1 Tartismalar ve Millet Mektepleri'nin Ac¢ilmasi
(1862-1928)”, Atatiirk Yolu, 4 Kasim 1989, s. 480, 486-487; Maynard Owen Williams, “Tur-
key Goes to School”, National Geographic Magazine, Ocak 1929, s. 94-108.

9 Millet Mektepleri Talimatnamesi, 22.9.1929, madde 8; Millet Mektepleri Talimatnamesi,
24.11.1928, madde 26; Melek Colak, “Mugla’da Millet Mektepleri”, Tarih ve Toplum, 1997,
sy. 159, s. 48; {stanbul Arastirma Merkezi, “Millet Mektepleri - Koy Yat1 Dersaneleri”, Bel-
gelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Kasim-Aralik 1985, sy. 9 - 10, s. 108.
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tlir genellikle kisa tanitici yazilar seklinde. Yalniz Millet Mekteplerinin vatan-
daslar tarafindan nasil degerlendirildigi konusunda bir sonuca varmasa da ka-
fa yoran ¢aligmalar da yok degil.1° Millet Mekteplerini Halkevleri ve hatta ens-
titiiler ile beraber halk egitimi bashg: altinda toplayip incelemek ve halk egiti-
minin bu dénem i¢in ne anlama geldigi {izerinde durmak simdiye kadar gelis-
tirilmis en iyi yaklasimlardan. Bunu Cevat Geray Halk Egitimine Giris eserinde
seckinler egitimi yerine halk egitimi, kisi egitimi yerine grup egitimi alt baglik-
lariyla ve dikey hareketlilige vurgusu ile 1970 yilinda yapiyor.!! Boylece konu-
yu bir cerceveye oturmus oluyor, ama uzunca tartismiyor. Bu okullarin halk
egitimi cercevesinde durdugunu belirtiyor ama halk egitimine yaklagimlarin
degisimine, toplumsal doniisiimiine deginmiyor. Ne var ki konunun temel
noktalarindan birini aydinlatiyor ve halk egitiminin genel olarak misyonunun
o veya bu degil tam da devrimin toplumsallasmasi oldugunu tekrar tekrar sa-
vunuyor. Bunu Mustafa Albayrak da yapiyor ve halk egitim kurumlarinin cum-
huriyet donemindeki tarihini Maarif Vekaletine bagli, 3087 sayili kanuna daya-
nan “Halk Terbiyesi Biirosu”ndan baslatiyor.'?

Yetiskinlerin egitiminde, kadinlarla erkeklerin mekan kullaniminin daha
once alisilmis diizeni olan ayr1 mekanlarda, ya da ayn1 mekanlarda giindiizleri
ve geceleri olmasti idi.!3 Bati’da on bes ila yirmi yilda yeni harflere gegcmesi bek-
lenen bu tilke, dort ay icinde karma egitimi yollarindan biri olarak kullanarak
bu amaci gerceklestirmeyi planliyordu. Halbuki tek basina karma egitim bile
iddiali bir hedefti. Devriminin Bati’da nasil algilandi8 tizerinde duran Elif Asu-
de Tunca, 3 Ocak 1929 tarihli The New York Times gazetesinin “kendi beyaz ¢o-
cuklar1” arasindaki okuryazarlik oraninini ancak yiiz elli yilda ylikseltebildigini
soyledigini aktariyor.'4

1928 Temmuzunda yeni “Halk Mektepleri Talimatnamesi’ni miiteakiben
11 Kasim 1928’de “Millet Mektebi Teskilatina Dair Talimatname”nin Bakanlar
Kurulunda kabul edilmesi {izerine Halk Dershanelerine alternatif olarak olus-
turulan ve Dewey’in (1859-1952) raporunun yolundan giden Millet Mektepleri
hayata geciriliyordu.'®> Dewey, savastan yanip yikilmis, yeni kurulan bir tilkede

10 Mustafa Duman, “A¢ilisinin 71. Yildoniimii Dolayisiyla Millet Mektepleri”, Toplumsal Ta-
rih, Ocak 2000, s. 4-7, s. 6; Ertan Unal, “Millet Mektepleri Seferberligi”, Popiiler Tarih, Ocak
2002, s. 57-61; Coskun Ertepinar, “Harf inkilabi, Millet Mektepleri ve Ogretmen”, Milli Egi-
tim, Ekim-Aralik 1983, sy. 63, s. 50-55.

11 Cevat Geray, Halk Egitimine Giris, Ankara: AU. Egitim Fakiiltesi Yayini, 1970, s. 39. Halk
Egitimi Enstitiisii'nden s6z eden de bir tek o var (s. 124).

12 Albayrak, “Yeni Tiirk Harflerinin Kabulii”, s. 469.

13 Golak, “Mugla’da Millet Mektepleri”, s. 49.

14 Elif Asude Tunca, “Tiirk Harf Devriminin Halka Tanitimi1 Calismalar1”, Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2006, c. II, sy. 2, s. 120.

15 Filiz, Ogretmen Orgiitleri, s. 72, 73; John Dewey, Tiirkiye Maarifi Hakkinda Rapor, Istanbul:
Maarif Vekaleti, 1939, s. 10-11; Yildiz Haspulat, 1923-1940 Yillar: Arasinda Egitimde KO- o5
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alt simiflarin “el”ini gelistirmenin, “zihni”ni gelistirmenin éniine koyulmasi ge-
reken bir hedef oldugunu séyliiyordu.!6 Kitaplari daha Osmanl déneminde
cevrilmeye baslanan Dewey, Cumhuriyet kuruldugunda Tiirkiye'ye davet edil-
mis ve ABD’ye geri dond{iigiinde, gbzlemleri neticesinde, yeni Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nde egitimin nasil olmasi gerektigi hakkinda bir rapor hazirlamist1.'” Bu
raporun 6nemli bir vurgusu, 6grencilerin bilgisinin degisen kosullara uyum
gosterebilecek nitelikte olmasi geregiydi.!®

Koy yat1 okulunda d6gretmenlik yapmis ve daha sonra Koy Enstitiileri konu-
sunda etkili olacak olan Hiirrem Arman da okulun kiitiiphanesinde Dewey’nin
kitaplarinin énemli agirhigindan ve Dewey nin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yil-
larindaki egitim politikalarini belirleyici roliinden bahseder.!® Mustafa Albay-
rak da Millet Mekteplerinin derli toplu bir analizini yaptigi makalesinde De-
wey’in raporuna dayanmalar1 hasebiyle Millet Mekteplerinin, zirai tedrisat do-
nanimiyla Danimarka’y1 1870-1880 kithgindan kurtaran Danimarka Halk Okul-
larindan bu yolla etkilendiklerini acikliyor.2? Boylece, Koy Enstitiileri ile Millet
Mektepleri arasinda ileride tartisacagim baglantiyr kurmus oluyor.

Koy Enstitlileri baglaminda da 6nemini siirdiiren bu rapor, milletin tiimii-
ne yonelik egitim kurumlarinin toplumsallasmasinin altin1 ¢iziyor. 1927-
1928’de Halk dershaneleri olarak acilan bu okullar, 1928-1935 yillar1 aras1 Mil-
let Mektepleri ve 1936-1950 yillar1 arasi Ulusal Okullar adiyla calismalarin stir-
diiriiyorlar. Sadece yeni harflerle okuma yazma degil, B dershanelerinde he-
sap, kadinlara ¢ocuk bakimi, tiim vatandaslara yerlere, tramvaylara, otobiisle-
re tiikiirmenin zararlari, bedenin azalari, saglik bilgisi ve Tiirk bayraginin, Tiirk
milletinin eskiligi, Teskilat-1 Esasiye, vatanini sevmenin 6gretildigi yurtbilgisi
gosteriliyor.2! Bu temel ve hepsi bir arada egitimin niteligi ve etkililigi arastiril-
may1 bekliyor.

Bu bilgilerin hitap ettigi vatandas tramvaylara, otobiislere binen sehirli
idi. Halbuki bir seckinler ziimresi yaratmay1 hedefleyen diger egitim kurum-
larina alternatif olarak halk egitiminin ulasmay1 hedefledigi Tiirkiye niifusu-

ye Yénelme Hareketlerinin Toplumsal Dayanaklari, Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2006, s. 81.

16 John Dewey, The John Dewey Report, Ankara: Milli Egitim Bakanhgi Talim ve Terbiye Da-
iresi Test ve Arastirma Biirosu, 1960.

17 John Dewey, Terbiye'de Ahlak Prensipler, gev. Belkis Halim, Istanbul: Hiisnutabiat Matbaa-
s1, 1934; Dewey, Tiirkiye Maarifi.

18 Biiylikdiivenci, “John Dewey”.

19 Hiirrem Arman, Piramidin Tabani : Kéy Enstitiileri ve Tongug : Anilar, Ankara: I Matbaaci-
lik ve Ticaret, 1969, s. 54, 60-63.

20 Mustafa Albayrak, “Millet Mekteplerinin Yapisi ve Calismalari (1928-1935)”, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi Dergisi, Temmuz 1994, sy. 29, s. 472; Albayrak, “Yeni Ttirk Harflerinin Kabu-
147, s. 471.

21 Arastirma Merkezi, “Millet Mektepleri - Koy Yat1 Dersaneleri”, s. 114-116.
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na koyliiler de dahil olmaliydi. Zaten 20 Aralik 1925-Ocak 1929 tarihleri ara-
sinda Milli Egitim bakanligi ve Muallimler Birligi baskanlig1 yapan ve Millet
Mektepleri acilmasina az bir siire kala vefatiyla herkesi izen Mustafa Necati
(1894-1929) de, 6lmeden 6nce koylerde “Koy Yat1 Mektepleri” acarak ¢ocuk-
lar1 merkezi bir yerde okutmak i¢in ugrasiyordu.?? Bu mektepler eger sehirde
acilirsa buralara gelen cocuklar kdylerine geri dsnmeyeceginden belli koyler-
de olmasini 6nererek Koy Enstitiilerinin de ilk temellerini atiyordu. Ne var ki,
koylerin birbirine uzak olmasi hedeflenen basariy1 zayiflatiyordu.?® Ortalama
on koylin cocuklarinin bir kéyde toplanarak egitildigi Koy Yati Mektepleri
icin “temiz bir ev” yat1 evi olarak seciliyordu. Bir haftalik yiyeceklerini yanla-
rina alip gelen ¢ocuklara koytin bilgili kadinlari arasindan secilen “yati anast”
bakiyordu.?* Yetenekli bulunan ¢ocuklar bir hafta siireyle deneniyor, uyum
gosteremeyenler koylerine iade ediliyordu.?® Koy Muallim Mektepleri ise
1927 yilinda kuruluyor, 1933’te kapatiliyordu. Bu miiddet zarfinda erkek 6g-
rencilerin sayisinda her yil artis olmakla beraber 1927’den 1929’a kadar hic
kiz 6grencisi olmayan okula 1929 yilindan sonra da ¢ok az sayida kiz 6grenci
devam ediyordu.?®

Millet Mekteplerinin basar1 grafiklerinde koylere ve kadinlara biiyiik paye-
ler bigilmese de, kadinlarin, Fethiye'nin Esen nahiyesinde ellerinde ciralarla,
gece vakti biiyiik bir istekle okuma yazma 6grenmeye gitmesi basarinin top-
lumsal yoniiniin bir 6rnegi idi.>” Mektebi olmayan yerlerde agilan kurslarin
daha biiytik ilgi gormesi ve bu vesileyle toplumsalliga daha ¢ok 6nem verme-
nin bu projelerin basarisinmi artiracaginin anlasilmasi ise Millet Mekteplerinin
onemli bir boyutuydu.?® Resmi ve hususi Tiirk mektepleri muallimleri gibi ec-
nebi ve ekalliyet hususi mekteplerinin de Tiirkge, tarih ve cografya 6gretmesi
gerekliligi, muallimlerinin de Millet Mekteplerinde tedrisat vazifesiyle yii-
kiimlii olmalar da ulasilacak gruplara sadece koyliiler ve sehirlilerin, erkek ve
kadinlarin degil aym1 zamanda azinliklarin da dahil olduguna iliskin 6nemli
bir yonetmelik maddesi idi.?® Sehirlerde sinemalarda, tiyatrolarda, kahveha-
nelerde, gazinolarda; kasaba ve koylerde ve pazar yerlerinde, panayir, giires

22 Afet Inan, “Yeni Harflerin Kabulii ve Millet Mekteplerinin A¢ilist Esnasinda Milli Egitim Ba-
kan1 M. Necati'nin Oliimii”, Belleten, Ocak 1968, c. XXXII, sy. 125, s. 51-53.

23 Haspulat, Egitimde Koye Yonelme, s. 63-66.

24 Haspulat, Egitimde Koye Yonelme, s. 86.

25 Arastirma Merkezi, “Millet Mektepleri - Koy Yat1 Dersaneleri”, s. 113.

26 Haspulat, Egitimde Koye Yonelme, s. 92-93.

27 Ziya Fikri Ozlen, Halk, 15 Kasim 1929, s. 2’den aktaran Colak, “Muglada Millet Mekteple-
ri”, s. 49.

28 Colak, “Mugla’da Millet Mektepleri”, s. 50.

29 Millet Mektepleri Talimatnamesi, 24.11.1928, madde 21; Arastirma Merkezi, “Millet Mek-
tepleri - Koy Yat1 Dersaneleri”, s. 103-104.
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yerlerinde duyurular ve konferanslar, caddelerde hoparlorler araciligiyla,
ama ancak lazim oldugu kadar propagandasi yapilan bu mektepler, az calisil-
mis bir konu olarak sinemalarda, tiyatrolarda, kahvehanelerde, gazinolarda,
pazar yerlerinde, panayirlarda ve giires yerlerinde yeniden degerlendirilmeyi
bekliyor.30

Halkevleri

Halkevleri de karsilastirllamayacak kadar fazla calisilmis olsa da ayni vaade
sahip: Halkevleri gibi toplumun icine yerlestirilmesi planlanmis ve basarisi tar-
tisilir da olsa giinliik hayatin 6nemli bir parcasi olmus kurumlar toplumsal al-
gilanisi icinde degerlendirmek gelecek calismalar1 bekliyor. Millet Mektepleri
ve Koy Enstitiileriyle karsilastirildiginda devrimin toplumsallastirilmasi amaci
cok daha acik olan Halkevlerini egitim kurumlari olarak géren ve bu sekilde ku-
rumsallagtiran inonii idi.3! Halkevlerinin olanaklarini, kadin, erkek, azinlik
tlim vatandaglar, Halk Partisi'ne karsi olmamak, bagka bir partiye iiye olma-
mak, gerici ve enternasyonalist propaganda yapmamak kosuluyla kullanabilir-
lerdi.3? Boylece Tiirk toplumunu yeniden canlandiracak milli hayat ve milli
egitimin temelleri olan Halkevleri'nin bir parcasi olabilirlerdi.3

Arzu Oztiirkmen Halkevlerini milliyetgiligin bazi ¢esitlerinin sinirlarinin ta-
nimlanmasi siireci olarak goriiyor. Halkevleri'nin ortaya koydugu 6zgiin tiir-
lerden birinin kéy anlatilari, bir bagkasininsa Istiklal Savag1 Gazileri anlatilart
oldugunu soyliiyor.3* Kemal Karpat ise Halkevlerinin amacladig toplumsallas-
may1 daha ¢ok 1930’larin dinamikleriyle acikliyor ve onlar1 ¢ok partili sisteme
gecis denemelerinin gosterdigi toplumsallik yoksunlugunun giderilmesine y6-
nelik kurumlar olarak tanitiyor.3® Tiirk Ocaklari’'nin kendi iginden ¢ikan milli-
yetciligin 1rkeilikla benzeri bir yere geldigi elestirisi de bu kurumlar vasitasiyla
karsilanmak isteniyor.36

Hem Halkevli hem bilim adam1 olarak yazdigini ama bilimadamliginin ku-
rulugundan ve nedense Halkevciligin heyecanindan siyrilmayr hedefledigini

30 Millet Mektepleri Talimatnamesi, 24.11.1928, madde 44; Arastirma Merkezi, “Millet Mek-
tepleri - Koy Yat1 Dersaneleri”, s. 106.

31 Kemal H. Karpat, “The People’s Houses in Turkey, Establishment and Growth”, The Midd-
le East Journal, 1963, c. XVII, sy. 1, s. 62.

32 Karpat, “The People’s Houses”, s. 64. Koyctiliik politikalar1 konusunda bkz. Tiirkan Cetin,
“Cumbhuriyet Déneminde Koyciiliik Politikalar1: Koye Dogru Hareketi”, 75 Yilda Kéylerden
Sehirlere, Istanbul: s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1999.

33 Karpat, “The People’s Houses”, s. 64.

34 Arzu Oztiirkmen, “The Role of People’s Houses in the Making of National Culture in Tur-
key”, New Perspectives on Turkey, Gliz 1994, sy. 11, s. 170-173.

35 Karpat, “The People’s Houses”, s. 58-59.

36 Karpat, “The People’s Houses”, s. 57.
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sOyleyen Anil Cecen ise Halkevlerinin kokenlerini Narodniklere gotiirtiyor.37
Cecen, halkciligin koyciiliik agirlikli gelisimine bir de kahramanligin 6nemsen-
mesi boyutunu ekliyor.3® “Halkgilik ile anlatilmak istenen, sosyalizm ile daha
sistemli olarak ortaya serilince aydin kamuoyu ve diizene karsi ¢ikan ilerici
giicler sosyalizme kaydilar ve dolayisiyla halkcilik geriledi. Giiniimiizde halkgi-
lik sosyalizm kavramindan tirken ilimli ilericilerin savunduklar1 akimin adidir”
derken kendisinin de i¢inde bulundugu grubu da degerlendirmis oluyor.3?
Gerci Rusya’ya gidenler ve Ermeniler tizerinden tecriibe edilen halkciligin sos-
yalizme degil Gokalp tizerinden sosyolojizme ve solidarizme kaydigini savunu-
yor ama sinifsiz toplum ideali ve sosyolojizmin nasil bagdastigini séylemiyor.4
Ama bu tiir bir halk¢iligin sinifsal icerikten yoksun olmasi sebebiyle Tiirkgtiliik
ve Ulusculuk akimlar i¢inde geri planda kalmasini agiklamis oluyor.4!

Cecen kitabinda sag (liberal, dinci ve 1rke1 diye toparlayarak) ve sol elestiri-
leri 6zetleyerek ve onlari elestirerek Halkevleri literatiiriiniin bir degerlendir-
mesini de yapiyor, ama onlari elestirerek kendisini Halkevleri'nin neden gerek-
li oldugunu agiklama misyonuyla gorevlendiriyor, 6rnegin Atatiirk’tin kurdugu
tek kurum olduklarimi soyliiyor. Elestirdigi kitaplardan biri Ayse Oncii'niin Or-
giit Sosyolojisi kitab1.42 Oncii Halkevlerini kabuklasan kuruluglara érnek verip
bu kurumlarin getirdigi resmi amagclarin fazla soyut olmasini ve fazla 6n plana
cikmalarini elestirirken Cecen de onu siyasi gelismelerden ve burjuvazinin ge-
lisiminden kopuk bir degerlendirme yapmasi hasebiyle elestiriyor, daha sonra
da deginecegim gibi Halkevlerinin bu sayede burjuvalasan eski esnaflar tara-
findan bitirildigini savunuyor.? Birikim’in Halkevlerinin fasist olduklari elegti-
risiniyse Murat Belge’nin Demokrat Partili cocugu olmasi ve tek hedefinin Ata-
turk’ti kiiciik diisiirmek olmasi degerlendirmeleriyle karsiliyor.44

Konuyla ilgili kapsaml analizlerden birini yapan Sefa Simsek ise Kemalist
prensiplerin birbirinden kolayca ayirt edilemeyecegini cilinkii birbiriyle orga-
nik bir iliskisinin oldugunu ve her birinin Cumhuriyetin savunmaci felsefesini
ayr1 bir agidan saglamlastirdigini séyliiyor. Halk¢iligin ise dénemin en belirgin
egitim felsefesi olan halk egitimine dayandigini ifade ediyor. Bu sekilde halkgi-

37 Narodniklerin hem teror kaynag: haline gelip hem de bunun {istiine sevimli gériinmek icin
bir de fazla liberallesmeleri tespiti de ilgin¢. Anil Cecen, Halkevleri : Atatiirk’iin Kiiltiir Ku-
rumu, Ankara: GlindoganYayinlari, 1990, s. 18-19, 38-39.

38 Cecen, Halkevleri, s. 38-39.

39 Cecen, Halkevleri, s. 41.

40 Cegen, Halkevleri, s. 46-47, 50-51.

41 Cegen, Halkevleri, s. 54-55.

42 Gegen, Halkevleri, s. 393; Ayse Oncii, Orgiit Sosyolojisi, Ankara: Turhan Kitabevi, 1982.

43 Cecen, Halkevleri, s. 394, 396-397.

44 Cegen, Halkevleri, s. 398, 399; Resmi ve Gayriresmi Tarih, “Halkevleri ve Muhbirligi Tes-
vik”, Birikim, 1990, sy. 10, s. 84-88.
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Iigin, duragan bir kamuoyunu dinamik kamuoyuna déniistiirme ve yeni bir
milli kiiltiir yaratma ¢abasindan s6z ediyor.4> Halkevlerini ise, gelenekselin ye-
ni icadinin, geleneksel ve dini olanin 1950 secimlerinde Demokrat Parti zafe-
riyle geri gelisiyle basarisiz olmalar1 baglaminda degerlendiriyor. Bir yandan
oviiliip ne oldugunu sasiran, 6te yandan ise ancak degistiklerinde kendilerine
deger verilen bir halkin ikilemini bu basarisizligin kaynagi olarak goériiyor. Her
iki halk taniminin da Cumhuriyet’in ilk yillarindaki ge¢cmisi unutma projesinin
basarisini beslemedigine isaret ediyor.46

Ama bu projeyi de Simsek’in degerlendirdigi gibi sadece amnezyak vatan-
das1 amaclamak olarak almaktansa problemi politikacilarin celiskili seyler iste-
melerinde aramakta yarar var. Bu celiskili isteklerin bag miithendislerinden Re-
cep Peker, halk egitiminin cemiyet ruhuna katkisini, bir insanin kendi hesap-
larina sarf ettigi zamanin kimi zaman bes, kimi zaman onda biri diye taniml-
yor. Ve ilging bir hesap yapiyor: “Iki tek kiymetli vatandas bir araya gelirse iki
degil on, ii¢ tek kiymetli vatandas ¢alismada birlesirse yapacag: tesir ii¢ degil
yiiz eder.”4” Halk egitimi taniminda da Peker genclige yapilan vurgudan vaz-
gecmeden hem var olan topluma hem gelecege yatirim yapiyor: “Genglik der-
ken yalniz yas gencligini anlamamaliyiz. Omriinii ideal ugrunda yipratmisg, sa-
¢in1 basini agartmis can gencleri, 6zden gencler de bizim tebcil ettigimiz heyet
icinde dahildir.”*® Ama elbette “halk¢t maarif”, kadin ve erkegi beraber terbiye
etmek saikiyle kadinlar1 Halkevleri'nin daha devrimci unsuru olarak dahil
ederken disarida birakmay: basariyordu: Cocuklar1 Halkevleri'ne kabul etmi-
yor, kadinlara evde diisen is yiikiinii azaltmak bir yana Taylorist yontemleri de
ekleyerek kacinilmaz bir milli gérev haline getiriyordu. Boylece Peker’in haya-
linde bir araya gelecek unsurlarin cinsiyeti ve bir yandan kadinlarin katilimim
amaclarken bir yandan gelmelerini engellemenin celigkili dogas1 bastan belli
oluyordu.#?

Zaten Millet Mekteplerinin bir kolu olan ve yetiskinlere okuma yazmayi
sevdirmeyi amaclayan Halk Okuma Odalar1 1930 yilinda a¢ilmaya baslandigin-

45 Gergi statik farz edilen geleneksel bilgi ve Kurtulus Savas: gibi giincel veya net tarihi olay-
larin sistematik sunulusuna isaret eden dinamik kamuoyu yaratimi arasinda, geleneksel
olanin doniisiimii daha etkili ama daha belirsiz bir zeminde varlik gosteriyor. W. Bauer,
“Public Opinion”, International Encyclopedia of the Social Sciences, c. XII, s. 670’ten akta-
ran ve analiz eden Sefa Simgek, “People’s Houses as a Nationwide Project for Ideological
Mobilization in Early Republican Turkey”, Turkish Studies, 2005, c. VI, sy. 1, s. 74, 76.

46 Simgek, “People’s Houses”, s. 88.

47 Recep Peker, “Recep Beyin Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932’den Halkevlerinin
Dogusu, s. 6-10, 8.

48 Peker, “Recep Beyin Nutku”, s. 7.

49 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 25; Elif Ekin Aksit, Kizlarin Sessizligi, Istanbul: iletisim Yayin-
lar1, 2005, Boliim 5; “Dariilfiinundan Universiteye", Resimli Sark, Birincitesrin 1933, c.
XXIX, sy. 35, s. 83.
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da devam eden erkekler kadinlarin yaklasik on kati kadardi.5° Kadinlar hedef
kitlesinin en ¢ok vurgulanan tarafini olustursa da, sadece millete atfedilen mu-
hafazakarliktan degil kadinlarin belli kamusal mekanlara devami, 6rnegin ¢o-
cuklarla beraber gelmelerinin kolaylastirilmas: gibi énlemler gerektirdiginden
Halkevleri agirlikhi olarak erkeklerden miitesekkil olacakti. 19 Subat 1932’de
agirhikla batida olmak iizere on dort yerde birden acgilan Halkevleriyle baslayan
kurumsallasma, ayn1 yil on Halkevi ve 34.000 iiyenin eklenmesiyle hizlanyor,
1934’te 80 Halkevine ulasiliyordu.5! Anil Cecen’e gore Halkevleriyle “Mustafa
Kemal caminin yerine yeni bir merkez kurmay1 hedeflemisti”.>?

Bu siirecte Ismet Paga nutkunda egitimin yayginlastirilmasi, tiim dgret-
menlerin de Halkevleri catis1 altinda toplanmasiyla beraber artik Muallimler
Birligi'ne gerek kalmadigini sdyleyince birlik bu duruma tepki gosteriyordu.>?
Yani 1931 yilinda belediye secimlerinde Serbest Cumhuriyet Firkasi'ni destek-
leyen ve sonra “kendisini fesheden” Tiirk Ocaklari’yla beraber, Kemalizmin ta-
nimini donistiirebilecek olan dernekler olan Tiirk Halk Bilgisi Dernegi ve Mu-
allim Birlikleri'nin de feshine itirazlar fayda etmiyordu.>* Herkese hitap etme-
si amaclanan Halkevlerinde olusmakta olan seckinci yap1 derneklerin de dev-
reden c¢ikmasiyla percinleniyor ve mesela ciftci {iyelerin sayisi fazla goriinse de
yonetimde pek az ciftci yer aliyordu.5®

Boylece kadinlar ve ciftciler, Halkevi calismalarinda ortaya konan ve halkin
katilimini amaglayan “milli sanat”in olusumundan daha bastan c¢ikiyorlardi.>®
Sabahattin Eyiiboglu, Halkevi'nde sahneye konan piyeslerden s6z ederken “in-
san olmadiklar icin Tiirk de olmayan yerli kiliklara biirtinmiis birtakim yersiz
kahramanlar”in “seyirciyi tiyatrodan da, yerli gercekten de sogut”an “yiirekler
acist oyun”unu diyor. Bu degerlendirmeyi hangi ziimreden olup nereden gel-
digi belli olmayan “kadinin sahneye cikis1” acisindan temize cekmek fazla ko-
lay goriiniiyor.5” Bu konudaki yaratict kaynaklardan bir tanesi olan Halkevleri

50 51294 erkek ve 5885 kadin. Albayrak, “Millet Mekteplerinin Yapist”, s. 475, 477.

51 Afyon, Ankara, Aydin, Bolu, Bursa, Canakkale, Denizli, Diyarbakir, Eminénii, Eskisehir,
Konya, Malatya, Samsun. Filiz, Milli Miicadele ve Cumhuriyet, s. 83; Cecen, Halkevleri, s.
139, 143.

52 Cecen, Halkevleri, s. 380.

53 Filiz, Ogretmen Orgiitleri, s. 84-85; Ismet Pasa, “Ismet Pasa’nin Nutku”, Ulkii, Mart 1933, c.
I, sy. 2, 5. 100.

54 Nurettin Giiz, Tek Parti Ideolojisinin Yayin Organlar: Halkevleri Dergileri (1932-1950). An-
kara: Kariyer Matbaacilik, 1995, s. 7; Filiz, Ogretmen Orgiitleri, s. 83.

55 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 21; Kemal Karpat, “The People’s Houses in Turkey”, The
Middle East Journal, 1963, sy. 17, s. 65.

56 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 25. Ger¢i Ergen bunu halkevlerinin ne kadar da ciddi kuru-
luslar olduklarinin bir gdstergesi olarak ele aliyor. Milli Sanat igin bkz. Oztiirkmen, “The
Role of People’s Houses”, s. 161.

57 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 42; Sabahattin Eyiiboglu, Mavi ve Kara, istanbul: Cagdas Ya-
yinlari, 1994, s. 252.
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Tiyatro Calismalari’na ek olarak Halkevleri temsil subesinin, amator veya de-
gil, daha sonra koyden kente goc¢ ile daha genis bir tabana yayilan ve daha de-
mokratik bir seyir imkani tasiyan sinemanin yayginlasmasi ve 1960’larda pat-
lamasi tizerindeki rolii de ilging bir calisma konusu olacaktir.>®

Niyazi Berkes Halkevlerine degil kirkli yillara dair bir hatirat yazmus olsa da,
Ankara’da Halkevi'nde calistigl senelerin anlatisi, Halkevlerine dair oldukca
nesnel anlatilarin bagsinda geliyor. Istanbul’dan kendisine bombos bir Anka-
ra’ya gittigi icin giiliisenlere veda edip Halkevi'ne geldikten sonra, bu ¢ok siis-
lit merdivenli binay1 “cok nazik” Halkevi baskani Ziya Gevher Bey tarafindan
gezdirilisi sirasinda “kalik kiyafetinden ‘halktan’ oldugu belli olan biri"nin hal-
kin evinden nasil yaka paga disar1 atildigini anlatiyor.>® Halkevlerine girip ¢1-
kanlarin evin sahipleri degil de “Halkevlerinden yardim goérecek on binler” ola-
rak goriilmesi ve Halkevlerinden yardim gorenlerle “evin sahipleri” arasindaki
¢izginin nerede baslayip nerede bittiginin muallak olmasi, bu kurumlarin en
biiyiik problemi olacakt1.%? Bu ¢izgiler tasra Halkevlerinde kimi zaman ¢ok da-
ha sert ve her zaman uzakta olmanin gerilimi iizerinden kurulacakti. Anilar
kuskusuz bu cizgilerin degisen sinirlar1 konusunda essiz bir kaynak. Ne var ki,
Berkes veya Cecen gibi Halkevlerinde gorev yapmuis {inlii yazarlarin yaninda
adlar1 ¢ok daha az duyulmus ve basta kitaplarinin isimlerinde “Halkevi” keli-
mesi ge¢gmemesi gibi sebeplerle literatiir taramalarindan rahatlikla kacabile-
cek olan an yazarlarinin eserleri de calisilmayi bekliyor. Bu konuda Sakir Sab-
ri Yener'in Incilipinar’1 gibi tasra Halkevlerinde hizmet verenlerin hatiralari ye-
rel basimevleri tarafindan basilip kisith bir dagitima sahip olduklarindan 6zel-
likle taramalarin ya da bu konuda yazilan tez, kitap ve makalelerin disinda kal-
salar da Halkevleri konusunun 6zellikle ilging bir alanini olugturuyorlar.6!

1940 yilinda 379 tane olan Halkevleri, 1943 yilinda 63 il, 241 ilge, 59 kasaba,
31 koy ve Londra’da a¢ilmis olacakt1.52 Halkevleri bu siirecte, 1939’dan sonra
koy ve kasabalarda agilan Halkodalari ile zenginlesecek, ama seckinciligini d6-
niigtirmek miimki{in olmayacakt1.5® Yine de, 1950 itibariyle 4322 Halkodas1
acilmig olacak, en azindan sayica ideallere bir nebze de olsa yaklasilacakti.54
Halkevleri’'nin kdyciiliik subeleri, 6rnegin Elaz1g’daki Halkevi baglaminda, Hir-
hirik, Etminik, Mornik, Hiiseynik, Kesrik, Percenc, Vertetil ve Hogu koylerinde

58 Nurhan Karadag, Halkevleri Tiyatro Calismalar: 1932-1951, Ankara: Kiiltiir Bakanlhig Ya-
yinlari, 1998.

59 Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, istanbul: iletisim Yayinlari, 1997, s. 72.

60 “Halkevleri”, Resimli Sark, 29 Birincitesrin 1933, sy. 35, s. 87.

61 Ornegin Sakir Sabri Yener, Incilipinar: Gaziantep’in Yakin Gegmisinden Hatiralar, Hulusi
Yetkin (haz), Gaziantep: Gaziantep Kiiltiir Dernegi Kitap ve Brostir Yayinlari, 1962.

62 Karpat, “The People’s Houses”, s. 61.

63 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 21.

64 Karpat, “The People’s Houses”, s. 63.
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295 hastay1 muayene ettirip parasiz ilag vererek tek tiik kayda deger caligmalar
gerceklestirecekti. Ne var ki, bu iyi niyetli ¢caba bile yardim edenle edilenin ara-
s iyice aciyordu.®® Ustelik koyliiyii korumay: ve yiikseltmeyi amaclayan ve
bunun icin de onlar1 ezen vergileri kaldirip yerine himaye eden vergiler koyu-
lacagini aciklayan koyciiliik kolu Halkevleri'nin en ¢ok tezahiirat edilen ve vur-
gu yapilan koluydu.®® Tarihini Tiirk Ocaklari'na dayandirabilecegimiz bu ko-
lun prensipleri uyarinca miinevverlerle koyliiler kaynasacaklardi, bunun igin
de miinevverler tatil zamanlarinda koylere gideceklerdi.” Ne de olsa “rahat,
sakin, diinya ile alakasi kesik, kaygusuz hayat”, tiirbeler ve tekkelerin gomiil-
diigii mezara gomdiilecekti. Elbette bu gercekci bir plan degildi, zaten tiirbeler
de kapilarina kilit bile vurulsa ziyaret edilmeye devam edecekti.58

Tiirbelerin kapisindaki kilitlerin birer birer acildigi yillarda, 11 Agustos
1951’de, biinyesinde c¢ikmis altmis civarindaki dergisiyle Halkevleri de sona
erecekti.?® Bu dergilerin icinde Ulkii en ¢ok calisiimis olani, ama partinin “Ana-
dolu’daki sesi haline gelen” bu diger dergiler ve hem partiyle ve hem de Ulkii
ile iligkileri de calisilmaya baslanmis durumda.”® Ornegin, calismasinin séylem
degil icerik incelemesi oldugunu vurgulayan Nurettin Giiz, bu dergilerin toplu-
ca derinlemesine incelemesini yapamayacagini séylerken, bu konuda yeni ¢a-
lismalar1 da alana davet ediyor.”! Bunu yaparken c¢alismasini temellendirdigi
donemlemede en fazla sayida derginin 1936-1937 yillarinda ¢iktigini soylii-
yor.”2 Caligmasi dergilerin yazarlarina, sayilarina, sehirlerine, iceriklerine bir
kilavuz niteligi tasiyor; 6rnegin daha uzun siire yayimlanan dergilerin Ankara
ile daha iyi iliskiler kurduklarini gézlemliyor. Ama bu 6nerme bile dergilerin
standart olmadigin ortaya ¢ikariyor. Bu da tek parti déneminin teksesliligi ko-
nusunda yeni acilimlara goz kirpiyor. Milli Egitim bakani olarak Halkevlerinin
hazirlayicisi olan Resit Galip Bey’in acilis konusmasinda séziinii ettigi “muhit
mesaisiyle merkez mesaisinin birbirine nasil kaynastirilacagi, muhitin merke-

65 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 73, 76.

66 Resit Galip, “Resit Galip Beyin Nutku”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1932’den Halkevleri-
nin Dogusu, s. 11-21, 15.

67 Halide Edip’e gore Amerika’da Jane Addams’in kurmus oldugu Hull House faaliyeti ve Ed-
mond Desmoulin’in mektebinin yayinlarim takip eden ve “siyasal tarafi (olmayan)” koy-
ciiliik fikri 1908’den beri sadece iist tabakayla mesgul olan ilerleme ve inkilap taraftari par-
tilerin daha ¢ok Hasan Ferit'le Resit Galip gibi doktorlardan olusan idealistlerce dengelen-
mesiydi. Halide Edip Adwvar, Tiirkiin Atesle Imtihan. istanbul: Ozgiir Yayinlari, 2004, s. 15;
Resit Galip, “Resit Galip Beyin Nutku”, s. 15.

68 Elif Ekin Aksit, Patterns of Spiritual Involvements of Women in Ankara, ODTU Kadin Calig-
malarina sunulmus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1998.

69 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 34-35.

70 Giiz, Tek Parti Ideolojisinin, s. 1.

71Giiz, Tek Parti Ideolojisinin, s. 4-5.

72 Giiz, Tek Parti Ideolojisinin, s. 7.
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)

ze, merkezin muhit tegkilatina ne yolda baglanacag1” meselesi ise Halkevleri ile
toplumun gercek iliskisine 1s1k tutacak ve biiyiik oranda sozlii tarihlerle ta-
mamlanabilecek yeni bir proje olarak bizi bekliyor.”3

Bu farkli okullar1 daha énce fazla s6zii edilmeyen Muallimler Birligi pers-
pektifinden inceleyerek alana ¢cok énemli bir katki yapan Taylan Filiz'in tezinin
en dnemli problemi, yani ¢aligma alaniyla arasina mesafe koyamamasi, Hal-
kevleri konusunda Anil Cecen’in yazilarinin besledigi bir literatiiriin de 6nem-
li bir acig1. Her ne kadar Halkevleri yakin tarihimizin giiniimiiz siyasi hayatin
bicimleyen 6nemli kurumlarindan olsa da, o ddneme dair dile getirilen ctimle-
lerin ve ifadelerin o zamana dair oldugunu ve de o dénemin heyecani i¢inde
yazildigini iyi ayirt etmek gerekiyor. Seksen yil sonra yazilan bilimsel bir metin
ayni1 heyecani kaldiramiyor! Ayn sekilde “Milletler iilkiicii ve yeterli bir aydin-
lar kitlesinin 6nderliginde yaygin bir istek ile kalkinabilirler. Bu temel unsurla-
rin yaraticisi ve besleyicisi egitimdir” tiirii baglangiclar, tarihe belli bir mesafe-
den degil de o giinii yasarmis¢asina ve o giiniin sartlarinda yazarmisgasina
yaklagsmanin bize ihtiyacimiz olan analitik durusu saglamayacaginin érnekle-
ri.”* Bu tir yaklasimlar, bizleri, 6rnegin General Alpdogan’in ayni zamanda
hem Halkevlerinde ve hem de Kiz Enstitiilerinde aktif oldugu gibi detaylar ya-
kalayip militarizmin cografi dagilimlarini incelemekten alikoyuyor.” Elaziz Kiz
Enstitiisii, diger enstitiilerle karsilastirildiginda bulundurdugu etnik ¢esitlilik
ve resmi gorevlilerle kdylerden toplanan kizlarin arasindaki hiyerarsiler gibi
konularda dikkat cekiyor.”® Halbuki buradaki Halkevinin nasil farklilastigi1 ko-
nusu hala aydinlatilmay1 bekliyor.

Daha 6nce eserinden soz ettigim Anil Cecen, Halkevlerinin tarihini anlatti-
g1 ve halkciliga icerden bir elestiri sagladig: giris béliimiinii takip eden boliim-
de Atatiirk’iin icinde halk gecen konusmalarini ardarda dizip ne kadar halkg1
oldugunu 6verken Halkevlerinin tarihinin son perdelerine de igerden 1s1k tutu-
yor.”7 27 Mayis sonrasi Halkevleri yeniden emirle canlandiginda duyulan sas-
kinlik ve sevincle beraber kimsenin bu tekrara hazir olmamasi belki kendi ha-
let-i ruhiyesini de acikliyor.”® Zira Cecen’e gore “Siyasi tartismalarin giderek
alevlenmesi karsisinda Halkevleri Atatiirk ve Atattirkgtiliik konularina daha ¢ok
agirlik vermek geregini duyuyor” ve boylece diger siyasal akimlar1 disarda tut-
may1 hedefliyor ama onlar da Atatiirkgiiliik kisvesine girerek korkulan varlikla-
rin1 saglamlastirarak siirdiirtiyorlar.” Halkevleri 12 Eyliil doneminde solcu ol-

73 Cegen, Halkevleri, s. 113; Resit Galip, “Resit Galip Beyin Nutku”, s. 11.
74 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 8.

75 Acilan bigki dikis sergileri de iki kurum arasindaki iligkinin olduk¢a yogun olduguna isaret
ediyor. Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 70, 73.

76 Aksit, Kizlarin Sessizligi, Boliim 5.
77 Cecen, Halkevleri, s. 58-83.
78 Cecen, Halkevleri, s. 269.
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duklarn gerekgesiyle yeniden davalik oluyor ve ne kadar Atatiirkcii olduklarini
ispatlamaya girisiyorlar.8°

Cecen, Halkevleri'nin sonunu, ¢ok partililige gecis ve Tiirkiye nin siyasi ha-
linden baska bir boyutuyla da inceliyor: Ona gore Halkevleri burjuvalagmay1
sagliyordu ve esnafliktan bu sayede burjuvaliga gecenler yenileri gelsin diye
degil rekabet olmasin diye bu kurumun dibine kibrit suyu ekmiglerdi.8! Her ne
kadar Cecen bu tezini 6ne siirerken Halkevlerini basindan beri etkileyen bir
seckincilik anlayiginin bir degerlendirmesini yapmiyorsa da 6rnegin Berkes’in
Halkevi anilarinda dile getirdigi tiirden bir seckincilik anlayisina yeni bir boyut
ekliyor. Bu tespiti, {izerine bina edilebilecek yeni ¢alismalar1 bekliyor.

Enstitiiler

Niifusu 6gretmen atanmasina yetmeyen koylerde egitim, 6gretim ve tarim
islerinin bilimselligini hedefleyen “Koy Ogretmenleri Kanunu” 1937 yilinda ¢1-
kacakti. Hem Egitim ve hem de Tarim bakanliklarini ilgilendirecek olan bu ka-
nun vesilesiyle yonetimin aleyhine gelisen kent-kdy ucurumunun kapanmasi
planlaniyordu. Ogretmen yetistirmenin hep istenilen hedefin gerisinde kalma-
s1 sebebiyle Eskisehir'in Mahmudiye kéyiinde acilan ilk onbasi ve ¢avuslardan
yetistirilecek egitmen kursunun mezunlarinin kalitesi fark edilmisti ve bu egi-
tim yayginlastirilmak isteniyordu.8? Bu girisimin temelinde askeriyenin olma-
sin1 ve bu anlamda egitimin devlete asker olmakla bir tutulabilecek olmasini
not etmekte ve daha sonra neden kdy egitimi basarili olmad, koéyliiler enstitii-
leri neden sahiplenmedi sorularina cevap ararken hatirlamakta yarar var. 17
Nisan 1940 tarihinde ise 3803 sayili kanunla bu gelismeyi Koy Enstitiileri takip
ediyordu.®3 1947 yilindan sonra programlarinda degisiklik yapilmasiyla iddiali
hedeflerinden uzaklasan enstitiiler, 1952 ve 1954 yillarinda yapilan kanun de-
gisiklikleriyle, Muallimler Birligi nasil Halkevlerinin icinde eridiyse, Ogretmen
okullarinin iginde eriyeceklerdi.®*

Halkevlerinin sonunu getiren ¢eliskili ve cok boyutlu seckincilikleri, ayni s1-
rada gelisen koye yonelis hareketlerine de kuskusuz yansimisti. Ne var ki gerek
bir sekilde ayakta kalan eski seckinler gerekse yeni seckinler kdye gitmeye pek
hevesli degillerdi ve Koy Enstitiileri daha once dile getirdigim gibi kéyliileri
koyde tuttugu icin bu seckinleri tehdit etmeyecekti. Ne var ki evdeki hesap car-

79 Cegen, Halkevleri, s. 281.

80 Cecen, Halkevleri, s. 357.

81 Cecen, Halkevleri, s. 386-87.

82 Asim Karadmerlioglu, “The Village Institutes Experience in Turkey”, British Journal of
Middle Eastern Studies, 1998, c. XXV, sy. 1, s. 41-42; Haspulat, Egitimde Koye Yonelme, s.
99; Filiz, Ogretmen Orgiitleri, s. 80.

83 Filiz, Ogretmen Orgiitleri, s. 82; Bekir Semerci, “Yeni Arayislar”, Kéy Enstitiileri: Amaglar-i-
keler-Uygulamalar, Ankara: Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi Yayinlari, 1997, s. 27.
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stya uymadi ve enstitiilerin merkezden uzakta edindigi esitlik¢ci ve hakperest
seyir toprak sahiplerinin canim sikti. Temelinde askeriye olan ve bu anlamda
devlete asker olmakla bir tutulabilecek egitimin bir parcasi olan bir girisim,
Koy Enstitiileri tecriibesinde radikal bir sekilde doniistii.?> Bu gibi sebeplerle,
Halkevlerinin ve Millet Mekteplerinin aksine Koy Enstitiileri, ddnemlerinde ve
sonrasinda agir elestirilere maruz kaldilar. Bu elestiriler sonradan gelisen ve di-
gerleriyle karsilastirllamayacak romantik zenginlige ve toplumsalliga sahip
olan yazinin elestiri boyutunu minimuma indirdi. Halkevleri konusunda oldu-
gu gibi analitik olan tek tiik yazin da Enstitiilerde basariy1 ve basarisizlig1 acik-
lamaya calisti. Halbuki mesele, yine Halkevlerinde oldugu gibi akademik ya da
degil, genel olarak yazinda da kaale alinmayan, elestiride de 6vgiide de olma-
yan, ikisi arasinda yok olan “toplum”un, hatta tam da bicimlendirilmeye cali-
silan toplumun birbirleriyle etkilenerek bicimlenmesi idi. Bu da o giin egemen
olan ve giinlimiizde héala kolayca konuya damgasini vuruveren koylii-kentli,
geleneksel-modern ikiliklerine sikistirilivermek iizere bi¢ilmis dindar/muhafa-
zakar tiplemeleriyle anlasilacak bir mesele degil elbet.

Bu tiplemenin problemliligini aslinda Sevket Siireya Aydemir daha Birinci
Diinya Savasi sonrasinda anlamist1.86 Gerci Stone’a gore o, koyliilerin muhafa-
zakar olarak genellenmek icin bile fazla cahil olduklarini, en iddial olduklar1
konu olan dini bilgilerinin bile yetersiz oldugunu diisiiniiyordu. Cumhuri-
yet’in ilanindan sonra solculuk faaliyetleri sebebiyle yattig1 cezaevinde onlar1
daha iyi tanimak imkani bulacak, belki sandig1 kadar cahil olmadiklarini, ama
en ¢ok da Cumhuriyet’e sandigindan daha ¢ok bagh olduklarini gorecekti.?”
Egitimden beklentileri vards; bu beklentiler onu Kadro hareketinin olusumuna
itecek ve gerek yaygin egitimin 6nemine gerek koyciiliige iliskin goriisleri halk
egitiminin farkli agamalarinda etkili olacakt1.

Ne var ki koy tizerine kafa yoran zihinlerde bile kdyiin degismezIligi, asilma-
s1 ¢ok zor bir kalipt1.88 Ornegin konu hakkinda bir¢ok degerlendirme yazan
Asim Karadmerlioglu, Yakup Kadri'nin Anadolu kéyiinii tarifinden orada haya-
tin hi¢ degismedigini diistindiigli sonucunu ¢ikariyor, inceledigi bir baska ya-
zar olan Ahmet Celal’se koyliileri sosyallik dncesi yaratiklar olarak tasvir edi-
yordu.®? “Hic¢ degismedikleri i¢in tarihten de yoksun” olan koyliiler “dar ve de-

84 Filiz, Ogrermen Orgiitleri, s. 83; Semerci, “Yeni Arayiglar”, s. 27.
85 Haspulat, Egitimde Kdoye Yonelme, s. 45.

86 Frank A. Stone, “Rural Revitalization and the Village Institutes in Turkey: Sponsors and Cri-
tics”, Comparative Education Review, Ekim 1974, c. XVIII, sy. 3, s. 419.

87 Stone, “Rural Revitalization”, s. 420.

88 Asim Karaomerlioglu, “The Peasants in Early Turkish Literature”, East European Quarterly,
Yaz 2002, c. XXXV, sy. 2, s. 131; Asim Karabmeroglu, Orada Bir Koy Var Uzakta, 1stanbul:
fletisim Yayinlari, 2006.

89 Karaomerlioglu, “The Peasants”, s. 131.



386 TALID, 6(12), 2008, E. Ekin Aksit

gismeyen bir mubhitin terbiyesi ve tecriibesiyle yogrulmus kalmis”t1 ve “eski
zihniyet” ve “eski muhit”i maglup edilecek iki biiyiik kuvvet olarak géren Ko-
lombiya Dariilfiinunu Terbiye Subesi mezunu Hilmi A. Malik’e gore de koycii-
liikkle bu degistirilebilirdi.°

Ahmet Celal’in belki fazla kor géze parmak yaklasimi hala koye yaklasimla-
11 belirleyen giidii gibi goriiniiyor. Halkodalari s6zkonusu oldugunda ve Ensti-
tlilerde bizzat bu kurumlarla ugrasan kisiler koylere gitmeyi hi¢ mi hig istemi-
yor, gittiklerinde de sanki Afrika’ya gitmis gibi davraniyorlardi.®! Kéyiin i¢in-
den bir kdy edebiyati konusuna da bir¢ok “sehirli” edebiyat¢i, aynen kdylere
baktig1 gibi mesafeli ve siradanlastirici bir gozle bakacakti. Mahmut Makal gi-
bi koyden gelen ve hayatlarinin gerisini de 6gretmenlik roliinde kdyde geciren
enstitii mezunlarinin yazdiklari, bu ¢ercevede ¢cok 6nemli bir fark yaratiyor-
du.92 Dengeli yazis bicimi, sadece koyii degil kendini bir koylii olarak ya da bir
ogretmen olarak da degil, o an orada olan hikayeyi anlatan kisi olarak dolayla-
madan ortaya koymasi, enstitii yazininda kolay kolay tekrarlanamayacak isa-
betlilikteydi.?

Bu cesit sonuclar1 da olan ve iki diinya savasi arasinda koylii ayaklanmala-
riyla desteklenen koyciiliik Balkanlar’da da Bati’'nin giderek artan miidahalele-
rine bir tepki olarak ortaya ¢ikmist1.% Ne var ki Tiirkiye’de endiistrilesmeden
cok sehirlesmeye yonelik tepeden inme bir koyciiliik gelismisti. Koyctiler en-
diistrisiz bir sehirlesmenin anlami tizerine kafa yormuyor ama endiistrilesme-
nin getirdigi acimasiz isb6liimiinde iscilerin kisiliklerini yitireceklerini diisii-
niiyorlardi.%® Koyciiliikk egitimindeki, ozellikle koy egitimindeki kriz, sadece
egitimle degil daha biiyiik caph bir sosyal reformla ¢éziilmesi gereken prob-
lemlerin bu sekilde egitim {izerine binmesiyle ilgiliydi.%

Literatiirde devletciligin ve devlet desteginin bir kalesi gibi goriinen Koy
Enstitiileri aslinda hem devletin yiikiinii asgariye indirecek -hatta devlete para
kazandiran- ve hem de egitimi okul baglaminin disina da cikararak reformun

90 Hilmi A. Malik, “K6yli Cocuklarimiz1 Yiikseltmek Careleri”, Tiirk Yurdu, sy. 12-14, s. 31-32.

91 Karaémerlioglu, “The Village Institutes”, s. 59.

92 Mehmet Bayrak, Kdy Enstitiileri ve Koy Edebiyati, Ankara: Ozge Yayinlari, 2000, s. 386.

93 Mahmut Makal, Bizim Koy, istanbul: Cagdas Yayinlari, 1991; Koy Enstitiileri ve Otesi: Ani-
lar, Belgeler, Istanbul: Cagdas Yaynlari, 1979; Kéy Enstitiileri ya da Deli Memedin Tiirkii-
sii, Ankara: Giildikeni Yayinlari, 1996.

94 Nicos Mouzelis, “Greek and Bulgarian Peasants: Aspects of Their Sociopolitical Situation
During the Interwar Period”, Comparative Studies in Society and History, Ocak 1976, c.
XVIII, sy. 1, s. 85-105.

95 Karaomerlioglu, “The Village Institutes”, s. 51, 52.

96 ihsan Basgoz, Howard E. Wilson, Educational Problems in Turkey 1920-1940, Blooming-
ton: Indiana University Press, 1968, s. 156’dan alan Karadmerlioglu, “The Village Institu-
tes”, s. 41-42, 54.
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zeminini hazirlayacak iyi bir ¢oziim gibi gériiniiyorlardi.%? Kirby de yetmigler-
de literatiirle pratigin farkini, egitimin devletciligin 6nemli bir alan1 olmadig-
n1 tespit etmisti. Zaten otuzlarda devletciligin sanildig1 kadar yaygin olmadigi-
ni, devletin tarim fiyatlarina miidahalesinin ¢ok kisitli oldugunu da yeni calis-
malar gosteriyor.%® Sovyetler'de verimlilik konusunda harikalar yaratmis olan
Stakhanovculugun o6nceleri koyciiliik yaklasimlarini etkiledigi, 1930’1arda ise
Sovyet sisteminin cekiciligini yitirdigi biliniyor. Amerika ve Sovyetler’de is
kamplarinin oldukga popiiler oldugu bu yillarda Tonguc¢ da Bulgaristan ve Al-
manya’da benzeri 6rnekleri calistyordu.?® Her ne kadar koyliileri Tiirklestirmek
ve milliyetciligi 6gretmek enstitiilerin 6nemli bir amaci idiyse de buralara ula-
san ve kendi kendilerine var olabildikleri icin etki edebilen, o zaman popiiler
olan tiirde sert, fagizme kayan bir milliyetcilik degildi.'%°

Karaémerlioglu, Kirby’'nin deneyim degil de deney olarak gordiigii enstitii-
lerin sonunu elitlerin beklentilerinden fazla popiilist olmalarina, 6zellikle de
soylemden gercege doniismelerine bagliyor. Yine enstitiiliilerin kendine giive-
ni fazla ve emirleri sorgulayan tipte yetismeleri de kitapta yazilanlarin gercek-
lestirildiklerinde sistem icin ne kadar tehlikeli olabileceginin bir isareti.°! Bel-
ki tepeden inme bir “hi{imanizm projesinin”, belki de tabandan gelen ve kimse-
ye bor¢lu olmadiklarindan tabanda kalabilen bir hiimanizmanin bir sonucu
onlar.1%2 Enstitiiler, dénemin bugiinden bakarak ¢ok gii¢lii gériinen devletcili-
ginin donemin Kiz Enstitiileri, Halkevleri, Koy Enstitiileri gibi kurumlarinin ici-
ne girince tersine dénen niteliginin en saglam gostergesi. Koy Enstitiilerinin ye-
rine bir okul 6neren Miimtaz Turhan’in (1908-1968) da icinde bulundugu egi-
time 6nem veren entelektiiellerin Yunanca ve Latince derslerine ve klasiklerin
cevirisine vermeye bagladig1 6nem de, bu cizgide, tepeden inme degil sivil top-
lum ¢ercevesinde anlagilmali.!9 Tek parti donemi de, Yiicel gibi dergileri ve
okullariyla sadece partiden ibaret degildir. Zaten K6y Enstitiilerinin hala herke-
si biiylileyen kendi 6zgiin boyutunun icine oturacagi ¢erceve de boyle bir cer-

97 Karadmerlioglu, “The Village Institutes”, s. 49.

98 Sevket Pamuk & Zafer Toprak (ed.), Tiirkiye'de Tarimsal Yapilar (1923-2000), Ankara: Yurt
Yayinlari, 1988, s. 92’den aktaran Karadmerlioglu, “The Village Institutes”, s. 55.

99 Karaémerlioglu, “The Village Institutes”, s. 59, 66.

100 Karaomerlioglu, “The Village Institutes”, s. 64.

101 Karaomerlioglu, “The Village Institutes”, s. 70; Fay Kirby, Tiirkiye'de Koy Enstitiileri, Anka-
ra: Glildikeni Yayinlari, 2002, B6liim 7, “Kizil¢ullu ve Cifteler Deneyleri”.

102 Giines Altinbas Serezli, “Turkish Humanism Project in the Early Republican Period”, Yiik-
sek Lisans Tezi, ODTU Sosyoloji Boliimii, 2006; Sehnaz Tahir Giirgaglar, The Politics and
Poetics of Translation in Turkey 1923-1960, Doktora Tezi, Bogazici Universitesi, 2001.

103 Miifredata koy ekonomisi dersi de eklemeyi hayal eden Emrullah Efendi’'nin (1858-1914)
elitist tuba agaci nazariyesi sanildig: gibi sadece kendisine mahsus degil. Frank A. Stone,
“The Evolution of Contemporary Turkish Educational Thought”, History of Education Qu-
arterly, Yaz 1973, c. XI1], sy. 2, s. 149-150, 156-158.
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ceve olmalidir. Cok partili rejimle ve Amerika ile yakinlasmayla beraber yiirii-
tlilemeyecek olmalari elbette sonlarini getiren etkenlerden biridir. Bunu teslim
edenin Indnii’niin ta kendisi olmas1 da dénemin siyasasiyla yakin iligkilerine
isaret eden bir yonleridir. Ama ne bu okullar, ne egitim ve hatta ne de siyaset,
sadece devlet adamlarindan, biiyiik 6lgekli tilke politikalarindan ibarettir.104
Bu anlamda, enstitiiliilerin enstitiileri sona erdirenin koyliiler degil politi-
kacilar oldugunu tekrar tekrar séylemesi sadece iyi niyetli bir kendini savunma
cabasi degildi. Ama kapatilmalarina 1960’lara kadar kimsenin kars1 ¢itkmama-
st da enstitiiliilerde 6grenciler ve onlarin yakin cevresi disinda kalan koyliilere
kars1 bir icerleme yaratmigst1.1% Fakat konuya en komplike analitik yaklagimi
gelistiren Karadmerlioglu'nun ardarda akillica dizdigi, biirokrat ve liderlerden
destek gelmemesini iyi aciklayan sebepler dahi, diger egitim kurumlarina ve
kiiltiir devrimi aygitlarina bakilinca Koy Enstitiileri bulunabilecek en az seckin-
ci kurumlardan biri oldugu halde, koyliilerden destek gelmemesini agiklamaya
yeltenmiyor bile. Bu yiizden de kendi deyimiyle “sessiz yokolusu” da anlatmai-
yor. Yaygin bir aciklama olan, Enstitiilerin toprak sahiplerini tirkiittiigii ise sa-
dece bir notta geciyor.19 Merkezi devlet, tarimsal mekanizmalari kontrol alti-
na almak isterken giicii fazla bask: karsisinda isbirligi yapan merkezkag kuv-
vetlere kaptirtyor. Bu gii¢ transferi kiiltiirel alandaki durumla da oldukga para-
lel gidiyor.1%7 Ornegin bir enstitii hocasi olan ve solculukla suglanip enstitiiyii
terk etmesi istenen Asiye Elicin, enstitiileri sonradan devlet kontroliinii arttir-
mak ve vergi toplamasini kolaylagtirmak i¢in bir alet olmak ile sucluyor.198
Herhalde Stone’un koyliiler sehirdekilerin pek umurunda degildi tezini de
dikkate almak gerekiyor.!%° Ne de olsa kdy projeleri sehirlerde tasarlaniyor ve
son tahlilde fazla gériinmeyecek olan bir tasarim icin fazladan emek harcama-
y1 kimse goze almiyor. Koyliiniin destegi de elbette bu destegi almak icin bile
onlar1 bu tasarima katmayinca, dini konularda “bile” cahil olduklarini gériip
bu konudaki egitim talebine ragmen kil kipirdatmayinca gelmiyordu. Koyt
degisken olarak ve koyliiyli cok yonlii bir sekilde resmeden ama saygi gosteren
Mahmut Makal’da bile en iyisinden elestirel bir mesafe olunca da bu destegin
de gelmemesinde sasilacak bir sey yok. Makal’in anilarina bakilirsa sehirlilerin
degil ama koyliilerin destek eksikligi koyliiniin beklentisi olan diizgiin din egi-
timini kimsenin kaale almamasina, ya da dindarlig1 asiriya gotiirenlerin kari-

104 Karaomerlioglu, “The Village Institutes”, s. 71.
105 Karadmerlioglu, “The Village Institutes”, s. 72. Mahmut Makal'in anilar1 da bunu gosteri-
yor. Makal, Bizim Kéy. s. 118-119.

106 Karadmerlioglu, “The Village Institutes”, not 148, s. 73.

107 Tim Jacoby, “Agriculture, the State and Class Formation in Turkey’s First Republic (1923-
60)”, Journal of Peasant Studies, 2006, c. XXXIIJ, sy. 1, s. 34, 43.

108 Karadmerlioglu, “The Village Institutes”, not 146, s. 72.

109 Stone, “Rural Revitalization”, s. 422.
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katiirizasyonu esnasinda dini ciddiye alanlarin da Hiirrem Arman’in s6zleriy-
le “kendiliklerinden oru¢ tutmaktan vaz ge¢cmesi’nin takdire sayan addedil-
mesine yorulabilir.!9 Koy enstitiiliilerin kendilerinin “kéytin o ilkel kosulla-
ri”ndan s6z etmelerine ya da.!!! Hatta kim bilir, Aydemir’e gore din konusun-
da pek az sey bilen kéyliiniin dini bir inat alani olarak kurmasi da bu cesit bir
zitlasmada aranabilir.

Halkevlerini ideolojize eden metinler sadece erken donemlerde degil Anil
Cecen’inki gibi sonradan da yaziliyordu ama enstitiiler hakkinda bu gibi ¢ika-
rimlarin yapilabilecegi anilar ve romantik yaklasimi benimseyen an tipi kitap-
lar birbirine giriyor. Ne var ki Halkevlerinin sistem ici ideolojizasyonuyla karsi-
lastinldiginda kendileri elestirel olmaktan gurur duyan ve analitik olmay1 ¢cok
iyi basaran enstitiiliilerin zaten yeterince elestirilmis olan okullarini elestirme-
ye dillerinin varmamasi rahatca anlasilabiliyor. Birbirinden iiretken olan ens-
titiiliilerin otobiyografi cesitlemeleri olan eserlerinin neredeyse her birinin
enstitiiler ile ilgili olmasi dikkat cekici bir 6zellikleri. Pazaréren’den Ali Diin-
dar’m eserlerindeki durumu ele alalim; Hasan Ali Yiicel, Sézden Yaziya, Anka-
ra Dostlari, O Yillar Dile Gelse, Aydinlik Adina Susmayanlar, Kurulusunun 60.
Yilinda Koy Enstitiileri, Koy Enstitiileri, Basinda Koy Enstitiileri, Neden Koy
Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi? yayinlarinda yer almis.!!? Enstitiiltiliik ha-
yatla dogrudan iligski kuran tiim uzmanlasmalarla bagdasabileceginden olsa
gerek, dilbilimci kimligiyle enstitiilii kimligi kitaplarinda birbirine gecmis. Bu-
rada incelemeyecek olmama ragmen kuskusuz derinlemesine analizleri hak
eden Mehmet Basaran’in Ozgiirlesme Eylemi ve Sabahattin Eyiiboglu’nun Koy
Enstitiileri Uzerine kitaplar anilarla analizin i¢ ige gectigi, cok is yapmaya alig-
mis insanlarin ayni {iretkenligi yazin hayatinda devam ettirdigi 6zgiin bir yazin
turii olarak dahi degerlendirilebilir.!!3 Simdilik Halkevlerinin sanata yaklagimi-
n1yerden yere vuran Sabahattin Eytiboglu'nun daha seckin bir aileden geldigi-

110 Makal, Bizim Koy. s. 118-119; Arman, Piramidin Tabana, s. 432-434. Bu konuda Alevi-Siin-
ni derinliklerine de haiz olan Hasan Kiyafet'in eserlerini de incelemekte yarar var. Bayrak,
Kéy Edebiyat, s. 320-322. Hasan Kiyafet, Komiinist fmam, Ankara: Ugler Matbaasi, 1977;
Aliali, Istanbul: Insanca Yayinlari, 1985.

111 Semerci, “Yeni Arayislar”, s. 27.

112 Ali Diindar, Hasan Ali Yiicel, Ankara: Edebiyatcilar Dernegi Yayinlari, 1997; Sozden Yaziya,
Ankara: Ankara Dostlar1 Yayini, 1996; Ankara Dostlari, Ankara: Giildikeni Yayimni, 1998; O
Yillar Dile Gelse, Ankara: Giildikeni Yayini, 1997; Aydinlik Adina Susmayanlar, Ankara:
Giildikeni Yayini, 2000; Kurulusunun 60. yilinda Koy Enstitiileri, Bulancak: Bulancak Ata-
tlirkcti Diislince Dernegi, 2000; Koy Enstitiileri, istanbul: Tiises Yayinlari, 2000; Basinda
Koy Enstitiileri, Ankara: Giildikeni Yayini, 2000; Neden Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim
Vakfi?, istanbul: Cagdas Egitim Vakfi Yayini, 1996.

113 Mehmet Basaran, Ozgiirlesme Eylemi: Koy Enstitiileri, istanbul: Cagdag Yayinlari, 1990; Ab-
dullah Ozkucur, Koy Enstitiileri Destani: Anilar, Ankara: C)gretmen Yaynlari, 1985; Saba-
hattin Eyiiboglu, Koy Enstitiileri Uzerine, Istanbul: Cem Yayinevi, 1979.
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ni ve Koy Enstitiilerinde sanata dair hayallerinin de ne kadar genis oldugunu
not etmekte yarar var: Eyliboglu, “giinliik eserlerin, palavrasiz, metafiziksiz”
bir haline hep beraber ulagsmak icin kiz kardesi Mualla’y1 enstitiiye yazdiriyor
ve Bedri Rahmi'yi ailesiyle beraber kafa dinleyerek iiretebilecegi bir ortam olan
Hasanoglan’a davet ediyordu.!*

Romantik yaklasimin 6rnegi olan ve tinlii enstitiiliilerden Cifteler’den Ab-
dullah Ozkucur'un Kéy Enstitiileri Destan: gibi eserlerine ek olarak bir de En-
gin Tonguc¢’un Devrim Ag¢isindan K6y Enstitiileri ve Tongug, enstitiilii tek kadin
Pakize Tirkoglu'nun Tongug ve Enstitiiler ya da Sabahattin Eyiiboglu ve Koy
Enstitiileri gibi biyografi-analiz cinsi kitaplar var.!'> Makal tarafindan “enstitii-
liiden ¢ok enstitiilii” olarak goriilen Mustafa Ekmekgci'nin Oksiiz Yamaligi' nda-
ki analitik ama taraftar gazeteci bakis acisi ve Feyzullah Ertugrul’'un K6y Ensti-
tiileri sistemi hakkinda sosyalizmleriyle baglantili incelemesi ise daha mesafe-
li bakis acilarina 6rnekler.!'6 Can Diindar’in Koy Enstitiileri kitab1 da bu tiiriin
iyi niyetli, gorsel destekli ve referans vermeden de olsa ¢cok vurucu alintilar yo-
luyla bir toparlanmasi olarak nitelendirilebilir.!'? {sabetli bir kronoloji ve Ton-
guc arsivi gibi arsivlerin arastirllmasi yoluyla okuyucuyu yakaliyor.

Olmayanlara gelince, kadinlarin anilarina dair ¢ok 6nemli bir eksiklik var li-
teratiirde: Pazaréren’den Basaran’in roman ve oykiilerinde Elif adiyla anilan
Hatun Birsen Basaran (1927-1997) enstitiiliiliikle inlii olan bir enstitiiliiniin
enstitiilii esi olup, gelecek vaadedip duyulmayan eslerin bir 6rnegi. “Zor yasa-
ma kosullan i¢cinde ¢ocuklugunu yasayamadi. Pazaréren Koy Enstitiisii'ne gi-
risi kurtulus oldu” diyor Vikipedi onun hakkinda. Kdy Enstitiisii dergisine “Elif
Teyze” diye, sonradan Hasan Ali-Kenan Oner Davasi sirasinda karg: tarafca
kullanilacak kadar etkili bir yaz1 yazan bu ¢aligkan 6grencinin kurtulusu kendi-
sine sadece komiinistlik suclamalar1 diismesi ve esinin {inlenmesinden ibaret
olmamali diye de diisiindiiriiyor Vikipedi'nin bu s6zleri.!!8 Diindar da alintila-
rinda ilk suglananlarin kadinlar oldugundan s6z ediyor. Anlagilan zaten ensti-
tlide cok az olan kizlar, belki tipin enstitiilti olmasi hasebiyle enstitiiliiliikleri-
nin bedel 6demekle yakin alakasindan kurtulamiyorlar. Enstitiilerde bogazla-
rindan ayak bileklerine kadar kapali olarak da olsa yiizme 6grenen; erkeklerin

114 Mehmet Basaran. Sabahattin Eyiiboglu ve Koy Enstitiileri, istanbul: Cem Yayinlari, 1990, s.
46, 47, 57.

115 Engin Tongug, Devrim Agisindan Kéy Enstitiileri ve Tongug, Istanbul: Ant Yayinlari, 1970;
Pakize Tiirkoglu, Tongug ve Enstitiileri. istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2000.

116 Mustafa Ekmekgi, Oksiiz Yamaligi: Koy Enstitiileri, istanbul: Cagdas Yayinlari, 1996, s. 5;
Feyzullah Ertugrul, Koy Enstitiileri Sistemi ve Diisiindiirdiikleri: Siyasal Yazilar, Ankara:
Giildikeni Yaynlari, 2001.

117 Can Diindar, Ky Enstitiileri, Istanbul: Imge Yayievi, 2000.

118 “Hatun Birsen Basaran”, Vikipedia, 1.6.2008, http://tr.wikipedia.org/wiki/Hatun_Bir-
sen_Ba%C5%9Faran
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kasketi koylii kiyafetinin parcasi haline gelirken 6nden fiyonkla bagl Viktoryen
boneleri en iyi niyetli haliyle garipsenen enstitiilii kizlar, suglamalar o donem
icin kendilerine yoneltilmis olsa da sanki Enstitiilerin 6nemli bir parcasi olma-
mis gibi goriiliiyorlar.1®

Amilarinm1 yazip varliklarini hatirlatmayislartyla sanki erkekler Enstitiiler ka-
paninca bir anda bos kalmis da, kadinlar zaten hi¢bir zaman bos kalamazmis
gibi bir intiba uyandiriyorlar. Bu konuda 6nemli bir istisna herhalde Koy Ens-
titiili kimliginin disinda da bilinen Ayse Baysal.!?? Talip Apaydin’in esi Halise
Apaydin, Mahmut Makal’'in esi Naciye Makal da enstitiilii olup, ¢esitli yerlerde
bu konuda yazilan ¢iksa da isimleri eslerinin golgesinde kalan diger kadinlar.
Enstitii kanunlarinda “Kéyde dul kadinlar erkeklerin yaptig1 ‘kéye faydal’ her
iste calismaktadirlar. Demek ki yap1 islerinde onlar (Kiz Enstitiiliiler) da calis-
malilardir” gibi prensiplerle vurgulanan esitlik ilkesinin gercek hayattaki isa-
betsizligi sadece Enstitiilerde yaratilan haksever diinyanin siyasette bulunma-
masinda degil, bizzat bu haksever diinyada her zaman her tiirli esitligin bu-
lunmamasinda da kendisini gosteriyor.12!

II. Baghca Sorunsallar

Birkag baslikta inceledigim literatiiriin Millet Mektepleri icin ¢cok az, Hal-
kevleriicin biraz daha ¢ok ama hala az sayida, K6y Enstitiileri icin de sayica cok
ama yine de analitik 6rneklerin azhigindan etkilenir halde oldugunu sdyledim.
Yukaridaki analiz, Millet Mektepleri, Halkevleri ve Koy Enstitiileri konularinda
kaynaklarin artarak gitmesinin sebebinin sadece aradaki yirmi yillik zaman
farki degil, Takrir-i Siikiin’'un toplumsal hafizamiza ve giindelik hayatimiza
verdigi bicimlemenin hala yirmili yillarin sonlarina ve otuzlara bakisimiz etki-
lemesi olduguna dair de ip uclari tasiyor.

Analizim sirasinda bir de halk egitiminin 6nemine ve kadinlarin burada bi-
raz daha genis olarak tartisacagim yokluguna isaret ettim. Bu baglamda, sade-
ce Millet Mektepleri, Halkevleri ve Koy Enstitiileri gibi halk egitim girisimleri
icinde kadinlarin ne yaptigina iliskin pek az ipucu olmakla beraber, bu girisim-
lerin icinde Kiz Enstitiilerinin hemen akla gelmemesinin de hayal giicimtizii
cok olumlu etkilemedigini ekleyeyim. Kiz Enstitiileri konusunda bir elin par-
magini gecmeyen literatiiriin, Fatma Gok, Sule Toktas, Yael Navaro-Yasin, Se-
vim Yesil ve benim kitap ve makalelerimizden ibaret oldugunu da belirte-

119 Kirby, Tiirkiye'de Koy Enstitiileri, s. 255.
120 Ayse Baysal, Anilarla Ayse Baysal, Ankara: Selvi Yayinlari, 1997.

121 “Koy Okullarinin ve Enstitlilerin Tegkilatlandirma Kanunu Layihas1 ve Mevakkat Enciimen
Mazbatast”, K6y Okullari ve Enstitiilerin Teskilat Kanunu ve Miizakereleri, Ankara: Maarif
Matbaasi Ankara Subesi, 1943, s. 54, 66.
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yim.122 Dergiler, okul yilliklar1 ve devlet yazigmalari gibi kaynaklar digsinda bi-
rincil ve ikincil kaynaklan kavusturacak anilarin yoklugunda, bu ¢alismalarda
sozIi tarih dnemli bir yontem olarak kullaniliyor. Dogudaki enstitiilerle ilgile-
nen Yesil ve benim, ve 6rnegin Zeynep Tiirkyllmaz'in yazili an1 kaynagini ise
Sidika Avar’in anilar olusturuyor.!23

Kiz Enstitiileri tecriibesinin de gosterdigi gibi, “Hanimlar unutmayiniz ve
kizlariniza, onlarin kizlarina anlatiniz: onlar da kizlarina ve kizlarinin kizlari-
na soOylesinler: bizden sonra yetisecek olan biitiin kadinlar inanilmaz bir ma-
sal gibi bunu dinlesinler, ve diinden ikrah etsinler” s6zleriyle tarif edilen ide-
al, gecmisle baglantilar1 koparmak icin kadinlara gereksinim duyuyordu.!?4
Ama bu gereksinim, onlara ihtiya¢c duyduklar1 destegin her zaman verildigi
anlamina gelmiyordu. Her ne kadar Kiz Enstitiilerinden yeni bir topluma mo-
del olacak kadinlar yetistiyse de diger okullardaki kadinlarin ne oldugu konu-
sunda hala soru isaretlerinden baska pek az sey var elimizde. Kiz ve K6y Ens-
titlileri arasindaki iliskilere ¢ok az deginilmis oldugundan s6z ettim. Burada
benzeri bir iligkinin Halkevleriyle de kurulabilecegini, Halkevlerinde olmalari
ideallestirilirken olabilmeleri icin gerekenlerin pek az1 yapilan kadinlarin Hal-
kevleriyle bu sekilde de iligkilendigini séyleyeyim. Ornegin, Halkevinin “besi
doktor, ellisi muallim, altmis dérdii tiiccar, on yedisi isci, dokuzu cift¢i ve on
sekizi kadin” olmak iizere toplam 193 kisiden miitesekkil Elazig subesi calis-
malar1 kapsaminda zaman zaman dikis ve bicki sergileri aciliyor ve ilgi gorii-
yordu. 1937 Nisaninin son pazarinda Bayan Iffet Merzuka, Kiiltiir Miisaviri
Siireyya, Ortaokul Resim Muallimi Kenan, Halkevi Miize ve Sergi Komisyonu
Bagkani Mustafa Arpaci’dan miirekkep jiiri sapka ve ¢icekten Neriman'y, yiin-
den Ruhsude ve Melahat’i, makine isinden “cay takimini yapan Ortaokul Ta-
rih Muallimi Omer Kemal esi Remziye”yi, oya isinden Zehra’yi, hesap iglerin-

122 Fatma Gok, “Kiz Enstitiileri: ‘Ev Kadini Yetistiren Asri Bir Miiessese’”, 75 Yilda Egitim, Fat-

ma Gok (ed.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999; “Girls’ Institutes in the Early Peri-
od of the Turkish Republic”, Education in Multicultural Societies: Turkish and Swedish
Perspectives, Marie Carlson, Annika Rabo, Fatma Gok (ed.), Londra: I. B. Tauris, 2007, 93-
105; Dilek Cindoglu ve $ule Toktas, “Empowerment and Resistance Strategies of Working
Women in Turkey: The Case of 1960-70 Graduates of the Girls’ Institutes”, European Jour-
nal of Women'’s Studies, 2002, sy. 91, s. 31-48; Sule Toktas, Gender Awareness: A Study of
Women Teachers and Academicians Who Are Graduates of ‘Girls’ Institutes 1960-70, Yiiksek
Lisans Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 1997; Yael Navaro-Yagin, “‘
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin {lk Yillarinda Evisinin Rasyonellesmesi (1928-1940)”, Toplum ve
Bilim, 2002, sy. 84; Sevim Yesil, Unfolding Republican Patriarchy: The Case of Young Kur-
dish Women at the Girls Vocational Boarding School in Elazig, Yiiksek Lisans Tezi, Orta
Dogu Teknik Universitesi, 2003; Aksit, Kizlarin Sessizligi.

123 Sidika Avar, (1901-1979) Dag Ciceklerim, Ankara: Ogretmen Yayinlari, 1986; Zeynep Tiirk-
yilmaz, “The Republican Civilizing Mission: The Case of Mountain Flowers in Der-
sim/Tunceli (1937-1950)”, MESA Konferansi, 2002.

124 Hatice Hatip, “Bizim Bayram!”, Resimli Sark, 29 Birincitesrin 1933, sy. 35, s. 88.

Evde Taylorizm’:
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den Remziye'yi, el islerinden ortaokul dikis 6gretmeni Adalet Nazli'y1 seciyor-
du.'?> Koy Enstitiilerinden mezun olan kadinlara da dikis makinesi ve is alet-
leri armagan ediliyordu.126

Sadece bu okullar hakkindaki literatiirde degil egitime dair yaklasimlarda, o
da var sayildiklar1 zaman, kizlarin ve kadinlarin yerinin goriintiiye yonelik ol-
masi, bicki dikis tirtinlerinin de adeta ideolojik aksesuarlar olmasi cok manidar.
Ama bu durum, disarida birakildiklarinda bile egitim politikalarinin ne kadar
merkezi parcgalari olduklarimi degistirmiyor. Millet Mekteplerine devam eden
kadinlarin daha basarisiz olmasi, birbirini takip eden bu ii¢ halk egitim kuru-
muna katihm bakimindan ev iglerinin yarattig1 engelin ne kadar da belirleyici
olduguna isaret ediyor. Sadece Millet Mekteplerinde degil, cocuklara koyiin
bilgili kadinlar1 arasindan secilen “yati anasi”nin bakti1 gibi bilgilerin g6z ardi
edildigi Koy-Yat:1 Okullarinda da kadinlarin roliiniin bir kez daha degerlendiril-
mesi gerekiyor. Bu eksikligin bir parcasimi da kirsal bolgelerdeki kadinlarin ya-
sadiklar1 degisime iligkin hicbir sey bulunmayisi olusturuyor. Bu minvalde, Van
Boeschoten’in Yunan koylerinde yaptig: sozlii tarih calismasina benzer sozli
tarihler sehirde 1920’lerde cok radikal bir sekilde déniisen ev-isi kavraminin
egitim yoluyla kdyde nasil algilanmaya bagladigina 1sik tutacaktir.'?? Boyle bir
degerlendirmede, K6y Enstitiilerinin de bir parcasi olan ev islerinin hem kizla-
ra hem erkeklere verilmesini gerektiren bir idealizm varken bile pratikte erkek-
lerin bahge isi kizlarinsa temizlik yaptigin1 da unutmamakta yarar var.128

Koy Enstitiileri, Kiz Enstitiilerinin aksine Takrir-i Stikin Kanununun etki-
sinin azaldig1 bir ddsnemde acilmiglardi. ismet inénii her iki enstitiiyle de ya-
kindan ilgilenmisti ama farkli ddnemlenmelerden olsa gerek, kizlarin fazla-
styla devlet glidiimlii goriinen hikayesi, ayn1 Dewey prensiplerinden tiireyen
Koy Enstitiilerinde biiyiik bir doniisiim gecirdi. Aslinda Kiz Enstitiileri de sa-
dece Dewey’in raporunda yazilanlara baglh kalmamislardi. D6nemlerinin ko-
sullarinda ve 6gretmen ve 6grencilerinin kisiliklerinde, {iistelik Kiz Sanayi
Mekteplerinin devami niteliginde olduklarindan ¢ok daha eski menseli olma-
larina ve Koy Enstitiileri gibi 6teki ilan edilmemelerine ragmen doéniismiisler-
di. Ama Koy Enstitiiliiler Kiz Enstitiiliilerin aksine bu dontistimii yazmaktan
zevk duydular. Ne var ki, Koy Enstitiilii kadinlar Kiz Enstitiilii kadinlarinkine
benzer bir sessizligi siirdiirdiiler. Cok partili déneme gecisin kurbanlar ola-
rak goriilen Koy Enstitiilerini bu gibi faktorleri g6z ardi ederek idealize etmek
de aslinda, Kiz Enstitiilerinin ve enstitiiliiliigiin prensiplerinin paralel bir algi-

125 Ergen, Halkevleri ve Elazig, s. 70, 73; Altan, 1937, sy. 25, s. 11.

126 Samiha Tuna, Kdy Enstitiisiinde Kadin Olmak, Yiiksek Lisans Projesi, Ankara: Ankara Uni-
versitesi Kadin Caligmalari, 2008, Emine Biger ile gortisme.

127 Haspulat, Egitimde Koye Yonelme, s. 86; Van Boeschoten, “The Peasant and the Party.”
128 Tuna, Koy Enstitiisiinde Kadin Olmak, Ayse Baysal ile goriisme.
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sinin eksikligi sebebiyle miimkiin olmus goriiniiyor. Kéy Enstitiilerinin az sa-
yidaki kiz 6grencilerinin bir kisminin Elazig Kiz Enstitiisii’niin ilk mezunlarin-
dan Koy Enstitiilerine devam edenlerden oldugu, denkleme Kiz Enstitiiliileri
eklendiginde Tonguc merkezli romantizasyonun o kadar kolay olmadigi da
bir gercek.!29

Her ne kadar Koy Enstitiileri literatiirii hem Kiz Enstitiileri ve hem de Mil-
let Mektepleri ve Halkevleri {izerine yazilanlar1 kat be kat agsa da diger okul-
lar icin de gecerli olan akademik literatiir acig1 K&y Enstitiileri icin de gecerli.
Halbuki enstitiiliiliigiin dogasi, enstitiiliilerin yetistirilis ve kendilerini yetisti-
ris bicimleri, daha fazla analiz eden ve buradan bir diyaloga yonelen eserleri
hak ediyor.

Koy Enstitiileri, kisa bir siire icin de olsa, Kiz Enstitiilerindeki vatandaglikla
6zdeslestirilen sehirli vurgusu yerine niifusun ¢ogunlugunu olusturan koyliile-
rin vatandaslik tizerine kafa yormasin, bir tilkeyi insa etmesini ve egitimin her-
kesin isi haline gelmesini sagliyordu. Bir iilkenin payidar kalmasi i¢in sadece
gelecegi onlardan daha iyi gérdiigiinii diisiinen siyaset adamlarina degil vatan-
daslarina da ihtiyaci oldugunu bu okullar hatirlatiyordu. S6zkonusu vatandas-
larin, ulus devletler ¢caginda ayakta kalmaya calisan bir iilkeyi olusturabilmek,
islemesini saglayabilmek ve birbirleriyle gecinmek icin Enstitiilerde verilen
egitim tiirti bir egitime ihtiya¢c duymalari, bu okullar kapatilsalar da degisme-
yecekti. Her ne kadar bu amagta degisiklikler yapilsa da sonucta toplumsallas-
tirma fonksiyonu her iki enstitiide de basarili oluyordu. Toplumsallastirilan
degisiklikler bir kiiltiir devriminden beklenecegi 6lciide biiyiiktii, ama sonuc-
lar dogal olarak 6nceden planlandigi sekilde gerceklesmiyordu. 1920’lerin mis-
yonu 1940’lar icin cok farkli seyler ifade etmeye bagliyordu.

Literatiirde tizerinde durulmayan bir baska soru da etnik kdkenler ve halk
egitimi esnasinda ortaya cikan farklilik krizleridir. Genel bir yaklasim problemi
olarak ortaya koymaya calistigim Halkevlerine toplumsal acidan bakmak, 6zel
caba gerektiren bu konu. Bu konunun c¢alisiimas1 hem biiyiik sehirlerdeki hem
de tasradaki anilarin icine derince dalmay1 gerektirecektir. 1930’1ar sozlii tarih
calismalari icin sinirda bir donem oldugundan, belki de bu yénteme agirhik ve-
rilmesi yerinde olur. Koy Enstitiilerinde Halkevleriyle karsilastirildiginda ger-
cege yaklasan esitlik ideali; Kars Cilavuz Koy Enstitiisii' nden Halise Apaydin’in
“hayir hi¢ bir ayrimcilik yoktu... Kiirtce konusan yoktu...” s6zleriyle hem vur-
gulaniyor, hem de problemli taraflar1 ortaya ¢ikiyor.130

129 Stone, “The Evolution”, s. 154. Tongug, Devrim A¢isindan Koy Enstitiileri; Tuirkoglu, Ton-
guc ve Enstitiileri; Mehmet Bagaran, Tongug¢ Yolu: Koy Enstitiileri, Devrimci Egitim, Istan-
bul: Varlik Yayinevi, 1974.

130 Tuna, Koy Enstitiisiinde Kadin Olmak. Tuna, benimle yiiriittiigii bu bitirme tezi igin beg
sozlli goriisme yapti, Halise Apaydin’in séyledikleri 6zellikle ilgingti.
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Cumbhuriyet’in ilk yillarinda halk egitimi ve yaban-yerli, koylii-kentli geri-
limlerinin disavurumunun benzeri degisimlerin yasandig diger tilkelerle kar-
silagtirmali incelenmesi de literatiire yeni bir soluk getirecektir.!3! Sadece ben-
zeri kiiltiir devrimlerinin yasandig1 Sovyetler, iran, Hindistan degil, Mustafa Al-
bayrak’in Millet Mekteplerinin Danimarka Halk Okullarindan esinlendigi tes-
piti tizerine Danimarka, ve Tonguc¢'un {izerine ¢alistig1 Bulgaristan ve Alman-
ya da bu karsilagtirmalar i¢in verimli zeminler olacaktir.!32

Koy hayatina iligkin genellemelerin giiniimiizde hala etkili oldugu ve koy-
lerin tarihsel gelisiminin ve doniisiimiiniin de karsilastirmali ¢calismalara
muhtag oldugu diistliniiliirse bu karsilagtirmalarin zaman alacagi tahmin edi-
lebilir.!33 Koy Enstitiilerinin koy ve koylii kavramlarini yeniden tanimlamalari
ve etnik kokenlerin halk egitimine yansimalar1 konularinda baslangic tegkil
edebilecek bir kaynak Mehmet Bayrak'in Kéy Enstitiileri ve Koy Edebiyati ese-
ri olacaktir. Ger¢i Bayrak koy kokeniyle koy ve koyliiler i¢in geri kalmis ve ilkel
tanimlamalarini ¢ekinmeden kullanmak rahatligini gésteren bir yazardir. Bu
ylizden, tam da bu tanimlarin doniisiimii iizerine yazarken gosterdigi bu te-
reddiitsiizliik eserinin okunmasinda zaman zaman yabancilastirici bir etki ya-
ratiyor. Yine de, “edebiyat cografyasinda enstitiiliilerin tirtinleri” dagilimi ¢cok

132 Albayrak, “Millet Mekteplerinin Yapist”, s. 472; Albayrak, “Yeni Tiirk Harflerinin Kabuli”,
s.471.

133 Hegemoni ve otonomi arasinda Yunan koyliileri ve devlet i¢in Ziakas kdyiinde sozlii tarih
yontemiyle yapilmis bir calisma icin bkz. Riki Van Boeschoten, “The Peasant and the
Party: Peasant Options and ‘Folk’ Communism in a Greek Village”, Journal of Peasant Stu-
dies, Temmuz 1993, c. XX, sy. 4, s. 615. Karsilastirmali caligmalar i¢in Orta Asya’dan bir say-
fada, o da dogrudan bir ilgi kurmadan s6z eden yoksa da etmeyen eserlerin yerini almasi
da elbette 6nemlidir. Wayne S. Vucinich ve John Shelton, The Peasant in Nineteenth-cen-
tury Russia. Stanford University Press, 1968, s. 89; Steven L. Hoch, “Serfs in Imperial Rus-
sia: Demographic Insights”, Journal of Interdisciplinary History, Gliz 1982, c. XIII, sy. 2, s.
221-246. Kabaca Halil inalcik’in ¢alismalari, XVI. yiizy1l 6ncesi kolonizatér Tiirk dervigleri
icin Barkan ve Faroghi'nin gogebelik ve niifus anlatilari, XVIL. ve XVIII. yiizyillar icin Ariel
Salzman ve Karen Barkey’in calismalarindan beslenen ve kuskusuz daha zengin bir mal-
zemeyle etnik degisime bakan ve sosyal yonii agir basan calismalar yukarida bahsettigim
kargilagtirmalar1 besleyecektir. Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye'de Imparatorluk Devirlerinin
Biiyiik Niifus ve Arazi Tahrirleri ve Bakana Mahsus Istatistik Defterleri, Istanbul, 1941;
Omer Liitfi Barkan, Osmanl: Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu, Anka-
ra: Vakiflar Umum Miidiirliigii, 1942; Karen Barkey ve Ronan Van Rossem, “Networks of
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isabetli.!3* Dursun Akcam, Talip Apaydin, Yusuf Ziya Bahadinli, Mehmet Ba-
saran, Fakir Baykurt, Kemal Burkay, Hasan Kiyafet ve Mahmut Makal'in eser-
lerini ayrintilariyla ve yazar biyografileriyle iliskilendirerek uzun alintilarla ak-
tarmasi ve kdyde yasama ve go¢ olgusuna dikkati cekmesiyle 6nemli bir ¢alis-
ma. Mesela Baykurt'un Yilanlarin Ocii kitabinin filme uyarlanmasi ve Ak-
cam’mn Kdyden Indim Sehire kitabinin Egilmez’in ayn1 adli filmiyle ayn1 sene
(1973) cikmasi {izerinden benzeri bir calisma da ilging olacaktir. Halkevlerin-
den dogru giderek Tiirk sinemasinda kéyiin ve sadece kdyden kente gociin de-
gil Almanya’ya gociin islenisinde Koy enstitiiliilerin yeri daha bir¢ok calisma-
ya konu olacaktir. Bir halk egitim kurumu olmasina karsin, sadece birkac se-
ne egitim vermesiyle toplamda yeterince az ve yeterince fazla sayida mezun-
dan olusan, birbirini taniyan, déniisen ve Tongugc gibi kéy kokenli bir idealis-
tin samimi yonlendirmesiyle bicimlenen bir kusak, popiiler kiiltiiriin en “sec-
kin” tirtinlerini tiretmek icin bicilmis kaftan gibidir. Giildikeni gibi yayinevle-
rinin surf Koy Enstitiileri konusunda yayinlar yaptigina ve bu konuya olan ilgi-
nin azalmadigina bakilirsa, bu calismalar: yakin gelecekten beklemek bos bir
timit olmayacaktir.

Sonuc

Yardim edenle edilenin arasindaki farkin altini gizerek bile hakeilik idealin-
den uzaklagsan Halkevleri belki sadece “unutkan vatandas”’i amaglamiyordu
ama bu o dénemi belirleyen celigkili amaglar ve toplumsallagsmak isterken
toplumu 6nemsemeyen halkcilik bigimiyle damgalanmalarini engellememisti.
Halkevleri ile toplumun gercek iliskisine 151k tutacak ve biiyiik oranda sézlii ta-
rihlerle tamamlanabilecek yeni projeler bu konuda bizi aydinlatacaktir. Hal-
kevleri ve Millet Mekteplerinin aksine Koy Enstitiileri, dbnemlerinde ve sonra-
sinda agir elestirilere maruz kaldilar. Bu elestiriler sonradan gelisen, egitimin
devlete asker olmakla neredeyse ayni1 anlama gelmesini doniistiiren toplumsal
yazinin elestirel yoniinii azaltti. Halkevleri konusunda oldugu gibi analitik olan
tek tiik yazin da enstitiilerde bagariy1 ve basarisizhig1 agiklamaya caligti. Orne-
gin Kirby tezinde enstitiilerin kapanisini anti-Kemalizme baglayarak, altmis-
lardan sonra giderek daha da giiclenecek olan enstitiilerin Kemalizmi
tizerindeki vurguyu saglamlastirdi.!35 Bagar1 ve basarisizlik konusunda kesin
bir yargiya varmaktansa Simsek’in Halkevlerinin bitisi icin ortaya koydugu tes-
piti, yani bitisin Demokrat Parti'nin ¢ikmasi ile degil bu zuhuru da aciklayan
bir 6nceki paradigmanin sona ermesi ile ilgili oldugu tezini, K6y Enstitiileri icin
de stylemek miimkiin.136

134 Bayrak, Koy Enstitiileri, s. 67-74.
135 Kirby, Tiirkiye'de Koy Enstitiileri, s. 284.
136 Simsek, “People’s Houses”, s. 88.
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Naciye Makal “Koy Enstitiisiine Ilk Gotiiriiliisiim” yazisinda okumay1 ¢ok
istemesine ragmen enstitiiye ilk gittiginde nasil siirekli agladigini, nasil bir an
once evine donmek istedigini anlatir. Okul miidiirii bunu fark eder ve birkac
hafta beklerse onu evine bizzat kendisinin teslim edecegini séyler. O haftalar
gectiginde ise Naciye Makal artik enstitiiye alistigindan kendisi gitmek iste-
mez.137 Cok partili hayata gecis tartigmalarina egemen olan zamanlama soru-
nu da bu olaydaki dinamiklere gonderme yapmaktadir; miidiir enstitiiniin ha-
rika bir yer oldugundan ve en c¢ok ev hasreti yasayan 6grencisinin bile oraya
alisacagindan emindir, sadece bunun icin zaman gereklidir. Orada bir araya
gelmek, yeni bir sey yapmanin cogkusu bunun icin yeterlidir. Halk egitimi ko-
nusunda hep bir 6nceki kurumun eksiklerini tamamlayan Millet Mektepleri,
Halkevleri, Koy Enstitiileri ticliisiinde sadece siralamada {iclincii geldigi icin
degil, koy-sehir ekseninin bagariryla doniistiiriilmesi acisindan da enstitiiler
amaca ulagmis, halk¢ilik idealine yaklagmistir.138 Ne var ki bu bile politikacila-
rin koyliiliige egemen olan iligki bicimlerinin degil koyliilerin doniistiiriilmesi
gerektigini diistinmesine engel olamamistir. “Susmaya alismis” insanlar Ton-
guc tarafindan cesaretlendirilerek Mahmut Makal gibi yazarlara doniisse de bu
yazarlar Koy enstitiilii kadinlar iginden ¢ikamamigstir.!39

Success and Failure of Public Education

Elif Ekin AKSIT

Abstract

Education was an important tool for the socialization of the Turkish revolution. In the
early years of the republic, public education and villagers’ education became a more
central part of this tool. The success or failure of these schools is still a hot topic in the
public sphere. Unfortunately, analytical knowledge and opinion are negatively corre-
lated as usual. This article evaluates the few works on the Nation Schools, the more
developed literature on the People’s Houses and the numerous yet scattered works on
the Village Institutes along the axis of rural-urban, male-female tensions. It further
evaluates the place of women in public education and the literature on public educa-
tion. Although women are evaluated in terms of their relations to “important” men in
many areas, the comparatively strong absence of women from this subject requires

137 Naciye Makal, “Koy Enstitiistine Ilk Gétiiriiliistim”, Koy Enstitiileri: Amaglar-Iikeler-Uygu-
lamalar, Ankara: Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi Yayinlari, 1997, s. 52-54.

138 Arman, Piramidin Tabani, s. xi.

139 Makal, Deli Memedin Tiirkiisii, s. 33.



398 TALID, 6(12), 2008, E. Ekin Aksit

further attention. I suggest a co-evaluation of women from Girls’ Institutes and Villa-
ge Institutes to fight with this oblivion.

Keywords: Nation Schools, People’s Houses, Village Institutes, Rural-Urban Tensi-
ons, Gender.

Halk Egitiminin Basaris1 ve Basarisizhig:
Elif Ekin AKSIT

Ozet

Devrimin toplumsallagmasi siirecinde yeni cumhuriyetin énemli bir araci olan egitim
halk egitimi tarafi giiclenerek devam edecek, daha 6nce basarisiz olunan koylii egiti-
mi ise giderek daha fazla dnem kazanacakti. Bu tarihi eksende ortaya ¢ikan konular
basar1 ve basarisizlik ekseninde hala tartisiliyor ve kuvvetli kanilarla analitik diisiince
eksikligi atbasi gidiyor. Bu ¢alisma, hakkinda pek az ¢alisma bulunan Millet Mektep-
leri, biraz daha fazla ¢alisilmis ve tek parti donemiyle 6zdeslestirilmis olsa da bu do-
nemin degerlendirilmesi konusundaki literatiir eksikligini paylasan Halkevleri ve ani-
larla sik sik ifade edilmis olmasina karsin topluca degerlendirilmesi ertelenmis Koy
Enstitiileri ile ilgili literatiirii degerlendirirken sinifsal gerilimin o dénem i¢in en belir-
leyici eksenlerinden birini olusturan kent ve koy ayriliklari, kadin-erkek iligkileri ve
kadinlarin halk egitimi ve halk egitimi literatiirii icindeki yerinin degerlendirilmesi
icin kiictik bir baslangic niteligi tagiyor. Bu minvalde, zaten sadece erkeklerle iliskile-
ri tizerinden degerlendirilen ve neredeyse sadece “6nemli” veya konunun merkezi sa-
yilan erkeklerle iligkileri oldugunda kadindan sayilan kadinlarin yoklugunun halk egi-
timi alaninda iyice hissedilmesi sorununa deginerek, Kiz enstitiilii ve Koy enstitiilii
kadinlar {izerinden bu eksikligin nasil giderilebilecegini tartisiyor.

Anahtar Kelimeler: Millet Mektepleri, Halkevleri, Ky Enstitiileri, Kent-K&y Gerilimi,
Kadinlarin Egitimi



