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Cagdas Otobiyografi Yazim

Ismail OGRETIR *

Ozet: Bu calismanin amact yirminci yiizyl otobiyografi yazimindaki gelismeleri ince-
lemektir. Hizli degisimlerin yasandigi bu donemde otobiyografi de yeni diigiincelerin 1s1-
ginda hem nicelik hem nitelik agisindan onemli degisikliklere ugramug, edebi bir tiir olma
yolunda biiyiik mesafe kaydetmistir. Calismanin birinci boliimiinde yirminci yiizyil oncesi
eserlerde insamin kendi 6z yasamina ait verdigi bilgilerin otobiyografik bir anlam tasiyip
tasimadii tartisilmakta, hemen her doneme ait diisiinceler bazi orneklerle verilmektedir.
Ikinci boliimde, artik insamn rahatca ‘ben’ diyebildigi yirminci yiizyilda daha bilingli bir
yazi tiirii olarak otobiyografinin kabaca ii¢ dalga halinde gelistigi ve edebiyat diinyasina
katkida bulundugu aciklanmaktadir. Sonucta ise yiizyilin sonunda otobiyografi yazuminin
hiz kesmedigi, degisimler olsa bile, insanlarin 6z yasamlarini edebi bir dille aktarma
edimlerinin bundan sonra da siirme egiliminde oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Otobiyografi, yirminci yiizy!l, Bati, tiir, ben

Contemporary Autobiography Writing

Abstract: The aim of this study is to examine the developments in autobiography
writing in the twentieth century. In this era of rapid changes, autobiography changed a
lot in the light of new ideas both quantitatively and qualitatively and gained momentum
in the way to become a literary genre. In the first section of the study, it is discussed
whether the information given by humans in the before-twentieth-century works bear
any significance from autobiographical perspective. Ildeas of almost every age are given
with some specific examples. In the second section, it is explained that, in the twentieth
century where one can easily say ‘I’, autobiography as a more conscious mode of writing
developed roughly in three waves and that it contributed much to the literary world.
Consequently, it is emphasized that even at the end of the century, autobiography writing
continued with the same speed, and despite some changes, people would be inclined to
relate their life stories in a literary form.
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Giris

Otobiyografiye tarihsel acidan bakildiginda, diger bircok edebi tiretimde oldugu gibi
eski Roma’ya ve Yunan’a, hatta daha Gtelere uzanmak gerektigi goriiliir. Dogal olarak bu
izi stirerken cagdas anlamda bir 6zyasam Oykiisli yazimindan ¢ok, otobiyografik 6zellik-
ler igeren metinlerden s6z ediyoruz demektir.

Bu noktada orijinal kiiltiirlere ve s6zlii gelenege doniildiigiinde kisilerin kendi yagsam-
larindan parcaciklarin yer aldigi, sarki, siir tiirlinden metinlerin bulundugu sdylenebilir.
Yaziya dokiilmiis metinler arasinda ise, Eski Cin ve Japonya’da, Islam-Arap iilkelerinde
ve Hindistan’da ortaya konmus bir¢ok esere rastlanabilir. ibn Haldun’un Tiirk¢eye Ha-
tiralar diye cevrilen At Ta’rif’i glizel bir 6rnektir. Boylece bir bakima binlerce yillik bir
gelenek karsimiza ¢ikmaktadir.

Burada bir nokta dikkat ¢ekicidir: Bat1 diinyasinin diginda hem yazi 6ncesi hem yazi
sonras1 donemlerde tiretilmis 6z-temsil (self-representation) metinlerinin varliginin kabu-
I, Bati’da yaygin olan otobiyografinin yalnizca Batili bir bi¢im oldugu ve Aydinlanma’y1
takip eden bireyles(tiryme stirecinde Bat1 kiiltiirtiniin 6zel bir basaris1 oldugu yontindeki
iddia ile ters diismektedir. Bu olumlu bir gelismedir ve gelecek c¢alismalar etkileyecek
niteliktedir.

Bununla birlikte konumuz geregi yine yiiziimiizii Bati’ya cevirmek zorundayiz.
Sokrates’in hi¢bir sey bilmedigini itiraf etmesiyle baslayan otobiyografik anlati sertiveni,
kitap boyutuna St. Augustine’in Itiraflar’1 (1.S. 397) ile ulagmis ve bunun etkisi asag1 yu-
kart 1000 yil siirmiistiir. Bu donemdeki eserler din kaynaklidir, ruhsal sinavin hizmetine
kendini adamanin bir bi¢imidir. Daha sonraki metinlerde ise, yavas yavas bir sekiilerles-
me sezinlenir, hiimanist 6zne 6ne ¢cikmaya baslar. Ozellikle Francis Bacon, John Locke ve
David Hume gibi filozoflar, arastiran bir “Ben”i yeni ontolojilerin icine yerlestirip, yeni
bir sistemin 6znesi yaparlar.

Kesifler ve sonrasindaki koloniles(tiryme déneminde olusturulan otobiyografik metin-
ler bir yandan rekabet icinde hegemonya kurma, 6te yandan esaret 6ykiileriyle doludur.
On yedinci yiizyilda ise Descartes sahnededir; “Cogito” araciligiyla Aydinlanma 6znesi,
diistinen bir varlik olarak karsimiza ¢ikar. Ote yandan Protestanligin gelismesiyle ortaya
cikan yeni inang gruplarinin kars1 koyan sesini duyuracak tinsel (spiritual) otobiyografi-
lerin sayis1 artar.

On sekizinci ytizyilda bir burjuva yasami ve kiiltlirtinden, dolayistyla Pepys’in giin-
liigiinden Lady Montagu ve Vico’'nun yasam anlatilarina uzanan bir burjuva 6zneden
s6z edilebilir; tabii ki J. J. Rousseau’yu unutmamak kaydiyla. Ciinkii Rousseau Itiraflar
adli eseriyle hala etkisini siirdiiren ihtilafli bir yagam anlatis1t modeli cizerken devasa bir
“kendi diistincelerine dalmig birey” projesi gelistirmistir. On sekizinci ytlizyilin bir bagka
ozelligi de hem say1 hem cesit olarak otobiyografilerdeki artistir; bunda okuma yazma
oraninin yiikselmesi ve basim olanaklarinin artmasi etkili olmustur. Bu arada yagamyazi-
minin demokratiklestigi de sGylenebilir.
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On sekizinci ylizyilda bir biiyiik isim de Benjamin Franklin’dir. Amerika’da Piiritan
dogup sekiiler bir diinyaya acilan, bu arada Otobiyografi’siyle kendi kendini yetigtiren in-
san mitini isleyen Franklin, girisimci cumhuriyet 6znesini ortaya koymustur. On sekizinci
yiizyilda ayrica kole ticaretiyle birlikte kole-anlatilarinin sayisinda artig gortiliir; genellik-
le okuma-yazma bilmeyenlerin tirtinleri oldugu i¢in bunlar1 “anlatildig1 gibi” (as-told-to)
kayda gecirenler vardir.

Kole metinleri dogal olarak on dokuzuncu ylizyila da sarkar ve gelismeler gosterir.
Artik Frederick Douglas ve Harriet Jacobs gibi 6zglirligiine kavusmus eski kdlelerin
kendi yazdiklari metinler vardir. Smith ve Watson’a gore bu gelismede Bildungsroman’in
biiytik etkisi bulunmaktadir: Bildigimiz gibi Bildungsroman geng¢ bir yasamin aile veya
dini topluluktan daha biiyiik bir toplumsal sebeke icinde cins, sinif ve irk bilinciyle yetis-
mesini anlatmaktadir. Bu tiirde, eski koleler; kolelik, kendi kendini egitme ve Amerikan
vatandaglarinin 6zgiir toplumuna katilma arayis1 iceren metinler anlatarak veya yazarak
baskici kolelik kurumuna miidahale etmede giicli bir retorik ara¢ kesfetmiglerdir. (Smith
ve Watson, 2001: 69) On dokuzuncu ytizyilda ayrica Kizilderili anlatilar1 ile sanayi dev-
rimi ve sendikalarin geligsmesiyle ortaya ¢ikan isci sinifina ait metinlerin ¢ogaldigint gor-
mekteyiz.

On dokuzuncu yiizyila ait olup yirminci yiizyila miras kalmis, belki de hala 6rnek
olusturan bir bagka tiir ise Romantik arayis anlatisidir. Bu anlati biciminde otobiyografik
olan, bir tiir alegoriye doniistir: Egonun 6tesinde, yiice bir “mutlak™ doga, agk veya zihin
ile biitlinlesmeyi arzulayan ideal ya da agkin bir ben (self) arayisinin alegorisi. Bunun en
miikemmel 6rneklerinden birisi de bizi, tutkulu endisenin sanatsal bir 6z-portresini ¢ize-
rek intiharin esigine kadar stiriikleyen Goethe’nin Geng Werther’in Acilart olmalidir.

Bati’daki otobiyografi tarihi yalnizca bir edebiyat tarihi olarak okunamaz. Yasam
anlatis1 ve onun birgok tiirti Batili 6zneler, Batili kiiltiirler ve Batilt ulus kavramlarinin
olugmasinda temel gorev tistlenmislerdir. Benzer bir gorevi, devam etmekte olan kesifler,
kolonileg(tir)me, emperyalizm ve simdilerde, kiiresellesme projesi icinde yerine getir-
mektedirler.

Yirminci yiizyilda yazilan otobiyografilere sistematik bir yaklagim olanaksizdir. An-
cak Smith ve Watson, yasamyazimi i¢in 52 tarz belirlemislerdir. Hem tarihsel hem cagdas
olan bu tarzlardan birka¢ 6rnek secebiliriz:

a) Gog ve stirgtin anlatilari, b) Etnik kimlik ve topluluk anlatilari, ¢) Sahitlik anlatilari,
d) Hapishane metinleri, e) Cocukluk anlatilari, f) Bildungsroman, g) Postmodern anlati-
lar, h) Oziirlii ve engelli anlatilar1, 1) AIDS anlatilari, i) Siberuzam (cyberspace) anlatilart.
(Smith ve Watson, 2001: 72)
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L. Otobiyografi’ye Elestirel Yaklasim

Bu yaklagimi ti¢ dalga halinde verebiliriz:

A. Birinci Dalga

Otobiyografi yirminci yiizyilda, 6zellikle yiizyilin ikinci yarisinda arastirilabilecek bir
alan olarak 6z kimligine kavusmustur. Bu yolda ilk ciddi adimi atan kisi, Alman filolog
Georg Misch’dir. Otobiyografiyi, bir tek insan yasaminin (bios), kendisi tarafindan (auto)
yaziya dokiilmesi (graphia) seklinde tanimlayan Misch, taninmus kisilerin, liderlerin tem-
sili yasamlarimi 6ne ¢ikarir. Ister iyi, ister kotii iin yapmus olsunlar, bu énemli kisilerin
yasam oykiileri tarihsel ugragin ruhunu yasatir, sosyal yasam ve sdylemle yakindan ilis-
kilidir. Misch’in bu olgtitleri, neredeyse biitiin yirminci ylizy1l boyunca kullanilmigtir.
Misch’in caligmalar1 birinci dalga kabul edilebilir.

Bazen tarihsel metin, bazen biiytik eserlerin derkenar bilgileri gibi goriilen otobiyog-
rafi icin yillar i¢inde, yine o 6nemli kigilerin metinleri degerlendirilerek bazi elestiri norm-
lar1 gelistirilmistir. Ornegin, St. Augustine, Rousseau, Franklin, Goethe ve Thoreau’nun
yasam anlatilar1 kanonik hale gelmistir.

B. ikinci Dalga: Yaratici (Creative) Oz-temsil

1956 yilinda Belcika’li elestirmen Georges Gusdorf “Otobiyografinin Sartlari ve Sinir-
lar1” adli makalesini yazdiginda otobiyografiye yaklasimda biiyiik bir degisiklik meydana
gelmigtir. Ciinki elestirinin odak noktasi kendini-anlatmaya (sef-narrating) donmiistir.
Yani otobiyografinin auto kismi giindeme gelmigtir. Daha 6nce kimlik, 6z-tanimlama,
0z-varlik veya 6z-yanilma gibi bireye ait sorunlar 6ne ¢ikmiyordu; bunlarin herhangi bir
felsefi, psikolojik, edebi ya da tarihsel cagrisimlart bulunmuyordu. Aydinlanma veya libe-
ral-hiimanist kendilik (selfhood) nosyonu “ben”i insanin evrensel, agkin bir igareti olarak
anlarken yirminci ytlizyilin ilk yirmi-otuz yilindaki, birlesmis bir kendilik nosyonuna ra-
dikal kars1 ¢ikislar, kendini anlatmada tutarli bir “6z” ve “hakikat”in varligini1 agindirmis-
lardir. Boylece evrensel bir “6z” yerini, 6z-yabancilagsma ve 6z-parcalanma ile boliinmiis
bir “6zne”’ye birakmistir. Bunda en 6nemli etkenler, Marx’1n sinif bilinci ¢oztimlemesi ve
Althusser’in agiklamalari, Freud un psikanalizi, Freud’un ve Lacan’in dil iizerine calis-
malari, yine Saussure ve Rus bigimcilerinin dil tizerine yaptigi incelemelerdir.

Sonug olarak sunu vurgulayabiliriz: Oz-temsil projesi artik kendi hakikatine dogru-
dan bir girig olarak okunamaz. Ikinci dalganm gériisiine gore kendini referans gosteren
anlatilari, bir yasamin hakikatine ait yerler olarak degil, yaratict 6z-baglanimlar olarak
algilamak otobiyografiyi edebi bir tiir statiistine yiikseltmisgtir.

Avant-Garde, Postkolonyal ve Postmodern Miidahaleler

Amerika’li elestirmen James Olney’in 1972°de yayimlanan Oz’iin Metaforlari:
Otobiyografi’nin Anlanu adli kitab1 bir gecis donemini simgeler. Bu eser bir fitil atesle-
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migtir; otobiyografi lizerine elestirel ¢alismalarin sayist artar, ancak tartismalar “kendi,
0z” (self) kavramindan, “6znellik”e dogru kaymustir.

Bu dénemde 6nemli miidahalelerden soz edilebilir. Ornegin, Avant-Garde yazarla-
11, kent-merkezli bir metropoliten kimlik alanindan, merkezsizlesmis bir metropoliten
kimlik alanina kayarak modernizmden kopmuslardir. Thomas Kuhn bunu bir paradigma
degisimi diye tamimlar. Kimlik, kentin par¢alanmis, merkezsiz uzamlarinda hareketlilik
kazanmigtir. Bu deneyci yazarlar sanki otobiyografik olani sorunlagtirmis goriinmektedir-
ler, imkansizligin1 gostermek ister gibidirler.

Postkolonyal yazarlar Bati’da daha once tiretilmis olan kimlik ve deneyim normlarini
sorunlastirarak giivenilir yeni terimler iiretmek istemislerdir. Ozellikle Franz Fanon ve
Aimé Césaire’1n yonlendirmeleriyle, yeni 6zne pozisyonlar: kurma ihtiyact dogrultusun-
da, yeni 6znellik kavramlart nerilmektedir. Ornek olarak transkiiltiirel, diasporik, hybrid
(melez) ve nomadik (gocebe) verilebilir. Bunlar1 kullanan yagam anlatilarinin kiiresel bil-
ginin yeniden diizenlenmesine, bir direnis edebiyati diizeyinde katkida bulundugu soy-
lenebilir.

1970’lerde baglayip yirminci ylizyilin sonuna kadar siiren elestiri kurami tartigma-
larinda 6znellik ve dolayisiyla otobiyografik edimler ile ilgili kavramlar yeniden olus-
turulmustur. Ozellikle Derrida’nin yapibozumu, Barthes’in semiyotigi ve Foucault'nun
sOylemsel iktidar rejimleri ¢oziimlemesi, yazarlarin 6z-mevcudiyet, otorite, sahihlik ve
hakikat gibi metafizik kavramlardan uzaklagsmalarina neden olmustur. Lacan ve Derrida
icin kendi (6z) bir kurgudur, s6ylemde olusturulan bir yanilsamadir. Hakiki bir 6z higbir
zaman kesfedilemez, maskesi ¢ikarilamaz ¢ilinkii onun 6zii bir roman i¢i romandir, sonsuz
geri cekilmedir. Oyleyse 6ziin kokeni ve tarihi kurgudur, bu kurgunun sdylediklerinin
tarihi izlense bile. Oz yarilmus, parcalanmig oldugu igin biitiin olarak artik kavramsallagti-
rilamaz. Verili bir anda kendine 6z diyen sey bagka bir verili zamandaki kendisinden fark-
Lidir. Virginia Woolf’un Kendine Ait Bir Oda adl1 eserinde belirttigi gibi “ ‘Ben’ yalnizca
gercek varligi olmayan bir kimse i¢in uygun bir terimdir.” (Woolf, 1989: 4)

1975-2000 yillar1 arasinda elestiri kuramindaki degisikliklere miidahalesi olan bir¢ok
kisiden soz edilebilir. Lacan, Derrida, Lyotard, Althusser, Foucault, Bakhtin, Kristeva,
Butler ve Fanon ilk akla gelen isimlerdir. Bu isimlerle birlikte otobiyografi elestirisindeki
ikinci dalga sona ermis, 6znenin anlagilmasi yoniinde paradigma degisikligi olmustur.
Bati’nin efendi anlatilariin kiiltiirel otoritesini sarsan gelismeler meydana gelmis, kano-
nik otobiyografi kurumu da bundan nasibini almigtir.

C. Uciincii Dalga

Smith ve Watson’1n tigtincti dalga olarak adlandirabilecegimizi soyledigi donem (asa-
&1 yukar1 1980-2000 aras1) yalniz otobiyografi yazimi degil elestirisi agisindan da sayinin
ve cesitliligin arttig1 bir donemdir. Dolayistyla tiire ait sorgulamalar da artmigtir. Misch’in
tanimladig1 ve ikinci dalga elestirmenleri Gusdorf ve Hart’in kurdugu normlara meydan
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okuyan bircok otobiyografi elestiri tiirii tiretilmistir. Yeni bir graphia, yani yaziya gegme
bicimi, metnin kendi i¢cinde savasan anlamlama (signification) gii¢lerinin dikkatle didik-
lenmesi 6nem kazanmugtir. Artik okurlar auto’larin yaziya gegirilme pratiklerinin ve ister
yazili ister hayal edilmis, soylenmis ya da sekillendirilmis olsun 6zgondergeselligi ger-
ceklestiren metinlere 6zgii bios’lariin ¢ergeveleme pratiklerinin olup olmadigini sorar.
Otobiyografik olanin disiplinleraras: sinirlarda kuramsallagtirilmasi, otobiyografinin ka-
nonu ile diger 6z-sunum araglarinin da icinde yer aldigi daha genis yasam anlatisi alanini
iliskilendirmek i¢in yeni yollar 6nermektedir. (Smith ve Watson, 2001: 91)

Bu donemde 6ne ¢ikan ti¢ isimden s6z etmek gerekli goriinmektedir: Paul de Man,
Philippe Lejeune ve James Olney. Otobiyografinin, konu olarak ele aldig1 yasami tem-
sil edemeyecegi goriistinde olan De Man, yasamin otobiyografiyi bir edimin sonuglarini
tiretmesi gibi tirettigini farz ettigimizi, oysa otobiyografik projenin de ayni 6l¢iide yagsami
iiretebilecegini ileri siirer. De Man’a gore bir tiir olarak otobiyografi, konusan ve devinen
hayali ya da mevcut olmayan bir kisinin temsilidir; otobiyografik temsil bir canlandirma
ya da kisilik kazandirma (impersonation) edimi olarak okunabilir. (De Man, 1984: 67-
81)

Lejeune, otobiyografi incelemelerine ayr1 bir boyut kazandirir. Elestirmene gore oto-
biyografik durum bir “akt” degil, bir “pakt”dir, yani edim yerine sézlesme iglemi vardir.
Lejeune, kuraminda okuyucuyu anlam tiretme isleminin icine katmak ister. Anlatici ile
okuyucu arasindaki sozlesme; yazarin adi, 6ykiiniin anlaticist ve kendisinden s6z edilen
kahraman arasindaki 6zdegligi 6ngoriir. Otobiyografi yazar i¢in bdyle bir s6zlesmenin
varlig1 bir bakima baglangi¢ noktasidir.

Lejeune’tin gortisiine gore otobiyografi degisikliklere ugrasa bile varligini stirdiirecek-
tir. Lejeune bunu soyle dile getirir: “Toplumun evrimi ve yeni medyalarin ortaya ¢ikmast,
otobiyografinin siradan 6rneklerinin inanilmaz 6l¢iide yayilmasina yol agti. Ancak ayni
zamanda otobiyografinin, bireysel anlatimin toplumsal boyutunu daha belirgin bi¢cimde
g0z Oniine seren bicimlere girmesine neden oldu.” (Lejeune, 1999: 172).

Olney’in de otobiyografi incelemelerine katkisi biiytktiir. Elestirmen, Gusdorf’un
yazdiklarint glindeme getiren kisidir ve kendi gortisleriyle Gusdorf’unkiler arasindaki
kosutluga dikkat ¢eker. 1972°deki Metaforlar’indan 1999°da yazdig1 Bellek ve Anlati’ya
kadar otobiyografi ya da yasamyazimui tizerine kafa yoran Olney, son kitabinda begendigi
bir otobiyografi tarifinin heniiz yapilmadigini belirtir. Bu yilizden tanimlamaktan ¢ok, ke-
siflerde bulunmak icin yazilmasi gerektigini vurgular (Olney, 1998: xv1).

Sonuc¢

Otobiyografik edimler siirekli, soylemlerin kesistigi, celistigi ve birbirinin yerini al-
dig1, anlaticilarin, performatif diyalojizm araciligiyla karmasik ve ¢eligkili 6z-konumlan-
dirmalara kuvvetle ¢ekildigi, catisan kiiltiirel mevkilerde meydana gelmektedir. Anlatici-
okuyucu iliskisinin anlagma sartlari, stirekli yeniden gortistilmektedir; ctlinkii yazarlar ve
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uygulayicilar farkli 6zneler ve farklilikta 6zneler olarak yeni bigimlerde sesleri duyulsun
diye yeni kimlik retorikleri ve 6z-temsil stratejileri gelistiriyorlar. Ornegin Michel Leiris,
Gloria Anzaldio, Art Spiegelman ya da Bessie Head gibi yazarlarin siirecteki 6zne tizeri-
ne cagdag arastirmalari, s6z konusu metinleri stireksizlikler, aciklik, devingenlik, kiltiir
otesi melezlik tiirtinden ozellikler temelinde okumaktadir. Bu yenilik¢i yasam anlatilari,
kisinin kendi yasamini kaleme alma pratiklerini, politikalarin1 ve imkanlarint yeniden
diistintip kuramsallastirma yolunda verimli alanlar olarak hizmet edebileceklerdir (Smith
ve Watson, 2001: 74).

Yasam anlatilarina karsi bu ¢agdasg biiytilenme kismen bir tiir bireysellik ideolojisinin
glictinden ve onun iizerimizdeki kiiltiirel etkisinden kaynaklanmaktadir. Yani bizi kendi
kendini yetistirmis (self-made) bir birey kavrami cezbetmektedir. Uretilen yiizlerce ha-
tirat sayesinde sahit oldugumuz bir bagka konu daha vardir. Otobiyografik 6zneler 6nce
kendilerini kiiltiirel olarak tanimlayan “kadin” veya “gay” veya “siyahi” ya da “engelli”
tiirtinden biittinciil kategorileri yarip par¢alamak, sonra hafiza, deneyim, kimlik, cisim-
lendirme (embodiment) ve faillik (agency) parcaciklarini yeni, genellikle melez, 6zne
tarzlari olusturmak tizere bir araya getirmek istemektedir. Bu baglamda yasam anlatisi
yeni seslere uyum saglamak ve medya, ideolojiler ve 6znelerin fakliliklar araciligryla
yeni sekillerin varligini varsaymak bakimindan 6nemli 6lciide esneklige sahip oldugunu
ispatlamig goriinmektedir.
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