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Ozet: Osmanli Devleti’nin 1683’te Viyana énlerinde yasadigt biiytik yenilgi, Avrupa’da
“Kutsal Ittifak” adwyla bir Hacli birliginin dogmasina sebep olmustur. Ittifakin
basarilaryla Osmanlt Devleti toprak kaywplart yasamustir. 1686 yilina gelindiginde
Osmanli Devleti, bir diisman tehdidine karst uzun zamandw kullanmadigt bir
uygulamayt glindeme getirmistir: Nefir-i amm. Nefir-i amm, bir Mtisliiman beldesine
disman istilast tehdidi s6z konusu oldugunda tim Mislimanlann seferber
edilmesidir. Bu calismada Charles Tilly’nin devletin savas araglanina el koyma
stratejileri ve ulus devletin olusumu tizerine kurdugu savdan hareketle; Osmanl
Devleti’nin Kutsal Ittifak’a karst yiiriitttigii miicadele icerisinde ortaya koydugu
nefir-i amm uygulamasiun sorunsallastinlmast denenecektir. Bu baglamda
asagida Osmanli Devleti’nin savas icin insan ve maddi kaynaklara olagan savas
kosullanindan ¢ok daha fazla ihtiyac duydugu bir anda nefir-i amm uygulamaswyla
bu aswn ihtiyaclarint seferber edebilme becerisi gelistirdigi iddia edilmistir. Bu
beceriyi gelistirmek adina devlet, nefir-i amm uygulamasina bagl bir sekilde dinin

tum yaptinnm kuvvetini etkin bir sekilde devreye sokmustur.
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Abstract: The major defeat of the Ottoman Empire in 1683 near Vienna give rises to
the entity of a crusader union named “Holy League”. With the success of this
alliance, the Ottoman lost lands. In 1686, the Ottoman Empire brought forward an
implementation which had not been practised against enemy threat for a long time:
Nefir-i Amm (Levée en masse or Mass Levy). Nefir-i Amm is mobilising all Muslims in
a Muslim town in case of an invasion threat. In this study, the problematization of
Nefir-i Amm implemented by the Ottoman Empire within the fight against the Holy
League will be tested based on Charles Tilly’s strategies about the seizure of combat
vehicles and his arguments about the formation of nation states. In this context,
below; it has been claimed that the Ottoman Empire improved the ability to supply
these extreme requirements with the implementation of Nefir-i Amm when it needed
more manpower and pecuniary resources more than the usual conditions already
required for war. In the cause of improving this ability, the government effectively
called out the entire sanction power of religion depending on the implementation of
Nefir-i Amm.

Keywords: Holy League, holy war, Levée en masse, jihad,

1. GIRIS
Deus vult & Fi-sebili’l-lah

Birinci Haglh seferinin mottosu haline gelen deus vult (Tanr istiyor), sonraki
bircok hacli seferinde savasa katilan askerin en énemli motivasyonlarindan
birisini teskil etmistir. 1683 Temmuz'unda Viyana surlarini déven Osmanlh
ordusu, bu sloganin verdigi heyecani Leh ve Almanlardan murekkeb muttefik
ordusuna bir kez daha yasatti. Tarkleri durdurma arzusuyla “kutsal
savag” yolunda hareket eden mtttefikler tarihi bir basariyla bu arzuyu
gerceklestirdiler. Uzun zamandir Papalik 6nderliginde Turklere kars: bir hach
ittifaki olusturamayan Hristiyanlar, bu basari sayesinde Papa XI. Innocent’in
cabalariyla 1684 yilinda “Kutsal Ittifak” kurarak birlestiler. Baslangicta
Avusturya, Venedik ve Lehistan’dan olusan ittifaka Rusya’nin da katilimiyla
Osmanlilarin savastifi cephe sayisi artti. ittifak ordularina karsi Osmanh
Devleti, dort ana cephede savasti. Venediklilerle Dalmacya, Ege kiyilar,
Mora yarimadasi ve Bosna’da, Avusturya ile Macar topraklarinda, Lehlerle
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Kamanice’de, Ruslarla Karadeniz’in kuzeyinde savaslar oldu. Osmanl Devleti,
Lehler ile Ruslara karsi kayipsiz mticadele verirken Avusturya ile Venediklerle
mucadele edilen cephelerde kayiplar vermekteydi. Kutsal ittifak beklenen etkiyi
yapmis, Osmanli imparatorlugu’na daha énce yasamadig tiirden yenilgiler
ve dolayisiyla toprak kayiplari yasatmistir. 1686 yilina kadar Macaristan ve
Mora’dan bircok kale mtttefiklerin eline gecmistir (Uzuncarsili, 1995: 460 vd.).

Osmanli Devleti batida béylesi biiytik tehditle ve toprak kayiplariyla daha 6nce
kars1 karsiya kalmamisti. Bu ytizden diismana karsi uzun zamandir gindeme
getirmedigi bir uygulamay: tekrar icra etmek zorunda kaldi. Bu uygulama,
nefir-i amm ilaniydi. Boylelikle Hristiyanlarin olusturdugu “kutsal ittifak”a
kars: tiim Osmanl ahalisine “kutsal cagr1” yapildi. Osmanlilar, daha 6énce de
cesitli gerekcelerle nefir-i amm ilan etmisti. Nefir-i amm en yalin anlamiyla;
Musltiman bir beldenin diisman istilas1 tehdidiyle kars: karsiya kalmas: ve
muvazzaf askerlerle bu tehdidin durdurulmasinin mimktn géztikmedigi
durumda tim Muslimanlara seferberlik ilan edilmesi seklinde tanimlanabilir.
Bu ilanin gerceklesmesi, genellikle fikih kurallar1 cercevesinde cihadin
Muslimanlar tizerine farz-1 ayn haline gelmesi ile miimktin olmaktadir. Fikih
ve fetva kitaplarinda nefir-i amm ilani izahlarinda bu durum acikca ifade
edilmektedir. Osmanl Devleti, boylesi bir tehditle karsilastiginda ulemadan
bir gértis yahut bir fetva almak suretiyle ahaliyi sefere stirmek icin saglam bir

arglimanla yola ¢ikmaktaydi.

Osmanli Devleti’nde nefir-i amm ilani, erken dénemlerden yikilisa kadar cesitli
gerekcelerle uygulanmistir. Bu surec¢ icerisinde uygulamanin doénemlere
gore farkliliklar icerdigi, katilimcilarinin niteliginde ve ordu icerisindeki
gorevlerinde degisimlerin yasandigi degerlendirilmektedir. Erken dénem
nefir-i amm uygulamasiyla ilgili daha 6nce tamamlanan bir calismada’;
nefir-i amm yoluyla sefere stirtilenlerin siradan koyltler olmayip devrin silah
teknolojisini etkin derecede kullanabilen savascilar oldugu, cihad kavraminin
Muslimanlar Uzerine yukledigi yaptirima ragmen maddi kaygilarin daha
onemli derecede itici bir kuvvet oldugu ve erken dénemin toplumsal yapisinin
statll atlayislarina olanak taniyan dinamik bir yap: arz etmesi miinasebetiyle
nefir-i amm uygulamasinin ahaliye askeri olma yolunda bir kapi aralig

olusturdugu sonuclarina varilmistir.

15. ytuzyilla 17. ylzyilda uygulanan nefir-i Amm ilanlarinin ortak noktasi, her
ikisinin de Hacl ittifakina karsi bir muticadelenin tirtinti olmasidir. Ancak 17.

yuzyilin toplumsal yapisinin erken dénemden farkl bir durum arz etmesi ve

1 Tarafimizdan tamamlanan bu calisma, “Osmanlida Nefir-i Amm Uygulamasiun Erken Dénem
Ornekleri ve Toplumsal Dinamizme Yansimast” basligiyla Belleten dergisinde yaywmnlanacaktur.
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silah teknolojisindeki farklilasma, yukarida ifade edilen tespitler konusunda
bir ortakligin 17. ytizyilda goértilemeyecegine isaret etmektedir. Sefere gidislerde
hangi saiklerin belirleyici etkiye sahip oldugu tzerinde durarak iki dénem
arasindaki uygulama farklarina isaret edecek bu calismanin esas amaci, nefir-i
amm cercevesinde toplumla devletin savastaki muinasebetini incelemektir.
Bu itibarla calismanin Yeni Askeri Tarihcilik akimina ilgiden kaynakli bir
deneme cabasinin Grtnt oldugu soéylenebilir. Bu akimla savas taktikleri ve
kumandanlarin merkeze alindig calismalardan ziyade savas ile toplumun,
ekonominin ve siyasetin etkilesimine odaklanilmaktadir (Sakul, 2010: 31).

Yeni Askeri Tarihciligin 6nctlerinden Charles Tilly, “ulus devlet” modelinin
Avrupa’da hakim devlet tipi olarak ortaya cikis strecini, gelistirdigi “askeri”
savla izah etmistir. Kitabinda detaylariyla ortaya koydugu savinin bir b61imut

toplumsal yapilarla devletin iliskisi tizerinedir:

“Savas ve savasa hazirlanma, yoneticilerin, can alici kaynaklara -insan,
silah, erzak veya bunlari satin alacak para- sahip olanlardan ve gticlti
bir baski veya telafisi olmadan bunlari vermek istemeyenlerden savas
araclarini zorla almay1 da icerir. Baska devletlerin talep ve 6dullerinin
sinirlart igcinde savas araclarinin elde edilmesi ve bunlar icin verilen
mucadele, devletlerin merkezi 6rglit yapilarini olusturmustur. Bir
devletin topraklar icindeki ana toplumsal smiflarin 6rgltlenmesi
ve bunlarin devletle iliskileri yoneticilerin kaynaklara el koyma
stratejilerini, karsilastiklar: direnci, bundan ¢ikan muicadele bicimini,
el koyma ve muicadelenin ortaya ¢ikardigi kalic1 6rgtitlenme ttirlerini ve
dolayisiyla kaynaklara el koyma etkinligini 6nemli 6l¢ctide etkilemistir
(Tilly, 2001: 61).”

Tilly’nin toplumsal yapiyla ilgili savindan hareketle bu calisma, Osmanl
yoneticilerinin savas icin insan ve maddi kaynaklar: seferber etme ile ilgili
strateji gelistirme becerisinin nefir-i amm oOrneginde sorunsallastiriimasi
tizerine kurgulanmistir. Calismada; Osmanli Devleti'nin, Kutsal Ittifak
ordularina karsi yurdattigi mucadele icerisinde ilan ettigi nefir-i amm
uygulamasinin savas kaynaklarina el koyma stratejisinin bir tirtinti oldugu ve
bu strateji ile toplumsal katmanlarin tamaminin sefere strtlmeye caligildig:
savunulacaktir. Bu dogrultuda asagida, devletin bu stratejiyi, halk nezdinde
mesruiyetini saglayarak, hayata gecirebilmek icin hangi argtimanlari ne
sekilde kullandig: tizerinde durulacaktir.

II. CIHAD VE NEFIiR-i AMM iLANI

Sartlarin Osmanl Devleti icin 6nceki dénemlerden cok daha zor oldugu, hem
insan glicine hem de diger askeri gereksinimlere oldukca ytksek dlizeyde
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ihtiya¢ duyuldugu mevzubahis dénemde (1686), bu ihtiyac: etkin bir sekilde
karsilamak maksadiyla nefir-i amm ilan edilmistir. Nefir-i amm uygulamasi bu
haliyle toplumun katmanlarindan en genis dtizeyde faydalanmak icin uygun
bir arac olarak géztikmektedir. Toplum icin bu ¢agri, sadece bir sultan buyrugu
degil, ayni1 zamanda dini yaptirimi olan bir emirdi de. Devlet, bu cagrinin toplum
nezdinde etkin bir sekilde karsilik bulabilmesi icin basta cihadin farz-1 ayn
haline geldigi argtimani olmak Uizere Kur’an ve hadislerden bircok arglimana
tasraya gonderdigi hiktimlerde yer vermistir. Bu arglimanlara yakindan
bakmak suretiyle 17. ylizyilin sonunda Osmanl toplumu ile devletin nezdinde
cihad ve nefir-i amm kavramlarinin ifade ettigi anlam tzerinde durmak,
devletin nefir-i amm ilani ile savas icin insan kaynagini en genis dltizeyde
seferber etme yetenegini nasil genislettigini anlamamiza yardimci olacaktir.
Bu itibarla burada 6ncelikle “cihad” ve “kutsal savas” kavramlari tizerinde
durulacak, cihad ilanini gerektiren sartlar incelenecek, cihad ve nefir-i Amm
arasindaki baga bakilacak ve hukuk temelli bu kavramlarin uygulamayla
olan iligkisi irdelenecektir. Butlin bunlar yapilirken, esasinda devletin bu
kavramlar1 toplum nezdinde etkin bir sekilde fonksiyonel hale getirmek
maksadiyla mevzubahis argimanlari nasil kullandigina bakilacaktir. Ctinkt
bu arglimanlar vasitasiyla (Tilly'nin savi cercevesinde) savas kaynaklarina
etkin bir sekilde el koyma becerisine hizmet edecek surette devletle toplumun

ortak bir zeminde bulustuklar: degerlendirilmektedir.

Islam’da “kutsal savas” kavraminin oldugu savi, giintimtizde ve tarihte hic
sorgulanmadan kabul edilen bir olgudur.? Bunun temel sebeplerinden
birisi Islam hukukcularidir. Hadduri (1999: 63, 67) gibi bu alani inceleyen
fikihgilar, genellikle cihad ve savasi, hukuk kaynaklar: cercevesinde ele aldilar
ve Islam’in “kutsal savas” anlayisina sahip oldugunu tartismasiz bir sekilde
kabul ettiler. Hukukcular, “cihad”a teorik olarak bakmaislar, bu ytizden cihadi
tarihsel bir olgu olarak gérmemislerdir. Bu sebeple izahlarinda cihadi tarihsel
diizlemi géz éntinde bulundurmadan Islam Hukuku’nun bir béliimii olarak
incelemislerdir. Albrecth Noth (1999) bu yaklasima ciddi bir sekilde karsi1 durus
sergilemistir. Noth, hukukun kaynagi olan metinleri incelerken, digerlerinden
farkli bir yaklasimla igin icerisine tarihi stireci eklemis ve tarihsel bir bakis acis1
ortaya koymustur. Teori ile pratik arasindaki derin yariga dikkat cekmistir.
Ona gore; genel kanaatin aksine Islamiyet’te kuramsal acidan “kutsal savas”
anlayisinin yer aldigini séylemek mumkuin degildir. Peki, Kur’an’in emrettigi
“Allah yolunda” (Fi- sebili’l-lah) savas neyi ifade etmektedir? Bu sorunun

cevabi Noth’a gore sanildiginin aksine “kutsal savas” degildir. Kur’an’da “Allah

2  Bir drnek i¢in bkz. Keegan, 2007: 59.
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yolunda savas”, fitne kalmayincaya kadar ve din timtyle Allah’in oluncaya
kadar yapilan savastir. Ancak bu savasin amaci Islam1 yaymak degil,
Musliman cemaati sapkinlik ve fitneden muhafazadir. Ayetlere gore bir diger
amac ise ehl-i kitabin boyun egerek harac vermeyi kabul etmesidir. Bu itibarla
Islam, “Islam’ yaymak” gibi salt bir misyon savasini tanimamaktadir.? Ayni
sekilde Kur’an, “dinsizleri ortadan kaldirmak” gibi bir misyon iddiasinda da
bulunmaz. Bu tir iddiaya sahip savaslar, Hz. Peygamberin vefatindan sonra
yayginlagsmistir. Ancak bu tir misyonlar da ¢ok uzun 6murld olmamistir.
Maddi kaygilarin agir basmasi sonucu iktidari genisletme tulktstyle bu
misyon elimine edildi ve bdylelikle savasin kitleleri Islam’a déndirme
(Islam1 yayma) amacindan uzaklasildi. Artik Islam savaslari, evrensel bir
fetihci vizyona sahip hale geldi ve bu savaslarin Islam dinini yaymak gibi bir
amaci kalmadi. Islam tarihi icerisinde bir kutsal savastan séz edilecekse bu,
Islam’in erken dénemlerinden itibaren devlet eliyle organize edilen bir “kutsal
savas”tan ziyade kisisel katilimin ve sorumlulugun esas tutuldugu bir “kutsal
savasim”dir. Netice itibariyle Noth’un tarihsel yaklasimina gére islam’da devlet
tarafindan yuUruattlen “kutsal savas”tan soz edilemez. Lewis (1997: 87) de bu
kavramin, linguistik acidan Islam’da yerinin olmadigina isaret etmektedir.
Lewis bunu Islam’da insanlarin eylemlerinin kutsanmishiginin kabul edilemez
olusuyla izah eder. Ayrica klasik Islam metinlerinde “kutsal” sifat1 ile “savas”
s6zctigiinlin bir tamlama olarak kullanilmadigina dikkat ceker. Ona gére bu
tamlama son zamanlarda disaridan gelen etkiyle olmustur. Kutsal savas’ diye
bir ceviri tamlama yapmak bir dereceye kadar carpitma olur. Seriatta Allah’in
emrettigi bir savas olarak s6zt edilen cihad, diiz anlamiyla “cehdetmek”,
“gayret gostermek”, “muticadele etmek” anlamlarina gelmektedir.

Savaslarda dinsel arglimanlar olmasina ragmen, savaslarin politik amacg
ve gerekliliklerin sonucu olarak ortaya ciktigi aciklamas:i daha gercekei
gozikmektedir. Bununla birlikte savaslarin ne kadar gercek politik nedenleri
olursa olsun; Islam’daki din ve devlet arasindaki baglanti, Muisliman
devletlerin gayrimuslimlere kars: yurtttigt tim savaslara dinsel bir kalip
sunabiliyordu. “Musltiman olmayanlara karsi yurtttlen savasin ibadet
oldugu dustncesi”, savaslarin motivasyonuna o6nemli o6lctide etki ettigi
unutulmamalidir (Noth, 1999: 106).

Hristiyanlikta da “kutsal savas” kavraminin oldugu ve bu kavramin en 6nemli
sonucu olarak Hacli Seferlerinin ortaya ciktigi konusunda neredeyse kimse
stphe etmez. Noth, buna da stpheyle yaklasir. Ona goére; Hacli ordularinin
gerceklestirdigi “kutsal savaslar” Mtisliman “kutsal savaslari’nda oldugu gibi

3 Karaman (2008: 215) da Allah yolunda savasin zorla Misliman etmek gibi bir amacin olmadi-
g dile getirir.
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devlet duizleminde olusmamistir. Bunun ortaya c¢ikisi, 11. ylizyila gelindiginde
Hristiyan savas etiginin ortaya ¢ikmasi ile papalarin yogun bir sekilde savasla
ilgilenmeleriyle baglantilidir. Bu anlayis, Islamiyet’te oldugu gibi Hristiyanlik’ta
da savas islerinin din acisindan sevap oldugu fikriyle ilgilidir (Noth, 1999: 106).
Bu iki dinin kuramsal olarak “kutsal savas” anlayisina sahip olmamasina
ragmen; mensuplary, 11. ylzyildan itibaren Hacli Savaslari cercevesinde
yogun bir sekilde karsilikli olarak “kutsal savas”larini stirdtrmuslerdir. IV.
Hacli Seferinden hemen sonraki stirecte Kuzey-bati Anadolu’da ortaya cikan
Osmanli Devleti, bu miras tizerinde kendini bulmustur.

Osmanl tarihgiligindeki yaygin kaniya goére Anadolu’ya gelen Selcuklular
ve onlarin devami olan Osmanlilar gazaci/cihat¢i ruhla hareket etmisler,
boylelikle Anadolu, Rumeli ve Orta Avrupa’da fetihler gerceklestirmislerdir.
Fetih¢i gaza ruhu anlayisi, Osmanli Devleti’nin kurulusu icin ¢cok énemli bir
dinamik olarak goértilduga gibi Osmanli Devletinin kisa stirede buytk bir
imparatorluga déntisimutntin temeli olarak aciklanan bir tez de olmustur
(Wittek 1984; Koépriilii 1981; Inalcik 2000; Emecen 2010). Bunun yaninda
Osmanlilarin Hristiyan komsularina kars: gerceklestirdigi bircok savas,
kimi tarihciler tarafindan dinsel baglarla yapilan cihad savaslari olarak
degerlendirilmemistir (Lindner 2000; Jennings 2000; Imber 2000; Kaldy-
Nagy 2000; Lowry 2010). Erken dénemle ilgili bu tartismalar* bir kenara
birakacak olursak 17. ytzyilda Osmanl toplumunda savasin yalin bir
sekilde “Allah yolunda” “kafirlere” karsi yapilan “kutsal bir mticadele” olarak
algilandigina dair veriler bulmak erken déneme nazaran cok daha kolaydir.
Erken Islam devrinde oldugu gibi bu devirde de gaza ve cihad bir ibadet olarak
algilanmaktayd: (Ertas 2012: 84, 85). Dahasi savas, bir yiktumltltk olarak
goruldtgt gibi Mtisliman olmanin geregi olduguna da inaniliyordu. Osmanh
toplumundaki bu anlayisin kokenleri, Hz. Peygamber’in faaliyetleriyle
Kur’an’in baglayict htikiimlerinden kaynaklidir.

Hz. Peygamber déneminde cihadi dini bir ytktmlultik olarak ifade etmek
mumkutndtr. Hz. Peygamber, savas icin asker toplarken cennet mukafati,
cehennem tehdidi ve imanin kanit1 olma argiimanlarini Kur’an esliginde dile
getirmistir. Ancak ayetlerle ifade bulan bu yaklasim, Hz. Peygamber zamaninda
diger Islam’n sartlarindan olan namaz, oruc, zekat gibi bir mecburiyeti tam
anlamiyla ifade etmedi. Ik zorlayici ayetler genellikle Miisliimanlarin sayica

az oldugu zamanlarda indirilmistir. Mtsltimanlar sayica tistiin hale geldikten

4 Bu tartismalann genel bir degerlendirmesi i¢in bkz. Stileyman Demirci (2013). “Erken Dénem Os-
manl: Tarihi ‘Kara Bir Delik/ A Black Hole’ mi? Osmanli Devletinin Kurulusu ‘Gazi/ Gaza’ Ideolojisi
ile llgili Tartismalar”, History Studies, V/ 1, 89-100.
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sonraki slrecte ise cihad yukamluligi, Hz. Peygamber tarafindan c¢ok siki
bir uygulamaya tabi tutulmamistir. Islam hukukunda cihad, kuramsal bir
asamaya, Hz. Peygamberin vefatindan sonra fikih¢ilarin calismalar: ile
erismistir (Noth, 1999: 40-42).

[slam hukukgularina goére cihad, tim Musliman cemaatin ortak
yuktimlaltagadtr. Bu yuktmlilik, Musltimanlar: sahsen degil, kolektif olarak
baglar. Fikihtaki bu yaptirnmin karsilig1 farz-t kifaye olarak belirlenmistir. Bu
yuktmlaltk, toplumun bir bélimut tarafindan gerceklestirildiginde digerleri
lUzerinden kalkar; ancak hi¢ kimse tarafindan ifa edilmezse herkes glinahkar
olur. Dolayisiyla bu 6dev, buitin Mtislimanlarca ifa edilmek zorunda degildir.
Zaten tim Musliimanlarin savasci olarak orduya alinmalari mtmkiin degildir
(Hadduri, 1999: 69, 70). Ancak bu durum, sartlar geregi degisebilir. Eger
Musliman bir beldeye/devlete/topluma disaridan buytk bir saldir1 sbz
konusu olursa ve devletin mevcut ordusuyla bunu def etmeye glicti yetmezse,
tiim Musltimanlar tizerine cihad artik farz-t ayn hale gelir (Mevkafati, t.y.:
424a, 424b). Ve Islam’n bes sarti gibi herkes istisnasiz ylikdmli olur.
Baylelikle Islam hukuku, bir Islam beldesi disaridan buiytik bir tehditle kars1
karsiya kaldiginda cihadin farziyet durumunu genisletmek suretiyle devlet
yetkililerinin elini gliclendirici bir imkan sunar. Buna gore istisnasiz bir
sekilde tiim Musliiman ahali savasmakla mukellef hale gelmektedir. Cihada
katilmak artik Musliman olmanin geregi haline gelmistir (Heinzalmann,
2009: 14). Bu durumda herhangi bir Maslimanin keyfi bir sekilde savasa
katilmama gibi bir imkani kalmayacaktir. Tipk: farz kilinan namaz ve orug
ibadetlerinde oldugu gibi artik cihadi terk mumkin degildir.> Bu sayede
devlet yoneticileri, cepheye asker stirme konusunda ellerindeki yetkiye ilahi
bir dayanak saglamis olmaktadir. MezkOr dayanak ihtiya¢ duyulan askerin
temin edilmesinde devlete genis imkanlar sunmaktadir. Devlet bu suretle
muvazzaf asker disindaki herkesi seferber ederek cepheye surtlebilecegi
gibi muvazzaf askerlerde yasanmasi muhtemel isteksizliklerin de 6ntine
gecebilecektir. Ayrica devlet, Muslimanlar tUzerindeki bu farzin yerine
getirilmesi icin tedbirler almak durumundadir. Yani devlet, ahaliyi sefere
stirmekle gorevlidir ve elinde bu isi yapabilmesi i¢in saglam bir hukuki/ser1
dayanagi bulunmaktadir. Hal béyle olunca Islam hukukunun cari oldugu
bir devlet, diger toplumsal meselelerdeki farz-1 ayn uygulamalarinda oldugu
gibi bu farzin yerine getirilmesi i¢in tedbir almak durumundadir. Yani devlet,
insanlari savasa surmekle yiktumludur. Devlet, saldirinin meydana geldigini

5 “sayir gazaya kwyas olmayub evkat-t hamse gibi ctimle timmet tizerine farz-t ayn” (BOA. MD, 98,
s. 75, h. 233).
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bildirip bir kenarda insanlarin orduya katilmasini bekleyemez yahut sadece
izleyici olarak kalamaz. Nasil Cuma vaktinde muhtesip carsiy1 pazari dolasip
insanlari Cuma namazina yonlendiriyorsa yahut zorluyorsa ayni sekilde
cihadin farz-1 ayn hale geldigi durumda da devlet, asker stirtictileri ile insanlar:
savasa sUrmelidir. Zira bu ilanla savasa katilmak artik Musliman olmanin

bir geregi haline gelmistir.

Osmanli Devleti, zaman zaman bu dayanag: etkin bir sekilde kullanma ihtiyaci
hissetmistir. Ozellikle hach ordularinin Osmanh tizerine yurtidiigti savaslarda
buytk miktarda askere ihtiya¢ hissedilmistir. Bu durumlarda cihadin farz-1
ayn hale geldigi fetvasi alinarak nefir-i amm ilan edilmistir. 1686 yilinda da
cephelerdeki durum dolayisiyla boylesi genis bir yetkiye ihtiyac hissedilmistir.
Cephelerin durumu ve savasin gidisati degerlendirilerek nefir-i amm ilani
icin gerekli kosullarin olustuguna karar verilmistir. Daha 6nceki Osmanl
uygulamalarinda, buytk diisman saldirilari karsisinda fikha uygun bir sekilde
nefir-i amm c¢agris1 yapilmistir. Bu c¢agrilarda cihadin farz-1 ayn hale geldigi
karari, ulemadan bir goértis veya seyhtulislamdan bir fetva almak suretiyle
gerceklesiyordu. Bu itibarla bu dénemde de nefir-i amm ilan etmek icin
seyhulislamdan bir fetva almak tizere devrin seyhtlislami Ankaravi Mehmed
Efendi’ye basvurulmustur. Fetva sorusu su sekilde formtile edilmistir:

“Sefer-i himayunumda ziyade asker tedariki ehemm-i umur-1 din

U devletimden olmagla ve bilad-1 Muslimin’den bir beldeye harbi

kefere mustevli olub belde-i mezbar kurbtinde olan biladin ahalisi

def'e kadir olmasalar kefere-i mezbureyi defe mtimkiin olicak bilad-1
Muslimin’in cihada kadir ahalisi tizerlerine cihad farz-1 ayn olur mu?”

Seyhtilislamin fetvasi su sekildedir:

Cihad farz-1 ‘ayn olur; inkar idenler ne‘uztbil-lah kafir olurlar;
tekasul idenler dinyada ta‘zir-i sedide ve ahretde azab almaya
mustahak olurlar (BOA. ASD, 10, s. 110, h. 1).”

Hristiyan milletlerin ittifak kurup, birbirlerine yardimda bulunmak suretiyle
Osmanli serhaddine zarar vermek ve Musliman tulkesini istila etmek
maksadiyla saldirmalarina binaen ehl-i islam’dan her ferde gaza ve cihadin,
farz-1 ayn olduguna dair seyhtlislam fetva vermistir (BOA. ASD, 10, s. 210, h.
2; BOA. MD, 98, s. 62, h. 188). Dolayisiyla nefir-i amm i¢in gerekce dogmustur
(BOA. MD, 98, s. 139, h. 458). Bundan sonraki adim ise fetvaya mustenid bir
sekilde nefir-i amm ilan etmek ve genis capli asker celpleri gerceklestirmektir
(BOA. MD, 99, s. 1, h. 2). Hiktimlere durum su sekilde yansimistir:

“Virilen fetva-y1 serife mucebince isbu sene-i muibarekede efrad-i
MUt’minin tizerine gaza farz-1 ‘ayn olmagin amme-i Muslimine nefir-i
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amm tarikiyle sefer-i himayunuma me’'mur (BOA. MD, 98, s. 174,
h. 586)”°

Tasraya konuyla ilgili gonderilen htikiimlerde mezkar fetvaya siklikla atifta
bulunulmustur. Hiktim o6rneklerini bu déneme ait muhimme ve sikayet
defterlerinde defalarca gormek mumkundur.” HukUmlerde; cihadin farz-1
ayn hale geldigi ve nefir-i amm ilan edildigi cesitli bicimlerde ifade edilmekte;
dolayisiyla Muslimanlarin nefir-i amm yoluyla sefere cikmasi gerektigi
vurgulanmaktaydi. Savasi¢in Osmanli Devleti’nin fetvaya bagsvurmasi ekseriyetle
Misliiman devletlere (genellikle Iran’a) yonelik bir sefer karari séz konusu
oldugunda gtindeme gelmistir. Muslimanlarin birbirleriyle savasmalarinin
Islam Peygamberi tarafindan yasaklanmig olmasi bu durumun temel sebebidir.®
Osmanlilar, Stinni bir devlet olarak seriatin bu htitkmtinti dogrudan cignemek
istememislerdir. Bu ylizden Musliman bir devlete yonelik savasin toplum
nezdinde mesruiyetinin saglanmas: icin gerceklesecek savasin dini acidan
uygun oldugunu bildiren bir fetvaya ihtiya¢ hissedilmistir (Kaldy-Nagy, 2000:
403). Savasilacak devlet Iran gibi Miisltiman bir devlet oldugu zaman Iran’in
(dinden sapmis) Rafizi oldugu iddiasi Osmanlilar tarafindan genellikle savas
icin 6nemli bir fetva sebebi olmustur. Hristiyan devletlere kars: ytartttlen bir
savas icin ise fetvaya ihtiya¢c duyulmamistir. Ctink(i Hristiyanlara kars: Allah
yolunda savasmak, Islam hukuku cercevesinde mesrudur (Karaman, 2008:
215) ve halk nezdinde mesruiyet cabasina gerek yoktur. Bu sebeple Osmanlilar
erken donemlerden itibaren Hristiyan devletlere kars: ytrtittigt savaslar icin
bazi istisnalar disinda (Akglindtz, 2002: 234)° genel olarak bir fetva alma ve
cihad ilan etme ltizumu bile hissetmemistir (Kaldy-Nagy, 2000: 403). Ancak
incelenen savas 6rnegindeki gibi durumlarda Osmanl Devleti’nin bir fetva ile

cihad ilan etmesi savasin mesruiyetiyle ilgili degildi. Genellikle devletin elindeki

6  Baska drnekler su sekildedir: “cihad farz-t ayn ve ctimlesi nefir-i amm tarikiyle gazaya me’mur ve
sancag-t Rastliillah’in tahtinda bulunmak tizere” (BOA. MD, 98, s. 178, h. 601); “virilen fetva-yt
serif mucibince ishu sene-i miibdarekede ctimle ehl-i Islam nefir-i amm tarikiyle sefer-i hiimayunu-
ma me’mur olmalarnyla” (BOA. ASD, 13, s. 21, h. 100).

7 BOA. ASD, 10, s. 110, h. 1; BOA. ASD, 10, s. 129, h. 1; BOA. ASD, 10, s. 141, h. 1; BOA. ASD,
10, s. 144, h. 1; BOA. ASD, 10, s. 188, h. 4; BOA. ASD, 10, s. 189, h. 1; BOA. ASD, 10, s. 210, h.
2; Demir, 2010: 374, 377, 382, 415, 446, 452; BOA. MD, 98, s. 141, h. 460; BOA. BOA. MD, 98
s. 145 h. 472; BOA. MD, 98, s. 145, h. 473; BOA. MD, 98, s. 147, h. 480; BOA. MD; 98, s. 150, h.
489; BOA. MD, 98, s. 152, h. 495; BOA. MD, 98, s. 178, h. 601; BOA. ASD, 13, s. 21, h. 100; BOA.
ASD, 13, s. 122, h. 597; BOA. ASD, 13, s. 165, h. 807.

8  “Iki Miisltiman kiliclaryla karsiflasyp vurustuklary) zaman éldiiren de, élen de cehennemdedir”
(Abdiilbaki, t.y.: 372; Rudani, t.y.: 341)

9 1571°de Kibrisin fethi dncesinde Venedik ile genel bir barts s6z konusu iken Kibris korsanlart
tarafindan Osmanli’nin ticaret ve hac gemilerine saldirumast tizerine Padisah II. Selim, Ebussuud
Efendi’den bir fetva istemistir. Fetvada sorulan esas mesele; daha énceden darii’l-islam olan bir
toprak parcasuun darii’l-harbin elinde bulunmast ve iki devlet arasinda evvelden beri bir bars séz
konusu olmast durumunda ahitnameye mugayir bir sekilde bu toprak parcasuu tekrar darii’l-is-
lam yapabilmek icin gayrimiislimlere karst savasin caiz olup olmadigt idi. Caiz olduguna dair bir
fetvadan sonra Kibris tizerine sefer diizenlenmistir (Pegevi, t.y.: 486-488).
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imkanlar dogrultusunda savas: yuUrUtip-yurtitemeyecegine olan inanciyla
ilgiliydi. Nitekim haclilardan olusan bir Hristiyan ittifaki s6z konusu oldugunda
ve bu ittifaka gli¢c yetirilemeyecegi 6ngorildtigiinde Osmanli Devletinin cihad
ilaninda bulundugunu gértiyoruz. 1686 ilaninda da bir mesruiyet kaygis1 vardi.
Ancak bu kaygi, toplumun insan ve maddi kaynaklarini savas i¢cin daha fazla
seferber edebilmek adina, toplumu ikna etmek maksadiyla hissettigi mesruiyet
kaygisiydi. Kaynaklar: yogun bir sekilde seferber etme ihtiyaci hissettigi boylesi
durumlarda devlet, toplumu ikna edebilmek adina bu yola bagsvurmustur. Bu
baglamda Osmanli Devleti’nin nefir-i amm uygulamasini, toplumsal kaynaklari
her zamankinden daha fazla bir sekilde savasa kanalize etme stratejisi olarak
kullandig1 séylenebilir. Bu stratejiyi en genis planda devreye sokabilmek adina
nefir-i amm uygulamasini destekleyici daha baska argiimanlar ahaliye yapilan

seferberlik ¢agrilarinda dile getirilmistir.

Fetvalarin devletle toplumu ortak bir zeminde bulusturma giticti vardi. 1686’da
ilan edilen fetva, diismana kars: cihada katilmanin Musltimanhgin bir geregi
oldugu algisinin toplum tarafindan kabul goérmesini hedefliyordu. Goértinen
o ki fetva kapisi, bu alginin olusmasi icin net bir tavir ortaya koymustur.
Fetvanin yaptirim gtict toplumun fetvalar: sorgulayamayacag: 6n kabuliinden
gelmektedir. Siradan bir Musliman bireyin verilen fetvalarin dogrulugu
konusunda bir kaygisinin yahut karsi durusunun olmas: mimktn degildi.
Dinin, toplumsal yasamin tamamina derinden ntifuz ettigi bdylesi bir toplumda,
dini s6ylemin toplum nezdinde genis bir yanki bulacagi aciktir. Bu itibarla devlet,
toplumun tiim kesimini sefere stirme konusunda ikna i¢in tasraya génderdigi
huktmlerde, fetvanin yaptirim giictinti daha da artirmak gayesiyle ayet ve hadis
gibi bagka argimanlarla nefir-i amm ilaninin etkin bir sekilde uygulanmasini
hedeflemistir. Yani cihadin farziyeti konusunda fetva ile ortaya konan yaklagim,
Kur’an-1 Kerim ayetleriyle ve Hz. Peygamber’in hadisleriyle desteklenmistir. Bu
destek, asker toplanmasi hususunda bikkinlk, gevseklik, firar ve kacinma
gibi karsilasilabilecek durumlara karsi kullanilmak tizere ortaya konulmustur.
Ayet ve hadislerden 6rnekler verilerek dinin birey ve toplum tizerindeki yaptirim
glict yogun bir sekilde hissettirilmek istenmistir.!°

Tasraya gonderilen htiktimlerde; Hristiyan devletlerin birbirlerinin imdadina
yetiserek Osmanli Devletine kars: bir ittifak kurduklari, denizden ve karadan
Musliman tulkesi olan Osmanli topraklarina saldirdiklari, bu devletlerin
saldirilarla Osmanli (Islam) topraklarini istila etmekte olduklari, Mora ve

Macaristan gibi topraklarin elden c¢iktigl, cami ve mescitlerin Hristiyanlarin

10 17. ytizyuda din duygusunun ve dini telkinlerin sefere stirmede ve cephede asker tizerindeki tesiri
icin bkz. Ertas, 2012: 86-88.
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eline gectigi, buralarda kiifr ayinleri gerceklestirildigi, elden ¢ikan Musliman
topraklarindaki ahalinin kimisinin sehit, kimisinin esir edilmekte olduklar:
bildirilmistir. Bu durumda; butin Muslimanlar TtUzerine Allah’a ortak
kosanlar sizinle nasu topyekun savasworlarsa, siz de onlarla topyekun
savasin!'! ayeti geregince disman Uzerine saldirmanin dini bir vecibe haline
geldigi ifade ediliyordu. Boylesi bir ortamda yapilan gazanin sayir gazaya
kwyas olmayub evkdt-1 hamse gibi ctimle timmet tizerine farz-t ayn haline geldigi
hatirlatiliyordu. Padisahin bu saikle gerceklestirdigi cihad cagrisi icin tasraya
gonderilen htikiimlerde Allah’a ve ahiret gtintine iman etmeyen/lerle] savasin'?
ayeti geregince miisriklerle savasmanin farz oldugu bildirilmistir. Bu savas,
Osmanlilarin daha énce gerceklestirdigi savaslar gibi “tevsi’-i bilad 1t memleket
ictin olmayub”, Musliman memleketlerini ve Muislimanlari korumak icindi
(T'SS, 191-8551, v. 45b). Bu yluzden herkes maliyla ve bedeniyle savasa
katilmakla mukellefti. Bu mukellefiyet icin mallarinizla, canlarinizla Allah
yolunda cihad edin'® ayeti uyarinca cihada kudreti yeten herkesin maliyla ve
bedeniyle cihada katilmasi gerekiyordu (BOA. MD, 98, s. 75, h. 233). Allah
ugrunda hakkuwyla cihad edin,'* Eger siz Allah’a yardim ederseniz (emrini tutar,
dinini uygularsaniz), O da size yardim eder,'® Birr [iyilik] ve takva tizerine
yardimlasin'® ayetleri de askerin dini agidan sevklenmesini saglayici ayetler
olarak huikiimlerde siklikla yer verilen ayetler olmustur. Ayrica askerlere
mutat olarak seferlerde yapilan ihsanlarin bu savasta gerceklestirilememesinin
bahane edilerek savasa katilim hususunda gevseklige muisaade edilmemesi
gonderilen htuktmlerde vurgulanmistir. Bu durumun bir 6ztr ve bahane
sebebi olarak kabul edilmemesi gerektigi tasraya bildiriliyordu. Bunu bahane
ederek seferden imtina edenlere de Allah’a itaat edin Peygamber’e itaat edin
ve sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de'” ayetiyle cevap verilmesi isteniyordu.
Son olarak sefere duisecek askerlerin, Hz. Peygamber’in Allah yolunda cihad
edecek Miuslimanlarin mallariyla ve canlariyla savasmas:i konusundaki
hadis-i serifine sadik bir sekilde yola koyulmas: isteniyordu (BOA. MD, 98, s.
75, h. 233; BOA. MD, 99, s. 46, h. 185; TSS, 191-8551, v. 45b.). Cephelerde
ve merkezi yonetimde net bir sekilde gortilen sey, bu zamanin baska zamana
kiyas olunmayacak kadar énemli oldugu ve “Allah’a ortak kosanlar sizinle nasil
topyekun savasworlarsa, siz de onlarla topyekun savasin” ayeti geregince uzak-
yakin buttin Musltimanlar Gizerine cihadin farz-1 ayn hale geldigidir (BOA. MD,

11 Tevbe, 9/36.

12 Tevbe 9/29.

13 Tevbe, 9/41.

14 Hac, 22/78.

15 Muhammed, 47/ 7.
16 Maide, 5/2.

17 Nisa, 4/59.

310 Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Dergiisi - Yil 9, Say1, Haziran 2016



“Kutsal Ittifak”a Kargt “Kutsal Cagri”: Osmanlr’da Cihad ve Nefir Amm {lant (1686)

98, s. 78, h. 240). Huktumlerde yer bulan mezkuar ayet ve hadisler, kuskusuz
toplumu ikna etmeye, seferber edilenlerin dini a¢idan motivasyonunu ytiksek

tutmaya ve katilimlar: en Ust dlizeye cikartmaya yonelikti.

Huktmlerde yer verilen bu uygulamanin sefere katilim hususunda olumlu
bir tutum gelistirme cabasinin tUrtind oldugu aciktir. Bazi hiktmler ise bu
cabayl tamamlayici bazi tehdit unsurlarnt barindirmaktadir. Amag, katiim
konusunda yasanabilecek herhangi bir olumsuz tavri engellemekti. Bu
htuktmler Seyhtlislamin fetvasinin farkli yénlerini 6n plana c¢ikartmaktadir.
Fetvada sadece cihadin farz oldugu ifade edilmemis, fetvanin acik hikmune
ragmen seferlere istirak etmeyenlerin nasil cezalandirilacag: da belirtilmistir.
Cezalarin caydiricilik gticti etkili gézikmektedir: Fetvay: inkar edenler kafir
olacak, dahasi katilma hususunda gevseklik gosterenler hem diinyada (ta’zir-i
sedide) hem de ahirette (gazab-t elime) cezalandirilmay1 hak edeceklerdir.'® Her
iki dinyaya yonelik cezalandirilma tehdidi, otoritenin askeri katilimlar: en st
seviyeye cikarmasina imkan sunacak niteliktedir. Cesitli defterlerde yer alan
huktmlerde ve belgelerde, fetvada 6ngoriilen cezalarin aciklandigi géralmuisttr.
Mesela fetvay: inkar edenlerin kafir olmasi durumunda nikahlarinin disecegi,
dolayisiyla avretlerinin bos olacag: ifade edilmistir.'” Bu konuda 1srarci olmaya
devam edenlere daha agir bir ceza 6ngoértlmustir: inkarcilarin katledilmeleri
ser‘an vaciptir (BOA. MD, 98, s. 62, h. 188; BOA. ASD, 13, s. 147, h. 723; BOA.
A.DVN. 193-87). Tasraya asker stirmek icin génderilen gorevlilere bu konudaki
talimat bildirilmistir. Mesela Trabzon ser‘iye sicilinde merkezden goénderilen
mufettislerin sefere katilmayanlarla ilgili gérevi anlatilmaktadir. Buna goére
mufettis, Nevruz’dan sonra 6zlrstiz bir kimseyi evinde yahut herhangi bir yerde
bulur ise fetvay: inkar ettigi ve dolayisiyla fermana itaat etmedigi gerekcesiyle
kiifr halinde oldugu icin siddetli cezalandiracakti. Bunlarin “bilda aman
bulunduklar:i mahalde” asilmalari ve mal ve erzaklarinin miri icin el konulmasi
mufettisin gérev tanimi icerisindeydi (TSS, 191-8551, v. 45b).

Bu zorlayiciibarelerden anlasildigi tizere fetvalarin ve fetvalari iceren htikiimlerin
temel gayesi, bdylesi zor bir zamanda devletin sefere asker stirme kabiliyetini
artirmakti. Tasraya gonderilen htiktiimler, sultanin emri olmasi itibariyle
kanuni, seyhtlislamin fetvasini barindirmasi itibariyle de dini bir zorlayiciliga
sahipti (BOA. MD, 98, s. 152, h. 495; BOA. A.DVN. 191/82; BOA. ASD, 12,
s. 13, h. 58; BOA. ASD, 12, s. 32, h. 157). Bu iki zorlayici etmen tasraya

18 “bilad-t Islamiyeye istila itmeleriyle efrad-1 Miislimin iizerine gaza farz-1 ayn olub inkar idenler
kafir olurlar tekastil idenler diinyada ta‘zir-i sedide ve ahretde gazab-i elimeye miistehak olurlar
diyti fetva-yu serife veriltib” (BOA. MD, 98, s. 24, h. 71).

19 “gaza ve cihad farz-1 ayn olub inkar idenlerin netiziibillah kendiileri kdfir ve avretleri bos olur diyti
fetva-yr serife viriib rticu’ itmeyenlerin katlleri ser‘an vacib olmagla ehl-i Islamdan olanlar nefir-i
amm tarikiyle bizzat... sefer-i htimayuna me’mur olmagin” (BOA. A.DVN. 193-87).
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gonderilen sefer emirlerini daha etkili kilmis olmalidir. Ozellikle Muisltimanlarin
“kafir” olabileceklerini ifade ederek, hem dtnya hayatini hem de ahiret
hayatini tehdit eden fetvanin sefer emirlerinin uygulanmasinda devletin elini
glclendirdigi ortadadir. Ayrica fetvanin ceza olarak evlilik bagini sona erdirme
tehdidi ve katledilmeyi emretmesi tasrada bu konuda devletin yaptirim glicinti
artirmistir. Elbette cephelerde yasanan asker ihtiyaci konusundaki acil durum,
asker celbi konusunda en ufak bir ihmali kabul edilmez kiliyordu. Bu ytizden
gonderilen htikimlerde asker celbi konusunda herhangi bir kimsenin ihmali
s6z konusu oldugunda, diren¢ gosterildiginde yahut da gevseklik s6z konusu
oldugunda ser‘ile haklarindan gelinmesi emredilmistir.2°

Netice itibariyle padisahin otoritesi ile fetvalarin yaptirim kuvveti beraberce
asker celbini en Ust seviyeye cikartmaya calisiyor, ayrica celbe direnenler icin de
devlet icin saglam bir yaptirim hakki doguyordu. Nefir-i amm ¢agrisinin yaptirim
kuvveti, savas esnasinda asker sevkleri ve harekatlar icin génderilen htikimlerde
bir tehdit araci olarak kullanilmistir.?! Bir 6rnek olayda; Bosna Valisi Siyavus
Pasa, Sire ve Thlevne’nin diisman tehdidine maruz kalacagina dair alman
bilgi tizerine buralarin savunmasi icin gonderilmistir. Pasa’ya sefere giderken
“‘mukemmel ve muretteb” kapusu ile eyalet askerinin yaninda nefir-i amm
askerini de almasi bildirilmistir. Pasa’ya bu konuda gayretle ihtimam eylemesi
bildirilirken hiilkmtin sonunda bir uyarida bulunulmustur. Fermanla toplanan
nefir-i amm askerinden bir ferdin itaatsizligi, ihmal ve gevsekligi mtinasebetiyle
bu iki sinir boélgesine zarar erisecek olursa bu kisilerin serfle haklarinda lazim
gelenin icra edilmesi emredilmistir (BOA. ASD, 10, s. 70, h. 2).22

20 “ihmal ve tekastil idenlerin virilen fetva-yt serife miicebince haklanndan serile lazim geleni icra
eyleytib” (BOA. MD, 98, s. 24, h. 71). Konu ser’iye sicillerine de yansuustir. Bkz. TSS, 191-8551,
v. 45b.

21 Lofea kazasina bagl Etrepoli kasabastun derbentlerini muhafazast icin Eskicuma’dan Aralik
1689°da sevk edilen nefir-i amm askerinin heniiz ulasmadiguu Etropoli naibi Divan-1 Hiimayun’a
iletmistir. Divan-t Hiimayun derhal gerekli tedbirlerin alinmaswnu bildirmis ve hitkmitin sonunda
su sekilde tehditte bulunmustur: “Sadwr olan ferman-1 hiimayunumun ‘adem-i imtisal ile ‘avk ve
te’hire ba‘is olanlar her kimler ise ism i resmleriyle der-i devlet-medarima ‘arz eyleyesiz diyti
yazunusdw” (Sakar 2007: 25). Bir baska hiikiimde nefir-i amm askerinin firara yeltenmesi duru-
munda nasu bir yol izlenecegi daha net bir sekilde ifade edilmistir: “yanunuzda olan nefir-i ‘amm
ceribasilarindan ve neferatdan bir ferd firar eylemek ihtimali olur ise ism i resmleriyle ve yerleri
yurdlartile yazup ‘arz u ilam eyleyesiz ki ademler ta ‘yin olinup muhkem haklarindan geline. ‘Arz
u i‘lam da miisamaha itdirirsentiz yoklandikda bir neferi nakis bulunur ise siztin tam*“t haminuza
haml olinup sonra bir vechile cevaba kadir olamazsiz. Ana gére miildhaza ve basiret ve intibah
tizere hareket idiip emr-i serifimiin mazmun-t miinifi ile ‘amel ve hilafindan ihtiraz eyleyesiz diyti
te’kid olinmusduwr (Sakar, 2007: 102).

22 Bir baska hiiktimde Segedin kalesini muhafazaya gidecek nefir-i amm askeri icin su sekilde bir
uyarida bulunulmustur: “taht-1 kazanizda vaki‘ darb ti harbe kadir stivari ve piyade askeri ve il er-
leri var ise ctimlesi nefir-i amm tarikiyle bir gtin ve bir saat te’hir ve tevakkuf itdirmeytip ctimlesin
kaldurup kal‘a-i mezbire imdadina revane olan vezir-i a‘zam ve serdar-t ekrem Siileyman Pa-
sa’muin kethiidaligt hidmetinde olan Mehmed dame mecdihiinun yaninda hazir ve mevcid itdirde-
sin sdyle ki tava’if-i mezburdan kal‘a-i mezbtra imdadina gitmekden bir ferdin imtina‘ eylediigii
istima‘ olunursa o makule gerek askeri ve gerek gayr-i askeridir asla bir ferdine himaye olunma-
yub esedd-i ukubetle muhkem haklarindan gelinmesin mukarrer biltip hidemat-t din ti miibinde
bezl-i makdur eyleyesin diyti mi’ekked yazumisdwr (Demir, 2010: 287).
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Nefir-i amm suretiyle herhangi bir yerin muhafazasina gérevlendirilenlerden
muhafazaya gitme konusunda herhangi bir cekingenlik isitilirse, baskalarina
ibret ve nasihat olmasi maksadiyla “muhkem haklarindan gelinmesi”
istenmistir. Nefir-i amm askeri stirmekle gorevli pasalara bu durumdakilerin
isim ve resmleriyle kaydedilip ilam etmeleri emredilmistir (BOA. ASD, 10, s.
163, h. 2). Mart-Nisan 1687 tarihinde Rumeli valisine génderilen bir hiitkme
gore Debre kazasinda yasayan Hocazade Mehmed Kethuda, Eski Génullt Agas1
Huseyin, Uzun Dervis Hasan, Ramazan Kethuda ve Mehmed Kethuda isimli
sahislar “zi-kudret” olmalarina ragmen nefir-i Amm cagrisina uymamislar ve
Mora seferine katilmamislardir. Bunlarin sefere katilmadigi Divan’a iletilmis
ve Divan, derhal goérevlendirildikleri yere gitmelerini, eger karsi gelirlerse
yakalanmalarini, mal ve erzaklarinin miri icin kabzedilmesini ve kendilerinin
de Divan’a gonderilmesini istemistir (BOA. ASD, 10, s. 183, h. 2).%

Mevzubahis edilen dini argimanlar, yukarida oérnekleri sunuldugu tUzere
zorlayict bir etkiye sahip oldugu gibi askerin motivasyonunu artirici bir
etkiye de sahipti. Bilindigi tizere Osmanli Devleti, askerini sefere stirerken
motivasyon artirici bircok maddi unsuru askerine sunardi. Bunlar; timar
ve zeamet sahipleri icin terakki tevcihi (Oztnli, 2010: 239), savag ganimeti
ve sefer stirecinde verilen ihsanlar olabilirdi. Inceleme konusu olan savas
ise Osmanl topraklarini genisletmeye ydnelik degil, savunmaya yoénelik bir
savasti. Dolayisiyla mevcut savas kosullari, askerlerin maddi motivasyonunu
artirict pek bir sey vaat etmiyordu. Bir diger maddi motivasyonu artirict
uygulama ise askeri olmayanlara askeri olma imkani verilecegine dair vaatte
bulunulmasidir. Thtiya¢ halinde askeri statiiye sahip olmayanlarin sefere
strtlmesi giindeme geldiginde bu kisiler icin en btiytik vaat herhalde askeri
statliye gecis olmalidir. Ancak uzun zamandir Osmanlilarda béyle bir vaatte
bulunacak toplumsal ve askeri kosullar mevcut degildi. Erken dénemde ise bu
tlir vaatlere daha sik rastlaniyordu. 1443 izladi, 1444 Varna ve 1484 Bogdan
Seferi savaslari bu duruma érnek verilebilir. izladi savasi éncesinde de nefir-i
amm ilan edilmis, ancak yapilan cagrilara ahali tarafindan énemli bir katilim
sergilenmemistir. Bu durum tuzerine padisah, nefir-i A&mm cagrisiyla sefere
katilacaklara timar ve yenigerilik vaadinde bulunmustur. Ancak bu vaatlerden

sonradir ki ciddi katilim saglanabilmistir.

23 Baska hiiktimlerde katitimlardaki géniilstizliikten kaynaklanacak bir zararn sorumlularuun hak-
kindan gelinmesi bildirilir: “séyle ki fermarum olan nefir-i amm askerinden bir ferd ita‘at-t emr-i
serifim itmeytip ihmal ve tekastilleri sebebi ile wyazen bi’l-lahi te‘ala ol serhadd-i mansuremde bir
mahalle zarar u gezend irismek ihtimali olur ise o maktilelerin ser‘ile haklannda lazim geleni icra
idtib bir ferdi miisamahadan hazer eyleyesin diyti yazumisdu” (BOA. ASD, 10, s. 70, h. 2); “nefir-i
amm vechi tizre me’mir olup ve kudreti var iken bir tirlii illet ve bahane ile hidmet-i muhdfazadan
imtina‘ idenleri ahz u habs ve ordu-yt hiimayunuma i‘lam ediip” (BOA. ASD, 10, s. 249, h. 5).
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1686’da Kutsal Ittifak ordularina kars: yurtitiilen savasta ilan edilen nefir-i
ammda ise muhatap olan ahaliye sefere katilmayir motive edici maddi
vaatlerden bahsedilmez. Bunun yerine, katilmayanlar icin gerceklestirilecek
dini ve dlinyevi yaptirimlar gindemde tutulmustur. Dinden ¢ikma ve ebedi
olarak cehennemde kalma gibi yaptirimlar, dini yaptirimlarin olduk¢a yogun
kabul goérdtigd bu dénem toplumunda oldukca etkili olmalidir. Bu dini
tehditkar tutum, ekonomik vaat yoksunluguna ragmen katilimlarin beklenen
dizeyde olmasini saglamis olmalidir. Devletin 17. yltzyilda, erken dénemde
oldugu gibi ekonomik vaatlerde bulunamamasinin sadece dini boyutu
yoktur elbette. Bu durumun biiytik oranda Imparatorlugun askeri ve idari
kadrolarindaki siskinligi ile de alakasi vardir. Osmanli Devleti 16. ylzyilin
basindan itibaren askeri ve idari kadrolar: sistigi icin bu kadrolara gecisleri
olabildigince kisitlamaya calismistir. Bu ylizden 16. ylzyildan itibaren askeri
sinif disindakilerin seferlere katilmalar1 karsiliginda askeri sinifa gecis gibi
bir vaatte bulunulmamaktaydi. Dolayisiyla Kutsal ittifak Savaslarinda da bu
tir vaatlere yer verilememistir. Bu gerceklestirilemedigi icin dini ve dinyevi

yaptirimi olan fetvalarla sorunun ¢éztilmeye calisildigir distintilebilir.

Kutsal ittifak ordulariyla yapilmakta olan savaslar, 1686 yilina gelindiginde,
Osmanli Devleti'nin hem askeri hem de mali sinirlarini zorlar hale gelmistir.
Yapilan mucadelede gortlmustir ki eldeki imkanlar yetersizdir. Toprak
kayiplar1 art arda gelmektedir. Dolayisiyla devlet, toplumun elindeki savas
kaynaklarina daha fazla ihtiyac duymaktadir. Bu kaynaklara daha fazla el
koyabilmek maksadiyla eski bir uygulama, yeni bir strateji icerisinde tekrar
glindeme getirilmistir. Ilan edilen nefir-i amm ile devlet, daha fazla maddi
kaynaklar ile toplumsal katmanlari daha fazla seferber etme imkani elde
etmistir. Tasraya gonderilen htiktimler icerisinde bulunan fetva, ayet ve
hadisler gibi referanslarla devlet, toplumu kendisiyle ayni diizleme cekip ortak
bir hedef dogrultusunda hareket etmeyi amaclamistir. Bu stirecte; nefir-i amm
ilaniyla toplumun elindeki savas kaynaklarina daha fazla el koyma stratejisi
cercevesinde ahaliden nefir-i amm akcgesi/bedeli ad1 altinda olagandis1 bir
vergi ihdas etmenin yaninda (BOA. MAD.d, 8482, s. 6, h. 2; MSS, 248-7177, s.
143, 144); seferberligin muvazzaf olmayan askerdi, il erleri, kadi, naip, muftd,
seyyid, eimme, huteba, murtezika, bezirgdn ve reaya gibi toplumun tim
katmanlarini kapsayacak sekilde genisletildigi gozlenmistir (BSS, 79-838, v.
29b; BOA. A.DVN. 192/29; BOA. MD, 98, s. 111, h. 366; BOA. MD, 99, s. 16,
h. 66). Nefir-i amm ilani cercevesinde uygulanan bu olagan dis1 mali tedbir ile
askeri yuktumlulukler, bir makalenin sinirlarini asmas: mutinasebetiyle baska

calismalarin konular: olacaktir.
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III. SONUC

Bu calismada olagandisi savas kosullarinda ilan edilen nefir-i amm
uygulamasinin Osmanli Devleti’nde savas kaynaklarina el koyma stratejisinin
bir Grtint olarak yururlige kondugu saptanmistir. Savas igin insan ve
maddi kaynaklar1 seferber etme ile ilgili strateji gelistirme becerisi, nefir-i
amm Orneginde incelenirken bu c¢agrinin devletle toplum arasindaki
munasebette buldugu yank: gézlemlenmis, boylelikle devletin gelistirdigi bu
sistem dis1 stratejinin toplumsal ve dini argiimanlarla nasil etkin bir sekilde

yurataldtigtne de bakilmistir.

Osmanli Devleti Musliman olmayan devletlere kars: bir sefer diizenlerken
cihad ilanina gerek duymazken Kutsal ittifak ordularina karsi cihad ilan etmis
ve buna dayali bir sekilde nefir-i amm uygulamas: gerceklestirmistir. Nefir-i
amm ilanini etkin bir sekilde uygulayabilmek ve toplum nezdinde mesruiyetini
saglayabilmek maksadiyla cihadin farz-1 ayn hale geldigine dair bir fetva
alinmistir. Tasraya goénderilen emirlerde nefir-i &mm uygulamasina mesru
bir zemin sunan cihadin farz-1 ayn oldugu fetvasina siklikla yer verilmistir.
Seferberlik icin tasraya gonderilen hiikiimlerde mezkur fetva, Kur’an’dan
ayetler ve Hz. Peygamber’den hadislerle desteklenerek siklikla atif yapilan
ciddi bir argiman olmustur. Savas ydénetimini elinde bulunduranlar, cihad
ve nefir-i amm ilaninin dinsel zorlayiciligini etkin bir sekilde kullanmislar ve
toplumu savas konusunda devletle ayni dtizleme getirerek ilanin toplumsal
bir karsiliginin olusmasini saglamislardir. Boylelikle nefir-i amm ilani ile
savasin en 6nemli ihtiyaci olan asker kaynaginin/havuzunun tim toplumsal
katmanlari icerecek sekilde genisletilmesi saglanmais, ayrica nefir-i amm bedeli
adiyla yeni bir savas finansman kaynagi ihdas edilmistir.
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