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OGRETIM ELEMANLARININ OGRETiM AMACLI iINTERNET KULLANIMINA DAIR
GORUSLERI

Mohammed Q. MUSTAFA?, Sami SAHIN?
Ozet

Bu calismada, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesinde calismakta olan 6gretim elemanlarinin égretim amacli internet kullanimina dair
gorisleri bir anket yolu ile arastirilmistir. Calismaya 100 6gretim elemani katilmistir. Ankette
dgretim elemanlarinin égretim amach internet kullanimina dair gériislerine yénelik ifadeler
yer almistir. Ogretim elemanlarinin dgretim amach internet kullanimina dair gérislerinde
ortalama bir siklikta "kararsizm" secenegini kullandiklari gériilmistir. Ogretim
elemanlarinin  dgretim amacgh internet kullanimina dair gérisleri cinsiyete goére
degismemektedir. Bolimlere gore bakildiginda ise, bolimler arasi farkin anlamli olmadigi
bulunmustur. Ayrica gorisler unvanlarina gore de anlamli bir sekilde degismemektedir.

Anahtar Kelimeler: internet ve egitim, 6gretimde internet kullanma, bilgi teknolojisi.

THE OPINIONS OF
ACADEMICIANS CONCERNING iINTERNET USAGE FOR EDUCATIONAL
PURPOSE

Mohammed Q. MUSTAFA, Sami SAHIN
ABSTRACT

In this study, the opinions of academicians employed in Gazi University Gazi
Education Faculty during 2010-2011 Education-Education academic year about the internet
usage for educational purposes are investigated by a survey. 100 academicians have been
participated in the study. The survey includes statements regarding the opinions of the
academicians regarding the internet usage for educational purposes. It is found out that on
the average frequency, the academicians select “undecided” alternative for their opinions of
internet usage for educational purposes. The opinions of the academicians regarding the
internet usage for education purposes do not change due to gender. In the opinions
according to the departments, it has been found out that interdepartmental variations were
not meaningful. Besides, the opinions do not vary according to the titles of the
academicians.

Key Words: internet and education, internet usage in education, information technology
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Summary

In this research, the internet usage for educational purposes of the academicians of
Gazi University, Faculty of Education in 2010-2011 academic year has been investigated. 100
voluntary academicians who have participated in this study. 52% of the participants are
female. 40% are research assistant; 4% are professors; 10% are associate professors; 32%
are assistant professors; and 14% are other titles. The departments of the volunteers are as
follows; 28% are from Department of Secondary Education Social Fields Education, 26% are
from Department of Primary Education, 11% are from Department of Education of Foreign
Languages, 10% are from Department of Education of Computer and Instructional
Technologies, 8% are from Department of Turkish Education, 8% are from Department of
Private Education, 6% are from Department of Educational Sciences, 2% are from
Department of Science Mathematics Fields for Secondary School Education and 1% are from
Department of Education of Fine Arts.

A survey has been developed as the instrument of data collection. In the survey,
there were statements about the opinions of internet usage of the academicians for
educational purposes. The validity of the survey articles have been confirmed by the
participation of 25 specialists utilizing an “Expert Evaluation Form”. The internal consistency
of the articles of the survey has been evidenced by calculating Cronbach’s Alpha value. In
this respect, the Alpha value for 14 articles about the internet usage levels of the survey has
been calculated as 0.73. Average, standard deviation, frequency, t-test and one-way
variance analysis have been applied for the resolution of survey articles. SPSS 18 software
program has been used during these processes.

In the analysis performed according to the departments, 1 instructor from
Department of Education of Fine Arts and 2 academicians from Department of Science
Mathematics Fields for Secondary School Education have not been included in the analysis
resolutions, as it has been assumed that they couldn’t represent their departments
numerically. In the analysis performed due to titles, Professors and Associate Professors
have been taken as one group as their percentage in participation of the research were low.

It has been found out that the academicians are generally undecided using the
internet for educational purposes. Academicians think that internet facilitates the access if
the students to course materials. Academicians are undecided regarding whether internet
affects the absence of the students in the courses. It has been seen that academicians
prefer the alternative | agree to “It increases the education quality”. However, they prefer
undecided alternative for the statement “It is suitable for all courses”. They prefer | agree
alternative for the statement “It increases the motivation of students”, but they prefer
undecided alternative for the statement “It makes the student more social”. Academicians
choose the alternative | agree for the statement “It provides faster and more detailed
feedback in examinations”. On the contrary they have chosen undecided to the statement
“It strengthens the communication in class”. They agree the statement “It enriches the
content of the course”. They are undecided regarding the statement “It is suitable for all
types of students”. Besides, they prefer undecided alternative for the statements “It
increases the ability of students.”, “It increases the role of teacher”, “It increases student,
school relationship.” and “It increases the success of the student”.
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T-test has been used for the unrelated samples of mean comparisons of the internet
usage of academicians for educational purposes due to their gender. The mean show
significant differences due to their gender. In one-way ANOVA results related to the mean
comparison of internet usage by academicians for educational purposes due to their titles,
the point means do not vary due to their titles.

In one-way ANOVA results related to the mean comparison of the usage of internet by
academicians for educational purposes due to their departments, the most frequent
internet usages are performed by the academicians from Department of Education of
Computer and Instructional Technologies, the minimum internet are performed by the
Department of Special Education. However, one-way ANOVA results show that the the
differences are not significant.

GIRIS

Cagimizda bilgi teknolojilerinin yogun olarak kullanilmasinin yarattigi degisiklikler,
bireylerin ve toplumlarin, hayatin tim alanlarinda teknoloji ile butinlesmelerini gerekli
kilmistir. Bu teknolojilerin basinda gelen bilgisayarlarin, 6gretimde kullanimi ayni zamanda
ahsik olmadigimiz sekilde bilgiye kolay ve hizh ulasmamizi da saglamaktadir. Bilgi
toplumunda bilgisayar teknolojisinin, cok hizli bir gelisim gostermesinin yani sira ozellikle
internetin de kesfedilmesi ve gelismesi, bu iki teknolojinin insan hayatinin odak noktasi
haline gelmesine neden oldugu sdylenebilir (Sahin ve Korkmaz, 2011).

Her seyden 6nce internetin; yiiz yiize etkilesim ortami ve olanaklarinin tam olarak elde
edilememesi, 6grenme slrecinde karsilasilan 6grenme glicliklerinin aninda ¢oziilememesi,
kendi kendine ¢alisma aliskanhigi olmayan ve bu yetenegi gelistirmemis bireyler igin
planlama zorlugu, calisan bireylerin kendilerine ayiracaklari vakitte ders ¢alisma zorunlulugu,
ogrenci sayisindaki fazlalik nedeni ile iletisimdeki yetersizlikler (Albayrak, Tonguc ve Pagacl,
2003) gibi sinirhhklart oldugu ve kullanicilarin sosyal yasamlarinda hem olumlu hem de
olumsuz etkiler olusturma o6zelligine sahip oldugu ve gercek diinyadan farklh bir ortamda
yani sanal diinyada, insanlar arasi iliskilerin degistigi (Aslan, 2000) gibi sinirliliklari oldugu
belirtilmektedir.

internet, sadece reklam ve bilgi dagiim mekanizmasindan daha fazla islev igerir
(Paksoy, Urkmez ve Aricioglu, 2003; Weiser, 2001). internet, ayni zamanda insanlarin sosyal
etkilesimde bulundugu bir iletisim aracidir. Yani sadece bilgi toplama, e-posta kullanma ve
alis-veris yapmada degil internet, sosyal iletisim kurmada da 6énemli bir yere sahiptir
(Lavanco, Catania, Milio ve Romano, 2008). Universite 6grencilerinin biyiik bir kismi
interneti haftada en az bir kere akademik ve sosyal sebeplerden dolay kullanmaktadir: 6dev
yapma, arastirma yapma, aile ve arkadaslarla iletisim (Scherer, 1997). En yaygin olarak
kullanilan gevrimigi servisler arasinda e-posta, World Wide Web ve kiitiiphane erisimi yer
almaktadir. internetin, 6gretmenler tarafindan da en fazla iletisim amach (e - posta, sohbet
gibi) kullanildigi vurgulanmistir (Akkoyunlu, 2002b).

internet teknolojilerinin gelismesi ve yayginlasmasi egitime ayri bir hiz kazandirmistir
ve son yillarda internet ortaminda egitim veren okullarin ve kurumlarin sayilarinin artmasiyla
e-6grenme (e-learning) hayatimiza kadar girmistir (Calli, Torkul ve Tasbas, 2003). internetin
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klasik 6gretim ortamlarini destekleme amaciyla kullanim sekillerinden biri de ders web
sayfalarinin olusturulmasi ve internet ortaminda yayinlanmasidir (Yavuz ve Karaman, 2003).

Ogrenme ortaminda teknolojinin baska bir deyisle internetin 6gretim teknolojisi araci
olarak kullanilmasiyla birlikte siniflar, 6grencilerin aktif olarak stirece katildigi, 6gretmenlerin
rehber oldugu, ekip calismasina dayal 6grenmenin gerceklestirildigi elektronik ortamlara
dontsmektedir.  Egitimde U(zerinde ©6nemle durulmasi gereken konulardan birisi de
internetin egitimde kullanimi ile ilgilidir. internetin egitimde kullaniimasiyla birlikte,
geleneksel dgrenci ve ogretmen kavramlari degismistir. Ogrencinin rolii artik sadece
kendisine sunulan bilgiyi almak degil, ayni zamanda bilgiyi arayip bulmak, giinlik hayatta
kullanilabilecek duruma getirmek ve ondan yararlanmaktir.

Egitim yoluyla interneti etkili bir sekilde kullanma diizeyini arttirmada 6gretmenlerin
katkisi elbette biyiik olacaktir (Oral, 2004). Bu durum, 6gretmenlerin internet kullanmalar
icin hem Internet kullanim bilgi ve becerisine sahip olmalari hem de internet kullanimini
ogretim programlarina nasil entegre edeceklerine iliskin bilgi ve becerilere sahip olmalarini
gerektirmektedir (Ravitz, 1999). Ogretmenlerin 6gretim amaclh internet kullanimini
kazanmalari ve yararlandiklari genis dokiiman, animasyon, deney ve yenilikleri 6grencilere
aktararak, onlarin diinya capinda olusturulmus bu bilgi agindan yararlanmalarina yardimci
olmalari zorunlu hale gelmistir.

internetin 6grenme ortaminda kullaniimasi; bireyler arasinda bilgileri karsilikli paylasma
ortami yaratmakta ve fikirlerini tartisma olanagl sunmaktadir. internetin 6gretim amacli
kullanilmasinin artmasi éncelikle egitimcilerin interneti kullanimina baghdir. Bu konumda
bulunan 0Ogretmenlerin yetismesinde c¢ok biyik paylari olan egitim fakiltesi 6gretim
elemanlarinin énemli gorevleri ve gorisleri olduguna inanilmaktadir. Bu nedenle 6gretim
elemanlarinin unvanlari, bolimleri, kararlari, deneyimleri, yaklasimlari ve gorusleri
dgretimde internet kullanimini dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle égretim elemanlarinin
ogretim amagh internet kullanimlarina dair gorisleri belirlenmesi dnemli gériilmistir.
Bundan hareketle bu arastirmada Gazi Universitesi egitim fakiiltesinin 6gretim elemanlarinin
dgretim amagh internet kullanimlarina dair gérisleri arastirilmistir. Ogretim elemanlarinin
dgretim amacli internet kullanimlarina dair gériislerinin ortaya konarak hem gelinen mevcut
durumun degerlendiriimesine hem de eksik gorilen konularda gerekli iyilestirmelerin
yapilmasina katki saglanacaktir. Ve bu yonde yapilacak gelecek arastirma ve calismalara
kaynaklik edebilir. Calisma cercevesinde &gretim elemanlarinin égretim amacli internet
kullanimlarina dair gorusleri ve gorislerinin cinsiyet, unvan ve akademik béltmleri ile iliskisi
incelenmektedir.

YONTEM

Bu arastirmada, 2010-2011 egitim yilinda Gazi Universitesi Egitim Fakiltesinde
calismakta olan 6gretim elemanlarinin 6gretim amach internet kullanimina dair gorisleri
arastirnlmistir. Calismanin yontemi betimsel taramadir. Calismaya katilan 100 gonilld
katihmci 6gretim elemani arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Arastirmaya katilan
ogretim elemanlarinin %52’si kadin, %40’ arastirma gorevlisi, %4’i profesoér, %10’u dogent,
%32’si yardimci dogent, ve Ogretim gorevlisi ise %14 dir. Arastirmaya katilan 6gretim
elemanlarinin béliimleri ise; %28 Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Bolimii, %26 ilkégretim
Bolimii, %11 Yabanci Diller Egitimi Bolimi, %10 Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
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Bolimii, %8 Tirkce Egitimi Bolimii, %8 Ozel Egitim Bolimui, %6 Egitim Bilimleri Bolimi, %2
Ortadgretim Fen Matematik Alanlari Egitimi Bolumiu Ve %1 glizel Sanatlar Egitimi
Bolumudur.

Arastirmada veri toplama araci olarak bir anket gelistirilmistir. Ankette Ogretim
elemanlarinin 6gretim amacl internet kullanimina dair gériislerine yonelik ifadeler yer
almistir. Anketi gelistirirken oncelikle kaynak taramasi yapilarak benzer ¢alismalardaki anket
maddeleri incelenmistir. Kaynak taramasi ve uzman goriisinden sonra anket icin 14 soru
hazirlanmistir. Anket maddelerinin kapsam ve uygunluk gecerliligi hazirlanan bir "Uzman
Degerlendirme Formu" kullanilarak 25 uzmanin katihmi ile gergeklestirilmistir. Gelen
donitler dogrultusunda 14 madde tam olarak uygun bulunmustur. Ayrica anketin genel
dizeni ve kullanishhigina dair gelen dondtler dogrultusunda da diizeltmeler yapilmistir.
Anket maddelerinin i¢ tutarliigina Cronbachs's Alpha degeri hesaplanarak bakilmistir. Buna
gore, Alpha degeri anketin internet kullanimina dair gérisler diizeyine iliskin 14 maddesi
icin 0.73 bulunmustur. Bu deger anketin glvenilirliliginin yeterli oldugunu gostermektedir.
Maddelere ait olcek ise 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4:
Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum seklinde olmustur. Ortalamalarin yorumlanmasinda 0-
1.49 Kesinlikle Katilmiyorum, 1.50-2.49 Katilmiyorum, 2.50-3.49 Kararsizim, 3.50-4.49
katiliyorum, 4.50-5 Kesinlikle Katiliyorum olarak kabul edilmistir.

Anketler oncelikle yliz-ylize ve e-posta yolu ile ulasilabilen 200 6gretim elemanina
verilmis ancak 103 tane donit olmustur. Alinan anketlerden 100 tanesi degerlendirmeye
alinmistir. Kalan 3 tanesi ise, eksik yanitlardan dolayi degerlendirmeye alinmamistir. Anket
maddelerinin ¢oziimlenmesinde ortalama, standart sapma, frekans, t-testi ve tek yonli
varyans analizi uygulanmistir. Bu islemlerin yapilmasinda SPSS 18 paket programi
kullaniimistir.

Bollimlere gbre yapilan analizlerde Guzel Sanatlar Egitimi boélimiinden 1 6gretim
elemani ve Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlari Egitimi bélimiinden 2 6gretim elemani
sayisal olarak bolimlerini temsil edemeyecekleri diislintilerek analiz ¢éziimlemelerine dahil
edilmemislerdir. Unvanlara gore yapilan analizlerde Profesér ve Docgent kadrosundaki
o6gretim elemanlarinin arastirmaya katilimlari az oldugu icin bir gurup olarak alinmustir.

BULGULAR

Ogretim elemanlarinin &gretim amacl internet kullanimina dair goérislerine ait
ortalama ve standart sapmalari Tablo 1 de gosterilmistir. Bulgulara bakildiginda, 6gretim
elemanlarinin 6gretim amach internet kullanimina dair gorislerinde kararsizim noktasi
etrafinda dagildiklar gériilmektedir (M=3,36). Buna karsin dgretim elemanlari internetin
ogrencilerin ders materyallerine erisimini kolaylastirdigini disinmektedirler (M=3,95). Diger
taraftan Ogretim elemanlar, internetin derse devamsizhigini etkileyip etkilemedigi
konusunda kararsizim noktasi etrafinda dagildiklari goriilmektedir (M=2,82).

Ogretim elemanlarinin internetin “Egitim kalitesini yiikseltir” ifadesine katiliyorum
(M=3,69) secenegini tercih ettikleri gorillirken, “Her ders icin uygundur.” ifadesine iliskin
kararsizim noktasinda dagilim gosterdikleri (M=3,02) bulunmuslardir. “Ogrencilerin
motivasyonunu artirir.” ifadesine iliskin katiiyorum (M=3,55) tercihinde bulunan 6gretim
elemanlari, diger taraftan “Ogrenciyi daha sosyal hale getirir.” ifadesine iliskin kararsizim
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(M=3,11) secenegi etrafinda dagihm gosterdikleri goriilmustir. Ogretim elemanlarinin
“Sinavlarda daha hizli ve detayl geribildirim imkani saglar.” ifadesine iliskin katiliyorum
(M=3,54) secenegini isaretledikleri gorilmustir. Buna karsin “Sinif igi iletisimi gt¢lendirir.”
ifadesine iliskin kararsizim (M=3,24) demislerdir. “Ders igerigini zenginlestirir.” ifadesine
iliskin katilmaktadirlar (M=3,88). “Her seviyedeki 6grenci icin uygundur” ifadesine iliskin
kararsiz kalmaktadirlar (M=2,93). Ayrica “Ogrencilerin iletisim yetenegini artirr.” (M=3,21),
“Ogretmenin rolini artinr.” (M=3,36), “Ogrenci okul iliskisini artirir.” (M=3,36) ve
“Ogrencilerin basarisini artirir.” (M=3,34) ifadeleri icin “Kararsizim” secenegini tercih
ettikleri gorilmustir.

Tablo 1: Anket maddelerine ait ortalama ve standart sapmalar (N=100).

Maddeler Ortalama Standart sapma
Egitim kalitesini ylkseltir. 3,69 1,02
Ogrencilerin motivasyonunu artirir. 3,55 0,99
Sinif ici iletisimi gliglendirir. 3,24 1,07
Ogrenciyi daha sosyal hale getirir. 3,11 1,03
Sinavlarda daha hizli ve detayli geribildirim imkani saglar. 3,54 1,17
Her ders icin uygundur. 3,02 1,20
Her seviyedeki 68renci i¢in uygundur. 2,93 1,18
Derse devamsizhgi artirir. 2,82 1,09
Ogrencilerin iletisim yetenegini artirir. 3,21 1,02
Ogretmenin rolind artirir. 3,36 1,03
Ogrenci okul iliskisini artirir. 3,36 1,03
Ogrencilerin basarisini artirir. 3,34 0,89
Ogrencilerin ders materyallerine erisimini kolaylastirir. 3,95 1,05
Ders igerigini zenginlestirir. 3,88 1,10
Genel ortalama 3,36

Ogretim elemanlarinin 6gretim amacli internet kullanimina dair gorislerinin cinsiyete
gore ortalama karsilastirmalarina iliskisiz érneklemler igin t-testi ile bakilmistir (Tablo-2).
Bulgulara gore, ortalamalarda cinsiyete gére anlamli bir fark yoktur (t=0.82, p>0.05). Erkek
ogretim elemanlarinin dgretim amagh internet kullanimina dair gérisleri (M=3,31) iken,
kadin 6gretim elemanlarinin 6gretim amach internet kullanimina dair gériisleri (M=3,40) dir.

Tablo 2: Ogretim elemanlarinin dgretim amacl internet kullanimina dair gorisleri
anketi puan ortalamalarinin cinsiyete gore t-testi sonuclari

Cinsiyet N Ortalama Standart Sapma T P
Erkek 48 3,31 0,48
Kadin 52 3,40 0,53 0,82 0,42

Unvanlara gore o6gretim elemanlarinin 6gretim amaclh internet kullanimina dair
goruslerine ait betimsel istatistikler Tablo-3a’da, ortalama karsilastirmalarina iliskin tek
yonli ANOVA sonuclari ise Tablo-3b’de verilmektedir. Bulgulara gore, puan ortalamalari
unvanlara gore anlamli farkhlik géstermemektedir (f=1.32, p>0.05).
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Tablo 3a: Unvanlara gore betimsel istatistik sonuclari.

N Ortalama Standart sapma
Profesor ve dogent 14 3,27 0,46
Yardimci dogent 32 3,24 0,50
Ogretim gorevlisi (okutman) 14 3,41 0,63
Arastirma gorevlisi 39 3,46 0,47
Toplam 99 3,36 0,50
Tablo 3b: Unvanlarina gore ANOVA sonuglari
Kareler toplami Kareler ortalamasi F P

Guruplar arasi 1,00 0,33

Guruplar ici 23,99 0,25 1,32 0,27

Toplam 24,99

Ogretim elemanlarinin 6gretim amagl internet kullanimina dair gérisleri anketi puan
ortalamalarinin bolimlere gére betimsel istatistikleri Tablo 4a’da, ortalama karsilastirmalari
icin ANOVA sonuglari ise Tablo 4b’de verilmektedir. Buna gére, Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi Bolimiiniin gretim elemanlari interneti 6gretim amach en sik kullanan
gorise sahipken, Ozel Egitimi Bélimiiniin 8gretim elemanlari ise en az kullanan goriise sahip
olarak goriilmektedir. Ancak tek yonli ANOVA sonuclari bolimler arasi farkin anlamli
olmadigini géstermektedir (f=2,67, p>0.01).

Tablo 4a: Bolimlere gore betimsel istatistik sonuclari.

N Ortalama Standart sapma

Bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi bélimu 9 3,68 0,37
Egitim bilimleri bolimi 6 3,23 0,61
ilkégretim balimii 26 3,29 0,45
Ortadgretim sosyal alanlar egitimi bolimi 28 3,36 0,50
Ozel egitim bdlimii 8 2,86 0,54
Tirkce egitimi bolimi 8 3,34 0,55
Yabanci diller egitimi bolim{ 11 3,58 0,42
Toplam 96 3,35 0,51

Tablo 4b: Bollimlerine gére ANOVA sonuglari

Kareler toplami Kareler ortalamasi F P
Gruplar arasi 3,72 0,62 2,67 0,02
Gruplar ici 20,66 0,23
Toplam 24,38
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Sonug ve Oneriler

Sonu¢ olarak 6gretim elemanlarinin &gretim amach internet kullanimina dair
gorislerinde farkhliklar gosterdikleri ancak grup olarak bakildiginda ise kararsiz olduklari
gorilmektedir. Buna karsin 6gretim elemanlari internetin égrencilerin ders materyallerine
erisimini kolaylastirdigini diisiinmektedirler. Diger taraftan internetin derse devamsizhgini
etkileyip etkilemedigi konusunda da grup ortalamasi olarak bakildiginda kararsizlardir.

Ogretim elemanlarinin dgretim amach internet kullaniminin egitim kalitesini yiikseltir
gorisiine katildiklari gériilmistir. Bu durum, internetin dgretimde kullanilmasinin faydali
oldugunu gostermektedir. Bu konuda Akkoyunlu‘nun (2002b) vyaptigi calismada da
dgretmenlerin % 84‘lniin internetin 6gretim siirecine katkida bulundugu goériilmektedir.
Ogretim elemanlarinin 6gretim amagl internet kullaniminin ders icerigini zenginlestirdigi
goérusiine katildiklar gorilmustiir. Bu durum, Egitim-Ogretimi etkilemektedir. Bu sonug,
yapilan bir baska calismada (Akkoyunlu, Yilmaz, 2005), egitim-6gretim siirecini etkileyen
internetin bu siireci zenginlestirmekte oldugu ve de &gretmen ve O6grencilere zengin
yasantilar sundugu bulgusu ile tutarhdir.

Ogretim elemanlari, internetin dgrencilerin motivasyonunu artirdigina ve sinavlarda
daha hizli ve detayh geribildirim sagladigin dair goériislere de katilmislardir. Ote yandan
ogrenciyi daha sosyal hale getirir gorist konusunda da kararsiz olduklari gérilmdistir. Bu
konuda yapilan baska bir arastirmada internet kullanimi, égrencilerin sosyal ve akademik
yasamlarini etkilemektedir (Anderson, 2001; Yildirim ve Bahar, 2008) sonucuna varilmistir.
Ogretim elemanlarinin 6gretim amach internet kullaniminin sinif ici iletisimi giiclendirir ve
ogrencilerin iletisim yetenegini artirir gortisiin konusunda kararsiz olduklari gérilmektedir.
Fakat yapilan benzeri bir arastirmada (Bayraktar, Giin, 2007) 6grencilerin interneti eglence
ve iletisim amach kullandiklari belirtilmistir. Ogretim elemanlari internetin; her ders igin
uygundur, her seviyedeki 6grenci icin uygundur, 6gretmenin rolind artirir, 6grenci okul
iliskisini artirir ve 6grencilerin basarisini artirir gibi gortislerde kararsiz olduklari gérilmustar.

Ogretim elemanlarinin cinsiyet, unvan ve bélimlerine gére 6gretim amacl internet
kullanimina dair gorislerinin alindigl bu calismadan asagidaki sonuclar elde edilmistir.

Erkek dgretim elemanlarinin cinsiyete gére 6gretim amacl internet kullanimina dair
gorislerinde bir fark olmadig gorilmistiir. Ogretim elemanlarinin 6gretim amaclh internet
kullanimina dair gériislerinde, unvanlarina gore farklilk géstermemektedir. Ayrica, Ogretim
elemanlarinin dgretim amach internet kullanimina dair gérislerinde genel olarak gérev
yapiklari bolimlere gore degismemektedir. Demir de (2001) yaptigl bir arastirmada 6gretim
elemanlarinin internet kullanim amaclarini incelemis ve gorev yaptiklari bolimlere goére
degismedigini bulmustur. Fakat &gretim elemanlarinin égretim amacl internet kullaniminin
o6gretmenin rollini artirir goristne iliskin bélimlere gore bir farklilik gostermektedir. Diger
taraftan; bilgisayar ve o6gretim teknolojileri egitimi boliumi 6gretim elemanlarinin gorusd,
ilkogretim bolimi 6gretim elemanlarinin gortsiine ve oOzel egitim bolimi o6gretim
elemanlarinin goéristine goére daha olumlu oldugu belirlenmistir. Bunun nedeni olarak
bilgisayar ve 0Ogretim teknolojileri egitimi boliminiin 6gretim elemanlar bilgisayar ve
interneti daha ¢ok kullanmalarindan kaynakladigi distinilebilir. Bu sonug, Akkoyunlu’nun
(2002b) yapmis oldugu internet kullanan &gretmenlerin ziimrelere gére dagilimi
calismasindaki, birinci sirada bilgisayar ogretmenlerinin (%52) yer aldigi sonucunu
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desteklemektedir. Ayrica ortadgretim sosyal alanlar egitimi bolimi 6gretim elemanlarinin
gorlsu, ozel egitim bolimi 6gretim elemanlarinin gorisiine goére daha olumlu oldugu
belirlenmistir. Ogretim elemanlarinin égretim amagh internet kullaniminin égrenci okul
iliskisini artirir géristinde ise, bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi bolimi 6gretim
elemanlarinin gorisi ve egitim bilimleri bolimU 6gretim elemanlarinin gorisi, 6zel egitim
bolimi 6gretim elemanlarinin goristine gére daha olumlu oldugu belirlenmistir.

Ogretim elemanlarinin egitim ve &gretimde internetten yararlanabilme ve internet
kullanma konusunda olumlu tutumlar gelistirebilmeleri icin ise yetistikleri egitim kurumlari
olan fakiiltelere ¢cok 6nemli gorevler diismektedir. Bunlar; 6gretim elemanlarina internete
erisim olanaklarinin sunulmasi; 6gretim elemanlarinin internetin &gretim siirecinde
kullanimi (internet projeleri) konularinda egitimlerden gegirilmeleri; 6gretim programi ile
internetin bitiinlestirilmesi; internet (izerinden etkilesimli 6gretimin saglanmasi; 6gretmen
yetistiren kurumlarin programlarina internetin égrenme ve 6gretme siirecinde kullanimi
konusunda dersler konularak, 6gretmen adaylarini bu bilgi ve becerilerle yetistiriimeler;
Yéneticilerin bu konuda destek ve lider olmalari saglanabilir; 6gretim elemanlarinin interneti
O0gretim surecinde kullanabilmelerine destek verecek kisilerin okullarda bulunmasi olarak
siralanabilir.
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