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ADALET VE KALKINMA PARTISI’NIN MUHAFAZAKARLIK
ANLAYISI UZERINE BiR DEGERLENDIRME'

Burak OZER*”

Oz: Muhafazakarlik hem kavramsal olarak hem de diisiince olarak
Tiirkiye’de yeterince anlasilabilmis degildir. Cumhuriyet donemiyle ile baslayan
siirecte 1930 ve devaminda 1950 Demokrat Parti iktidari ile kendisine bir zemin
bulan muhafazakar diisiince 2002 Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ile
birlikte hem siyasal alanda hem de toplumsal anlamda biiyiik oranda karsilik
bulmustur. AK Parti milli goriis anlayis1 igerisinden ¢ikmug, 2002°de iktidar
elde etmistir. icinden ¢iktign milli goriis hareketinden farkli sdylemlerde
bulunmus olan AK Parti, muhafazakar agidan da farkli bir anlayis igerisinde
olmustur. Ancak Partinin muhafazakarlik anlayisinda siire¢ igerisinde
degisimler oldugunu gézlemlenmektedir. Buradan hareketle calismanin amaci
AK Parti’nin farkl1 bir anlayis olarak benimsedigi muhafazakar sdylemin 2007
sonrast degigsime ugradigini ortaya koymaktir. Nitekim AK Parti iktidara
gelmesiyle birlikte demokrat muhafazakar kimligini ortaya atmis ve bu kimlik
ile beraber, muhafazakar diisiincenin temel unsurlari olan ailenin, bireyin,
toplumun, tarihin ge¢misin ve dinin yani sira, laiklige, demokrasiye, dzgiirliige
de 6nem atfetmistir. Bu dogrultuda i¢ politikada Kiirt sorunu, dis politikada
komsularla sifir sorun ve AB’ye tam iiyelik konusunda 6nemli politikalar
ylritilmistiir. Ancak 2007 yilindan sonra var olan demokrat muhafazakar
kimliginden daha c¢ok ige doniikk, milliyet¢i muhafazakar bir kimlige
biirlinmiistiir. Benimsenen bu kimlik ile birlikte hem i¢ politikada hem de dig
politikada politik sdylem baglaminda muhafazakar acgidan degisiklikler
goriilmektedir. Buradan hareketle caligmada, AK Parti’nin sdylemi,
muhafazakar diiglincenin temeli olan din aile, birey ve toplum gibi unsurlar ele
alinarak Ozgiirliik ve demokrasi baglaminda i¢ ve dis politikada yasanan
degisiklikler iizerinden incelenmistir.

Anahtar  Kelimeler:  AK  Parti, Muhafazakarhk,  Tirkiye’de
Muhafazakarlik.

AN EVALUATION OF THE JUSTICE AND DEVELOPMENT
PARTY'S CONCEPTION OF CONSERVATISM

Abstract: Conservatism, has not been sufficiently understood both
conceptually and thought in Turkey. The conservative thought, which found its
ground with the power of the Democratic Party of 1930 and the 1950
Democratic Party in the period beginning with the Republican era, found a
significant response both in political and social terms with the 2002 Justice and
Development Party (AK Party). The AK Party came out of the national view and
gained power in 2002. The AK Party, which had made different discourses
from the national view movement, was also in a different understanding from a
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conservative perspective. However, there were changes in the party's thought of
conservatism in the process. The aim of this study is to reveal that the
conservative discourse adopted by the AK Party as a different understanding
has changed after 2007. As a matter of fact, when the AK Party came to power,
it put forward the identity of the democratic conservative and attached
importance to secularism, democracy and freedom as well as the family, the
individual, society, history and religion, which are the basic elements of
conservative thought. In this respect, the Kurdish problem in domestic politics,
zero problems with neighbors in foreign policy and important policies
regarding full membership to the EU were carried out. However, after 2007, he
became more introverted and nationalist conservative rather than the existing
democratic conservative. Together with this identity, conservative changes are
observed in the context of political discourse in both domestic and foreign
policy. From this point of view, the discourse of AK Party, religion, which is the
basis of conservative thought, family, individual and society, elements such as
freedom and democracy in the context of changes in domestic and foreign policy
are examined.
Keywords: AK Party, Conservatism, Conservatism in Turkey.

. Giris

2004 yilinda diizenlenen Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi
sempozyumunda AK Parti’nin muhafazakar disiinceye bakisi sOyle
tammlanmustir; “Adalet ve Kalkinma Partisi kendi siyasal diigiincesini
Muhafazakdr Demokrasi olarak belirlemistir. Bu baglamda AK Parti Ulkenin
var olan geleneklerinden hareketle birlikte kendisinin de olusturacagi degerler
sistemini diinya tizerinde bilinen ve kabul gormiis olan muhafazakdr siyaset
cizgiyle bulusturarak yeniden iiretme amacindadwr.” (UMDS, 2004: 5).
Muhafazakarlig1 yeniden tanimlamadan ziyade, var olan unsurlarina demokrasi,
laiklik, 6zgiirliik gibi kavramlar1 ekleyerek yani yeni bir kimlik biiriindiirerek ve
bunu benimseyerek ortaya ¢ikan AK Parti bu anlayisi siirdiirebilmis midir?
Benimsedigi demokrat muhafazakar kimligin yerine sure¢ igerisinde milliyetci
muhafazakar kimlige mi gegmis bu dogrultuda mu sdylem ve politikalar
iretmigtir?

Bu noktalardan hareketle oncelikli ~ olarak  muhafazakarligin
anlagilabilmesi i¢in konu {izerine ¢alisan diisiiniirlerden de yola c¢ikarak Batili
anlamda muhafazakarhgin kavramsal olarak incelenmesi yapilacak ve ortaya
cikis siireci ele alinacaktir. Daha sonra ise muhafazakar diisiincenin
Tirkiye’deki seyrinin kisaca bir degerlendirmesi yapilacaktir. AK Parti’ye
gelene kadar olan muhafazakar diigiincenin siirecini ele almak hem batili
anlayisla kiyaslamak hem de AK Parti’nin muhafazakar yaklagimini anlamak
acisindan faydali olacagi diistiniilmektedir.

Son kisimda ise, AK Parti’nin kurulusu, muhafazakar demokrat kimligi
ile birlikte Parti’nin muhafazakar anlayisi ele alinip, iktidar siirecinde i¢ ve dis
politikada bu anlayista bir degisim olup olmadig: iizerine degerlendirme ve
analiz yapilacaktir.

Il. Muhafazakarhgin Tamim ve Ortaya Cikisi
Muhafazakarlik, Fransiz Devriminin getirdigi yikic1 etkiyle birlikte
ortaya ¢ikmig bir diisiince ya da tutum olarak goriilmektedir. Bu devrim ile
birlikte gelen toplumsal kopukluga, keskin degisim ve devrime karsi olan
muhafazakarlik, gelenegi, tarihi ge¢misi ve dini Onemseyen bir anlayista
olmustur. Uzerinde siklikla durulsa da anlasiimasi ve tanimlanmasi zor bir



Medeniyet Arastirmalart Dergisi, Cilt: 4 Sayi: 1 Yul: 2019
Journal of Civilization Studies, Volume: 4 Issue: 1 Year: 2019 45

kavramdir. Kimi diisliniirler muhafazakarlhigi bir ideoloji olarak goriirken kimi
bir diislince, tutum ya da davranis olarak gérmektedir. Dolayisiyla {izerinde hem
kavramsal hem de teorik olarak bir kargasa bulunan kavramin tanimlanmasi ve
aciklanmasi, tek bir tamim {izerinden incelenmesi miimkiin goziikmemektedir.
Kavramsal ve diisince olarak anlagilabilmesi i¢in ortaya ¢ikis surecinin de
bilinmesi gerekir. Bu dogrulta da bu boliimde oncelikli olarak muhafazakar
diistince lizerine ¢alisan yerli ve yabanci diisliniirlerin tanimlarina yer verdikten
sonra bir diislince olarak ortaya ¢ikis siireci incelenecektir.

A. Muhafazakirligin Tanimi

Muhafazakarlik, kavramsal ve etimolojik olarak incelendiginde Latince
“conservare” ve ‘“conservatismus” kelimelerinden tiiredigi goriilmektedir.
Tirkge olarak ¢evrildiginde ise “korumak” ve oldugu gibi “muhafaza etmek”
anlamina gelmektedir (Beneton, 1991: 7). Ancak bu tammlama sadece
etimolojiktir ~ve  muhafazakarligi  agiklamak ig¢in  yeterli  degildir.
Muhafazakarlik tizerine ¢alisan Beneton ‘”’Muhafazakarlik” adli kitabinda
muhafazakarlik lizerine soyle bir tanimlama yapmaktadir:

“Modern zamanlarda dogan ve ona karsi ortaya ¢ikan bir fikri (ve
siyasal) harekettir. Muhafazakar doktrin Avrupa uluslarinin geleneksel siyasal
ve toplumsal diizenini savunmak icin olusmustur, anti- moderndir. Bu
nedenledir ki saf muhafazakarlik bir gelenekgiliktir. Muhafazakdrligin
degerlerine sadik kalmakla birlikte, tarihin zorlamasiyla modernlesme dncesi
gelenekten ve onun temsil ettigi tarihsel modelden ayrilan akrabalara sahip
oldugu olciide, yeni muhafazakdrliktan soz edilecektir.” (Beneton, 1991: 10-11).

Goruldigi tzere Beneton muhafazakarligi gelenek {izerinden
aciklamakta ve beraberinde modern zamanda ortaya ¢ikmasina ragmen ona
kars1 olan bir diisiince ya da hareket olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye’de de
muhafazakarlik kavrami {izerine bircok calisma bulunmaktadir. Nitekim Kok
Toplum ve Bilim dergisinde yayinlanan ‘‘Muhafazakarlik’ adli makalesinde
muhafazakarhgi su sekilde tanimlamaktadir:

“Muhafazakarlik;  statikoculuktur,  gecmise  ozlemdir,  karsi-
devrimciliktir, devrim karsithgidir, gelenekgiliktir, dindarliktir, anne babalarin
cocuklarimin kendi bildigi degerlere gore yetismelerini istedikleri bir zihin
durumudur, durumcudur, duruma gore durumdan pay ¢ikaran pragmatik bir
ideolojidir, hatta ideoloji bile degildir, plansiz programsiz bir seydir, oyle bir
seydir ki durur, kendine tarihten bir yer seger ve durur, gitmek isterse de gittigi
yer ileri degildir, hep geriye geriyedir, gericidir.” (Kok, 2004: 117).

Ozipek (2005: 15) ise, muhafazakarligi aydinlanma ve onun akil
anlayig1 lizerinden yapmaktadir. Kisaca aydinlanma aklina deginilecek olursa,
gercekligi anlamak, evrenin gizemini ¢6zmek ig¢in muhafazakarhigin aksine
tarihten, gelenekten ve dinden bagimsiz olarak herkeste bulunan sinirsiz bir gii¢
olarak ifade edilebilir. Yani salt beseri akil ile diinyanin gizeminin ¢oziilecegi
ve insan aklim 6n plana cikaran bir anlayis mevcuttur. Iste Ozipek (2005: 5),
buradan hareketle muhafazakarligin aydinlanma aklina karsit olarak ve bu aklin
getirdigi devrimci topluma mubhalif olarak toplumu korumayi amaclayan bir
akim, siyasi felsefe olarak tammlamaktadir Goriildiigii lizere muhafazakarlik
tizerine net bir tammlama mevcut degildir. Tanimlamalar, muhafazakar
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diislincenin bir yonii ele alinarak yapilmaktadir. Bu da muhafazakarligin hem
kavramsal olarak hem de diisiince olarak anlagilmasina engel olmustur.

Biitiin bu tanimlardan ve muhafazakarligin olgularim da ele alarak bir
tanimlama yapmak gerekirse muhafazakarlik; gecmisi, gelenekleri, tecriibeyi,
dini ve tarihi i¢ine alan, bu degerleri 6nemseyen, korunmasii gerektigini
savunan bir diislince tarzi olarak ifade edilebilir. Buna ek olarak yikici bir
devrime karsi olan muhafazakar diisiince, toplumda zararli olan seylerinde
degisebilecegini ancak bu degisimin kdktenci bir degisim ya da devrim yoluyla
degil, siirec igerisinde olmas: gerektigini belirtmektedir (Ozer, 2018: 7).

Muhafazakarlik tamimda da belirtildigi gibi belirli olgulara sahip bir
diisiince olarak goriilmelidir. S6ylem anlaminda yapilan tamimlarda ya da
kavramsal olarak kullamminda bu olgulardan sadece din olgusuna yer
verilmektedir. Ancak bu s1§ ve eksik bir tammlama olmaktadir. Ozellikle
Tiirkiye’de muhafazakarlik gericilik ya da asirt  dindarlik olarak
algilanmaktadir. Bu yaklasim indirgemeci bir yaklagimdir. Muhafazakarligin
geemis ile ve dinle iligkisi vardir ancak tarihle, aileyle, devletle, bireyle ve
toplumla da iligkisi bulunmaktadir. Dolayisiyla sadece gericilik ya da asir
dindarlik olarak yapilan séylem ve tanimlamalar indirgemeci ve eksik olacaktir.

Muhafazakarlik, gelenekselci bir yaklasimdir. Aym1 zamanda din de
onun ic¢in dénemli bir olgudur. Ciinkii aydinlanma aklina karsi ¢ikmaktadir.
Tamimlarda belirtildigi gibi aydinlanma akil ile yani salt beseri akil ile biitiin
diizenin kusursuz saglanabilecegini One siirmektedir. Muhafazakarlik ise buna
kars1 ¢ikmaktadir. Bu noktadan hareketle muhafazakarligin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in ortaya ¢ikis siirecinin de incelenmesi gerekmektedir.

B. Muhafazakirligin Ortaya Cikist

Caha, muhatazakarligi tanimlarken onun aydinlanmaya, sanayilesmenin
getirdigi yeni toplum diizenine, Fransiz devrimine ve devrim ile birlikte gelen
ideolojilere karsi kapsamli ve sistemli bir siyasi diisiinceyi ifade ettigini
belirtmistir (2001: 97-98). Dolayisiyla muhafazakarlik Fransiz devriminin
etkisiyle ve onun getirdikleriyle ortaya ¢ikmustir denilebilir.

Fransiz Devrimi hem tarihsel acidan hem de siyaset felsefesi agisindan
onemli bir yere sahiptir. Devrim ile birlikte 6zellikle Avrupa’da biiyiik bir
degisim gerceklesmistir. Hatta devrim baslamadan 6nce bile bu degisimin ve
devrimin etkileri goriilmeye baglanmistir. Aydinlanmacilara ve devrimi
destekleyenler bu devrime iyimser bir yaklasim sergilemekte ve onun daha
insani bir diinya getirecegini savunmaktaydilar. Gegmis ile birlikte gelen biitiin
yiikklerden kurtulacagi diisiincesiyle birlikte gelisen ozgiirliik, esitlik gibi
kavramlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte de savunucular diinyanin degisecegine
inanmiglardir  (Ozipek, 2006: 66-67). Aym zamanda bu devrimi
gerceklestirenler gegmisin getirdigi her seyden kurtulup toplumsal anlamda
biitiinsel ve keskin bir doniisiimii savunmuslardir. Iste bu noktada
muhafazakarlik bu devrime getirdigi elestiriler dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve
geligsmistir. Cetin (2011: 279), Fransiz Devrimi ve sanayilesme ile birlikte oraya
cikan siifsal ayrim ve bu devrimin getirdigi ahlaki, kiiltiirel ve dini degisimler
muhafazakarhigin sekillenmesi biiyiin rol oynadigini ifade etmistir.

Muhafazakar diislincenin temellerini olusturan ve fikir babasi olarak
anilan Edmund Burke yazdig1 “Reflections on the Revolution in France (Fransiz
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Devrimi Uzerine Diisiinceler-1790)” adli eserinde Fransiz devrimine yonelik
elestirilerini dile getirmistir. Bu eser ayni zamanda muhafazakar diisiincenin
ilkelerinin belirlenmesinde 6nemli bir etken olmustur (Heywood, 2014: 83).
Burke ve arkadaslarina gére muhafazakarlik, Avrupa tarihi dokusunda kopukluk
olarak disiindiikleri Fransiz Devrimi’ne karst bir tepkiden ortaya g¢ikmustir.
Bundan dolayr muhafazakar diisiince devrim karsiti olarak ifade edilmektedir
(Ozer, 2018: 9).

Muhafazakarlik, en bagindan itibaren devrimin getirdigi uygulamalari
reddetmektedir. Devrimin getirdigi toplumsal ve ahlaki ilkeleri insanin dogasina
aykirt olarak gormiistiir (Beneton, 1991: 11). Muhafazakarlarin diisiincesi
devrim, biiyiikk toplumsal zararlar getirecek ve kanli bir devrim olacaktir.
Nitekim giyotin uygulamalariyla devrim savunucusu olan ve Burke’ii elestiren
Paine bile giyotinin dehsetinden kurtulamamistir (Ozipek, 2006: 67).
Muhafazakar diisiince her ne kadar Fransiz devrimi ve aydinlanma ¢aginin bir
iirlinii olsa da bu yaklagimlara antitez olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Yani
ortaya c¢ikmasini saglayan olguya agir elestiriler getirmektedir. Hatta onun
toplumun gecmis ile bagimi kopardigini, gecmisin kalintilarmi yok ettigini
sOyleyerek elestirmislerdir. Toplumu geleneklerinden tarihinden koparmanin
ise, toplumu yok etmekten farki olmadigini vurgulamislardir (Beneton, 1991.:
17-18). Dolayisiyla toplum, tarih ve gelenek muhafazakarlar igin ¢ok 6nemli
olgulardir. Ciinkii toplum muhafazakarlara gore, gecmisi ve tarihi, atalar1 ve
onlardan Ogrendikleri ile vardir. Bunlar insanlar1 donanimli hale getiren ve
bilgileri Ogreten seylerdir. Bu noktada aydinlanma aklimi da elestiren
muhafazakarlar bu olgular olmadan eksik beseri insan akliyla bir sey
yapilamayacagini belirtmislerdir. Onlara gore aydinlanmanin getirdigi esitlik,
Ozgiirliik insan haklar1 kavramlar1 tamamen i¢i bos kavramlardir ve bunlarla bir
toplum insast miimkiin degildir.

Burke bu kopus diisiincesini bilgisizligin ve kendini begenmisligin bir
irlinii olarak gormektedir. Burke devrimin yalnizca yanlis fikirlerden ibaret
olmadigini, ayn1 zamanda basit ve siddet dolu duygularin patlamasi olarak da
gormektedir. Bununla birlikte Burke’e gore kopus gergektir ancak onlarin 6ne
siirdiigli gibi bir yenilenme degil aksine bir algalmadir (Beneton, 1991: 19).
Muhafazakarlarin agik bir sekilde koktenci devrime karsi olduklar1 burada da
goriilmektedir. Onlarm kars1 oldugu sey devrim degildir. Onlarin karsi oldugu
sey tepeden inme ve kokten gelen degisimdir.

Biitiin bunlar ekseninde muhafazakarligin dogusuna neden olan
etmenler dort bashk altinda toplanabilir. Bunlardan ilki Aydinlanma
diistincesidir. Aydinlanma diisiincesi kisaca 6zetlenecek olursa; bu diisiincenin
kaynagi toplumdan, tarihten, kiiltiirden gelenek ve goreneklerden bagimsiz
olarak sadece akildir. Aklin yolu birdir diisiincesiyle biitiin ahlaki ilmi siyasi
diistincenin temeline akli yerlestirmistir. Kisacasi beseri insanin sinirh akliyla
gecmisten koparak ve gecmisten gelen kurumlari, yasalar1 yikarak yeni bir
toplum ingasini1 amaclamiglardir (Caha, 2001: 98).

Ikincisi ise Fransiz Devrimi’nin ve onun devrimci anlayisidir.
Muhafazakarlar bu devrimin hem olusuna hem de sonuglarma karsi
cikmiglardir. Bu devrim yavas yavas bir degisimi degil koktenci anlayisla bir
degisimi getirmistir. Bu koktenci degisim anlayisina muhafazakarlar,
toplumsal yapiy1 bozacagi diistincesiyle kars1 ¢ikmistir (Caha, 2001: 99).
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Uglinciisii ise devrimci ttopik sosyalist hareketleredir. Bu hareketler
aydinlanma diisiincesini referans alarak muhafazakarligin siddetle savundugu
0zel milkiyet yerine kamusal miilkiyeti savunmaktadir. Bununla beraber
toplumun uzun yillardir stirtip gelen ve toplumun temelini olusturan devlet, din,
ahlak, hukuk, aile gibi kurumlar yikarak yerine akli koymak istemislerdir.
Muhafazakar siyasal diisiincenin dogmasma neden olan son etken ise sanayi
devrimidir. Muhafazakarligin ana temalarindan biri olan toplum yapis1 sanayi
devrimi ile yeniden sekillenmistir. Bunun disinda da aile, cemaat, akrabalik vs.
gibi iligkilerde sanayi devrimi ile biiyiilk tahribata yol agmustir. Biitiin bu
yasanan kokli degisime ve yikima karsi bir devrimei anlayigla muhafazakarlik
ortaya ¢ikmustir denilebilir (Caha, 2001: 100-101).

I11. Tiirkiye’de Muhafazakarhgin Gelisimi

Tiirkiye’de muhafazakarhigin - kokenlerini Osmanliya dayandiran
yazarlar bulunmaktadir. Osmanlida Batililagma ihtiyacinin ortaya c¢ikmasiyla
birlikte yapilan reformlar (Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, I. Mesrutiyet, I1.
Mesrutiyet gibi) beraberinde gecmisi ve gelenekleri muhafaza etme diisiincesini
ortaya c¢ikarmustir. Yani Osmanli son donemlerinde yoniinin Bati m1 yoksa
geemis ve gelenekler mi olacagi konusunda bir sorunsal yasamustir. Bu da
beraberinde Tiirkgiiliik, Osmanlicilik ve Islamcilik gibi akimlar1 getirmistir.
Yani temel olarak Tanzimat doneminde Gen¢ Osmanlilar ile baslayan
Osmanlicilik, Tirkgiiliik Baticilik gibi siyasal akimlarin temel amaglar1 siyasal
muhafazakarligi savunan birer akim olmak degildir. Tamamen bu amagla ortaya
atilmig fikir hareketleri degildir. Hatta devleti kurtarma adina girisilen bir takim
hareketler oldugu soOylenebilir. Bu akimlarin igerisinde siyasi muhafazakar
diisiincenin birtakim 6gelerini goriilebilir Bunlardan en temeli Islamciliktir
(Seyhanlioglu, 2009: 82). Fakat temel amaglar1 modernlesmeye tamamen karsi
olmak, siyasal muhafazakir diisiinceyi gelistirmek amaciyla ortaya c¢ikmis
akimlar degildir. Kotiiye giden, hatta uguruma siiriiklenen Imparatorlugun
seyrini, degistirmek {izere orta ¢ikmis fikir hareketleridir. Ancak tam anlamiyla
ne reformlar ne de akimlar sorunlari ortadan kaldiramamis ve yikilisa engel
olunamamugtir. Muhafazakar acidan Osmanli son donemde modernlesme
cabalar ile birlikte ne tam anlarmyla Batililasabilmis ne de eskiyi, tarihi ve
gelenekleri koruyabilmistir.

1923 yilinda Cumhuriyetin ilaniyla beraber hedeflerini daha
belirginlestirmeye baslayan Tiirk inkilabi, ekonomik siyasal ve sosyal alanlarda
cagdaslagsma siyasetinin bir geregi olarak, Batinin da temel ekonomik ve siyasal
olarak benimsedigi yapilar olarak parlamenter rejimin yerlesmesi, milli bir
ekonominin kurulmasi, kiiltlir alaninda da sekiiler hareketleri yayginlastirmaya
yonelik reform siyaseti icinde geligsmistir. Bu da Kemalist modernlesme siyaseti
olarak adlandirilabilir (frem, 2006: 105).

Cumhuriyet donemi Tiirkiyesi, Fransiz Devrimi gibi bir devrimei siireci
yasamistir. Bu siirecte 6nemli rol oynayan Kemalistlerin Fransiz Devrimi ve
Aydinlanma felsefinden etkilendigi agik bir sekilde goriilmektedir. Bu sebeple
Kemalistler muhafazakar diisiinceye sahip degillerdir. Hatta Aydinlanmanin ve
Fransiz Devrimi’nin yogun etkisinde olan Kemalistler, gecmisle baglari
koparmak icin cumhuriyet 6ncesi gelenek, gorenek, tecriibe ve yapilarla iliskiyi
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kesmeye yonelik c¢aligmalar yapmiglardir. Yapilan bu devrimlerle siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel bir miihendislige soyunmuslardir (Dursun, 2004: 186).

Tiirk Muhafazakarhgi, 1930°Iu yillar ile beraber Kemalist ideolojiye
karsi ya da onun radikal modernlesmesine karsi bir tepki hareketi olarak
dogmustur. Bati muhafazakarligi modernlesmeye tamamen karsi iken bu
donemde ortaya ¢ikan Tiirk muhafazakarligt modernlesmeyi ve batililagsmay1
savunan bir disiince anlayisidir. Onlarn karst olduklart temel nokta
Kemalizm’in radikal modernlesmesinin ¢ok hizli oldugudur. Doénemin
muhafazakarlarinin istegi modernlesme siirecinin daha yavas olmas1 gerektigi
ve bununla birlikte gelenegin de modernlesme siirecine dahil edilmesidir.
Kemalist ideolojinin tepeden indirgemeci bir ideoloji oldugu ve halk tarafindan
bir destegi alt yapisi olmadigi bilinmektedir. Aynmi sekilde dénemin
muhafazakar diisincesinin de halk tarafindan desteginin, olmadig1 sdylenebilir.
(Aktasli, 2011: 150)

Donem incelemesi yapildiginda, Kemalist ideolojiye karsi birtakim
tepkilerin oldugu goriilmektedir. Fakat gosterilen bu tepkilerin siyasal
muhafazakar bir diisiinceden ziyade, smirlar1 ¢ergevesinde devleti tamamen
karsisina almadan, bir diisman olarak gérmeden eskiyi 6zleyen, otoliter ve
totaliter diisiince ve eylemlere karst bir muhafazakar diisiincenin yansimasi
olarak ortaya c¢ikmistir (Seyhanlioglu, 2009: 100). irem, Cumhuriyetci
muhafazakarhigi; Tirk inkilabinin ve Kemalizm’in yari-bagimsiz bir aydin
grubunca gelistirilmis ideolojik yorumlarindan biri olarak tammlamistir (2006:
106). Aktasli (2011: 150) ise, muhafazakar diisiincenin Kemalist ideolojiye bir
tepki olarak ortaya ¢ikmasina ragmen ayni1 zamanda Kemalist bir hareket olarak
da dogdugunu belirtmistir. Donemin muhafazakar aydinlari incelendiginde
hemen hemen hepsi ne Kemalist ideoloji ile ne de Mustafa Kemal ile ne de
diistinceleriyle onemli bir c¢atismaya girmemislerdir. Hatta Onu onaylayan
yiicelten bir diisiincede olmuslardir. Bunun temel nedeni baskic1 politikalardan
ziyade Tirk muhafazakdrhiginin kendi mesruiyetini Kemalizm {izerinden
saglamasidir. Ciinkii Kemalizm, devleti ve cumhuriyeti kuran, siyasi ve
biirokratik  yapiyr elinde bulunduran bir konumdaydi. Fakat Tiirk
muhafazakarligi, bunlarin hi¢birine sahip degil, hatta halk tarafindan da biiyiik
bir destege sahip degildi. Tiirk muhafazakarliginin bu koéksiizligii onu kendi
modernlesme mesruiyetini Kemalizm {izerinden saglama yoluna itmistir.

Cigdem ise Tiirk muhafazakarligmin dogusunu ve tam anlamryla
anlagilabilmesi i¢in diisiincelerini su sekilde ifade etmistir; “TUrk
muhafazakdarligt  modern  Tiirkiye’'nin  dogusuna paraleldir;,  kendisini
modernlesme siireci icerisinde egitmis ve bu akimin iyi anlasilabilmesi icin
Tiirk modernlesmesinin dolaysiz bir sonucu olarak gelisen Tiirk diisiincesine
iliskin adeta miiesses hale gelmis iki degerlendirmenin éniine gecmek gerekir.
Birincisi Tiirk modernlesmesini bir Aydinlanma diisiincesi ve siireci olarak
tasavvur etmekten kaynaklanan ve dolayisiyla karsitini iiretmeyi zorunlu sayan
bir degerlendirmedir ki burada evrensel tarihin modernite sonrasi biitiin
ikilemleri ~ Tiirk modernlesmesine  uygulanabilir.  Ikinci ~ degerlendirme
Osmanli’'min inhitatiyla baglayan batiyr tamima ve tammlama ugrasisin
degersizlestirme girisimidir. Buna gove, Osmanli’daki reform diigiincesi Bati
medeniyetine kilturine ve toplumuna iliskin genellikle eksik, yanli ve tahrip
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edilmis bir kanaatler toplamina varabilmistir. Tiirk muhafazakdarliiginin
anlasimasi, bu iki yorumunda disina ¢ikilmasini gerektirir.” (1997: 44).

Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte baskin olan Kemalist ideoloji DP
doneminde etkisini yitirmistir. DP’nin 1950 yilinda iktidara gelmesinde hem
Kemalist ideolojinin hem de tek parti iktidar doneminin etkisinin oldugu
sOylenebilir. Bir modernlesme projesi olarak ortaya ¢ikan Kemalist ideoloji,
Kemalizm digindaki biitiin izmleri yok saymistir. Yalniz kendisini destekleyen
ve gelismesine katki saglayanlarin var olmasina izin vermistir (Okutan, 2004:
5). Bu sebeple devrim ve Kemalizm disindaki hicbir diisiince ¢ok partili hayata
gegene kadar var olamamustir.

Cok partili hayata gecilmesiyle birlikte 1950°de iktidara gelen
Demokrat Parti (DP) hem parti programinda hem de sdylemde cumhuriyet
kurucularindan farkli olarak muhafazakarlia vurgu yaptiklari goriilmektedir.
Bu donem muhafazakar diisiincenin kendisine zemin bulmaya basladigi bir
donem olarak goriilmektedir. Nitekim tam anlamiyla olmasa da 1950 ile
baslayan siireg devaminda yasanan bir¢ok siyasal olayla birlikte ozellikle.
1980’lerden itibaren Ozal ile devam eden siirecte yasanan gelismeler
muhafazakarligin siyasal alanda etkin olmasini engellemistir. Ozal’dan sonra
siyasal alanda etkinligi arttiran Erbakan’in daha ¢ok Islamci hatta kimi zaman
radikal Islamc1 olarak da ifade edilen bir anlayis ile 1994 sonrasi kendisine
gegmisten daha genis bir zemin bulmustur. Gelenek, tarih, gegmis milli goriis
hareketi' i¢in 6nemli olurken, en temel vurgu olarak islam’1 6n plana ¢ikarmasi
onun muhafazakar bir hareket olarak degil, Islamci bir siyasal hareket olarak
degerlendirilmesine yol agmustir. Goriildiigii tizere Tirkiye’de siyasal alanda
muhafazakar anlayis kendisine uzun yillar tam anlamiyla bir karsilik ve zemin
bulamamustir. Ozellikle 1994 sonra siyasal Islamciligin zemin bulmastyla
birlikte laiklik tartigmalar1 artmis ve daha karmasik bir hal almistir. Devaminda
1se, 2002’de AK Parti’nin kurulmasi ve kendisini muhafazakdr demokrat
kimligi ile tammlamasiyla birlikte Tirk siyaseti ve muhafazakar diisiince
acisindan yeni bir baslangicin adimi atilmistir. Muhafazakarligin hem siyasal
anlamda hem de sdylem baglaminda en fazla zemin buldugu ve kullanildig1
donem AK Parti ile birlikte olmustur. Bu noktada ¢alismanin asil konusu olan
AK Parti’nin muhafazakarlik anlayisinin iktidar donemleri igerisinde bir
degisim olup olmadig: iizerinedir. Bu noktada oncelikli olarak AK Parti’nin
muhafazakarlik soylemi ele alinacak ve daha sonra ise dénemsel olarak sdylem
degisikligi olup olmadig1 degerlendirilecektir.

V. AK Partinin Muhafazakirhk Anlayisi

A. AK Parti’nin Kurulusu ve Muhafazakdr Kimligi

2002 yilinda heniiz yeni kurulmus olan AK Parti yapilan ilk segimle
birlikte tek basina iktidar1 elde etmis ve 550 milletvekilinin 363 {ini
kazanmistir. CHP 178, Bagimsizlar ise 9 milletvekili ile meclise girmistir
(YSK, 2018). Ozal’'m Cumhurbaskam olmasi ve devaminda gelen siireg ile
birlikte yani 1992°den 2002’e 10 yillik siyaset acisindan karmasik bir siirecten
sonra tek basma iktidar olmay1 basaran parti AK Parti olmustur. Bu 10 yillik
stire¢ icerisinde yasanan bir¢ok olay (Madimak, Gazi olaylari, faili meghul
cinayetler, laiklik tartigmalar1 gibi) halkin higbir partiye tek basma iktidar
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gorevini vermemesine neden olmustur. Bu olaylara ek olarak Erdogan ve
arkadaglarinin da o donemde igerisinde bulundugu milli goriis hareketinin
elinde bulundurdugu iktidara yapilmis olan 28 Subat askeri miidahalesi" siyasal
istikrarsizliklarin doniim noktasi olarak Tiirk siyasal hayatinda yerini almistir.
Biitiin bu siirecleri milli goriis hareketi igerisinde bulunan AK Parti kuruculari
hem siyasetin hem de toplumun isteklerini dogru bir sekilde analiz ederek
cogunlugu ve iktidar elde etmistir.

Yeni bir siyasi parti olarak kurulan AK Parti’nin siyasal kimligi ve
sOylemlerinin iktidara yansiyip yansimayacagi merak konusu olmustur.
Bilindigi tizere kurucu kadrolar1 milli goriis hareketinin igerisinden ¢ikmis
olmasina ragmen milli goriis siyasetinin farkli bir yol izleyeceklerini agik bir
sekilde dile getirmiglerdir. Nitekim AK Parti’nin parti programinda o6zellikle
demokrasi, hukuk devleti, laiklik, insan haklar1 ve 6zgiirliik konusuna vurgu
yapmustir (Akdogan, 2004: 13). Ozellikle laiklik konusunda milli gériis
hareketinden ayrilan AK Parti, toplumun her kesimine hitap edebilecek bir
siyasal hareket yaratmak istemistir. Milli goriis hareketi uzun yillar toplumsal
anlamda belirli oranda kendisine karsilik bulsa da iktidarda olduklar1 siiregler
icerisinde hem sol kesimden hem de askeri kanattan mudahalelere maruz
kalmustir. Laiklige karsit sdylemler, Bati’ya ve AB’ne karsilik s6ylemler, keskin
Islame1 sdylemler bu miidahalelerin nedenlerini olusturmustur. Bu miidahaleler
¢ogu zamanda partilerinin kapatilmasina neden olmustur. Biitiin bunlarm
farkinda olan AK Parti kuruculari, toplumun tim kesimini yakalayabilecek,
daha yumusak, yukarida belirtildigi gibi laikligi, demokrasiyi 6nemseyen ayni
zamanda AB konusunda da politikalar Uretebilecek zeminde bir program
belirlemis ve sOylemlerinde buna yer vermislerdir. Dolayisiyla AK Partinin
kurulusu ve iktidara gelisi ile birlikte milli goriis hareketinden daha 1limli bir
muhafazakarlik anlayisi oldugu goriilmektedir. Bunu anlatabilmek ve
kavramlastirmak adina da ¢caligsmalar yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismalardan bir tanesi
de Istanbul da diizenlenen “Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi
Sempozyumu” olarak gdsterilebilir.

Bu sempozyumda partinin muhafazakidr anlayisim Tiirk siyasal
acisindan soyle degerlendirilmistir; “Genel anlamda muhafazakarligin
genlerine ve tarihi kodlarina uygun bir sekilde demokratik acilimlart da
igsellestirecek bir bicimde, ama ozellikle siyaset yaptigimiz cografyanin
toplumsal ve kiiltiirel yapisina yasalanarak yeni bir ¢izginin ortaya konmasi
kuskusuz Tiirkiye siyasetine yeni bir soluk getirecektir. AK Parti, muhafazakar
demokrasi anlayisi ile birlikte Tiirk siyasete farkli bir boyut getirerek Tiirk
siyasetinin gelecegi iizerinde iilke menfaatleri cercevesinde belirleyici olma
amacindadir.” (UMDS, 2004: 5).

Goriildiigii gibi AK Parti kendisini tamamen muhafazakar siyasal
diisiinceye sahip bir parti olarak kabul etmekte ve bu sekilde tanimlamaktadir.
Zaten koklerinin geldigi Milli goriis ¢izgisi muhafazakar bir ¢izgidir. Fakat
yukarida da belirtildigi tizere, AK Parti kurucular {ilke igerisinde artik milli
goriis cizgisinin degismesi gerektigini diislinerek yeni bir siyasal olusum ic¢ine
girmislerdir. Bu olusum milli goriis hareketi partilerinin hatalarmi yapmamak
ve toplumun bitiin kesimini kucaklayict bir politika izlemek Uzerine
kurulmusgtur. Dolayisiyla kendilerini milli goriis ¢izgisinden farkli sekilde
konumlandirmglardir.
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Erdogan, Uluslararas1 Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumunda
yaptigt konusmada partisinin muhafazakarlik temelinde bir kitle partisi"
oldugunu vurgulamistir (Erdogan, 2004: 8). Dolayisiyla aynm1 konugsmanin bir
boliimiinde ise partisinin gelenekleri dislamadan, bir modernlik ve koktenci
olmayan bir degisim istedigini vurgulamustir (Erdogan, 2004: 12). Bu ifadeler
AK Parti’ nin muhafazakar siyasal bir ¢izgide oldugunu acgik bir sekilde
gostermektedir. Cilinkii diger boliimlerde siirekli vurgulandigi gibi gelenek ve
degisim diisiincesi muhafazakarlik agisindan en temel unsurlardir. AK Parti de
bu unsurlara biytk 6nem atfederek muhafazakér bir siyasal parti oldugunu
gostermektedir.

Erdogan’in aynmi konusmasindaki; “AK Parti, Yeni Muhafazakar
Demokrat ¢izgiyi muhafazakdrhigin genlerine ve tarihi kodlarina uygun sekilde,
ama siyaset yaptigi cografyanin toplumsal ve kiiltiire geleneklerine yaslanarak
ortaya koymaktadir” ifadesi partinin muhafazakarlik anlayisina bagka bir boyut
getirdigi soylenebilir (Erdogan, 2004: 13). Bu noktada vurgulanmak istenen
hem gecmisin, geleneklerin ve tarihin getirdiklerinden bagimsiz bir sekilde
degisim igerisinde olmayacaklar1 yani degisimin batidan kopyalanarak degil
belirtilen G6gelere yapilacagini, aym1 zamanda yine cumhuriyetin getirdigi
toplumsal ve kiiltiirel degerlere (laiklik, demokrasi gibi) de bagl kalinarak bir
degisim ve muhafazakar anlayista olacaklardir.

AK Parti'nin kurulusunda benimsedigi “muhafazakar demokrat” siyasal
diisiincesinin temel ozellikleri bulunmaktadir. Ilk &zelligi muhafazakar
demokratlik, devrimci degisim anlayisina karsi dogal bir siireg seklinde isleyen
tedrici ve agsamali bir degisime dayanir. Toplumsal doniisiim en temel ve kalici
degisimdir (Akdogan, 2004: 15). Dolayisiyla klasik muhafazakar diisiince ile bu
konuda aym diistincededir. Buradaki doniisiimden ve degisimden kasit ne
Fransiz Devrimi ne de cumhuriyetteki gibi bir degisimdir. Muhafazakar
demokratlarin dolayisiyla AK Parti’nin savundugu degisim anlayisi toplumun
tarihsel bir siire¢ igerisinde miidahale olmaksizin yavas yavas yani tedrici olarak
degismesidir. Bu degisim esnasinda ne toplum ne siyaset ne gelenekler ne de
tarihsel siire¢ sekteye ugramamaktadir. Dolayisiyla muhafazakarhigin
unsurlarinin korunarak bir degigim savunulmaktadir.

Muhafazakar demokrathigin ikinci 6zelligi ise, savundugu siyaset
alaninin uzlagsmaci bir kiiltiire dayanmasidir. Toplumun biitiin kesimlerini
kucaklayic1 ve biitlin kesimlerin kendilerini temsil edebilecegi bir siyasal alani
savunan muhafazakir demokratlilk bunu basarmanin yolunu uzlagmaci bir
siyaset alant oldugunu belirtir. Muhafazakdr demokrathigin diger temel
ozellikleri 6zetlenecek olursa; smirlandirilmig bir iktidar1 savunan muhafazakar
demokratlik, halk egemenligine dayali hukuki bir mesruiyete Onem
atfetmektedir. Klasik muhafazakarlik da oldugu gibi radikalizmi ve toplum
mithendisligini kesin olarak reddetmektedir. Uzlasmaci, biitiinlestirici ve
hosgoriilii bir siyaseti savunmaktadir (Akdogan, 2004: 16-17). 1980°den sonra
2002 yilina gelene kadar bunu bagarabilmis tek lider Ozal ve onun partisi
Anavatan Partisi (ANAP)’dir. Ozal partisinin temel ideolojisini dort egilimi de
birlestirme (Adalet Partisi’nin segmenini, Milli Selamet Partisi’nin muhafazakar
segmenini, Cumhuriyet Halk Partisi’nin sol se¢menini ve Milliyet¢i Hareket
Partisinin milliyet¢i segmenini) amacinda olmus ve bir siire bunu basarmistir
(Turkone, 2003: 287). Ancak Ozal’mn cumhurbaskam olmasi ve yasanan siyasal
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olaylar ile birlikte daha sonra 2002 yilina kadar bunu basarabilen parti
olmamigtir. Sol kesim laikligi, muhafazakar kesim dindarligi asir1 sekilde
kullanarak toplumun biitiinlestirmek yerine daha fazla ayrigmasina neden olacak
sOylemlerde bulunmustur. AK Parti’nin iirettigi bu sdéylem temelde yeni bir
soylem degil, hatta Ozal tarafindan denenmis ve basarili olmus bir sdylem
olarak gorilmektedir.

Son olarak AK Parti’nin kurulusunda kendisini neden “muhafazakar
demokrat kimligi” ile tamimladigina deginmek gerekir. Oncelikli olarak
belirtmek gerekir ki Ak Parti’nin kurucu kadrosundaki isimler pratik siyasette
deneyimli ve tecriibeli isimlerdir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin toplumsal yapisini ve
siyasal durumunu uzun yillar tecrilbbe etmis ve analiz etmis kisiler olarak
kendilerinin de iginden c¢iktig1 milli goriis hareketinin islamc1 yaklagiminin
biiyiik sorunlarla karsilastiginin bilincindedirler. Dolayisiyla ilk ve temel neden
kendisini gegmisten farkli gdstermek i¢cin muhafazakdr demokrat kimligini
kullanmig olduklar1 sdylenebilir. Ki siyasal alanda varligini siirdiirebilmesi i¢in
AK Parti kadrolar1 mili goriis hareketinden farkli bir sdylemde bulunmasi
gerektiginin bilincindeydi®. Nitekim AK Parti lideri ve dénemin basbakani
Erdogan “milli goriis gomlegini ¢ikardik” sdylemi ile kendilerinin degistigini
siklikla vurgulamustir. Siyasal Islamc1 bir partiden kopan AK Parti hareketi,
muhafazakarlik ve demokratlik kavramlarini yan yana kullanarak hem giinliik
hayatta dini degerlere hem de geg¢misi inkar etmeden ama iilkenin ve diinyanin
politik degerliyle uyum saglamaya hazir yeni bir siyasi hareket olduklarini ifade
etmeye calismislardir. (Akgiin, 2006: 26). Nitekim bu noktada Fedayi (2004:
156)’nin de ifade ettigi gibi AK Parti kurulusundaki kimlik beyanm ile
kendisinin Islamcilik ile arasina kesin bir cizgi ¢ektigini ve kendisinin
zannedildigi gibi Islamci degil muhafazakdr oldugunu ortaya koymaya
cahigmustir. Dolayisiyla AK Parti kurucular: her ne kadar siyasal Islamcilardan
olusuyorsa da bunlar1 ve AK Parti’yi kurulusunda Islamci olarak gérmek dogru
olmayacaktir. Dindarlig1 ve dini de i¢ine alacak sekilde muhafazakar kimligi 6n
plana ¢ikarmistir. Bu yoOniiyle milli goriis hareketine degil, siyasal hayatta yer
almig ANAP’a daha ¢ok benzemektedir. Avrupa’daki orneklerinde ise daha ¢ok
Hristiyan demokratlara daha yakin olarak din, gelenek ve aileye 6nem verirken,
ekonomik baglamda ise oldukea liberal bir cizgide yer almistir (Akgiin, 2006:
28-29).

AK Parti kurulusundaki bu muhafazakar kimlik anlayisiyla birlikte
iktidar1 elde etmis ve yaklasik 17 senedir hem genel secimlerde hem de yerel
secimlerde birinci parti olarak ¢ikmigtir. Ancak bu 17 yillik siireg igerisinde
bir¢cok kirllma noktasi oldugu ve muhafazakar kimligin 6zellikle 2007-2008
sonrasi yavas yavas degistigi, daha ¢ok milliyet¢i muhafazakar bir kimlige
biiriindiigii soylenebilir. Bu degisim hem i¢c ve dig politikada hem de AK
Parti’nin se¢im beyannamelerinde sdylem olarak da goriilmektedir. Bu
noktalardan hareketle AK Parti’nin muhafazakar anlayigindaki c¢izgisindeki
degisim incelenmesi ve analiz edilmesi gereken bir konudur.

B. I¢ ve Dis Politikada AK Parti’nin Muhafazakarlik Anlayisindaki
Degisim

AK Parti 6ncesi 1990-2002 yillilar1 arasindaki siire¢ igerisinde hem

demokratik anlamda hem de siyasal anlamda Tiirkiye’de sorunlarin oldugu
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goriilmektedir. Ozellikle milli goriis hareketinin lideri Erbakan’in iktidarinda
yasanan 28 Subat siireci beraberinde gelen parti kapatma davasi ile birlikte parti
icerisindeki muhalefeti harekete gecirmis ve yeni bir partinin ilk adimin1 atarak
AK Parti’yi kurmusglardir. 28 Subat siirecinde yasanan basortiisii sorunu, askeri
yoOnetimin siyasal arena miidahale etmesi, laiklik ilkesi {izerine yasanan
tartigmalar siyasal krizlerin yasanmasimna neden olmustur. Biitiin bunlar1 aktif
olarak yasayan AK Parti kuruculari, diger partilerin yaptig1 hatalar1 yapmamak,
orduyu da karsisina almamak adina ozellikle ilk yillarinda daha demokratik,
daha 1liml1 bir din anlayigini ve biitiin bunlarin beraberinde getirdigi demokrat
muhafazakarlik kimligi ile birlikte toplumun biiyilk kesiminin destegini
bulmustur.

Yeni bir siyasi parti olarak kurulan AK Parti’nin siyasal kimligi ve
sOylemlerinin iktidara yansiyip yansimayacagi merak konusu olmustur.
Bilindigi lizere tiim kadrolar1 milli goris hareketinin igerisinden ¢ikmig
olmasina ragmen milli goriis siyasetinin farkli bir yol izleyeceklerini agik bir
sekilde dile getirmiglerdir. Nitekim AK Parti’nin parti programinda o6zellikle
demokrasi, hukuk devleti, laiklik insan haklar1 ve Ozgiirliik konusuna vurgu
yapmustir (Akdogan, 2004: 13). Ozellikle laiklik konusunda milli gériis
hareketinden ayrilan AK Parti, toplumun her kesimine hitap edebilecek bir
siyasal hareket yaratmak istemistir.

Daha demokratik bir yaklagimla gelen AK Parti i¢ politika da ilk 7-8
yilinda 1limli bir politika izledigi goriilmektedir. i¢ politikada en biiyiik sorun
olan Kiirt sorunu iizerine ¢atismaci yaklasimdan, AK Parti iktidar1 ile birlikte
belirli bir siire demokratik, uzlasmaci yolla ¢6ziilmek istenmistir. Nitekim bu
dogrultuda AK Parti’yi diger partilerden ayiran ve kendisini iktidara tasiyan
temel noktalar daha da belirginlesmektedir. Oncelikli olarak parti yaklasik 30
yilik Tirkiye’nin sorununu bir demokrasi sorunu olarak gormiis ve bu
dogrultuda c¢alisma ve sOylem iiretmistir. Ayni zamanda muhafazakar
diisiincenin 6nemli olgularindan olan dinin birlestirici giic olmasi ve Islam
dinindeki {immetcilik anlayist yani din kardesligi vurgusu beraberinde ayni
cografyada benzer kiiltiirel degerler i¢inde olunmasi gibi bircok noktay1
vurgulamasi parti’nin diger partilerden daha O6ne c¢ikmasimi saglayan
hususlardan birisi olmustur. Ancak bu sorun 6zelinde ¢6ziim siirecinin sonugsuz
kalmasiyla birlikte sorunun bir demokrasi sorunu olmadigi, bir terdr sorunu
oldugu vurgusu yapilip, askeri miidahale ile ¢6ziilmeye ¢alisilmistir. Bu politika
Ozelinde degisim gosterdigi sdylenebilir. Bu noktada vurgulanmak istenen temel
husus ilk yillarinda 1limli bir muhafazakar demokrat kimligi olan AK Partinin
politikalarinda degisim gostermis olup, daha sert ve daha keskin bir
muhafazakar anlayisini ortaya koydugu goézlemlenmektedir.

Muhafazakar diisiince agisindan aile 6nemli bir olgudur. AK Parti’nin
muhafazakarlik anlayis1 icerisinde aile, 6nemli bir yere sahiptir. Ailenin
gelenekleri gelecek nesillere aktarilmasi baglaminda biiylik sorumluluklara
sahip bir olgudur. Nitekim parti tiiziiglinde muhafazakar anlayisiyla uyumlu
olarak aile hususunda su ifadelere yer verilmistir: Gegmisle gelecek arasinda
koprii gorevini yerine getiren aile kurumunun; milli degerlerimizin,
duygularimizin, disiincelerimizin ve iilkemize has adet ve geleneklerimizin
yeni kusaklara aktarilmasinda en temel, en vazgegilmez sosyal bir kurum
olduguna inanir” (AK Parti, 2002a: 21). 2007’deki se¢im beyannamesinde ise
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aile kurumunun gliglenmesi baglaminda “gucli birey, guclu aile ve giclu
toplum” politikalarinin yiiriitiilecegini belirtilmistir (AK Parti, 2007: 107). Bu
soylemler neredeyse tiim se¢im beyannamelerinde yer verilerek aile kurumunun
Onemine vurgu yapilmistir. Hatta aile kurumunun giiclenmesi, nesillerin devami
icin ¢ gocuk s@ylemi gindemden uzun siire digsmemistir. AK Parti’nin aileye
bakis agis1t muhafazakar a¢idan degisim géstermemistir denilebilir.

AK Parti muhafazakarhigin 6nemli olgularindan olan din konusu
lizerine de hassasiyet gdstermektedir. Iktidara gelmeden &nce ozellikle Refah
Partisi lizerinden yiiriitiilen laiklik tartigmalari, basortiisii sorunu gibi siyasal
problemler siyasal ve toplumsal anlamda giderek karmasik hale gelmistir.
Ancak AK Parti iktidara gelmesiyle birlikte siire¢ icerisinde bu problemler
ortadan kaldirilmistir denilebilir. Kurulus siirecinde “din” ile birlikte “laiklik”
kavramima da vurgu yapan AK Parti, laikligi ise “din ve vicdan hiirriyetinin
teminat” olarak gormektedir (AK Parti, 2002b: 14). AK Parti, muhafazakar
diisiinceyi benimsemis bir parti olarak, din hizmetlerini; ahlaki ve manevi
degerlerin yasatilmasi ve milli dayamigma ve biitiinlesmenin saglanmasi i¢in
onemli bir unsur olarak degerlendirmektedir (AK Parti, 2007: 121). Bu
dogrultuda yaptigr calismalar ve politikalar ile birlikte Ggretim elemanlari,
Ogretmenler ile yiiksekdgretim ve ortadgretim dgrencilerine basortiisi serbestisi
getirilmesi olmustur (AK Parti 2015: 62). Ancak bunu yapabilmesi igin 11 yil
beklemek zorunda kalmis ve 2013 yilinda kaldirabilmistir. Bu dogrultuda AK
Parti’nin 6zellikle 2007 yilindan sonra dini anlamda daha muhafazakarlastigini
da sdylemek mimkin. Nitekim yine ayni tarihten sonra ve ozellikle son
donemlerde dini egitim veren kurumlarin artmasi (6zellikle imam hatip
liselerinin sayisinin artmasi, kuran kurslarimin sayisinin artmasi) din olgusunun
egitim kurumlarinda daha fazla yer buldugu géz oniine alindiginda yine partinin
ilk yillarindan daha farkli bir muhafazakarlik anlayis1 sergiledigini sdylemek
mimkundir. Nitekim aile ve din kadar muhafazakar diisiince agisindan 6nemli
olan diger olgular toplum ve bireydir. Partinin lideri Erdogan 59. Hiikiimetin
programinda birey ve toplum {iizerine su degerlendirmeleri yapmustir (Erdogan,
2003):

“Bizim muhafazakdr kimligimizin temel felsefi ve siyasal kaygisi, bireyi
koruyabilecek bir aile olan toplumsal organizmayr saglhkli ve bir arada
tutabilmektir. Bize gore bireysel ozgiirliigiin tam olarak tesis edilebilmesi,
bireyi soyut, silik ve siyasal iktidar karsisinda korumasiz kilmaktan degil, onu
toplumsal alan iginde sivil ve sosyal olusumlarla techiz etmekten ge¢mektedir.
Toplumun ve toplumsal degerlerin korunmast temel olmalidir.”

Goriildiigii tizere yaklagik 8 yillik doneminde keskin ve kapali bir
muhafazakarlik anlayis1 yerine daha o6zgiirliik¢ii, yeniliklere ve degisime acik
demokrat bir muhafazakarlik kimlik benimseyen AK Parti, sonraki déneminde
degisen politika ve uygulamalariyla keskin bir muhafazakar yapiya dondiigii
sOylenebilir. AK Parti’nin ilk yillarinda yiiriittiigii faaliyetleri, Osmanli sonrasi
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin getirdigi modernlesme ile birlikte uzun yillar
kendisine bir zemin bulamayan ve siyasal alanda diglanan muhafazakarlari
siyasal alana kazandirmak adma oldugu sdylenmektedir. I¢ politika da
muhafazakarlik acisindan belirtilen siiregleri geciren AK Parti yillarca siiren
askeri vesayeti yumusattiktan, siyasal alanda kadrolastiktan ve toplumsal
anlamda yeterince karsilik ve destek bulmasimin ardindan ilimli ve demokrat
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muhafazakar anlayiginin degismesinde 6nemli oldugu soylenebilir.

AK Parti’nin muhafazakar kimliginin dis politika 6zelinde ilk olarak
incelenmesi gereken husus AB ile iligkilerdir. Belirtildigi tizere milli goriis
hareketi icerisinden ¢ikan parti, AB ile ilgili sdylemlerinde ve iliskilerinde yine
bu hareketten farkli bir goriiste olmustur. Erbakan ve milli goriis hareketi AB ve
Batililagmaya tam anlamiyla karsi bir yapida olmasma karsin AK Parti
muhafazakar demokrat kimliginin getirdigi ilimlilik ile birlikte ilk yillarinda AB
iligkilerini diger partilerin yapmadigr sekilde tamamen pozitif sekilde
belirlemistir.

Bu pozitif diisiinceyle birlikte Tiirk dis politikasina “Avrupalilagma”
terimini de kazandirmigtir. 2005 yilina kadar AK Parti tarafindan siklikla
kullanilan bu kavram ile gelisen iliskilerin anlami, siyasi ekonomik ve kiiltiirel
anlamda AB ile uyum ve tam Uyelik gercevesinde uyumsuzluklari ortadan
kaldirmak adina ¢alismalar yiiriitiilmiistiir. Bu anlayis ve kavram AK Parti’nin
AB igin diisiincelerini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. (Yikilmaz, 2016:
39). Parti’nin bu batici ve AB yaklasimi 1limli muhafazakarlik ¢ercevesinde
toplum tabamindan da uzun yillar destek bulmustur. Uzun siire yiiriitiilen
miizakereler sonucunda hala tam iiyelik gelmemesi hem AK Parti’nin hem de
toplumun bu anlayistan vazgegmesine neden olmustur. Beraberinde AB
kriterleri konusunda da artitk AB miiktesebatlarini ¢ok 6nemsenmemesi, Kibris
ile yasanan sorunlar ve bunun ¢6ziilememesi yine AK Parti’nin daha batici ya
da Avrupaci anlayistan i¢e yoneltmis ve yine 1limli muhafazakarliktan keskin
olarak ifade edilebilecek tarzda bir muhafazakarlik anlayisina donmesine neden
olmustur.

AK Parti’nin dis politikada izledigi yollardan bir tanesi de komsularla
sifir sorun iizerinedir. Yine uzun bir siire bu politika iizerinde durulmus olsa da
son yillarda neredeyse tiim komsularla sorunlar olmus, var olan sorunlar
coziilememistir. Kibris, Yunanistan, Ermenistan, Suriye gibi komsularla
sorunlar sifira indirmek bir yanda daha da artarak gelmistir. Bu da tlkenin daha
disa kapali, ice doniik bir yapiya dondiigiinii ve partinin dig politik anlayisinin
bu sekilde yansidigin1 gostermektedir. Ancak son dénemlerde bolgenin lideri
olma yoniinde politikalar izlendigini de belirtmek gerekir. Bu dogrultuda yeni
muhafazakarlik anlayisinin da getirdigi kiiltiirel, sosyal, siyasal ve ekonomik
degerlerin yayilmasi diislincesiyle 6zellikle Ortadogu’da, akrabalik ya da dinsel
bag olan devletlerle yakin iligkiler icerisinde oldugunu da vurgulamak gerekir
(Yikilmaz, 2016: 63-64). Nitekim i¢ ve dis politikada yasanan bu degismeler ve
gelismeler ile birlikte AK Parti kurulus donemindeki ortaya attigi muhatazakar
demokratlik anlayisini 2007°den sonra daha ¢ok milliyet¢i muhafazakarliga
doniistiirdiigli sdylenebilir.

V. Sonug
AK Parti’nin muhafazakarlik ekseninden yola cikarak iktidar siireci
icerisinde ilk yillarindaki muhafazakarlik anlayis1 ile 2007-2008 sonrasi
donemden itibaren bu anlayista degisim olup olmadigini sorularak baslayan
caligmada ilk olarak belirli 6lgiilerde bir degisiklik oldugu goézlemlenmistir.
Oncelikli olarak muhafazakirligin calismanm tiimiinde de siirekli
vurgulandig gibi kavramsal ve bir diislince olarak anlasilmasi kolay bir kavram
degildir. Ozellikle belirli dini benimsemis ve bunu yaygmlastirmis toplumlarda
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genellikle dindarlik, asir1 dincilik gibi kavramlarla karistirildigr agiktir. Bununla
birlikte muhafazakarlik gericilik olmadigi gibi degisim karsiti da degildir.
Indirgemeci yaklasimla, tek bir olgu iizerinden degerlendirildigi i¢in hem
toplumsal anlamda hem de siyasal anlamda iizerinde ¢ok caligilan bir konu
olmasina ragmen tam olarak anlasilamamaktadir. Bu agidan ilk boliimde detayli
bir kavramsal olarak analizi yapilan muhafazakarlik aile, din, toplum, devlet,
birey ve degisim gibi bir¢ok olgu iizerinde s6z sdylemekte ve bunlar iizerinde
bir yaklagim ortaya koymaktadir. Nitekim bunlardan ayri ya da sadece bunlarin
birisiyle yapilacak olan tanim eksik olacaktir. Fransiz devriminin etkisiyle
ideolojilere ve devrimin getirecegi yikici etkiye karsi ortaya ¢ikmis bir diigiince
ya da tutum olarak bakilmalidir. Degisim iizerinde ise keskin ve yikici degisime
karsidir. Topluma zarar1 olan seylerin degistire bilecegini sdyleyen ama bunun
stirec igerisinde gelenek ve tarihle baglantili olarak toplumunda benimseyecegi
sekilde olmasi1 gerektigini savunan bir diigiincedir.

Tirkiye’de ise muhafazakarlik belirtilen sekilde anlagilamamis ve uzun
yillar kendisine bir zemin bulamamistir. AK Parti kendisinden 6nce
muhafazakarligi savunan ancak toplumsal olarak ¢ogunluk anlaminda karsilik
bulamamis partilerden farkli olarak ‘‘muhafazakar demokrat’” kimligi ile
birlikte hem muhafazakarligi hem de kendisini farkli bir konuma getirmis ve
toplumsal anlamda da bir karsilik bulmustur. Kurulusundan itibaren iktidara
gelen AK Parti yaklasik 17 yillik iktidarinin ilk 7-8 yilinda bu kimligini
siirdiirmiistiir. Iceride aileye, bireye, demokrasiye, oOzgiirliige onem veren
laikligi ve dinsel sdylemi beraber kullanabilen beraberinde tarihi, gegmisi ve
gelenekleri de vurgulayan bir yapida olmustur. I¢ ve dis politikada 2007 ve
ozellikle 2010’dan sonra 1limli muhafazakar kimligini daha ¢ok sert, milliyet¢i
bir muhafazakar anlayisa doniismiistiir. Dis politikada 6zellikle AB iliskileri
baglaminda ilk yillarinda daha batililagsma yanlist olan, Avrupalilagsmak icin
calisan ve c¢abalayan bir yapida ve politikada olmustur. Sonraki dénemlerde bu
yaklagimindan uzaklasms, ice doniik, batili degerler yerine daha ¢ok kendi
degerlerini vurgulayan, kendi tarihini ve medeniyetine vurgu yapan bu
dogrultuda ortak baglar1 olan devletler ile is birligi icerisinde olan bir
muhafazakarhiga dondiigii goriilmektedir. Bu degisim ile nasil 2002-2018
arasinda iktidarda kaldi sorusu soruldugunda toplumunda bu degisim ile birlikte
siire¢ icerisinde degistigi, gecmis donemlerde yasanan ekonomik krizler, askeri
miidahaleler, siyasal krizler gibi nedenlerden dolayr se¢menin parti ile
biitiinlesme yaklasimindan dolay1 biiyiik 6l¢iide kendisine yansimayan degisim
siirecini ya gormezden geldigini ya da kendisinin de bu degisim siireciyle
degismekte ve partinin degisimini onayladigi cevap olarak verilebilir. Diger bir
sebep olarak ise guclu siyasal lider ile birlikte AK Parti sdylemini kolay bir
sekilde se¢mene gecirebilmekte ve ikna edebilmektedir. Bunda da karizmatik
bir lider olan ve partinin Oniinde olan Erdogan’in etkisi c¢ok biiyiiktiir.
Dolayisiyla partide yasanan temel degisimlere ragmen se¢men ve parti arasinda
yasanan bu biitiinlesme AK Parti’nin 17 yillik iktidarda kalmasini agiklayabilir.

Sonug olarak, AK Parti iktidara geldigi 2002 yilindan 2007-2008 yilina
kadar kendisini tanimladigr muhafazakar kimligi hem i¢ politikada hem de dis
politika da uygulamis bunu soylemlerine de yansitmustir. Bu kimlik ayni
zamanda siyasal ge¢miste Tiirk muhafazakarliginin ve sagin temsilcilerinden
olan ANAP ile ¢ok yakindir. Dolayisiyla ilk kurulusundaki kimlik ile 1liml
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yaklasimi gecmisteki bazi siyasal hareketler ile benzer c¢izgide oldugu
soylenebilir. Ancak toplumsal, siyasal, ekonomik ve konjonktiirel degisimler
ile birlikte bu muhafazakar anlayis belirtilen yillardan sonra 6zellikle 2010°dan
sonra daha ice doniik, milliyet¢i bir muhafazakar anlayigiyla doniismiistiir.
Fakat bu degisim partinin hala iktidarda oldugu g6z oniine alindiginda (zaman
zaman oylar1 diisse de) partiyi ve segmenini ¢ok fazla etkilemedigi sdylenebilir.
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i Milli goriis hareketi, Necmettin Erbakan liderliginde olusturulan ve Islamciligi, Islam birligi idealini,
immetgiligi, milliligi, yerliligi, antiemperyalist ve antisiyonist olusu, adil diizeni vurgulayan, siyasal alanda
bunlart temel diisiincesi haline getirmis ve uygulamak isteyen bir hareket olarak tanimlanabilir (Tugrul,
2017:621).

i 1994’lerden itibaren siyasal anlamda yiikselise gegen milli goriis hareketinin din temelli faaliyetlerin artmasi
ve bunun ordu kademesinde laiklige karsitlik olarak algilanmasi, beraberinde seriat geliyor iddialari ile
yasanan bir takim tarikat olaylar1 ile birlikte Erbakan basbakanligini yaptigi koalisyon hiikiimetine kars1 28
Subat 1997°de Ankara’da tanklarin sokaklara inmesi ve beraberinde Milli Giivenlik Kurulunda komuta
kademesi tarafindan hiikiimete dayatilan ve laikligin korunmasi gerektigini igeren maddeler sonucunda
bagbakamn istifasma neden olan, postmodern darbe olarak adlandirilan siireg olarak tanimlanabilir (Ozer,
2018: 76-77).

it Kitle partilerinin (mass party) temel &zelliklerine bakildiginda, parlamento diginda dogan, finansmanlarini
iyelerinin verdikleri aidatlar ile saglayan, ideolojik temelleri giiclii ayn1 zamanda giiglii genel merkez ve
hiyerarsiye sahip partilerdir. Uyelerinin aidatlariyla finansman sagladiklari icin partiye iiye yapmak 6nemlidir.
Faaliyetleri ise sadece se¢im zamanlari ile simrli kalmamaktadir (Tiirkone, 2003: 260). Burada Ak Parti’nin
kendisini bir kitle partisi olarak tanimlamanin yanlis bir tammlama oldugu sdylenebilir. Cilinkii tammda da
belirtildigi gibi kitle partileri ideolojik temelleri olan partilerdir. Ak Parti’nin sdylemlerine, programlarina
bakildiginda temel ve keskin bir ideolojisinin olmadigi goriilmektedir. Partinin temel amaci toplumun tiim
kesimlerin oyunu almak ve tiim egilimleri birlestirme oldugu igin kitle partisinden ziyade hepsini yakala
partisi (catch party) tipolojisinin 6zelliklerini tasidig1 goriilmektedir. Icinden ¢iktign milli goriis hareketinin
partileri ise kitle partisine daha yakindir. Ciinkii net ve temel bir olan bir ideolojisi mevcuttur.

Vv Milli goriis hareketi sdylemleriyle birlikte belirtildigi gibi siirekli sol kesim ve askeri kanat ile miicadele
etmek zorunda kalmustir. Ozellikle 28 Subat siireci icerisinde hem parti icerisinden hem de parti teskilatlar:
tarafindan yapilan faaliyet ve sOylemler parti kapatma davalarina, askeri miidahaleye kadar gitmistir.
Dolayisiyla AK Parti’nin kuruculari i¢inden ¢iktiklari partiyi ve yasadiklart sorunlari net olarak bildikleri i¢in
kurduklar yeni parti ile milli goriis hareketi arasindaki farkliligi net olarak ortaya koymuslardir.



