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Ustil Yazim Yontemi A¢isindan Hicri
VIIIL.-X. Asra Ait Zeydi ve Hanefi Literatiirii
Fatih YUCEL®

Giris

Kufe merkezli siyasi bir hareket olarak ortaya ¢ikan Zeydiyye, baslangicta
Irak-Kife fikih cevreleriyle ayn1 muhiti paylasmistir. Kufe, Bagdat ve Medine
gibi ilim merkezlerinde siirdiiriilen siyasi ve ilmi faaliyetler hicri II. asrin
ortalarindan itibaren agirlikli olarak Taberistan, Gilan, Deylem ve Yemen’e
kaymaya baglamugtir.! flk dénemlerde ayn1 muhiti paylagan Zeydiyye ve Hanefi
mezhebi arasindaki iliski, hicri II. asirda Ebti Hanife’'nin (6. 150/767) Zeyd b.
Ali (6. 122/740) ile sonraki Ehl-i beyt imamlarini siyasi hareketlerinde destek-
lemesi ile baslar.? Siyasal diizeyde kalan bu iliskiyi hoca-talebe iligkisi diizeyine
cikaranlar varsa da® mevcut siyasi ortam ve faaliyetler geregi bunlara ihtiyatla

*  Dr., DIB Din Isleri Yiiksek Kurulu Uzmanu.

1  Fatih Yiicel, “Zeydiyye: Fikih”, DIA, c. 44, s. 332. Mezhebin Yemen ve Taberistan’da yayilmasi
ile ilgili bkz. Yusuf Gokalp, “Zeydilik ve Yemen’de Yayilig1”, Doktora tezi, Ankara Universitesi,
2006; a.mlf., “Zeydilik ve Taberistan’da Yayilmas1”, Yiiksek lisans tezi, Ankara Universitesi,
2002; Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, Giimiishane: Giimiishane Unv. Yay., 2012.

2 Farkh tarih kaynaklar da, imam-1 A’zam’in Imam Zeyd'i siyasi hareketinde Emevilere kar-
s1 destekledigini, gizlice onun nusretinin gerekliligi hususunda fetva verdigini, hatta Imam
Zeyd’i “hak imam” olarak kabul ettigini ifade etmislerdir, bkz. Natik Bilhak, Ifdde, S. 63;
Ibnii’l-‘Imad, Sezerdtu'z-zeheb, c. 1, s. 159.; Seyyagi, el-Menhecu’l-munir, c. 1, s. 135; EbQi Zeh-
ra, Ebil Hanife, s. 187, 188. Ebti Hanife, Abbasiler doneminde de en-Nefsii'z-zekiyye'yi siyasi
miicadelesinde desteklemistir.

3 Bazimenakib ve tarih kitaplarinda da imam A‘zam Eba Hanife’'nin imam Zeyd’e iki yila yakin
bir siire talebelik ettigi ifadeleri de yer almaktadir. Bkz. ibnii’l-‘imad, Sezeratii'z-zeheb, c. 1,
s. 159. Zeydi kaynaklar ise, pek ¢ok ulemanin imam Zeyd’den ilim 6grendigini ifade ettikten
sonra, 6zellikle Ebi Hanife'yi ilim alanlar arasinda zikretmektedirler, bkz. Natik Bilhak, Ifdde,
s. 63. Ebti Zehra da Ebii Hanife'nin Zeyd b. Ali’den ilim aldigini birgok yerde tekrarlayarak bu e
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bakmak gerekir. Ebtit Hanife'nin Ehl-i beyt’i desteklemesinin sonraki asirlardaki
en 6nemli yansimasi ise bazi Zeydi fikih kitaplarinda agikga goriiliir. Ozellikle
hicri III. asirdan itibaren* V. ve sonraki asra ait® bazi Zeydi eserler Ebti Hanife ve
talebelerinden ciddi miktarda nakiller icerir. Bu iliskinin ustil-i fikha yansiyan
yonii ise ilk Zeydi usul eserlerinin telif edildigi hicri IV. asrin sonlari ile V. asrin
baslarinda kendini gosterir. Ebci Talib Yahya b. Hiiseyin b. Harun b. Hiiseyin
el-Hartni (6. 424/1033),° Zeydiler icin ilk miistakil usil eseri niteligindeki el-
Muczi fi usitli’l-fikh’inda’ tinlti Hanefi fakihi Kerhi (6. 340/952) ve talebesi Ebti
Abdullah el-Basri’den (6. 369/979)° pek cok nakil yapar. Hatta Ebti Abdullah’tan

fikre katildigini belirtmis olur. Bu noktadaki detay icin bkz. Ebti Zehra, Tdrihu'l-mezahibi’l-
I'sldmiyye, c.2,s.152 vd.; amlf., Ebii Hanife, s. 92.

4 Hicri L asir Hanefi Iimamlarindan nakillerin Zeydi fukahanin telif ettigi eserlerde goriilmeye bas-
landigy, sonraki asirlar ise bu etkinin iyice hissedildigi devreler olarak nitelendirilebilir. Mesela
Ahmed b. Isa (6. 242/856), Emali (er-Ra’bu’s-Sad’) adh eserinde namaz, zekat, nikah, keffaretler
ve bey" gibi konularda Ebt Hanife'nin gériislerine atifta bulunur. Bkz. Ahmed b. isa, Emal;, ilgili
boliimler. Kasim er-Rassi (6. 246/860) de tinlii risalesi Mesdilii’l-Kdsim'da Bakara 178. ayet cer-
cevesinde Eb(i Hanife'nin kisasta diyetle ilgili bir goriisiine atifta bulunmakla yetinmigtir. Bkz.
Kasim er-Rassi, Mesdilii'l-Kasum, c. 2, s. 575. Imam Yahya b. Hiiseyin (6. 298/910) de Kitabu'l-
Muntehab'mda Ebt Hanife'nin dinarlarla dirhemlerin zekatta birlestirilecegine dair goriisiinii
nakleder ve “bu goriisiin kendilerine en sevimli gelen kavillerden” oldugunu belirtir, bkz. Yahya
b. Hiiseyin, Kitdbu'l-muntehab ve kitabu'l-funiin, s. 73.

5 HicriV. asra ait Zeydi fiiri-i fikih eserlerinden Hafiz Ebti Abdullah ‘Alevi’nin (6. 445/1053), el-
Cami‘u’l-kdfi fi fikhi’z-zeydiyye'sinde ¢ok ciddi miktarda EbG Hanife basta olmak tizere Ebt
Yusuf, Iimam Muhammed ve az da olsa Ziifer’'den goriisler nakledilir. Eb Abdullah ‘Alevi,
el-Cami‘u’l-kdfi, (html). Ayrica bkz. Mektebetii'z-Zeydiyye es-Samile Niishasi. Mutevekkil
‘Alellah Ahmed b. Stileyman (6. 566/1171) da Ustilu’l-ahkdminda zikrettigi hadislerden son-
ra yaklagik dort yiiz yerde Eb Hanife bagta olmak tizere imam Muhammed ve Ebd Yusuf'tan
da nakillerde bulunur. Ahmed b. Siileyman, Ustilu’l-ahkdm, 1 ve 2. ciltler.

6 Tabakat kitaplari, Natik Bilhakk’in Ebtit Abdullah el-Basri’den kelam ve ustl-i fikh dersle-
ri aldigini kaydeder. Nauk Bilhak, Ifdde, s. 175 vd.; el-Muhalli, el-Hadaiku'l-verdiyye, c. 2,
s. 165. Ayrica bkz. Yunus Apaydin, “Kerhi”, DIA, c. 25, s. 285. Zeydi usulciilerden Huseyin b.
Emir Kasim b. Muhammed, Hiddyetu'l-‘uktil'tinde Ebt Talib’in el-Muczi isimli eserinden ve
onun hocas1 Ebti Abdullah el-Basri’den (6. 369/979) bahseder. Bkz. Kasim b. Muhammed,
Hidayetu'l-‘ukiil, c. 2, s. 637.

7 Cagdas Zeydi arastirmaci ve muhakkik Yahya Salim ‘Azzan da bu eserin en kiymetli Zeydi
usul eserlerinden olduguna vurgu yapar. Bkz. Yahya Salim ‘Azzan, el-Fusilu'l-lu’luiyye’'nin
mukaddimesi, s. 18. Zirikli de A‘lam’in da Ebt Talib ve el-Miiczi fi usiili’l-fikh isimli eserinden
acik¢a bahseder. Eserin yazmasinin Hadramevt'te oldugunu ileri siirer. Bkz. Zirikli, el-A‘ldm,
c. 8, s. 141. Abdiisselam Abbas el-Vecih de eserin iki cilt halinde oldugunu belirtir ve “Yemen
ve Hadramevt yazmalari Fihristine” atifta bulunur. Bkz. el-Vecth, Aldam, s. 1122.

8  Eb( Abdullah el-Basri Kerhi’den fikih okumus, Kerhi de Basri’den kelam okumustur, bkz. ibnii’l-
Murtaza, Tabakatii'l-Mu ‘tezile, s. 130. Kad1 Abdulcebbar ise Basri’nin Kerhi’nin derslerine devam
ettigine vurgu yapmus, Kerhi'nin ise kelami konulardaki derinligi nedeniyle Basri'ye miiracaat
ettigine deginmistir, bkz. Fadlii'l-i'tizal ve tabakatu’l-Mu 'tezile, s. 325, 326. Ibnii'n-Nedim ise
Ebti Abdullah el-Basri’yi Hanefi fakihler arasinda saydiktan sonra onun Kerhi'nin Muhtasar' i
serh ettigini sdyler ve ona ait birka¢ eserden daha bahseder, bkz. Kitabu'I-fihrist, s. 261. Kerhi'nin
Mu‘tezile ile iliskilendirilmesi noktasinda detayl bilgi icin bkz. Apaydin, “Kerhi”, c. 25, s. 285.
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“seyhimiz” diye s6z eder.® Natik Bilhak, eserinde ustil konularini ele alirken soyle
bir yol takip eder. Ozellikle usiliin tartismal konularini incelerken “bu konuda
ehl-i ilim ihtilaf etmistir” dedikten sonra hocasi1 Ebti Abdullah el-Basri’'nin,
sonra da hocasindan naklen Kerhi'nin gériislerine deginir. Bu noktada Muczi’de
Kerhi’den yapilan pek ¢ok nakil bulunmaktadir.’® Natik Bilhak, Ebt Abdullah
el-Basri ve Kerhi yaninda!! yer yer Ebti Hanife ve arkadaslarindan bir grubun da
goriislerine deginir.'? Natik Bilhakk’'in, eserinde basta Eb{i Hanife ve arkadaslar
olmak tizere Kerhi ve Ebti Abdullah el-Basri gibi Hanefi ulemanin goriislerine
yer vermesi en azindan bu dénemde Hanefi usulciilerle Zeydi usulciiler arasinda
giiclii bir bagin oldugunu gostermektedir. Ayrica bu, her iki usul arasinda bir
etkilesimin olabilecegi izlemini de vermektedir. Nitekim Zeyd b. Ali, Kasim er-
Rassi (6. 246/860) ve Yahya b. Hiiseyin (6. 298/910) doneminde Zeydi eserlerde
yer almayan istihsan kavrami, Natik Bilhakk’'in, Kerhi'nin talebesi Ebtit Abdullah
el-Basri ile olan miinasebetinin bir sonucu olarak Zeydi usuliine girmistir.'*
Hiiseyin b. Emir Kdsim b. Muhammed (6. 1050/1640) de el-Muczi'de yer alan
istihsan tarifini Natik Bilhakk'in hocas1 Ebi Abdullah el-Basri’den naklettigini
ifade eder. Ayrica VIL asrin 6nemli Zeydi ustlciilerinden Rassas (6. 656/1258),
Cevhere’sinde bu konuyu tartisirken, istihsanin Hanefilere ait oldugunu kabul
eder ve bu kaynak ile hitkkmiin sabit olmasinda mahzir gérmez.!* Kerhi ve Ebi
Abdullah el-Basri’den nakiller yapma ve onlara atifta bulunma gelenegi Hasan
er-Rassas (6. 584/1188) ve Abdullah b. Hamza’da (6. 614/1217) da tekrarlan-
mustir.'® Ayrica Abdullah b. Hamza haber-i vahidler, tahsis, nesh ve tercih gibi
konularda yaklasik onii¢ kez Isa b. Eban’a (6. 221/836) atifta bulunur; bazi
yerlerde onun tercihlerine katilir.'” Bu da s6z konusu alimlerin Zeydi ustli
tizerinde bir etkisinin olabilecegini gostermektedir. Biitiin bunlar Zeydi ustl
eserleri {izerinde Hanefilerin tesirini sorgulamay1 gerekli kilmaktadir. Bu makale,
konuya giris sadedinde bir sorgulama olmas: diisiincesiyle usiil yazim yéntemi
acisindan hicri VIIL.-X. asra ait Zeydi ve Hanefi literatiiriin degerlendirmesini
hedeflemistir. Burada dncelikle Zeydi ustil ve fikhina dair calisma yapmak iste-

9 Natk Bilhak, Muczi, vr. 59. Seyhimiz ifadesi Ebti Ali el-Ciibbai (6. 303/916), Ebti Hasim el-
Ciibbai (6. 321/933) icin de gecerlidir. Natik Bilhak, Ebt Abdullah el-Basri i¢in kullandig1
“seyhimiz” ifadesini el-Ifade’sinde de tekrarlar, bkz. Ifdde, s. 175 vd.

10 Natik Bilhak, Muczi, vr. 4, 5, 15, 18, 32.

11 Natk Bilhak, Muczi, vr. 3, 5, 18, 32.

12 Natik Bilhak, Muczi, vr. 7, 8, 59.

13 Natik Bilhak, Muczi, vr. 122, 129

14 Kasim b. Muhammed, Hiddyetu'l-‘ukill, c. 2, s. 637.

15 Ahmed b. Muhammed Rassas, Cevheretii’l-ustil, vr. 104

16 Hasan b. Muhammed Rassas, el-Fdik fi usili’l-fikh, vr. 1262, 1297; Abdullah b. Hamza,
Safvetu’l-ihtiyar, s. 43, 49, 50, 60, 66, 71, 72, 133, 195, 205, 257.

17 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 188, 227.
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yen akademisyenlere bir yol haritas1 olmak tizere {ilkemizde Zeydiyye'yi konu
edinen akademik ¢alismalar hakkinda bir degerlendirme sunacagiz. Bir sonraki
bashkta ise her iki mezhep fakihlerince hicri VIII.-X. asirlar arasinda yazilan
muhtasar usil eserlerini, tertib/sistematik, usul muhtevasina dahil edilen ve
edilmeyen konular, kullanilan kavramlar, fiirti-i fikhin esas alinip alinmamasi,
mantik ve kelam verilerinin kullanilip kullanilmamasi agisindan karsilagtiracak
ve bir etkilesimin veya benzerligin bulunup bulunmadigini sorgulayacagiz.

Calismamizda eserlerin tertip ve sistematigini daha net bicimde yansita-
bilmek icin her iki mezhebe ait ikiser muhtasar fikih ustilii eserini esas aldik.
Bu eserleri tercih ederken mezhep icerisinde kabul gérme, farkh egilimleri/
yaklagimlar1 yansitma ve yaklasik da olsa ayni tarihi donemlerde yazilmis olma
oOlciitlerini 6n plana cikardik. Calismamizi hicri VIII.-X. asirlara hasretmemizin
ana nedeni bu donemde kaleme alinan muhtasar metinlerin en azindan her iki
usuliin tertip/sistematik, usul muhtevasina dahil edilen ve edilmeyen konular,
kullanilan kavramlar ve usuliin ana semasini ortaya koymada daha elverisli
olmalaridir. Bu ¢ercevede Hanefi alimlerinden Nesefi (6. 710/1310) ve Molla
Hiisrev (6. 885/1480) ile Zeydilerden Ibnii’'l-Murtaza (6. 840/1437) ve Behran’t
(6. 957/1550) sectik. Nesefi’nin Mendr'in1 fukaha yontemini yansitmasi,'® Molla
Hiisrev'in Mirkdt ve serhi Mir’dtin1 da memziic yontemi esas almasi nedeniyle
tercih ettik.!® Muhtasar Zeydi ustl-i fikh metinlerinin tercihlerinde de ayni mak-
sat s0z konusudur; ilk dénem ustil eserlerinin tasnifini yansitmasi bakimindan
Ibnii’l-Murtaza'nin Kitabu mi‘ydri’l-‘ukil fi ‘ilmi’l-ustil'u ile lafizlar ve delaletleri
bahsindeki gelisim i¢in de Behran'in Metnu'l-kdfil'ini*® esas aldik. Elbette her iki
mezhep miielliflerine ait bu usil eserleri tasnif ve tertiplerinde kendi iclerinde
ufak tefek farkliliklar gésterseler de mezheplerinin usil anlayisini yansitirlar.
Calismamizda 6zellikle fiir(i-i fikhin esas alinip alinmamasi, mantik ve kelam
verilerinin kullanilip kullanilmamasi konularinda bir degerlendirme yapabil-
mek i¢in bu muhtasarlar yaninda her iki ekole ait temel usil eserlerinden de
yararlanilacaktir.

18 Bkz. A. Ciineyd Koksal ve Ibrahim Kafi Dénmez, “Usil-i Fikih”, DIA, c. 42, s. 203; Bilal Esen,
Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi, s. 31. Detayl degerlendirme igin bkz. Ferhat Koca,
“Menarii’l-envar”, DIA, c. 29, s. 118.

19 Molla Hiisrev, Hanefi usulciiler i¢cinde miiteahhirin dénem usul yazim metodu olan memziic
yonteme gore eserini kaleme alan usulciilerdendir. Bkz. Koksal ve Dénmez, a.g.m., c. 42,
s.206; Esen, a.g.e., s. 28, 29. Hanefi usulciilerin tercih ettigi her iki usul yazim yontemiyle ilgili
detay icin Bkz. Koksal ve Donmez, a.g.m., c. 42, s. 203-206.

20 Behran'in Kafil'i 6zellikle lafizlar ve delaletleri ile ilgili konularda ibnu’l Hacib’in Muhtasar'i-
nin tasnifinin Zeydilere yansimasini1 gormemiz acisindan énemlidir.

21 Mesela Zeydi eserler, kendilerinin alamet-i farikasi olan Ehl-i Beyt'in icméai, Hz. Ali'nin sozle-
rinin usuldeki yeri ve istihsan metodunun kullanilmasi gibi daha pek ¢ok konuda aynu ¢izgiyi
takip etmislerdir. Hanefi usulctiler de eserlerinde ufak tefek farkliliklar olsa da Hanefi usul
mantigl icinde konular ele almiglardir.
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I. Zeydi Usiil ve Fiirtiuna Dair Ulkemizde Yapilan Calismalar

Makalemizin bu béliimiinde iilkemizde Zeydilikle alakali ortaya konulan biriki-
min taninmasi ve sonraki calismalara zemin hazirlamasi amaciyla, ulagabildigimiz
kadariyla akademik diizeyde yapilan calismalari ele alacagiz.

Ulkemiz tiniversitelerinin mezhepler tarihi, kelam,? tefsir ve hadis® bilim
dallarinda Zeydiyye mezhebine dair yapilan akademik calismalarin sayisi1 giin
gectikce artmaktadir.* Bununla birlikte bu ¢alismalarin heniiz istenilen diizeye
geldigini soylemek zordur. Oysa Zeydiyye tizerine yapilacak akademik calismalar
birkag agidan ilgi gekicidir. Oncelikle bu mezhep Si‘a icinde yer almasina ragmen
Imami anlayistan pek ¢ok konuda farkh diisiinmiis, bu nedenle adi Ehl-i Stinnet
ve ozellikle Hanefi mezhebi ile birlikte anilir olmustur. Ikinci ilgi ¢ekici yon, bu
mezhebin Mu‘tezile ile olan fikri ve tarihi irtibati, son olarak da Yemen siyasetinde
bu mezhep mensuplarinin oynadig: roldiir. Bununla birlikte bir¢ogu elyazmasi
halinde olan kaynaklara ulasim zorlugu ve Yemen’in kaotik durumu muhtemelen
arastirmacilar1 bekleyen en biiyiik engellerdendir.?

Tesbit edebildigimiz kadariyla Islam hukuku bilim dalinda Zeydiyye iizerine
yapilan ilk calismalar Zeyd b. Ali'nin Miisned ini konu edinmistir. Sener’in ¢alismasi

22 Zeydiyye mezhebi iizerine bu alanlarda tilkemizde yapilan akademik ¢alismalarda onciiler
stiphesiz Mustafa Oz ve isa Dogan hocalardir. Onlarin baslattigi bu siire¢ Mehmet Umit, Yu-
suf Gokalp ve Hasan Yasaroglu gibi hocalarin calismalariyla stirdiirtilmiistiir. Her ti¢ akade-
misyen de doktora calismalarina ek olarak bu alanda telif ettikleri pek cok makale ve mad-
de ile arastirmacilarin 6niinii agmis ve bu alanda bagvurulmasi gereken kisiler olmuslardir.
Resul Oztiirk’iin dogentlik ¢calismasi olarak kaleme aldig1 Kdsim er-Ressi ve Zeydiyye Kelami
(Van: Ahenk Yayinlari, 2008) isimli galismasi da unutulmamalidir. Diger ¢alismalardan bazi-
lar1 sunlardir: Mustafa Oz, “Zeyd b. Ali Zeynelabidin ve Zeydiyye”, MUIFD, istanbul, 2000; Isa
Dogan, Zeydiyye'nin Dogusu ve Goriigleri, Samsun, 1996; a. mlf,, Islam’in Alim Modeli Olarak
Imam Zeyd b. Ali: Hayati, Miicadelesi, Bilge Kisiligi, Goriisleri ve Caginizdaki Onemi, Ankara,
2009; a. mlf., “Zeyd b. Ali ve Kelami Gériisleri”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, sy. 7, Samsun, 1993, s. 137-153; Mehmet Umit, “Zeydiyye-Mu‘tezile Etkilesimi
ve Kasim er-Ressi”, Doktora tezi, AUSBE, 2003; Yusuf Gokalp, “Zeydilik ve Yemen’de Yayili-
s1”, Doktora tezi, AUSBE, 2006; Yusuf Gokalp, “Zeydilik ve Taberistan’da Yayilmasi”, Yiiksek
lisans tezi, AUSBE, 2002; Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydileri, Glimiishane: Giimiishane
Univ. Yay., 2012. S6z konusu hocalarin burada yer veremedigimiz makaleleri i¢in ISAM ilahi-
yat makaleleri veri tabani kullanilabilir.

23 Zeydiyye ve hadis denince akla gelen Kadir Demirci'nin ¢calismalaridir. Miiellif doktora son-
ras1 bu alanda bir¢ok makale kaleme almistir. Bkz. Kadir Demirci, “Zeydiyye nin Hadis Anla-
yist”, Doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2005; a.mlf., “Cagdas Zeydi Alimlerle Zeydiyye ve Hadis
Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi, s. 151-165; a.mlf., “Zeydiyye ve Hadis”, Islami ilimler Der-
gisi, s. 193-218. Mehmet Unal’in dogentlik caligmasi olarak kaleme aldigu Zeydiyyenin Tefsir
Anlayist (Ankara: Tlahiyat, 2008) isimli calisma da tefsir alaninda zikredilmelidir.

24 Bu cahgmalarla ilgi genel bir bilgi i¢in bkz. Kadir Demirci ve Mehmet Umit, “Zeydi Kaynaklar
ve Zeydiyye Uzerine Yapilmuis Calismalar”, Islami Ilimler Dergisi, s. 347-367.

25 Ulkemizin farkli kiitiiphanelerinde, dzellikle de ISAM kiitiiphanesinde Zeydi fakihlerin eser-
lerine ulasmak miimkiindiir. Zeydi usuliine dair yazma eserler ve matbu usul-i fikh literatii-
riine ulagsmak icin makalenin yazariyla irtibata gegilebilir.
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Zeyd b. Ali'nin Miisned i tizerine yazilmis bir kitap tanitim yazisidir®®; Kavake¢t' nin
calismast ise eserin sistematigi, muhtevasi ve fikha tesirleri bakimindan Suriye-
Roma Kodu'nun dogrudan veya dolayh tesirini gésterecek herhangi bir emare
icermedigine vurgu yapmustir.” Bu ¢ahgmalan Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisindeki (DIA) maddeler izlemistir. Saffet Kose'nin “Hadi-ilelhak, Yahya b.
Hiiseyin” ve “Zeyd b. Ali” maddeleri ile Fatih Yiicel'in “Zeydiyye: Fikih” maddesi
hari¢ DIA'min Zeydi miielliflerle ilgili diger maddeleri ya ¢ok kisadir veya fikhi
analiz son derece azdir. Bunun 6nemli bir nedeni bu maddelerin mezhepler tarihi
bakis acisiyla yazilmis olmasidir. Bu nedenle “Natik Bilhak”, “Cafer b. Ahmed”,
“Abdullah b. Hamza”, “Ibnii’l-Murtaza”, “Behran” gibi bircok madde buraya dahil
edilmemistir.?® Saffet Kose bu maddelerin yanisira Zeyd b. Ali'nin el-Mecmii'unu
konu edinen bir makale yazmistir.*

Ulkemizde tespit edebildigimiz kadariyla islam hukuku alaninda Zeydiyye ile
ilgili ilk doktora calismasi Zeyd b. Ali ve onun el-Mecmii‘w’l-fikhi'si tizerine yapil-
mustir.*® Yazar ¢alismasinin birinci boliimiinde Zeyd b. Ali'nin yasadigi donem,
hayati, siyasi ve ilmi kisiligi, ikinci boliimiinde Mecmi'un mahiyeti, miiellife nis-
peti ve muhtevasi, {i¢iincii béliimiinde ise eserin bilimsel degeri ve Islam hukuk
diisiincesine katkis: tizerinde durmustur. Calismada Zeydiyye mezhebinin ilk
donemlerine ait fikhi ¢calismalara da kismen isaret edilmistir.

Zeydi fikhiyla ilgili bir yiiksek lisans calismasinda da hicri III. yiizyllda yasamis
olan el-Hadi ilelhakk’in goriigleri incelenmistir. “Hadevi Fikhinin Dogusu” isimli
calismasinda® yazar once el-Hadi ilelhakk’in Ahkdm’imin muhteva, telif usil ve
tislubunu; ardindan taharet, salat, nikah, talak, biiy(', kerahiyyat ve siyer baghklarryla
el-Hadi'nin fiirt-i fikih goriislerini; son olarak da onun Kitap ve Siinnet anlayisin
incelemistir. Bu calismada yazarin temel hedefinin, Hanefi fikhi ile Zeydi-Hadevi
fikhin1 Kitabu’l-Ahkdm 6rnegi tizerinden mukayese etmek oldugu séylenebilir.

26 Abdulkadir Sener, “Miisnedii’l-imam Zeyd”, s. 339-347.

27 Yusuf Ziya Kavakg, Suriye-Roma Kodu ve Islam Hukuku, s. 76.

28 Illgili ti¢ madde igin bkz. Saffet Kose, “Hadi-ilelhak, Yahya b. Hiiseyin”, DIA, c. 15, s. 17-18;
a.mlf., “Zeyd b. Ali”, DIA, c. 44, s. 313-316; Fatih Yiicel, “Zeydiyye: Fikih”, DIA, c. 44, s. 331-338.

29 Saffet Kose bu calismasinda Zeyd b. Ali'nin Mecmii‘unun otantikligini tartismakta ve sonugta
onun Zeyd b. Ali'ye nispetinde bir beis gormemektedir. Bkz. Saffet Kose “Fikih Literatiiriiniin
Tartigmal iki Eseri: el-Mecmi‘u’l-Kebir ve el-Meharic fi'l-Hiyel”, Islam Hukuku Arastirma-
lar1 Dergisi, s. 300, 301.

30 Eren Giindiiz, “imam Zeyd b. Ali el-Mecmi'u’l-fikhi Adh Eseri ve Islam Hukuk Diisiincesin-
deki Yeri”, Doktora tezi, Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, xi+320
s. Calisma daha sonra Zeyd Bin Ali Hayat, Eserleri ve Islam Hukuk Diisiincesindeki Yeri
(Bursa: Diislince Kitabevi, 2008) adiyla kitap olarak basilmistir. Aytekin Yildiz da Zeyd b.
Ali’'nin Miisned'ini hadis bilim dali acisindan incelemistir, bkz. Aytekin Yildiz, “Zeyd b. Ali ve
Miisned’i”, Yiiksek Lisans tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2004, viii+106 s.

31 Muhammed Tahir Biiyiikkériikgii, “Hadevi Fikhinin Dogusu (el-Hadi flelhakk’in el-Ahkam’t
cercevesinde)”, Yiiksek Lisans tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2013, v+127 s.
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Bu ¢alismaile Sehristani (6. 548/1153) tarafindan dillendirilen Zeydiyyenin “ustilde
Mutezili, fiirida Hanefi”* oldugu yoniindeki iddia el-Hadi llelhakk'in el-Ahkdam
isimli eseri {izerinden test edilmis ve hem el-Ahkdn’n 6zelligi ve fikhi meselelerde
her iki mezhebin ulastig1 hiikiimlerin hem de Hadi'nin hiikme ulasirken kullandig1
us(liin, Hadevi-Hanefi irtibatinin bahsedildigi kadar kuvvetli olmadigim gosterdigi
sonucuna ulasilmistir.

Zeydi faldhlerin sonraki dénemlerde ortaya koyduklarn fikhi calismalar yukar-
daki tezlerin konular disinda kaldigi igin arastirlmay1 bekleyen daha bircok konu
bulunmaktadir. Hicri I1. ve I11. asirlara dair temel birer eserin islam hukuku agisindan
kaymetini ele alarak baslatilan bu ¢cahsmalar, yine I1I. asirdan Kasmm er-Rasst ile sonraki
donem fakih ve usulctileri olan Natik Bilhak, Abdullah b. Hamza, Yahya b. Hamza (6.
749/1348) ve Ibnii’l-Murtaza'y1 konu edinen calismalarla siirdiiriilmelidir.*® Giiniimiize
ulasan ilk Zeydi usul eserinin miiellifi Natik Bilhakk’'in dénemin Hanefi ve Mu‘tezili
alimleriyle olan miinasebetinin usul eseri el-Muczi'ye ve fiir(i eseri et- Tahrir'e tesirinin
ele alnmasi gerekmektedir. Ozellikle Ibnii’l-Murtaza nin el-Ezhdr'mim Zeydi-Hadevi
gelenek icerisinde temel kabul edilmesi bu eser tizerine mukayeseli bir calismay da
gerekli kilmaktadir. Bu ¢alismalar hem bir medeniyetin, kendi biitiinliigii icerisinde
incelenmesine katki sunacak, hem de Siinni diinyadan farkli ama bu diinyaya yakin
bir fikhi mirasa vakif olmamz saglayacaktir. Ozellikle mezheplerin olusum siireci,
birbirleriyle etkilesimi gibi hususlar1 da gorme imkani taniyacaktir.

Ulkemizde Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Aragtirmalari Merkezi'nin 15 Mayis
2010 yihinda diizenledigi “Zeydiyye Atolyesi’ni de burada zikretmeden gecmemek
gerekir. Zira s6z konusu atélyede iiniversite hocalari, [ISAM’'in aragtirmaci kadrosu,
doktora-yiiksek lisans bursiyerleri ile bu alanda calisan akademisyenler bir araya
getirilmis ve bu toplantida Zeydiyye {izerine yapilan calisgmalar masaya yatirilarak
ileriye doniik bir yol haritasi ¢ikarilmas: hususu tartisiimistir** S6z konusu atélye
calismasinda alanla ilgili yapilabilecek ¢alismalara dair 6neriler de sunulmustur.®

Zeydi ustliine dair ilk cahsma, Fatih Yiicel tarafindan hazirlanan “Zeydi Ustlctilerin
Kaynak Anlayis1” isimli doktora tezidir.** Caismada 6nce Zeydiyye'de ser‘l hitkkmiin

32 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, c. 1, s. 180, 189.

33 Ahmet Ekinci, Necmettin Erbakan Universitesi Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal1 islam
Hukuku Bilim Dali'nda Prof. Dr. Orhan Ceker danismanhginda “Hadevi Fikhinin Gelisim
Siirecinde Zeydi-Hanefi Etkilesimi (Ibnii’l-Murtaza el-Azhar Ornegi)” isimli doktora tezini
hazirlamaktadir.

34 Detayh bilgi ve degerlendirme i¢in bkz. Stimeyye Onuk, “Zeydilik Atélyesi”, Bilim Sanat Vakfi
Biilteni, s. 33-36.

35 Fatih Yiicel'in “Zeydi Usuliinde Kaynak Anlayis1” (Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Aragstir-
malart Merkezi, (Zeydilik Atolyesi), Istanbul, 2010) baglikli sunumunda fikih ve usul-i fikih
alaninda Zeydiyye ile alakali tez 6nerileri ve Zeydiyye ile alakali yazmalar arastirmacilarla
paylasilmistir.

36 Fatih Yiicel, “Zeydi Usulciilerin Kaynak Anlayist”, Doktora tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2008, viii+227 s.
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kaynaklarinin gelisim ve degisim stireci analiz edilmis, ardindan Zeydi ustiliinde
asli kaynaklar olan Kitap ve Siinnet’e dair gortisler ile tali kaynaklar incelenmistir.”
El yazmasi1 veya matbti haldeki temel Zeydi ustl eserlerine dayal olarak kaleme
aliman ¢alismada, Zeydi ustliiniin biitiin konular1 incelenmemis, sadece Zeydi
ustlciilerin kaynak anlayislar1 hicri II. asirdan itibaren modern/¢agdas déneme
kadar yasanan kirilmalar dikkate alinarak ele alinmistir. Calismanin dikkat
cekici yanlarindan biri de Zeydi ustiliinde kaynak kabulii ile ilgili kirilmalari/
farklilagmalari ortaya koymasidir. Yiicel, daha sonraki ¢alismalarindan birinde
Zeydiyye ve Ca‘ferl mezhebi arasinda kirilma noktasi olusturan imamlarin
masumiyeti meselesini ele almis, Zeydi ustiliine masumiyet anlayisinin tesirini
ortaya koymaya calismistir.3® Ayni1 miiellifin “Fikih Ustliinde Zeydiyye Mu'‘tezile
Etkilesimi™ isimli makalesinde her iki ekoliin birbirini etkiledigi alanlara temas
edilirken, “Zeydi Usl Anlayisinda Kur’an ve Yorumu” isimli makalesi,** Zeydi
ustlciilerin Kur’an’a bakisi ve istinbat metotlar:1 konusunda Siinni ustlciilere
ne kadar yakin durdugunu ortaya koymaktadir. Yiicel'in DIA’daki “Zeydiyye
(fikih)” maddesi*! ise mezhebi fiirti-i fikih, usil-i fikih ve literatiir acisindan

ozli bir sekilde ele almaktadir.

Zeydi ustliine dair bir diger calismanin yine ayni konuya miinhasir olmasi,*
zaman israfinin énlenmesi adina koordinasyona ya da ¢alisilmakta olan tezlerin
arastirilmasina daha cok dnem verilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu

c¢alismada ictihad konusunun ele alinmasi bir farklilik olarak ifade edilebilir.

Burada Islami Ilimler Dergisi Zeydiyye Ozel Sayistnda kaleme alinan makaleleri
de zikretmeden gecemeyecegiz. Bu makalelerden konumuzu ilgilendiren yoniiyle
en dikkat cekici olani Zeydi alim ve fakih Murtaza b. Zeyd el-Mahatvari'nin (6.

1436/2015) kaleme aldig1 makaledir. Mahatvari makalesinde Zeydiyye'nin inang

37 Detayh tanitim yazisi i¢in bkz. Ugur Bekir Dilek, “Fatih Yiicel, “Zeydi Ustlciilerin Kaynak
Anlayis1” Isimli Doktora Tezi Kitap Tamitim Yazis1”, Islami [limler Dergisi, 2011, c. 6, yil 6,
s. 335-338.

38 Fatih Yiicel, “Zeydiyye-Caferiyye Arasinda Kirilma Noktasi -imamlarin Masumiyeti Mesele-
si ve Masumiyet Inancinin Zeydi Usaliine Tesiri-", Marife Dergisi, s. 27-48. Ayrica yazarin
Sia’nin iki ana kolu Zeydiyye ve Caferiyye arasinda polemik konusu olan temel meseleleri ele
aldig1 makalesi i¢in bkz. a.mlf., “Imamiyye-Zeydiyye Polemikleri”, Rihle Dergisi, s. 50-56.

39 Fatih Yiicel, “Fikih Ustliinde Zeydiyye-Mu'‘tezile Etkilesimi”, Isidmi Ilimler Dergisi, s. 255-273.

40 Fatih Yiicel, “Zeydi Usul Anlayisinda Kur’an ve Yorumu”, Diyanet Ilmi Dergi Kur'an Ozel Sa-
yist, . 471-497.

41 Fatih Yiicel, “Zeydiyye (Fikih)”, DIA, c. 44, s. 331-338.

42 Abdullah Kavalcioglu, “Zeydiyye Mezhebinin Usul-ii Fikih Kaynaklar1”, Yiiksek Lisans tezi,
Firat Universitesi SBE, 2009, viii+105.
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esaslarini, fikhi olusum evrelerini, fikha ve ustl-i fikha dair temel goriislerini
ortaya koymaya calismistir.*

Biitlin bu ¢alismalar Zeydi fikhina dair bir semay1 ana hatlar ile gérme
imkani saglamistir. Bundan sonraki calismalarda tarihi siirecte Zeydi fikhinin
fiirty ve usuliiniin gelisimine dair ayrintili incelemelere gidilmesi gereklidir. Bu
cercevede Zeydi ustliiniin dogusu, gelisim siireci ve modern dénemi, basta Natik
Bilhak olmak tizere, Abdullah b. Hamza, Yahya b. Hamza, {bnii’l-Murtaza gibi
onde gelen usulciilerin eser ve gortisleri ele alinabilecek 6ncelikli konulardir.

II. Usiil Yazim Yontemi Acisindan Hicri VIIL.-X. Yiizyillardaki Zeydi ve
Hanefi Literatiir

Doktrinde ustl-i fikih yazziminda temel egilimler fukaha, miitekellimin ve karma
(memzuc) metod olarak tasnif edilir.* Fukaha ve miitekellimin metodunu ele alan
calismalarda® konu detayh bir sekilde sunuldugu icin burada bu tiir bir ayrimin
tutarlihginin sorgulanmasi yapilmayacaktir.*

Ustl yazim yontemi agisindan yapilacak bir mukayeseye esas teskil etmesi
acisindan Zeydi ustl-i fikih eseri miielliflerinin kendilerini nerede gordiiklerini
kisaca zikretmek istiyoruz. Zeydi ustl eserlerinde kullanilan dil, 6ncelikle onlarin
kendilerini miistakil bir ekol olarak takdim etmek istediklerini ortaya koymaktadir.
Bu eserlerde yer alan L= ifadesi onlarin, kendilerini Hanefiler ve miitekellimin
usulciilerden farkli olarak “Zeydiler” seklinde takdim etmeyi yeglediklerini gosterir.
Ustllerine itikatlarinda var olan Ehl-i beyt'i nceleme fikrini ve imamet nazariyesini
yansitmis olmalar1 da bunu destekler niteliktedir. Hatta sonraki dénem eserle-
rinde kendilerinin miistakil bir ekol oluslarina yapilan vurgu hep siiregelmistir.*”
Bu fikri destekleyen verilerden biri de onlarin usil eserlerinde kendilerini cogu
zaman “fukahd ve miitekellimin” kavramlarinin disinda birakmalaridir. Mesela
Abdullah b. Hamza ve bircok Zeydi ustil eseri miiellifi, Mutezili ustlciileri tistatlar
olarak gormelerine ragmen, eserlerinde bir konuyla ilgili Hanefilerin/fakihlerin,

43 Murtaza b. Zeyd el-Mahatvari, “Tarihu tetavviiri’'l-‘akaid ve’l-fikh ‘inde’z-Zeydiyye”, Islami
Ilimler Dergisi, s. 9-40.

44 Koksal ve Donmez, a.g.m., c. 42, s. 202 vd.

45 Mesela bkz. Davut iltas, “Fikih Usulii Yaziminda ‘Kelamcilar Yéntemi ve Fakihler Yontemi’
Ayrimlagmasinin Mahiyeti Uzerine”, Bilimndme, s. 65-95; Adem Yigin, “Fukaha Metodunun
Genel Yapisi Uzerine”, M.U. [lahiyar Fakiiltesi Dergisi, s. 65-105; Murteza Bedir, “Kelamci
ve Fikih¢i Usul Geleneklerine iliskin Bazi Elestirel Miilahazalar”, Islam Arastirmalart Dergisi,
S.65-97.

46 Bazi batili yazarlarin bu farkliigin dikkate alinacak bir fark olusturmadigi noktasindaki
degerlendirmeleri icin bkz. Murteza Bedir, “Is There a Hanafi Usul al-Figh”, s. 163 vd. Bu
yontemlerin yeni (modern) fikih usulii eserlerinde ele alinis bigimine doniik elestiri ve de-
gerlendirmeler i¢in bkz. a.mif., “Kelamc1 ve Fikih¢1 Usul Geleneklerine iligskin Bazi Elestirel
Miildhazalar”, s. 65-97.

47 1smail Hamiduddin, ez-Zeydiyye, s. 21; Ali b. Abdulkerim Serefiiddin, ez-Zeydiyye nazariyye ve
tatbik, s. 19.



314 TALID, 11(22), 2013, E. Yiicel

miitekelliminin ve Mu‘tezile'nin goriislerini siraladiktan sonra kendi gériislerini
serdederler. Bazan teker teker Isa b. Eban, Ciibbailer, Kerhi, Ebti Abdullah el-Basri
ve Kad1 Abdiilcebbar gibi {istatlariin goriislerini naklettikten sonra “tercih ettigi-
miz goriis sudur” diyerek kendi tercihlerini ve delillerini ortaya koyarlar.*® Onlarin
biittin bu ustilctileri saydiktan sonra kendi tercihlerini ifade etmeleri ve kendilerini
Mu ‘tezile basta olmak izere miitekellimin ya da fakihler grubuna dahil etmemeleri
dikkatlerden kagmaz. Bununla birlikte hem tistatlar1 olan Mu‘tezili miitekellimin
ustilciilerden hem de kendilerinden istifade ettikleri Hanefi ustlciilerden etki-
lenmeleri de ihtimal dahilinde, hatta kacinilmazdir. Bunun icin, usul alaninda
cok sayida eser veren Zeydi alimlerin eserlerinin usil yazim yontemi acisindan
degerlendirilmesi, ayrica bir baska calismada ustliin temel konularina yonelik
tercihlerinin ortaya konulmasina ihtiyag vardir. Her iki ekoliin miiteahhirin do-
nemi usil yazim yontemiyle alakali bir karsilastirma yapabilmek i¢in bir 6nceki
boéliimde saydigimiz esaslar acisindan bir degerlendirme yapacagiz.

sve

A. Usiil Eserlerinin Tertibi/Sistematigi

1. Zeydi Literatiir

Ibnii'l-Murtaza* Kitabu mi‘yari’l-‘ukil fi ‘ilmi’l-usi’Iiine® fikih ve fikih
ustliiniin tarifi ile baslar, eserin serhinde de fikih usiliiniin mahiyetine iliskin
bilgiler verir.>! Fikih ustliiniin mahiyetine iliskin verilen bu bilgi miitekellimin
ustl yazim yontemini andirir. Onun hakikat-mecaz cesitlerini anlatip ismen
ser‘1 delilleri Kitap, stinnet, icm4, kiyas, ictihad olarak zikrettigi girisinden sonra
Kur’an’in tarifine, kiraatlere, muhkem ve miitesabih kavramlarina yer vermesi

48 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 97, 99, 100, 101, 108, 119, 136, 137; Sarimuddin el-
Vezir, el-Fustilu’l-lu’luiyye, s. 91, 134, 140, 142, 148, 151, 322. Her iki eserin tamamina yakinin-
da da ayni1 uslup s6z konusudur.

49 Zeydi kaynaklara gére mutlak miigtehit olan Ibnii'l-Murtaza (6. 840/1437), Zeydiyye imam
Nasir Lidinillah'in 6liimii tizerine aymi yihn $evval ayimnda San’a’da Zeydiyye alimlerince Mehdi
Lidinillah unvaniyla imam segildi. Zeydiyye alimlerince “en biiyiik imam” diye amlan ibnii’l-
Murtaza, kelam ve fikih ilimlerinde mezhebin otoritelerinden biri olarak kabul edilir ve eserleri
hala Zeydiyye mezhebinde temel niteligindedir. ibnii’'l-Murtaza pek ¢ok ustil eseri yaninda Ebu’l-
Huseyn el-Basri'min el-Mu'temed ini, Rassas’in Cevhere'sini ve Ibn Hacib’in Miinteha'sini haz-
metmis bir ustlciidiir. Detayh bilgi i¢in bkz. ibn Fend, Medsiru’I-ebrdr, c. 2, s. 1003, 1004; c. 3,
s.1075-1083; ibrahim b. Kasim el-Miieyyed Billah, Tabakdtu'z-Zeydiyyeti'l-kubrd, c. 1, s. 226-228;
Carl Brockelmann, Tdrihu'l-edebi’l-‘Arabi, c. 7, s. 131; el-Vecih, A'lam, s. 206.

50 Fikihtan fikih ustliine, akaidden tabakata hemen hemen biitiin konularda pek cok eser telif
eden Ibnii’l-Murtaza'nin usal-i fikihla ilgili muhtasar eseri Mi‘yaru’l- ukal fi ‘ilmi’l-usal'tidiir.
Ibnii’l-Murtaza’nin Mi‘ydr yine yazara ait el-Bahru’z-zehhdr isimli kitabinin icinde basilmus-
tir (Beyrat: Daru’l-Kutubi’l-flmiyye, 2001, c. 1, s. 190-399). Eser Zeydiyye nin en meshur fikih
usulii kitaplarindan biri kabul edilmistir. Yazar eserinde konular1 meseleler bashgi altinda
incelemis, “lend” ve “kulna” ifadeleriyle kendi goriisiinii de ifade etmistir. Ibnii’l-Murtaza
Mi'yary, Minhdcw'l-vusil ild mi'yari’l-‘ukil fi ilmi’l-usil adiyla serh etmistir. Bu serh de
Zeydiyye’de en meshur eserlerden biri kabul edilmistir.

51 Ibnii’l-Murtaza, Minhdcu’l-vusiil, s. 207 vd.
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Basri’'nin el-Mu‘temed'inin tertibiyle benzesir. Onun bu boéliime dek Basri’den
ayrildig1 noktanin sadece delilleri agikca arka arkaya zikretmek ve Kur’an konusuna
miistakil bir baslik acmak oldugu sdylenebilir. O fikhin ustliinii emirler-nehiyler,
umum-husus (mutlak-mukayyed, tahsis), miicmel-miibeyyen, nasih-menstih,
haberler-fiiller (teessi), icma (ehl-i beyt'in icmai), kiyas (istihsan-kiyasa itirazlar),
ictihad-sifatii’l-miifti ve’l-miistefti, hazr-ibaha ve tercih seklinde on bab olarak
siralamustir.” ibnii’l-Murtaza ' nin bu tertibi selefleri Cafer b. Ahmed (6. 576/1180)
ve Abdullah b. Hamza'nin tertibiyle neredeyse aynidir.”

Ibnii’l-Murtaza'nin Mi‘ydar'inda esas aldif1 sistematigin birkag farklilik diginda
Ebu’l-Hiiseyin el-Basri'nin Mu‘temed'i ile neredeyse ayni oldugu soylenebilir.
Mu'temed de ise fiiller, nasih mensiih, icm4, haberler, kiyas-ictihad (istihsan), hazr
ve’l-ibaha (ser‘i hitkiimlerin yollary, istidlalin keyfiyeti), sifatii’l-miifti ve’l-miistefti,
ictihad siralamasi tercih edilmistir. Cliveyni'nin (6. 478/1085) Varakdt'1 da asag
yukari ayni formattadir.™

Behran® da, el-Kdfil bi neyli’s-stil fi ‘ilmi’l-ustiP°® isimli eserine fikih ustliiniin
tarifi ile baslar. Metnin serhlerinde ise ustl-i fikhin tarifi, mahiyeti ile alakali

52 Ibnii'l-Murtaza, MiYyar, c. 1, s. 201; a.mlf., Minhdcu’'l-vusil, s. 241, 242.

53 Caferb. Ahmed ile Abdullah b. Hamza nin tertipleri birbirinin aynidir. Her ikisi de fikih usulii-
nii on baba ayirmistir. Bu tasnif bicimi Ebu Hiiseyin el-Basri'nin tasnifine yakindir. Aralarin-
daki tek farkin kiyasla ictihadin bir bab bashiginda sunulmasi ve “Sifatiil Miifti ve’l-Miistefti”
konusunun miistakil bir bab bashg altinda ele alinmasidir. Bkz. Cafer b. Ahmed, et-Takrib fi
usili’l-fikh, vr. 2; Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 40, 285, 373. Abdullah b. Hamza nin
haleflerinden olan Rassas da ayni tasnifi benimseyenlerdendir. O da fikih usuliinii on ana
bashkta ele alir: 1. Emir-Nehiy 2. Husus-Umum 3. Miicmel-Miibeyyen 4. Nasih-Menstih 5.
Haberler 6. Fiiller 7. Icma 8. Kiyas-ictihad ve tabileri 9. Sifatii’l-Miifti ve’l-Miistefti 10. Hazr ve
ibaha. Bkz. Rassas, Cevhere, vr. 4.

54 Varakat'ta da usul-i fikhin manasi, hiikiimlerin nevileri ve usul ilmi ile ilgili bazi 1stilahlar ve-
rildikten sonra, “Usul-i Fikhin Bablar1” baghg altinda emir, nehiy, am-has, miicmel-miibey-
yen, zahir-miievvel, fiiller, nesh, delillerin tearuzu, icma, sahabi kavli, haberler, kiyas, hazr ve
ibaha, 1stishab, delillerin tertibi, miiftii-miisteftinin sartlar1 ve ictihad konulari ele alinmaistir,
bkz. Cliveyni, Metnii'l-varakat, s. 7-18.

55 Asiladi Muhammed b. Yahya b. Muhammed b. Ahmed Behran es-Sa’di ez-Zeydi'dir. Sa’de’de
dogup biiyiiyen Behran, Seyyid Murtaza b. Kasim ve pek cok alimden dersler almis, pek cok
ilimde kendini gostermis 6nemli bir Zeydi alim ve fakih kabul edilir. Detaylh bilgi icin bkz.
ibrahim b. Kasim, Tabakdtii'z-Zeydiyyeti'l-kubra, c. 2, s. 1103; Brockelmann, Tdrih, c. 9,
s. 135; el-Vecih, A‘lam, s. 1019; Habesi, Masaduru’l-fikri’l-Islami, s. 177.

56 Behran’in altmis sayfalik el-Kdfil bi neyli’s-sil fi ‘ilmi’l-usiili 6nemli Zeydi muhtasarlardan-
dir. el-Vecih, A‘lam, s. 1020’de eser bu isimle gecmesine ragmen 2001 yilinda Metnu'l-kdfil
adiyla basilmustir (tam kiinyesi i¢in bkz. “Bibliyografya”). Hacmi kiiciik olmasina ragmen ustl
konularinin cogunlugunu ele almasiyla Zeydi ulema arasinda séhret bulmus ve esere ¢ok sa-
yida serh yapilmigtir, bkz. Habesi, Masdduru’l-fikri’'l-Islami, s. 170. Baz1 serhleri sunlardir:
1. Ahmed b. Muhammed Lokman, el-Kasif li-zevi’l-ukil. 2. Ahmed b. Yahya Habis (6.
1061/1651), el-Envdru'l-hadiyye li-zevi'l-ukuili’l-kafil bi-neyli’s-siil. 3. Ali b. Muhammed et-
Taberi, Kitabii sifai galili’s-sdil amma tahammelehw’l-kdfil. 4. ibrahim b. Muhammed b. e
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aciklamalar mevcuttur.”” Behran hem kendisinden 6nceki Zeydi ustlciilerin, hem
de Basri'nin (miitekellimin ustlctilerin) gelenegini takip ederek ustil-i fikhi on baba
hasreder.%® Birinci babda yazar ser‘1 hiikiimler ve tabileri, ikinci babda deliller-ser‘d
deliller olan Kitap, stinnet, icma (ehl-i beyt icmay), kiyas (kiyasa itirazlar), istidlal,
istihsan, sahabi kavli ve akil delili yer alir. Diger bablar ise sirasiyla soyledir: manttik-
mefhtim, hakikat-mecaz, emir-nehiy, umum-husus (mutlak-mukayyed), miicmel-
miibeyyen-zahir-miievvel, nesh, ictihad-taklid ve tercih.

Zeydi ustiliine ait iki muhtasar metnin tertibi ufak tefek farklihklar icerse de ustil
konularni Ebu’l-Hiiseyin el-Basri ve diger miitekellimin ustilciilerde oldugu gibi on
béba ayirp incelemesi dikkat ¢eker. Bu tiir bir benzesme en azindan onlarn 6gren-
cilik donemlerinde daha 6nce okuyup istifade ettikleri miitekellimin ustlciilerden
etkilendiklerini gosterir. Behran'mn on babin birinci babini ser hitkiimler ve tabilerine
ayirdigl, buna mukabil ibnii’l-Murtaz4d'min bu konuya bab baslig1 olarak eserinde
yer vermedigi; Behran’in delilleri topluca bir bab yaparken; ibnii’l-Murtaza’nin
bunlar miistakil olarak birer bab yaptig1 goriiliir. Ibnii’l-Murtaza, ictihad, sifatii’l-
miifti ve’l-miistefti konularma bir bab bashg altinda yer verirken; Behran ictihada
miistakil baslik acmus sifatii’l-miifti ve’l-miistefti konusuna sadece birkac ctimle ile
temas etmistir.” Ibnii'l-Murtaz4, hazr ve ibahay bir bab baghgi yaparken Behran
yapmamis, buna mukabil o manttik-mefh(im ve hakikat-mecaz miistakil birer bab
bashigi yapmustir. ibnii’l-Murtaza ise hakikat-mecazi giriste fikih ustliiniin tarifinden
hemen sonra ara baglik olarak vermigtir. ibnii’l-Murtaza mn miistakil bab baghg
yaptig1 haberler ve fiiller, Behranda stinnet bahsi icine serpistirilmistir. Tertiplerinde
ufak tefek farklar olsa da, fikth usuliinii on baba hasreden her iki Zeydi ustil eserinin
ayni mantik 6rgiisii icinde kaleme alindig pekala soylenebilir. Abdullah b. Hamzanin
ictihadi kiyasin icinde bir fasil acip daha sonra sifatii'I-miifti ve'l-miistefti boliimiini
ana baglk altinda incelemesi de 6nemlidir.®°

Ahmed izziddin el-Miieyyedi (6. 1083/1672), er-Ravdu’l-hdfil fi serhi’l-kafil. 5. Yahya b. Ah-
med ‘Avvad el-Esedi (6. 1106/1694), el-Isbahu’z-zdhir li-zevi'l- ‘ukil, el-hadi ila edilleti’l-kafil
bi-neyli’s-Stil. 6. Mahatvari, Serh muhtasar ‘ald metni’l-kafil. Detayh bilgi icin bkz. Brockel-
mann, Tdrih, c. 9, s. 136; el-Vecih, A‘lam, s. 199, 686.
Eseri Muhammed b. Ismail el-Emir es-San‘ani (6. 1182/1768) Bugyetii'l-amil ismiyle nazmet-
mis, 6grencisi Ismail b. Muhammed Ishak (6. 1164/1750) Kitabu'l-fevasil serhu bugyeti’l-amil
fi nazmi’l-kdfilismiyle bu nazmi serhetmis, kendisi de Fevasil'1 [cabetii’s-sdil fi serhi bugyeti’l-
amil adiyla ihtisar etmistir, bkz. es-San
A'lam, s. 255, 864.
Behran'mn Kdfil'i, son donem Zeydi ustlciilerin eserlerinde kullandiklari sistematigi yansit-
mas! bakimindan énemlidir. Eserin diizeni, 6zellikle lafizlar ve delaletleri bahsinde Ibnu’l-
Hacib'’in (6. 646/1248) Miintehd' sim1 andirir.

57 Ibn Lokman, el-Késif, s. 8-16; Taberi, Sifd, c. 1, s. 13-15; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 3.

58 Behran, Kdfil, s. 4.

59 Ibn Lokman, Kdsif; s. 492.

60 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 370, 373.

(AA

ani, Icabetii’s-sail serhu bugyeti’l-aGmil, s. 17; el-Vecih,
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2. Hanefi Literatiir

Hanefi mezhebine ait ustil eserlerinin kendine has sistematigi dikkati ceker.
Serahsi (6. 490/1097), Pezdevi (6. 482/1089) ve Kegfii'l-esrar geleneginin klasik
Hanefi sistematigini yansittig1 6teden beri ifade edilir. Bununla birlikte miitekellimin
yontemi ile fukaha meslegini birlestiren Hanefiler daha 6nceki eserlerden kismen
farkli bir tasnif benimsemis olsalar da, konular Hanefi ustil anlayisi cercevesinde
sekillenmistir. Mendr ile Mirkdtbu iki farkli yaklasimin icine dahil edilir.

Nesefi'nin Mendarii'l-envdr1,® Serahsi ve Pezdevi'nin ustllerinden yararlan-
makla birlikte Pezdevi'nin tertibini esas almistir.®* Kitap, stinnet, icma, kiyas ve
serl (mesr(i') hitkiimler ve miiteallaklar seklinde bes ana béliime ayrilir. Menar
metninin mukaddimesinde fikih usiliine yapilan birkacg kelimelik atif, serhlerinde
detaylandinlmus ve bir nevi miitekellimin meslegi ile kaleme alinan usil eserlerinde
var olan bir giris ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte o, seriatin asillarinin Kitab,
stinnet ve icma oldugunu belirttigi, kiyas1 da dordiincii asil olarak zikrettigi giri-
sinden sonra,* birinci asil, Kitab’in icinde onun “nazm ve manasinin kisimlari’n1
kapsamli ve oldukga olgunlagmis bir sistematik icerisinde soyle verir: Siga ve dil
acgisindan nazmin sekilleri (viicuhu’'n-nazm): has (emir-nehiy), am, miisterek,
miievvel. Nazimla beyan sekilleri (viicuhu’l-beyan): zahir, nas, miifesser, muhkem/
hafi, miiskil, miicmel, miitesabih. Nazmin kullanim sekilleri (viicuhu’l-isti‘mal):
hakikat, mecaz, sarih, kinaye. Kastedilene ve manaya vukufiyetin sekilleri (fi
ma‘rifeti’l-vukdf ala’l-murad): [bare ile istidlal, isaret ile istidlal, delélet ile istidlal,
iktiza ile istidlal. Fasit delilleri (mefh{im-i muhalefe) sekiz boliim halinde zikreder.
Azimet ve ruhsat tist baghgi altinda, 6ncelikle azimet ve ilgili hiikiimler bashginda
fariza, vacip, stinnet ve nefl konulari; sonra da ruhsat bashgi dort boliim halinde
ele alinmustir.®

Stinnet ana baghg altinda siinnetin kisimlari, miitevatir, meshur, ahad haberler,

Hz. Peygamber'in fiilleri, ser‘u men kablen4, sahabi, tabii kavli konularina; kiyas
baghg altinda da el-ihticacatii’l-faside, istihsan, ictihad ve tearuz-tercih konularma

61 Nesefi'nin Menarii'l-envdr'i, miiteahhirin doneminde en cok ilgi géren metinlerdendir, bkz.
Murtaza Bedir, “Nesefi” DIA, c. 32, s. 567; Kasif Hamdi Okur, Osmanlilarda Fikih Usilii Calis-
malart Hadimi Ornegi, s. 35. Nesefi'nin Mendr'1 iizerine yapilan cahsmalar icin bkz. Ferhat Koca,
“Menarii'l-envar”, DIA, c. 29, s. 118, 119.

62 Nesefi, Kesfii'l-Esrarinda eserin tertibi noktasinda Pezdevi'yi érnek aldigim ifade eder.
Bkz. Nesefi, Kegfii'l-esrar serhu’l-musannif ‘ale’l-mendr, c. 1, s. 4. Ayrica bkz. Ferhat Koca,
“Menarii’l-envar”, DIA, c. 29, s. 118; Okur, Hadimi Ornegi, s. 41.

63 Bkz. Nesefi, Kesfii'l-esrdr, c. 1, s. 9-12; Ayrica bkz. Nesefi'nin Menar'inin, Ruhavi, Azmizade
ve Ibnii'l-Hanbeli'nin Envdru’l-halek isimli hasiyeleriyle birlikte basildig1 “Serhu’l-mendr ve
havdsthi min ilmi’l-usil, c. 1, s. 20.

64 Muhammed $emsiiddin b. Veliyytiddin el-Farftr, Muhtasaru’l-efkar ‘ald metni’l-menar,
s. 33; Alauddin Haskefi, [fazatii’l-envar, s. 46; Nesefi, Kesfii'l-esrar, c. 1,s. 12.

65 el-Farfur, Muhtasaru’l-efkar, s. 119-121.
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deginilmistir. Burada en dikkat ¢ekici boliimiin Hanefi ustiliinde kiyastan hemen
sonra ama kiyas ana baghigi icerisinde yer alan ictihad konusuna baz1 Zeydi eser-
lerde sonlarda ictihad, sifatii’l-miifti ve’l-miistefti ana bashiginda miistakil olarak,
bazilarinda ise Hanefilerde oldugu gibi kiyasin icinde yer verilmesidir. Son bélim
ise, ser‘! hiikiimler ve miiteallaklar1 hakkindadir. Burada da mahktimun bih,
hiikiimlerin ilgili olduklar seyler (sebep, illet, sart, alamet), ehliyet (eda, viicup),
ehliyet arizalar1 (semavi, miiktesebe), haramlarin nevileri ele alinmigtir.%”

Molla Hiisrev, Mirkdtu'l-vusiiliinde® oncelikle fikih ustliiniin tarifi, konusu
ve faydasi hakkinda bilgi vermistir.®® Mirkdt'ta ustliin biitiin konular deliller, hii-
kiimler ve ictihad ana bagliklar altinda ele alimmuistir. Deliller bahsinde 6ncelikle
“kitab”1, kitap konusu icerinde de manaya deléleti acisindan nazmin kisimlarini
dort boliimde incelemistir: 1. Konulusu itibariyle: Has, am, miisterek, cem‘u’l-
miinekker. 2. A¢iklik ve gizlilik bakimindan delaleti itibariyle: Zahir, nas, miifes-
ser, muhkem/Hafi, miiskil, miicmel, miitesabih. 3. Kullanils itibariyle: Hakikat,
mecaz, sarih, kinaye. 4. Manaya vakif olmanin yollar1 bakimindan: ibare, isaret,
delalet, iktiza'nin delaleti” hakkinda sistematik bir bilgi verilmis ardindan da fasit
istidlallere deginilmistir. Bundan sonra sirasiyla siinnet, icma, kiyas (istihsan),
1stishab, istidlal, taklid, tearuz-tercih konularna yer verilmistir. Hiikiimler ana
bashgi altinda da hiikiim, hakim, miikellefin fiili, miikellef konular (eda-viicup
ehliyeti, ehliyet arizalari) ele almmus, hatime-ictihad konusuyla da eser bitirilmistir.

Molla Hiisrev'in tasnifinde dikkat cekici yonlerden biri eserin fikih ustiliintin
mahiyeti ve mevzuu gibi konulara deginerek baglamasidir.” Oysaki klasik dénem
Hanefi usil eserlerinde fikih ustliiniin mahiyeti ve mevzuu gibi konulara yer
verilmemistir. Bununla birlikte Semerkandi ve Usmendi gibi yazarlar eserlerinin
basinda bu konulara temas etmislerdir.”? Miitekellimin ustlciilerinde oldugu gibi
Zeydiler de bu konulara eserlerinin girisinde yer vermislerdir.” Molla Hiisrev'in

66 Ibni’l-Murtaza, Minhdcu’'l-vusiil, s. 759.

67 el-Farftr, Muhtasaru’l-efkar, s. 219-258.

68 Unlii Osmanh alimi Molla Hiisrev’e ait olan Mirkdt yine miiellif tarafindan kaleme alinan
serhi Mir'atii’l-usil ile birlikte Osmanh medreselerinin temel ders kitaplarindandir. Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanl Devletinde [lmiye Teskilati, s. 22; Ferhat Koca, “Mir’atii’'l-usal”,
DIA, c. 30, s. 148; Okur, Hadimi Ornegi, s. 45.

69 Molla Hiisrev, Mirkatii'l-vusil ila ‘ilmi’l-usil, s. 13-17 (Konuyla ilgili degerlendirmeler icin
bkz. Koca, “Mir’atii’'l-usal”, c. 30, s. 148).

70 Molla Hiisrev'in delalet anlayisi ile ilgili degerlendirmeler icin bkz. Hadi Ensar Ceylan, “Mol-
la Hiisrev'in Delalet Anlayisi ve Fiirti‘a Yansimalar1”, Yiiksek Lisans tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.

71 Molla Hiisrev, Mir'atii’l-usil serhu mirkati’l-vusul, s. 7, 12 vd.

72 Konuyla ilgili detayh bir degerlendirme igin bkz. Esen, Hanefi Usalciilerinde Ictihad Teorisi, s. 27.

73 Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu ‘temed fi usili’l-fikh, c. 1, s. 8-12; Cliveyni, el-Burhdn fi usili’l-
fikh, c. 1, s. 83-86.
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ictihadi sona almasi ise memzuc yontemi dikkate almasinin bir sonucu olarak

degerlendirilebilir.

Mubhtasar Metinlerin Icerigi

s

Mi‘yaruw’l-Ukil

Metnu’l-Kafil

Menarii’l-Envar

Mirkatu’l-Viisil

Mukaddime -Fikih

Mukaddime Fikih

Fikih usuliiniin

2. Bab Umum-Husus

(Mutlak-Mukayyed,

stinnet, icma
(Ehl-i Beyt Icma),
kayas, istidlal

meshur, haber-i
vahid) muaraza,
fiiller, ser‘u men

1. Kitap tarifi-konusu,
Usuliiniin Tarifi, Usuliiniin Tarifi faydast
Hakikat. Mecaz- b el AhKAmi’ (Lafizlar ve
Ser‘ Deliller (Kitab l.Bz; ¢l-Ahkamt §- Delaletleri) 1.Deliller
-Ser‘i Deliller (Kitab, er‘lyye ve “itah”

. A bi‘uh (Fasit Deliller) Kitab (Lafl.zlar)
siinnet, icma, Tevabi‘uha siinnet, icma,
kiyas, ictihad) Vacib (farz), Mendub, AZlm?t (fariza, vacip, kiyas (istihsan),

1.Bab Emirler- Miibah-sahih, stinnet ve nefl)- 1stishab, istidlal,
Nehiyler fasid, batil, caiz. Ruhsat taklid, tearuz-
tercih
2. Bab Deliller -Kitap, A
ab Deltfler -futap 2. Siinnet (Miitevatir, | 2.-Hiikiimler

Hiikiim, hakim,
miikellefin fiili,
miikellef (eda-

Tahsi (1istishab, ser‘u
ahsis) 3 kablena, viicup ehliyeti,
men kablena, taklidii’s-sahabi i
istihsan)-(Akil) ehliyet arizalari)
3.Bab %Y[ucmel- 3.Bab MaAntuk- 3. icma 3. Hatime-ictihad
Miibeyyen methiim

4. Bab Nasih-Mensth

4. Bab Hakikat-Mecaz

4. Kiyas (Istihsan-
ictihad)

5. Bab Haberler

5. Bab Emir-Nehiy

5. Ser‘1 hiikiimler ve
miiteallaklart
(Ehliyet Arizalar1)

6. Bab Fiiller

6. Bab Umum-Husus
Mutlak-Mukayyed

(Kiyasa itirazlar)

. X 7. Bab Miicmel-
7. Bab Icma (Ehl-i . .
Beyt'in lema) Miibeyyen Zahir-
vt Miievvel
8.Bab K Tstihsa
ab Kiyas (stihsan) 8. Bab Nesh

9. Bab ictihad, Sifatii’l-
Miifti ve’l-Miistefti

9. Bab Ictihad-Taklid

10. Bab el-Hazru
ve’'l-Ibaha (tercih)

10. Bab Tercih

319




320 TALID, 11(22), 2013, E. Yiicel

3. Her iki Ekoliin Usiil Konularimn Tertip ve Tasnifinde One Cikan Hususlar

Bu boliimde her iki mezhebe ait ustil eserlerinin tasnif ve sistematigini
mukayese etmek istiyoruz. Karsilastirmasini yapmaya calistigimiz her iki ekole
ait ustl kitaplar1 6ncelikle ustl konularint sunarken kullandiklar sistematik
ve tasnif agisindan birbirlerinden oldukca farklidirlar. Aralarinda kismi farklar
olsa da Zeydi ustl eserleri, fikih ustlii konularini “on bab” halinde sunmuslar-
dir. Hanefi usil eserlerinde ise bu tiir bir sunum bigimine rastlanmaz. Nesefi,
Mendr'inda ustl konularini bes ana baslhikta, Molla Hiisrev ise deliller, hiikiimler
ve hatime-ictihad seklinde {i¢ ana baslikta incelemistir. Buna gore, her iki ekole
ait eserler farkl bir tertib ve ana ¢ati benimsemislerdir.

Ayrica Zeydi usil eserlerinde miitekellimin ustilciilerde oldugu gibi eserle-
rin girisinde fikih ustiliiniin tarifine ve serhlerinde fikih ustliiniin mahiyetine
iliskin bilgilere yer verilmesi fukaha yonteminden farkl bir gériintim arz eder.™

Natik Bilhak ile baslayip Abdullah b. Hamza ve Ibnii’'l-Murtaza ile devam eden
gelenekteki Zeydi ustlciiler, stinneti miistakil bir baslik yapmayip “haberler” ve
“fiiller” seklinde iki kategoride ele almislardir. Haberler kisminda, stinnetin sened
giiciine gore taksimatini yapmuiglar;™ fiiller bahsinde de, siinnetin baglayicilik
yoniine isaret etmislerdir.” Zeydilerin, siinneti “haberler” ve “fiiller” seklinde
genel olarak ikili taksime tabi tutmalari, Mu‘tezili ve miitekellimin ustlciilerle
paralellik arzetmektedir.”

Zeydi ustl sistematigi ile Hanefl ustliinii ayiran temel farklardan birinin
“lafizlar ve delaletleri” konusu oldugu pekala soylenebilir.”

74 Hicri VII. asir usulciilerinden Abdullah b. Hamza, eserinde fikih usuliiniin boéliimlerinin on
kisma ayrilmasi hususuna deginir, bkz. Safvetu’l-ihtiyar, s. 34-36. Ayni tutumu Rassas ve Yahya
b. Hamza da siirdiiriir, bkz. Rassas, Cevhere, vr. 3; Yahya b. Hamza, Havi, c. 1, vr. 7 vd. Ayrica
bkz. ibnii'l-Murtaza, Minhdcu'l-vusal, s. 207 vd;. Sarimuddin el-Vezir, el-Fusilu'l-lu'luiyye,
s.67; Ibn Lokman, el-Kdsif, s. 8-16; Taberi, Sifd, c. 1, s. 13-15; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 3.
Miitekellimin usulctilere has oldugu ifade edilen bu hususla ilgili degerlendirmeler i¢cin bkz.
Yigin, a.g.m., s. 74, 75.

75 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiydr, s. 20, 164, 170; Ibnii’'l-Murtaza, Mi‘ydr, c. 1, s. 255; a.mlf.,
Minhdcu’l-vusiil, s. 463; Sarimuddin el-Vezir, el-Fusilu'l-lu’luiyye, s. 281; Behran, Metnu’'l-
kdfil, s. 10; Ibn Lokman, el-Kdsif, s. 79; Taberi, Sifd, c. 1, s. 46.

76 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 233; Ibni’l-Murtaza, Mi'‘ydr, c. 1, s. 317; Minhdacu'l-
vustl, s. 565; Sarimuddin el-Vezir, el-Fusilu'l-lu’luiyye, s. 265; Behran, Metnu'l-kafil, s. 9; ibn
Lokman, el-Kdsif, s. 68; Taberi, Sifa, c. 1, s. 41.

77 Bkz. Basri, Mu'temed, c. 1, s. 334; c. 2, s. 73; Cliveyni, el-Burhdn, c. 1, s. 181, 215; Razi, el-
Mabhsill, c. 3, s. 225; c. 4, s. 213; Sirazi, Kitabu'l-luma’ fi usili’l-fikh, s. 44, 46.

78 Hitabin delalet sekilleri farkli ekollere mensup ustilciiler tafarindan degisik sekillerde tasnif
edilerek incelenen bir konudur. Hanefi ustlciilerden Cassas, lafizlar1 kendine has bir sis-
tematik icerisinde ele almis, ondan sonra Debsi ile birlikte belli bir yap1 olusturulmustur.
Debisi'nin olusturdugu bu yapinin ve bazi istisnalar disinda sonraki Hanefilerce stirdiiril-
diigii ifade edilmistir, bkz. iltag, “Fikih Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayist”, s
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Hanefi ustlciileri lafz1 vazolundugu mana itibariyle has, am, miisterek ve
miievvel” seklinde dortlii ayirim i¢inde inceler; mutlak-mukayyed, emir ve
nehiy konularini da has lafzin kisimlar olarak ele alirlar.®® Zeydi usilciiler ise
umum-husus baslhklarinda konuyu incelemisler, mutlak ve mukayyedi de bu

konuya dahil etmislerdir.

Hanefi ustliinde, manaya delaletin aciklik derecesine gore lafizlar zahir,
nas, miifesser ve muhkem, kapalilik derecesine gore ise hafi, miigkil, miicmel ve
miitesabih seklinde d6rt kademede incelenirken, Zeydi usil eserlerinde kelam
metodu ile yazilan ustil eserlerinde oldugu gibi genelde zahir-nas, miicmel-
miitesabih seklindeki ikili ayirimlarla yetinilmistir.

Kur’an ve Siinnet lafizlarinin manaya delalet yollarini1 Hanefiler ibare, isaret,
delalet ve iktiza seklinde dortli ayirim icinde ele alirken, Zeyd1 ustil eserlerinin
hicri V-VIL asra ait 6rneklerinde manttik-mefhtim ayrimi olmamakla birlikte®!

sonraki donemlerde 6zellikle Behran ile birlikte bu ayrima rastlanir.® Zeydi

s. 3. Cassas, eserinde miicmel, miisterek, amm-has, hakikat-mecaz, muhkem-miitesabih,
miicmel-miifeser, beyan, emir ve delalet kavramlarina bu sistematige bagh olarak temas
etmistir. Bkz. Cassas, el-Fusil fi’l-usil, c. 1, s. 40 vd; c. 2, s. 31 vd. Ik d6nem miitekellimin
ustlciilerin lafizlar ve delaletleri konusundaki taksimati ve tablo icin bkz. Iltas, a.g.t., s. 304
vd. Lafizlarin deléletleri konusunu 6nceki ustilciilerden daha diizenli bir sekilde ele alan
Amid{'dir, bkz. el-Ihkdm, c. 2, s. 356 vd,; c. 3, s. 61 vd. Lafizlar1 daha olgunlasmus bir tasnifle,
kendine has bir sistematik icerisinde ele alan Zeydiler’in bu tasniflerinde esas aldiklar1 ustlcti
ise Ibnu’l-Hacib'tir, bkz. Kitabu muntehe’l-vusil ve'l-emel fi ‘ilmeyi’l-usil ve'l-cedel, s. 65 vd.;
Isbahani, Beydnu'l-muhtasar, c. 2, s. 483 vd.

79 Debsi, Serahsi ve Pezdevi gibi Hanefi usulciileri lafizlar vaz‘ olunduklar1 méanalar bakimin-
dan has, am, miisterek ve miievvel olmak {izere dort kisma ayirmislardir, bkz. Serahsi, Usul,
s. 139; Abdulaziz Buhari, Kesfu'l-esrar, c. 1, s. 46. Tabiatiyla Nesefi'nin Mendr'1 da ayni tertibi
verir. Bununla birlikte bazi Hanefi usulciileri bu tasniften farkli olarak miievvel lafzi, miiste-
rek igerisinde ele alirlar. Sadriisseria bunlardan biridir, bkz. Taftazéani, Serhu't-telvih ‘ale’t-
tavdih, c. 1, s. 48. “Baz1 usul kitaplarinda ise lafizlar vaz‘ olunduklari mana bakimindan has,
am ve miisterek diye ii¢ kisimda incelenmis; miievvel miistereke, cem‘-i miinekker de &mma
veya ammda istigraki sart kosanlara gore hassa dahil edilmistir”, bkz. Ferhat Koca, “Miiev-
vel”, DIA, c. 31, s. 479.

80 Detay i¢in Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DIA, c. 26, s. 15.

81 Ilk donem Zeydi usul eserlerinde manttk-mefhim ayrimi yoktur. Buna mukabil kiyas konu-
su icinde illet bahislerinden sonra istihsan bahsinden 6nce fahva’l-hitab’in kiyas olup olma-
dig1 tartisilmistir. Bkz. Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 339.

82 Ozellikle son dénem Zeydi usul eserleri “lafizlar ve delaletleri” bahislerini “mantik-
mefhtim”, “hakikat-mecaz”, “emir-nehiy”, “‘umum-husus”, “mutlak-mukayyed”, “miic-
mel-miibeyyen” ve “zahir-miievvel” sistematiginde ele almislardir. Behran, Metnu'l-kafil,
s. 35 vd.; ibn Lokman, el-Kdgsif, s. 293 vd.; Kasim b. Muhammed, Hiddyetu'l-‘ukil, c. 2, s. 117
vd.; Taberi, Sifa, c. 2, s. 155 vd.; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 60 vd. Sarimuddin el-Vezir
ise “mefhtimatu’l-hitab” boliimiinde manttk ve mefhuma deginir, bkz. el-Fusilu’'l-lu’luiyye,
s. 216.
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ustlciiler manttkun delaleti® ile alakali iki taksimat benimsemisler ve her bir
taksimata gore de lafizlarin hitkme delaletlerini irdelemislerdir. Bu ikili taksi-
matin birincisi “zahir-nas” lafiz, digeri ise “sarth-gayr-i sarih lafiz"® seklinde
yapimistir. Onlar, mefhimu® “muvéafaka” ve “muhalefe” olarak iki kategoride
incelemisler ve mefhim-i muhaélefe ile bazi sartlarda amel etmislerdir. Zeydi
ustlciiler arasinda “mefhim-i muvafaka” ile amel edilmesi noktasinda ittifak
vardir. Onlar miitekellimin ustlciilerde oldugu gibi mefhtim-i muvafakay:
“fahva’l-hitab” ve “lahnu’l-hitab” diye iki boliimde incelerler.* Zeydi ustilciilerden
bir kismi, mefhtim-i muhalefeyi tamamen reddetmek yerine bir kismini kabul
edip, bir kismini reddetme yoluna gitmislerdir. Zeydi ustlciileriin cogunluguna
gore mefhtim-i muhalefe alt1 kisimda incelenmistir.?” Hanefilerin taksimatin-
dan® bu noktada farklilasan Zeydi ustlciiler, miitekellimin ustlciilere benzer
sekilde konuyu ele almistir.** Hanefiler ise mefhtim-i muhalefeyi fasit istidlal
grubunda miitalaa ederek bununla kural olarak amel edilmeyecegi, cumhur ise
amel edilecegi goriisiinii benimser.” Zeydi ustlciilerden Sarimiiddin el-Vezir

83 Zeydi usulciiler manttiku “Lafzin konusma mahallinde delalet ettigi sey” olarak tarif etmis-
lerdir, bkz. ibnii’l-Murtaza, Minhdcu'l-vusil, s. 835; Taberi, Sifd, c. 2, s. 155; Mahatvari, Serhu
muhtasar, s. 60.

84 Ibnii'l-Murtaza ve Behran'in eserlerinde yer verdikleri Kur’'an ve Siinnetin nasst ile ilgili yeni
bir taksimat da “sarfh”, “gayr-i sarih” seklindeki taksimattir, bkz. ibnii’l-Murtaza, Mi‘yar,
c. 1, s. 389-391; a.mlf., Minhdcu’'l-vustil, s. 836; Behran, Metnu'l-kafil, s. 35. ibnii’l-Murtaza,
manttk’u nas, iktiza, ima ve isaret olarak dort kisima ayirmasina ragmen, nassin cesitlerini
sarih ve gayri sarih kismina ayirmis ve iktiza, ima ve isareti de gayri sarih lafzin icerisinde
incelemistir, bkz. ibnii’l-Murtaza, Minhdcu'l-vusil, s. 835, 836. Zeydi eserlerde yer verildigine
gore manasi “sarih” olmayan lafiz “iktiza”, “ima” ve “isaret” olmak {izere ti¢ kisimda deger-
lendirilmistir, bkz. Behran, Metnu’'l-kdfil, s. 35; Taberi, Sifd, c. 2, s. 157.

85 Zeydi usulciilere gore “mefhtim”, metinde zikri ge¢meyen bir hiikiim olmas: dolayisi ile
konusma mahallinde yer almayan ama lafzin delalet ettigi seydir, bkz. Ibnii’l-Murtaza,
Minhdcuw’l-vusiil, s. 839; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 64.

86 Taberi, Sifd, c. 2, s. 161, 162; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 64, 65.

87 Ibni'l-Murtaza bu konuyu, “delili’l-hitab” igerisinde ele almig ve “delilii’l-hitab”1 da
methtimii’'l-lakab, mefhtmu’s-sifati’l-mutlaka, mefhtimu’s-sifati’l-varide fi beyani’l-
miicmel, methtimu’s-sart, gaye, adet, innema, hasr ve istisna olarak sekiz boliime ayirmistir.
Bkz. Ibnii’l-Murtaza, Minhacu’'l-vusill, s. 410.

88 Daha once de ifade edildigi gibi Hanefiler genel olarak lafzi, manaya delaleti acisindan, ibare,
isaret, delale ve iktiza delaleti olmak tizere dort grupta incelemistir. Bkz. Abdulaziz Buhari,
Kesfu'l-esrar, c. 1, s. 46, 106-122.

89 Bu tasnifin Ibnu’l-Hacib’in tasnifinin tesirlerini hissettirdigi soylenebilir. Karsilagtirma i¢in
bkz. ibnu’l-Hacib, Muntehd, s. 65 vd.; Isbahani, Beydanu'l-muhtasar, c. 2, s. 483 vd.

90 Nesefi, Kegfii'l-esrar, c. 1, s. 407 vd.; ibn Kutluboga, Huldsatii'l-efkar, s. 115 vd.; Alauddin
Haskefi, Ifdzatii’l-envar, s. 168 vd. Ayrica bkz. Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DIA, c. 26, s. 15.
Kelamc1 (miitekellimin) usulciilerin de sifat methumu noktasinda tam bir ittifakinin olmadigi-
ni1, Mu'‘tezile'nin bu tiirii reddettigini, buna mukabil Safii fukahasinin imam Safi’ye uyarak bunu
kabul ettigini ileri siiren aragtirmacilar da vardir. Degerlendirmeler igin bkz. {ltas, “Fikih Usulii
Yaziminda “Kelamcilar Yontemi ve Fakihler Yontemi” Ayrimlasmasinin Mahiyeti Uzerine”, s. 81.
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Hanefilerin tersine imamlarinin ve cumhurun manttk-mefhtim seklindeki
ayrimlarinin sonucu olarak kendilerinin kabul ettigi mefhum tiirlerini sayar.*

Zeydi usilciilerin kullandig1 bu sistematigin Hanefi ustlciilerden oldukca
farkli oldugu aciktir. Buna mukabil Zeydilerin 6zellikle elfaz bahislerinde
miitekellimin ustlciilerle benzesmesi de gozlerden kagmaz.® Hanefiler digindaki
ustlciilerde iki ana tasnif s6z konusu olmustur. Biri asil-ma‘kal-i asil, digeri
ise manttk-mefhtim seklindeki siniflamadir. ikincisi daha ¢ok yaygin olup,
Gazali’den sonra, Safii, Maliki ve Hanbeli ustlciilerin genelinin esas aldig: bir
siiflamadir.®® Lafizlarin delaletlerine iliskin bir sonraki simiflama ibnu’l-Hacib’in
siniflamasidir.® Bu tasnif sonraki ustlciilerce de dikkate alinmistir. Behran’in
ve diger son donem Zeydi ustilciilerin tasnifinin buna yakin oldugu miisahade
edilir. Zeydi ustl eserlerinde konunun sunum sistematigi ile bu konularla ilgili
gecen orneklerin cogu, basta Ebu’l-Hiiseyn el-Basri (6. 436/1044) olmak tizere
Amidi (6. 631/1234), Ibnit’l-Hacib ve miitekellimin yontemiyle kaleme alinan

usll eserleriyle benzerlikler gosterir.%
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Zeydi Usiliciilerde Cogunlugun Tercih Ettigi Deldletii’l-Elfaz Semast

91 Sarimuddin el-Vezir, el-Fusilu'l-lu’luiyye, s. 217 vd.

92 Fukaha-miitekellimin metoduna gore detayl delalet karsilastirmasi icin bkz. Fethi Diireyni,
el-Menahicii'l-usiliyye, s. 62 vd.; Ebu Siileyman, el-Fikru'l-usili, s. 459; Ali Bardakoglu,
“Delalet”, DIA, c. 40, s. 121-122.

93 Iltas, a.g.t., s. 3.

94 Ibnu’l-Hacib, lafizlari, emir-nehiy, &mm-has, mutlak-mukayyed, miicmel-miibeyyen, zahir-
miievvel, mantik-mefh(im sistematiginde ele almigtir. Bkz. ibnu’l-Hacib, Muntehd, s. 65 vd.

95 Iltas, a.g.t, s. 3.

96 Basri, Mu'‘temed, c. 1, s. 193, 194; Amidji, el-Ihkdm, c. 3, s. 61, 62; ibnu’l-Hacib, Muntehd, s. 108.
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B. Usul Muhtevasina Dahil Edilen ve Edilmeyen Konular
1. Ehliyet ar1zalar1

Hanefi ustliine dair kaleme alinan eserlerin stiphesiz en dikkat ¢ekici yon-
lerinden biri “ehliyet arizalar1” konusuna deginmis olmalaridir. Bu noktada
basta calismamiza konu edindigimiz metinler olmak iizere diger®” temel Hanefi
ustl eserlerinde konu ele alinmaistir.

Zeydi usil eserlerinde ise ehliyet arizalari ile ilgili miistakil bir béliim s6z
konusu degildir. Ayrica bu konuya temas eden herhangi bir ifadeye de yap-
tigimiz taramalarda ulasamadik. Ali el-Vezir'in karsilastirmali bir ustl eseri
niteligindeki el-Musaffd’sinda da bu konularin ele alinmamasi manidardir.*
Cagdas Zeydi ustlciilerden Ismail el-Vezir'in konuyla ilgili ¢alismasi da bu
noktadaki tespitimizi destekler niteliktedir: Vezir eserinin diger boliimlerinin
aksine ehliyet arizalar1 b6liimiinde hi¢bir Zeydi kaynak vermemis, konuyu sa-
dece Hanefi ustil ve fiir(i eserleri cercevesinde ele almak durumunda kalmigtir.*

2. Sifatii’l-Miifti ve’l-Miistefti

Zeydi ustil eserlerinde genel olarak ictihad bahisleri ile birlikte “sifatii’l-miifti
ve'l-miistefti” konularina deginilmistir.!®® Calismamizda esas kabul ettigimiz
Ibnii’'l-Murtaza ictihad, sifatii’l-miifti ve’l-miistefti’'ye bir bab olarak yer verirken;
Behran ictihada miistakil bir bashk agmis, sifatii’l-miifti ve’l-miistefti konu-
suna sadece birkag climle ile temas etmistir.!** Abdullah b. Hamza da, ictihad
ile ilgili bir fasil agmis birkac sayfa sonra da detayl sayilabilecek bir hacimle
“sifatii’l-miifti ve’l-miistefti” konusunu ele almistir.!? Son déneme ait 6nemli
Zeydi usil eserlerinden Hiddyetii'l-‘ukl de ise “Ictihad ve Istifta” baghig altinda
konu ele alinmistir.!®® Hanefi usil eserlerinde ise bu tiir bir baslik yer almaz.

C. Kullanilan Kavramlar

Zeydi ustl eserlerinde kullanilan kavramlarin Hanefi ustl eserlerinden
ziyade miitekellimin ustlciileriyle benzerlik arz ettigi goriiliir. Hanefi-Zeydi

ustl eserleri arasindaki farki gostermesi bakimindan bu boéliimde temel bazi
kavramlara yer verecegiz.

97 Serahsi, Usiil, c. 2, s. 305 vd.; Abdulaziz Buhari, Kesfu'l-esrdr, c. 4, s. 335 vd.; ibn Kutluboga,
Huldsatii’l-efkdr, s. 179 vd.; Molla Hiisrev, Mir'atii’l-usiil, s. 326 vd.

98 Ali el-Vezir, el-Musaffa fi ustili’l-fikh, Beyrat: Daru’l-Fikri’l-Muasir, 2002.

99 Ismail b. Ibrahim el-Vezir, Mebadhis fi usili’l-fikh-el-hukmu’s-sert ve miiteallikatuhii dirase
usuliyye mukarane, s. 166 vd.

100 Ibnii’'l-Murtaza, Minhdcu'l-vusiil, s. 761 vd.; Sarimuddin Ibrahim el-Vezir, el-Fusilu'l-
lw'luiyye, s. 371 vd.

101 ibn Lokman, el-Kasif, s. 492; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 126 vd.

102 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 373-390.

103 Kasim b. Muhammed, Hiddyetu'l-‘ukill, c. 2, s. 639 vd.
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1. Delalet ve Emare

Zeydi ustl sistematiginde kat‘? ve zanni delili ifade icin kullanilan “delalet
(delil)!** ve emare”'® kavraminin miitekellimin ustl eserleriyle benzesmesi
dikkatlerden ka¢gmaz.'” Miitekellimin ustlciilerde goriilen bu kavramlara

Hanefi ustl eserlerinde rastlanmaz.'’
2. Lafizlarin Delaletine fligkin Kavramlar

Onceki béliimlerde yer verdigimiz lafizlar ve delaletleri ile ilgili taksimatta bu
fark kendini acikca gosterir. Zeydiler bu cercevede 6zellikle manttk'®-mefhim,
mefhtim-i muvéafakat,'® mefhtim-i muhalefet,''® fahva’l-hitab, lahnu’l-hitab
kavramlarini kullanirlar. Zeydi usilciiler, miitekellimin ustlciilerde oldugu gibi
mefhum-i muvéafakay: “fahve’l-hitab” ve “lahnu’l-hitab” diye iki béliimde ince-
lerler.!! Hanefiler ise bu kavramlar1 daha 6nceki boliimde de yer verdigimiz gibi

tercih etmemislerdir.

104 “Delalet”, kesin bilgiye (ilme) ulastiran yolu ifade eder. Zeydi ustilciilerin kabuliine gére bu

» o« » o« A0

kavram, “ma‘lum (miitevatir) kitap”, “ma‘lum siinnet”, “ma‘lum icma‘” ve “ma‘lum fiilleri”

» o«

icine alir. Bu biitiiniin altina da Allah’in kitab1 ve Rasiil’tiniin sozlerinden “emir”, “nehiy”,
“has”, ““amm”, “miicmel”, “miibeyyen”, “nasih” ve “mensith”lar girer. Bu grubun icine Ra-
suliillahin filleri, Ehl-i beyt'in ve {immetin icma‘1 da dahil edilmistir. Abdullah b. Hamza,
Safvetu’l-ihtiyar, s. 35.

ibnii’'l-Murtaza, “Delalet-i katia”’y1 “miitevatir nass” veya zartri-kesin bir delille, illeti, asli,
fer‘i bilinen “kesin kiyas” olarak tarif etmis ve asagida zanni bir delil olarak isimlendirdigi ki-

yasi da, bazi karinelerden dolay1 kat‘? deliller igerisine katmugtir. Ibnii’l-Murtaza, Minhdcu’l-

”.

vusiil, s. 636.

105 Zeydi ustlciilere gore “emare”, zanni galibe ulastiran yolu ifade eder. Kisaca “emare”,
“haber-ivahid”, “kiyas” ve “ictihad”1 kapsar. Clinkii bu konuda sahih yolla yapilan arastirma,
zanni galibi gerektirir. Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiydr, s. 35.
ibn Murtaza, “Emare-i zanniyye'yi”, ayetin zahiri (yoruma acik ifadesi), “ahad nass”, “ahad
icma’”, “kiyas” veya “ictihad” igine alan bir kavram olarak tanimlar. Ibnii’l-Murtaza,
Minhdcu’l-vusal, s. 636. Ayrica bkz. ibn Lokman, Kasif, s. 39-41.

106 Zeydi ustlciilerin kaynaklarin giicti acisindan dikkate aldiklari bu tasnifler ve kullandiklar:
kavramlar genelde miitekellimin ustlciilerin kullandiklariyla aymidir. Basri, el-Mu‘temed,
c.1,s.5;c. 2, 8. 189, 190; Razi, el-Mahsiil, c. 1, s. 87, 88; Amidi, el-Ihkam, c. 1, s. 10.

107 Delalet ve emare ayriminin ¢cogu miitekellimin usul bilginlerine ait oldugu unutulmamalidir.
Hanefi usul eserleri bu tiir bir ayrim yapmaksizin her iki kavram icin delil kelimesini kullanir.
Konuyla ilgili detayh bilgi icin bkz. Ali Bardakoglu, “Delil”, DIA, c. 9, s. 139; Davut iltas, “Fikih
Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Delalet Anlayis1”, s. 18, 33, 34; Adem Yigin, “Klasik Fikih
Usuliinde Bilgi Anlayist”, s. 142.

108 Hanefiler dal bi'l-‘ibare ifadesini kullanir. Bardakoglu, “Delalet”, c. 40, s. 121.

109 Hanefiler bunun yerine nassin delaleti kavramini kullanirlar.

110 Hanefi usulciiler methum-i muhalefeti fasit istidlallerden sayarlar. Alauddin Haskefi,
Ifazatii’l-envar, s. 168 vd.; ibn Kutluboga, Huldsatii'l-efkar, s. 115 vd. Ayrica bkz. Bardakoglu,
“Delalet”, c. 40, s. 122. Hanefiler bu kavramin karsihginda “el-mahsts bi’z-zikr” ifadesini kul-
lanmuslardir.

111 Taberi, Sifd, c. 2, s. 161, 162; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 64, 65.
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3. Diger Kavramlar

Zeydi ustl eserlerinde kullanilan kavramlardan bir¢ogunun miitekellimin
ustilciilerle benzestigini soyleyebiliriz. Mesela Zeydi ustilciiler, illeti tespit yon-
temlerinin dérdiinciisiiniin “miindsebe” oldugunu belirttikten sonra bu konuda,
miitekellimin ustlciilerin kullandig1 kavramlari aynen kullanmislar ve genelde
onlarin eserlerinde kullandig1 6rnekleri eserlerine almislardir. Miitekellimin
ustlctiilerde oldugu gibi, Zeydiler bu yonteme “ihdle (\+)"11? ve “tahricu’l-mendt”
dendigini de ifade etmislerdir.!'® Tahricu’l-menat, tenkihu’l-menat ve tahkiku’l-
menat kavramlar miitekellimin usul eserlerinde yer alan kavramlardir. Bunlar
genellikle Hanefi usul eserlerinde yer almazlar.!**

Zeydi ustl eserlerinde ele alindig sekliyle istidlal kavrami'*® ve bu kavramla ilgili
kullandig1 simiflandirma''® genelde miitekellimin ustilciilerin esetleriyle benzesir.''”

D. Fiirti-i Fikhin Esas Alinip Alinmamasi

Zeydi ustl eserleri ile Hanefi ustl eserleri arasindaki en temel farklardan
birinin usl konularinin fiiridan bagimsiz ele alinmasi oldugu soylenebilir. Usul
yaziminda fukaha yontemini esas alan Hanefilerde fiirtun esas oldugu bir¢ok
calismada vurgulanmistir.''® Bu miisellem bilgiyi esas alarak burada konuyu
sadece Zeydi eserler cercevesinde degerlendirecegiz. Secilen muhtasarlarda

112 Yani, “zann” da denir. Ciinkii bu vasfin inceleme yoluyla illet oldugu diistiniiliir. Bkz.
Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 45.

113 Behran, Metnu'l-kafil, s. 18; Ibn Lokman, el-Kdsif, s. 217; Taberi, Sifd, c. 1, s. 115; Mahatvari,
Serhu muhtasar, s. 45.

114 Ferhat Koca, “Menat”, DIA, c. 29, s. 21; Yigin, a.g.m., s. 75.

115 Behran, Metnu’l-kdfil, s. 33.

116 Zeydi usl eserlerinde ele alindig: sekliyle ve tercih edilen goriise gore, istidlal ti¢ kistmdir:
1. illet belirtmeksizin iki hiikiim arasinda telazum/ayrilmazlik, birbirine baglanma. Eger bu
ayrilmazlik illet tayini ile olursa, buna kiyas denilecegi ifade edilmistir. 2. istidlal gesitlerinden
ikincisi “zstishab”nir. 3. istidlal gesitlerinden {igiinciisii “seru men kablend”dir. Istidlal gesitle-
rinden kabul edilen dordiincii bir delil daha vardir ki, o da “istihsan”dir. Bkz. Behran, Metnu'l-
kdfil, s. 33, 34; Ibn Lokman, el-Kasif, s. 280-286; Taberi, Sifd, c. 1, s. 145-148; Mahatvari, Serhu
muhtasar, s. 55-57.

117 Miitekellimin usulciilerin cogu Kitab, stinnet, icma ve kiyastan sonra besinci delil olarak
istidlali zikrederler, bkz. Ferhat Koca, “Istidlal”, DIA, c. 23, s. 324. ilk miitekellimin usil
eseri orneklerinden olan Ebu’l-Hiiseyn el-Basri'nin el-Mu'temed’inde, el-Ciiveyni'nin el-
Burhan'inda ve el-Gazali'nin el-Mustasfd’sinda istidlal kavrami ve kavramla ilgili genis agik-
lamalar vardir, bkz. Basri, Mu‘temed, c. 2, s. 342 vd.; Ciiveyni, el-Burhan, c. 2, s. 161 vd.; Gazali,
Mustasfa, s. 170. Ancak Zeydiler’in esas aldig1 taksimatin olgunlasmis bigimini, bu eserlerden
istifade ile hazirlanan el-Amidi'nin el-ihkdm’inda bulmak miimkiindiir, bkz. [hkdm, c. 4,
s. 361 vd. Zeydiler'in 6nemli gordiigii ve siirekli eserlerinden istifade ettigi Ibnu’l-Hacib’in
ana kaynaklarindan biri de Ihkam’dir, bkz. Salim Ogiit, “el-Thkam”, DIA, c. 21, s. 535.

118 Bkz. Ebu Stileyman, el-Fikru’l ustili, s. 457 vd.; Koksal ve Dénmez, a.g.m., c. 42, s. 203; Yigin,
“Fukaha Metodunun Genel Yapis1 Uzerine”, s. 71 vd.; Tuncay Bagoglu, “Hicri Besinci Asir
Fikih Usalii Eserlerinde illet Tartigmalar1”, s. 10 vd.
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metinlerin dogasi geregi bu konunun test edilmesi imkan dahilinde olmasa
da serhleri ve yaklasik olarak ayn1 doneme ait eserler bize bu noktada fikir
vermektedir. Genel olarak Zeydi usul kitaplarinda belli bir fikhi mezhebin fiirt
hiikiimlerini temellendirme gayretine ve bunlarn ilgili delillerden elde edilis
bicimini ac¢iklamaya yonelik bir ¢cabaya rastlanmaz.!’® Bu ¢ercevede onlarin
eserleri miitekellimin ustlciilere benzer sekilde fiiridan soyutlanmistir. Hanefi
usil eserlerinde ise imamlardan gelen rivayetler ve fer't meselelerdeki gortisler
esas kabul edildigi i¢in onlarin usiliiniin fiirGi-i fikhin yonlendirmesi ile ortaya
ciktigr ileri siirtilmiistiir.'® Ibn-i Haldtin'un bu eserlerin 6zelliklerini anlatirken
onlarin fiirG-i fikha daha ¢ok degindigini, i¢indeki dérneklerin ¢coklugu nede-
niyle fiiria daha miinasip olduklarini ifade etmesi ve bu eserlerde meselelerin
fikhi niikteler tizerine bina edildigini s6ylemesi de bunu destekler niteliktedir.!?!
Seyyid Bey'in ifadesi ile “meslek-i fukaha fikha emess ve evfaktir; clinkii fukaha
kavaid-i ustiliyeyi niiket-i fikhiye {izerine bina etmistir.”'*? Fukaha yonteminin,
0zelde de Hanefi usul kitaplariin temel 6zelliklerinin ele alindig1 calismalarda
bu tesbitin yerinde oldugu ifade edilmis ve dogruluguna dair 6rneklere de yer
verilmistir.!*® Hanefilerin 6zellikle ehliyet arizalar1 konusunda meseleleri fiiri-i
fikh ile iliskilendirmeleri, konuyu daha da detaylandirmalari dikkatlerden kagmaz.'*
Gazali'nin Hanefileri elestirmesinin nedenlerinden biri de Debusi ve takipcile-
rinin, fikhin fiirGuna ait bircok meseleyi ustle katmis olmalar1 ve bu noktada
oOlciiyll kagirmalaridir.’® Aslinda onlarin ustllerini tespitte yaptigl, Apaydin’in
dedigi gibi gecmise yonelik bir insa girisimidir.'*

Ibn Hald(in, miitekellimlerin bu tiir fikhi meselelerden eserlerini soyutlayip
imkén buldukca akli istidlallere basvurduklarin ifade eder.'>” Bu nokta Zeydi ustil
eserlerinin temel 6zelliklerinden biri olarak karsimiza cikar. Zeydi ustil eserle-
rinde hem fiirtia dayal bir ustl ingasi ¢abasi goriilmez hem de akli istidlallere
¢okca bagvururulur.’? Onlarn fiirdan soyutlanmis olarak konulari ele almalar1

119 el-Miiczi kismen istisna edilecek olursa-ki onun bazi boliimlerinde fiirudan 6rneklere yer ve-
rilir- Zeydi usulciilere ait ulasabildigimiz biitiin usul kitaplarinda ayni metodun benimsendi-
gini rahatlikla ifade edebiliriz.

120 Muhammed el-Hudari, Usulii’l-fikh, s. 8.

121 ibn Haldtn, Mukaddime, s. 508.

122 Seyyid Bey, Usul-i fikh, c. 1, s. 49.

123 Konu ile ilgili detay ve 6rnekler icin bkz. Yigin, a.g.m., s. 71 vd.

124 Debtsi, Takvimii'l-edille fi usuli’l-fikh, s. 417 vd.; Serahsi, Usitlu’s-Serahsi, c. 2, s. 305 vd.;
Yigin, a.g.m., s. 86.

125 Gazali, el-Mustasfa min ‘ilmi’l-usal, s. 9; iltas, a.g.m., s. 74.

126 H. Yunus Apaydin, “Klasik Fikih Ustliiniin Yapisi ve Islevi”, s. 10.

127 Ibn Haldtin, Mukaddime, s. 508.

128 Zeydi usuliinde, Mutezili hiisiin-kubuh anlayis1 benimsendiginden, aklin yani hiisiin ve kub-

hun geregince amel edilebilecegi ileri siirtiliir ve aklin bizatihi kendisi sem‘q delil bulunmadi-
ginda delil kabul edilir, bkz. Behran, Metnu'l-kdfil, s. 34.
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ve akli istidlallere bagsvurmalar1 miitekellimlerle benzesir. Bu da Zeydi alimlerin,
iistatlar1 Mutezili kelam ve ustl bilginlerinin goériislerinin etkisi altinda olmalar1
ve ilk Zeydi ustl eserlerinin ortaya ciktigi dénemden itibaren daha cok onlarin
ustl eserlerini 6rnek almalariyla agiklanabilir.

Ebti Zehra da bu konuda ayn diistintir ve Zeydilerin “miitekellimin metoduna”
gore eserlerini kaleme aldiklarini, eserlerinin fiiridan soyutlandigini ve belli bir
fiiria hizmet etme gayesi icinde olmadigini ifade eder.!?® Ona gére bunun nedeni
Zeydiyye icerisinde her miictehide ictihad etmenin gerekli goriilmesi, bunun ne-
ticesinde de fiiridan usul olusturmaya ihtiya¢c duymamalaridir. Zeydilerin, ictihad
kapisini hi¢ kapatmadiklarim ileri siirmeleri*®® ve her miictehide ictihad yapma
zorunlulugu getirmek suretiyle bunu basardiklarini iddia etmeleri**! Ebti Zehra'y1
teyid eder. Dolayisiyla Zeydi ustil anlayisinda tahric yoluyla ustliin konulmasma
gerek duyulmadigl sdylenebilir. Zeydi ustlciilerin, eserlerini miitekellimin yonte-
mine gore kaleme aldigini soyleyen farkli arastirmacilar da vardir.'*

Fukaha-miitekellimin ayriminin degerlendirildigi eserlerde genellikle miitekel-
limin usulctilerin kelamc1 yonleri; Hanefi usulciilerin ise fikih¢1 kimlikleri 6n plana
cikanlmistir. Fukdha, miitekelliminin aksine fikihla gok¢a mesgul olmuslar, fikhin
inceliklerine dalmuslar ve fiirG meselelere 6nem vermislerdir.’** Zeydi usulciiler
de kelamc1 kimlikleri ile 6n plana ¢ikmislardir. Zeydi usulciiler icinde Abdullah
b. Hamza, Yahya b. Hamza, ibnii'l-Murtaza ve digerleri kelam alaninda énemli
eserler vermislerdir.

E. Mantik ve Kelam Verilerinin Kullanilip Kullamilmamasi

Fukaha-miitekellimin ayrimini konu edinen eserlerde genellikle fukaha metodu
eserlerinde mantik ve kelam bahislerinin ele alinmadig1 ve ustl konular ile mantik
ve kelam konularn arasinda irtibat kurmaktan kacinildig ileri siiriiliir.'** Fukaha
yontemini esas alan Hanefi usul eserlerinde mantik konularina deginilmezken,
miitekellimin ustl eserlerinde genellikle mantik konularina yer verilmistir.'®

Tespit edebildigimiz kadariyla ilk donem Zeydi ustl eserlerinde mantik konulanna
yer verilmemistir. Ebti Talib’in el-Muczi'si buna 6rnek olarak verilebilir. Bunda o
donem Zeydilerin hoca-talebe iliskisi icinde olduklar Mu ‘tezili gelenegin ve Basrimin
Mu'‘temed’ inin mantik ilmine mesafeli durusunun etkisini oldugu da sdylenebilir.

129 Eba Zehra, Imdam Zeyd, s. 333.

130 ismail Hamiduddin, ez-Zeydiyye kirde fi’l-mesrit‘ ve bahs fi’l-miikevvendat, s. 83, 93.

131 Zeydilerin bu iddialarina Zeydiyye'ye yonelik elestirileri ile 6ne cikan el-Ekva‘ da katilmakta-
dir. Kadi Ismail b. Ali el-Ekva’, ez-Zeydiyye nes’etuhd ve mu’tekidatiiha, s. 40.

132 Ebu Suileyman, el-Fikru'l-ustili, s. 446; Yigin, a.g.m., s. 67.

133 Yigin, a.g.m., s. 68.

134 Ebu Siileyman, el-Fikru'l-usili, s. 455-457; Bedir, “Is there a Hanafi Usul al-Figh”, s. 170, 171;
Yigin, a.g.m., s. 73.

135 Detayl analiz i¢in bkz. Yigin, a.g.m., s. 73 vd.
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Calismamizda esas aldigimiz Zeydi muhtasar metinler ve serhlerinde de mantik
konularina temas edilmemistir. Ibnii’'l-Murtaza Mi‘yar ve serhi Minhdc da usul
konularina giris niteliginde ya da diger boliimlerde dogrudan mantik konularina
yer vermemistir. Behran ve serhleri icin de ayn1 durum séz konusudur.

Behran sonrasi donemde Hiiseyin b. Emir Kasim b. Muhammed (6. 1050/1640)
ise mantik ilmine dair bahislere eserinde 6zel bir boliim ayirir. O eserinin girisinde
bir mantik kitabi gibi mantik konularini son derece genis bir sekilde ele almistir.
Yine o, dilsel (liigavi) konulara deginmeyi de ihmal etmemistir.'*

Miitekellimin-fukaha ayriminin temel konularindan biri de kelam ilmi ile ilgi-
lidir."*" Pek ¢ok calismada bu hususa vurgu yapilmistir.'*® Gazali de miitekellimin
ustlciilerin kelam konularini fikih usilii icinde ¢okca islediklerine vurgu yapar
ve kendisi bu noktada asiriliktan uzak duracagini ifade eder.'® Elbetteki burada
kastedilen her iki yontemi esas alan miielliflerin kelam ilmi ile istigalleri mese-
lesi degildir. Zira her bir miiellifin kelam ilmi ile ilgilenmesi tabiidir. Burada s6z
konusu edilen telif ettikleri eserlerde kelam ilmini temel alip almamalar ya da
fikihla kelam1 meczedip etmemeleridir. Fukaha yénteminde bu tiir bir icigelik
goriilmezken, miitekellimin usil eserlerinde buna rastlanir. Bedir’e gére bu sa-
dece kelam konularinin usil ile i¢ ige islenmesi seklinde kalmamis, miitekellimin
mesleginde fikih ustilii kelamin bir alt dali olarak gériilmiistiir.'+

Yigin, calismasinda bir liste vererek irdeledigi kelamla baglantili meselelerin
miitekellimin metoduna gore yazilan eserlerde daha yogunlukta ve cogu bas-
Iiklar halinde ele alindigini belirtirken, fukaha yontemini esas alan eserlerde bu
yogunlugun diistiigii, baslik yerine satir aralarinda bu konulara temas edildigini
zikreder. Kelami konularin Hanefi eserlerde hic yer almadigi seklindeki iddialar1
da reddeder. Kelami meselelerle dogrudan ya da dolayili olarak baglantili konulara
da bircok konu yaninda hiisiin ve kubhun akliligi ya da ser‘iligi, teklifii'l-ma‘dum,
teklif-i ma la yutak gibi konular 6rnek verir.!"!

136 Kasim b. Muhammed, Hiddyetu’'l-‘ukill, c. 1, s. s. 51-153; dilsel konular 153 vd.

137 Yigin, bu ayrimin Hanefilerin kelam ilmi ile ilgilenmedikleri seklinde bir anlayisa yol ac-
mamas! gerektigini vurgular ve bu konunun onlarin usulllerinde daha ¢ok fakihliklerini
one cikardiklar seklinde algllanmasinin dogru olacagina vurgu yapar, bkz. Yigin, a.g.m.,
s. 71. Basoglu ise kelam ilmi ile ilgili konulara Hanefi usul eserlerinde de yer verilmesinin bir
sonucu olarak fukaha-miitekellimin ayriminda bu konunun temel olmasin reddeder, bkz.
Basoglu, a.g.t., s. 9.

138 Ebu Stileyman, el-Fikru’'l-usili, s. 455-457; Bedir, “Is there a Hanafi Usul al-Figh”, s. 170, 171;
Yigin, a.g.m., s. 73.

139 Gazali, Mustasfa, s. 9; Murteza Bedir, “Kelamc1 ve Fikih¢i Usul Geleneklerine Iliskin Bazi
Elestirel Miilahazalar”, s. 77.

140 Bedir, “Kelamci ve Fikih¢i Usul Geleneklerine iliskin Baz1 Elestirel Miilahazalar”, s. 77.

141 Hanefi usul eserlerinde kelam ilminin yer alip almas: ile ilgili tartismalar icin bkz. Yigin,
a.g.m., s. 75, 76.
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Zeydi ustlciiler ise ustl eserlerini kaleme alirken kelam ilminden istifade
etmislerdir.'*2 Ozellikle miiteahhirin dénemi usil eserlerinde kelami konulara ve
bu noktadaki tartismalara genis bir bicimde yer verilmistir.!*3 Abdullah b. Hamza,
ilimlerin merkezine kelami koyar ve ustl-i fikh1 ondan sonraki siraya yerlestirir.4*
Onun bu yaklagiminin Gazali'yi andirdig1 séylenebilir. Zira Bedir'e gore Gazali’de
kelam, felsefi ilimler hiyerarsisindeki felsefe-i tilaya tekabiil eder ve ser‘1 ilimler
temel ilkelerini kelamin ortaya koydugu metafizik kabullerden almiglardir.'** Benzer
bir yaklagimi calismamizda esas aldigimiz [bnii’'l-Murtaza sergiler. Ona gore fikih
usulii ii¢ disiplinden faydalanir ve bunlarin ilki kelam ilmidir.!4¢

Zeydi usulciilerin tamamina yakininin ayni zamanda birer kelam alimi olusu
ve bu konuda 6nemli eserler kaleme almalari, kelam ilmine dair bir¢ok meselenin
Zeydi usul eserlerinde de yer bulmasina neden olmustur. Bu ¢ercevede bir¢cok konu
sayilabilir. Mesela, Zeydi usul eserlerinde hitap ve teklif konularina kapsaml bir
sekilde deginilir. Abdullah b. Hamza eserinde hitabla ilgili tafsilath bilgi verdikten
sonra “Emirler ve Nehiyler” kisminda “Kéafirler seriatla muhatab midir?” baghginda
konuyu detayh bicimde ele almistir. Hiistin ve kubuh meselesinin Zeydi ustliinde
tafsilath bir sekilde ele alinmasi kelam ilmiyle meselelerin icige islenmesinin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir.'” Zeydi usiliiniin ortaya ¢ikis evrelerinden
biri de kelam tesirindeki donemdir. Bu dénemde aklin ser‘? hitkmiin kaynaklar
siralamasinda ilk siraya konulmasi ve aklin kesinlesmis 6nermelerinin de ictihad
ilminde ilk temel ilke'*® sayllmasinin bagka bir izah1 yok gibidir.*®

Biitiin bu veriler dikkate alindiginda Zeydi usul eserlerinin baz istisnalar
disinda Hanefiler gibi mantik ilmine mesafeli durdugu pekala séylenebilir. Zeydi
usulciilerin genellikle kelamc1 olmasi ve usuliin i¢cinde kelamla ilgili bir¢cok konuya
detayli bicimde deginmeleri, Hanefilerden kismen farkli bir gériintim arzeder.
Buna mukabil Hanefi usul eserlerinde bu konulara satir aralarinda da olsa degi-
nilmesi nedeniyle aralarinda ugurumlar oldugu da s6ylenemez. Dolayisiyla bu
baslik altinda verilen bilgiler 1s181inda her iki mezhebin bir birlerinden tamamen
farkli oldugunu soylemek giicttir.

142 Zeydi usul eserlerinde kelam ilmini ilgilendiren bircok konu yer alir. Bu ¢ercevede bkz.
ibnii’l-Murtaza, Mi'yar, c. 1, s. 195; Sarimuddin el-Vezir, el-Fusalu’'l-lu'luiyye, s. 120.

143 Miieyyed Billah Yahya b. Hamza, el-Hdvi, c. 1, vr. 13 vd.; Kasim b. Muhammed, Hidayetu'l-
‘uknil, c. 1, s. 401-432.

144 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiydr, s. 32, 33.

145 Bedir, “Kelamc ve Fikih¢i Usul Geleneklerine iliskin Baz1 Elestirel Miilahazalar”, s. 77.

146 ibnii’'l-Murtaza, Minhdcu'l-vusil, s. 213.

147 ibn Lokman, el-Kdsif, s. 290, 292; Taberi, Sifd, c. 1, s. 151; Mahatvari, Serhu muhtasar, s. 59.

148 Sarimuddin el-Vezir, el-Fustlu’l-lu'luiyye, s. 373, 401. Ayrintih bilgi icin bkz. Fatih Yiicel,
a.g.t, s. 47,199 vd.; amlf, “Zeydiyye”, c. 44, s. 333, 336.

149 Ebll Zehra da Zeydilerin miitekellimin usilciilerin yazim yontemini benimsemesi ile ilgili
yaklasik olarak ayni gerekgeleri ileri siirmektedir, bkz. Eb Zehra, Imam Zeyd, s. 331 vd.
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Zeydi ustlciilerin, ustil yaziminda basta tistatlar1 olan Mutezili kelamcilar
olmak tizere miitekkellimin ustlciilerden daha fazla etkilenmeleri, kendilerine
ozgii itikadi prensiplerini ve kelami yaklasimlarini ustllerine yansitmadiklar:
manasina gelmez. Yine Zeydi ustlciilerin, Ca‘feri usil anlayisinda masumiyet
telakkisine bagh olarak sekillenen siinnet algisi gibi konularda onlara tamamen
zit, ama siinni ustlciilere paralel diisiindiikleri dogrudur. Buna mukabil bu
noktada da kendi kanaatlerini ustllerine yansitmislar, hatta bunda da basaril
olmuglardir. Ozellikle imamet nazariyesinin yansimasi olarak Zeydi usuliinde
ele alinan konular bunun en giizel 6rneklerini tegkil eder.!*

Sonuc Yerine

Hicri II. asirda Zeyd b. Ali ile Ebi Hanife arasinda var olan yakinlasma, son-
raki dénemde Zeydi eserlerde basta Ebx Hanife olmak {izere, EbQi Yusuf, imam
Muhammed ve Ziifer’e atiflar seklinde kendini gostermistir. Hicri IV. asrin sonlar1
ile V. asrin baslarina gelindiginde ilk Zeydi usul eserlerinde Isa b. Eban, Kerhi ve
Ebti Abdullah el-Basri’den ¢okca nakiller yapildigi miisahade edilir. Ayrica bu
usulciilerle etkilesimin bir sonucu olarak istihsan yonteminin Zeydi usuliinde
kabul gormesi, Zeydi ustl eserleri tizerinde Hanefilerin tesirini sorgulamay1
gerekli kilmistir. Calismamizda, konuya giris sadedinde bir baslangic noktasi
olmasi diisiincesiyle her iki mezhebe ait eserlerin usiil yazim yontemi agisindan
degerlendirmesi yapilmistir. Her iki mezhebe ait hicri VIIL-X. asra ait ustl eserleri,
tertip ve diizen, icerdigi-dista biraktig1 konular, usiil yaziminda tercih ettigi kav-
ramlar ve fiir(i-i fikhi esas kabul etmede birbirlerinden oldukca farkh bir goriintim
arzetmiglerdir. Hanefi usul eserlerinde satir aralarinda yer verilen kelami konu-
lara, Zeydi eserlerde nisbeten daha fazla agirhik verilmis; her iki mezhebe ait ustil
eserlerinde birkac istisna disinda genellikle mantik konularina yer verilmemistir.
Calismamiza esas olan biitiin kistaslar birlikte degerlendirildiginde ilk dénemde
ve sonraki donemlerde Zeydilerle Hanefi alimler arasinda var olan giiclii iligkinin
ustl yazimina tesir eden yoniiniin bulunmadigi séylenebilir. Zeydiler, usul yazi-
minda {istatlar1 olan miitekellimin ustlciilerin yontemini takip etmisler ve daha
¢ok onlarin tesirinde kalmiglardir. Igerik ve usuliin temel konulariyla alakal bir
mukayese ise basgka bir calisma ile ortaya konulabilir.
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Ustil Yazim Yontemi A¢isindan Hicri VIIL.-X. Asra Ait
Zeydi ve Hanefi Literatiirii

Fatih YUCEL

Ozet

Hicri IV. asrin sonu ile V. asrin basi arasindaki dénem, fikih usuliinde Zeydi ve
Hanefi usulciilerin iliskisine dair 6nemli veriler icerir. Bu donemde kaleme alinan ilk
Zeydi usul eserlerinde Isa b. Eban, Kerhi ve Ebi Abdullah el-Basri gibi Hanefi
usulciilerden pek ¢ok nakiller mevcuttur. Ote yandan istihsan delililinin yine bu
usulciiler yoluyla Zeydi usuliine gecmis olmasi, Zeydi usil eserleri {izerinde
Hanefilerin tesirini sorgulamay: gerekli kilmaktadir. Bu makale, konuya giris
sadedinde bir baslangic noktasi olmasi diisiincesiyle usiil yazim yontemi agisindan
hicri VIIL-X. asra ait Zeydi ve Hanefi literatiiriin degerlendirilmesini hedeflemistir.
Degerlendirmede, ustl eserlerinin tertibi/sistematigi, usul muhtevasina dahil edilen
ve edilmeyen konular, kullanilan kavramlar, fiirGi-i fikhin esas alinip alinmamasi,
mantik ve kelam verilerinin kullanihp kullanilmamas: 6lgiitleri dikkate alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Zeydiyye, Hanefi mezhebi, Fikih Uslii, Usul Yazim Yontemi,
Kerhi.
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An Evaluation of Zaydi and Hanafi Literature between
VIII-Xth Century of Hegira in Terms of Usul Writing

Fatih YUCEL

Abstract

The end of the fourth and the beginning of the fifth century of the hegira contains
important data concerning the relationship between Zaydi and Hanafi scholars
based on usiil al-figh (Islamic legal theory). In many Zaydi usiil books written in
this period, quotations appear from Hanafi legal theorists such as Isa b. Aban,
Karhi, Abi Abdullah al-Basri. On the other hand, since the evidence of istihsan has
passed into Zaydi books through such usiil scholars, one needs to question the
Hanafi impact over these Zaydi books. Considering this as a starting point to the
subject, this article aims to evaluate the Zaydi and Hanafi usul texts of the VIII-Xth
centuries of hegira in terms of usal writing. The analysis has taken into further
consideration certain criteria such as the order/systematic of usil books, the
topics included in and excluded from the usiil context, the concepts employed in
books, the use of furu al figh (substantive law) in the justification of usil issues,
and the use of logic and kaldam

Keywords: Zaydiyya, Hanafi school, ustil al figh (Islamic legal theory), usiil writing,
Karkhi.






