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MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
BILIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

Kapsam

Olbassiireli yayin1 Mayis ayinda olmak iizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yil Kasim ayida gonderilmis olmasit gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Orta-
dogu’ya iligskin orijinal sonuclar iceren Antropoloji, Prehistorya, Protohis-
torya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ve Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri),
Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda
yazilmis makaleleri kapsamaktadir.

Yayn ilkeleri
1. a. Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.

b. Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliyografya 9 punto olmak iizere,
Times New Roman (PC ve Macintosh) harf karakteri kullanilmalidir.

c. Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna
kadar sayisal siireklilik izlemelidir.

d. Metin i¢inde bulunan ara bagliklarda, kii¢ciik harf kullanilmali ve koyu
(bold) yazilmalidir. Bunun disindaki secenekler (tiimiiniin biiyiik harf
yazilmasi, alt ¢izgi ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a. Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan
sonra bir tab bosluk birakilmalidir.

b. Ciimle i¢inde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.

c. Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, kii¢iik harf ile ve parantez icinde
verilmeli; fig. ibaresinin noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali
(fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belirtiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz
kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik degilse, sayilar arasina nokta ve bir
tab bogluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

d. Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tagiyorsa
soyadlart arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-



Feydy); bir makale birden fazla yazarl ise her yazardan sonra bir bosluk,
ardindan uzun tire ve yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir
(Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dip-
notlarda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan
kaynaklar kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi,
sayfa (ve varsa levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir
kez kullanilan yayinlar i¢in bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.

Bibliyografya (Makaleler i¢in):
Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi I11, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar i¢in)
Richter 1977, 162, res. 217.

Dipnot (Makaleler i¢in)
Oppenheim 1973, 9, lev.1.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar
vd. ve devami

yak. yaklagtk

v.d. ve digerleri
y.dn. yukari dipnot
dn. dipnot

a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakimiz

4. Tim resim, ¢izim ve haritalar icin sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda siireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim,
Sekil, Harita ya da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).

5. Word dokiimanina gomiilii olarak gonderilen figiirler kullanilmamaktadir.
Figiirlerin mutlaka sayfada kullanilmasi1 gereken biiyiikliikte ve en az 300
pixel/inch ¢oziiniirliikte, photoshop tif veya jpeg formatinda gdnderilmesi
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10.

11.

12.

13.

gerekmektedir. Adobe illustrator programinda calisilmig cizimler Adobe
illustrator formatinda da gonderilebilir. Farkli vektorel programlarda caligilan
cizimler photoshop formatina cevrilemiyorsa pdf olarak gonderilebilir. Bu
formatlarin digindaki formatlarda gonderilmis figiirler kabul edilmeyecektir.

. Figiirler CD’ye yiiklenmelidir ve ayrica figiir diizenlemesi 6rnegi (layout)

PDF olarak yapilarak burada yer almalidir.

. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu

sebeple kaynak belirtilmelidir.

. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gec-

memelidir. Figiirlerin toplami 10 adet civarinda olmalidir.

Makaleler Tiirkce, Ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan
makalelerde yaklasik 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce yada Almanca 6zet
kesinlikle bulunmalidir. Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise
en az 500 kelimelik Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir.
Makalenin her iki dilde de bashigi gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alti anahtar
kelime verilmelidir.

Metnin word ve pdf formatlarinda kaydi ile figiirlerin kopyalandigi iki adet
CD (biri yedek) ile birlikte bir orijinal ve bir kopya olmak iizere metin ve
figiir ¢iktis1 gonderilmelidir.

Makale icinde kullanilan 6zel fontlar da CD’ye yiiklenerek yollanmalidir.
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Scope

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is November
of each year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of
Cilician Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original
studies done on antropology, prehistory, protohistory, classical archaeology,
classical philology (and ancient languages and cultures), ancient history,
numismatics and early christian archeology of Asia Minor, the Mediterranean
region and the Near East.

Publishing Principles

1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos; the abstract, footnotes, cata-
logue and bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for
Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous
numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as
bold. Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a. One space should be given after the comma in the sentence and after the
dot at the end of the sentence.

b. The footnote numbering within the sentence in the text, should take place
before the comma in the sentence or before the dot at the end of the
sentence.

c. The indication fig.:

* It should be set in brackets and one space should be given after the dot
(fig. 3);

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without
space between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4);

if these are not in sequence, a dot and space should be given between the
numbers (fig. 2. 5).



d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names,
a short hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy); if the
article is written by two or more authors, after each author a space, a long
hyphen and again a space should be left before the family name of the next
author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the
article. The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the
‘Bibliography’ part. The bibliography used in the footnotes should take place
as abbreviations and the following order within the abbreviations should be
kept: Name of writer, year of publishment, page (and if used, number of the
illustration). This rule should be applied even if a publishment is used only
once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.
Bibliography (for articles):

Corsten 1995  Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, pl. LIV-LVII.

Footnotes (for books):
Richter 1977, 162, fig. 217.

Footnotes (for articles):
Oppenheim 1973, 9, pl.1.

Miscellaneous Abbreviations:
op.cit.  in the work already cited

idem an auther that has just been mentioned
ff following pages

etal. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above

4. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should
be used in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing,
Map or any other word or abbreviaton should not be used).



10.

11.

12.

13.

. Figures, embedded in Word documents can not be used. Figures have to be

in the length in which they will be used in the page, being at least 300 pixel/
inch, in photoshop tif or jpeg format. Drawings in adobe illustrator can be
sent in this format. Drawings in other vectoral programs can be sent in pdf if
they can’t be converted to photoshop. Figures sent in other formats will not
be accepted.

. Figures should be loaded to a CD and a layout of them as PDF should also

be undertaken.

. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the

responsibility of the writers; so the sources have to be mentioned.

. Alist of figures should take part at the end of the article.

. The text should be within the remarked formats not more than 20 pages, the

drawing and photograps 10 in number.

Papers may be written in Turkish, English or German. Papers written in
Turkish must include an abstract of 500 words in Turkish and English or
German. It will be appreciated if papers written in English or German would
include a summary of 500 words in Turkish and in English or German. The
title of the article should be sent in two languages.

Six keywords should be remarked, following the abstract in Turkish and
English or German .

The text in word and pdf formats as well as the figures should be loaded in
two different CD’s; furthermore should be sent, twice the printed version of
the text and figures.

Special fonts should be loaded to the CD.
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DIYARBAKIR KENTININ EN ESKi YERLESIMI:
ICKALE’DEKI AMIDA HOYUK

A. Tuba OKSE"

ABSTRACT

The Earliest Settlement of the City of Diyarbakir:
Amida Hoyiik at Ickale

The settlement history of the city of Diyarbakir dates back to the 4™ Millennium
BC as attested on the mound located in the acropolis of the fortified city. At several
contemporary settlements of Northern Mesopotamia, both the local hand made
vessels and wheel made Uruk vessels as well as flaring rim bowls are observed;
however, on Amida Hoyiik, only local vessels are collected, determining a settle-
ment founded by a local population. A group of sherds with rests of a burnished slip
point to the existence of a settlement dating to the transition from Late Chalcolithic
to the Early Bronze Age.

Similar to several sites excavated in the Upper Tigris region, no surface finds
are dated to the first half of the 3'¢ Millennium BC and the mound seems to have
been resettled from the middle of the 3rd Millennium BC onwards. A few sherds
belong to fine pasted, wheel made vessels fired in high temperatures distinguished
as the slipped and burnished variant of the “Plain Simple Ware” of Northern
Mesopotamia. One sherd belongs to the joint of a high stemmed bowl resembling
those from the Early Bronze Age III contexts of the Middle Euphrates region. One
sherd of the Early Transcaucasian III ware enriches the rare existence of this ware
in the Upper Tigris region. The earliest written source found in the Upper Tigris
region is the stele of the Akkadian Emperor Naramsin, erected at Pir Hiiseyin after
the conquest of the region in the 23" century BC. The Akkadian supremacy in the
region lasted ca. one century and the post Akkadian period in the last two centuries
of the millennium; however, the characteristic Metallic Ware and Dark Rimmed
Orange Bowls that would have point to the inhabitance during this period, are not
found at Amida Hoyiik.

Prof. Dr. A. Tuba Okse — Nevin Soyukaya — Seref Yumruk — Nazan Dogan — Galip Aycicek —
Necla Akat Akdemir — Mehmet Sabri Akmaz — Emine Akkus — Zafer Han — Salih Humartas.
Kocaeli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Béliimii. Kocaeli/Tiirkiye.

E-posta: tubaokse @yahoo.com
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A. Tuba Okse

The Middle Bronze Age is characterized by the Standard Red-Brown Wash
Ware and the Habur painted ware in the Upper Tigris region. The sherds belonging
to these groups at Amida HOylik presents a settlement history similar to those
excavated in the Upper Tigris region. A standard monochrome ware with smoothed
surface, a fine buff slipped ware and one sherd resembling the Nuzi Painted
Ware point to the inhabiting of the mound also during the reign of the Mitannian
Kingdom. According to Middle Assyrian texts, the city was the capital of the
Aramean kingdom of Bit-Zamani, inscribed as Amid or Amedi. The city came under
the Middle Assyrian supremacy in 1260-1190 BC; however, none of the surface
sherds belong to the Standard Middle Assyrian pottery. The Middle Assyrian settle-
ment in Diyarbakir might have been established in another part of the city.

During the period between the Middle Assyrian withdrawal and the reestab-
lishment of the Assyrian supremacy in the 9 century BC, pit-houses and seasonal
dwellings containing Eastern Anatolian hand made vessels appear in the Upper
Tigris region. None of the surface finds from Amida Hoyiik are identified as sherds
of these wares, so, the kingdom of Bit-Zamani might have kept these nomadic
tribes away from the city.

The Upper Tigris region became a part of the New Assyrian Empire from the
9t century BC onwards. The existence of middle-coarse common wares dating to
the New Assyrian period on the mound coincide with the historical texts recording
Amidi as the fortified capital of the vassal kingdom and further as the capital of
the province of Bit-Zamani. In a letter addressed to Sargon II, the governor records
a royal palace with the depiction of the king inside it; however, no sherds of the
New Assyrian Palace Ware are found on Amida Hoytik, so, the mound might have
been used only for military purposes. Northern Mesopotamia became a part of
the Median Empire after 612 BC, and a part of the Persian Empire after 550 BC;
however, the pottery show no special characteristics of these periods. The New
Assyrian Standard pottery seems to have been produced further during the Late
Babylonian and Persian periods. Although historical sources record the conquest
of the city by Alexander the Great and further by Armenian, Roman and Parthian
kingdoms, no characteristic sherds dating to Hellenistic and Roman periods are
found on the mound.

The history of the city in the Middle and New ages are well documented.
Roman and Sassanid kings conquered the city several times. Emperor Constantinus
fortified the city in 330-349, since the Eastern border of the Roman Empire passed
through Amida. Coarse vessels coated with a plain dark green glaze or common
ware with plain surfaces dating to the Late Antique-Byzantine period seems to have
been produced by local potters for a long period of time.

In 639 the city was conquered by the Arabian armies and became an Islamic
city. The city, named Kara Amid (Black Amid) was ruled by the Artuqids under
the Seljuqids, Ayyubids and Mongols. The mound housed an Artuqid palace
decorated with faiences, probably because of its position as the highest point of
the city. Several sherds composed of unglazed self slipped, red slipped, modelled
barboutine decorated, and green glazed vessels are dated to the 11%-14t% centuries.
Following the withdrawal of the Mongolian armies in 1335, the city suffered
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several wars between the Turcoman tribes of Akkoyunlu and Karakoyunlu; these
surface finds might well had been used also during this period. In the 16™ century
the city was conquered by the Ottomans and became the capital of the Province of
Diyar-1 Bekr. The blue-white and polychrome glaze and a terracotta pipe found on
the mound are dated to the 16™-18™ centuries. During the Ottoman period official
and military buildings had been erected to the skirts of the mound.

Keywords: Diyarbakir, Amida Hoyiik, Chalcolithic period, Bronze Age, Iron
Age, Roman-Byzantine period, Seljukid period.

OZET

Diyarbakir kentinin iskan tarihi, Ickale’deki hoyiikte yapilan arastirmalara
gore, MO. 4. binde baglamaktadir. Kuzey Mezopotamya’ nin ¢ogu ¢agdas yerle-
siminde yerel el yapimi kaplar ile ¢ark yapimi Ubeyd kaplarinin ve devrik agizh
Uruk kaselerinin bir arada bulunmasina karsin, Amida Hoyiik’te sadece yerel kap-
larin bulunmasi, buranin yerel topluluklar tarafindan iskan edildigine isaret etmek-
tedir. Uzerinde perdahli astar kalintilar1 bulunan bir grup kap pargasi, hoyiikte Geg
Kalkolitik donemden Erken Tunc Cagina gecis evresine tarihlenen bir yerlesimin
bulundugunu gostermektedir.

Yukar1 Dicle havzasinin ¢ogu yerlesim biriminde oldugu gibi, burada da
MO 3. binin ilk yarisma tarihlenen seramik pargalarmna rastlanmamustir. Hoyiik
MO 3. bin ortalarindan itibaren yeniden iskin edilmis goriinmektedir. Ince
hamurdan carkta tiretilmis ve yiiksek 1sida pisirilmis az sayida kap pargasi, Kuzey
Mezopotamya’'nin Standart Seramiginin astarli ve perdahli bir grubunu temsil
etmektedir. Yiizey buluntular1 arasinda ele gecen bir parca, Orta Firat havzasinda
Erken Tung Cagi III’e tarihlenen yiiksek ayakli canaklarin ayak ile ¢anak bolim-
lerinin birlestirildigi kisma aittir. Erken Transkafkas III seramigine ait bir parga,
bu seramik grubunun Yukar1 Dicle havzasindaki varligina iligkin kanitlar1 artir-
maktadir. Yukar: Dicle havzasinda ele gecen en erken yazili belge, Akkad Krali
Naramsin’in bolgeyi MO 23. yiizyilda fethettikten sonra Pir Hiiseyin’e diktirdigi
steldir. Bolgede Akkad yonetimi yaklasik bir yiizyil devam etmigtir, MO 3. binin
son iki yiizyil1 da Akkad sonrast doneme tarihlenmektedir. Buna kargin, Amida
Hoyiik’te donemin karakteristik Metalik Seramik ve Koyu Agizli Portakal Rengi
Canaklarina ait herhangi bir par¢a ele gecmemis, dolayisi ile hoyiikte bu donemde
yerlesildigine iliskin bir bulgu elde edilmemistir.

Yukari Dicle havzasinda Orta Tung Cag, standart Kirmizi-Kahverengi Boya
Astarli Kaplar ve Habur Boyalilari ile tanimlanmaktadir. Amida Hoyiik’te bu sera-
mik gruplarina ait pargalarin varligi, Yukar1 Dicle havzasindaki ¢cogu yerlesim biri-
minde oldugu gibi, burada da yerlesilmis olduguna isaret etmektedir. Yiizeyi diizel-
tilmis standart tek renkli kaplara ve ince hamurlu bej astarli kaplara ait parcalar ile
olasilikla Nuzi Boyalilarina ait bir govde pargasi, hoyiigiin Mitanni doneminde de
kullanildigini gostermektedir. Orta Assur yazili belgelerine gore Amid ya da Amedi,
Bit-Zamani adl1 bir Arami kabilesinin bagkentidir. Kentin MO 1260-1190 yillarin-
da Orta Assur kralliginin egemenligine girdigi bilinse de, hoyiik ylizey malzemesi
arasinda Orta Assur donemine tarihlenen parcalara rastlanmamigtir. Olasilikla Orta
Assur yerlesimi, kentin baska bir boliimiine kaydirilmig olmalidir.
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Orta Assur kralliginin bolgeden cekilmesi ile MO 9. yiizyilda Yeni Assur kral-
lariin bolgeyi yeniden fethetmeleri arasinda gegen siirede Yukar1 Dicle havzasinin
¢ogu yerlesim biriminde, icinde Dogu Anadolu kokenli el yapimi kaplarin bulun-
dugu cukur evler ile mevsimlik yerlesim alanlart agiga ¢ikartilmistir. Amida Hoyiik
yiizey malzemesi arasinda bu kaplara ait herhangi bir parcaya rastlanmamig olmasi,
Bit-Zamani kralliginin bu goger kabileleri kentten uzak tutmusg olabilecegini diisiin-
diirmektedir.

Yukart Dicle havzast MO 9. yiizyildan itibaren Yeni Assur Imparatorlugunun
bir parcasi haline gelmistir. Hoyiik yiizeyinde ele gecen orta ve kaba nitelikli
kaplara ait parcalar, tarihi belgelerde gecen, Amidi’nin vasal kralligin surlu kenti
ve sonra da Bit-Zamani eyaletinin merkezi olduguna iligkin bilgilere arkeolojik
kanit sunmaktadir. Eyalet valisinin II. Sargon’a yazdig1 bir mektupta, i¢inde kralin
tasvirinin bulundugu kral sarayindan so6z edilmekle birlikte, Amida Hoyiik’te Yeni
Assur Saray Seramigine ait herhangi bir kap pargasinin bulunmamasi, tepenin
bu donemde sadece askeri amacla kullanilmis olabilecegini dusiindiirmektedir.
MO 612 yilindan sonra Kuzey Mezopotamya Ge¢ Babil Imparatorlugunun ve
MO 550 yilindan itibaren de Pers Imparatorlugunun bir parcast olmustur. Buna
karsin, bu donemlere ait karakteristik kap bicimlerine rastlanmamistir. Yeni Assur
standart seramigi Geg¢ Babil ve Pers donemlerinde de kullanilmig goriinmektedir.
Tarihi belgelere gore kent Biiyiik Iskender tarafindan, daha sonra da Ermeni,
Roma ve Part kralliklar tarafindan fethedilmis olmakla birlikte, Hoyuigiin ytizey
malzemesi arasinda bu donemlere tarihlenebilecek karakteristik pargalara rastlan-
mamistir.

Kentin Orta, Yeni ve Yakingag tarihi daha iyi belgelenmigtir. Kent Roma ve
Sasani krallart arasinda sikga el degistirmig; MS 330-349 yillarinda Imparator
Konstantin, Roma Imparatorlugunun dogu sinirinin gegtigi Amida kentini surlarla
cevirtmistir. Hoyiikte ele gecen, Ge¢ Antik ve Bizans donemlerine tarihlenen koyu
yesil sirl kaba kaplara ve yalin yiizeyli giinliik kaplara ait parcalar, bolgede yerel
¢omlekgiler tarafindan sonraki donemlerde de tiretilmisgtir.

Kent MS 639 yilinda Arap ordulari tarafindan fethedildikten sonra, Islami
donem baglamistir. Selguklu, Eyyubi ve Mogol donemlerinde Artuklular tarafin-
dan yonetilen kente Kara Amid denilmistir. Artuklu donemi sarayi, olasilikla
kentin en yiiksek noktasini olugturmasit nedeniyle Hoyiigiin iizerine insa edilmis-
tir. MS 1335 yilinda Mogollarin ¢ekilmesinden sonra kent, Akkoyunlu ve Kara-
koyunlu Tiirkmenlerinin savaslarina sahne olmustur. MS 11-14. ytizyillara tarihle-
nen yalin ytizeyli, kirmizi astarli, kaliplanan barbotin bezemeli ve yesil sirli kaplara
ait parcalar bu donemler boyunca tiretilmig ve kullanilmig goriinmektedir. Kent
16. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethedilmis ve Diyar-1 Bekr vila-
yetinin bagkenti olmustur. Hoyiikten toplanan yiizey malzemesi arasinda bulunan
mavi-beyaz ve cok renkli sirli kaplara ait parcalar ile pismis toprak pipo parcalari
16-18. yiizyillara tarihlenmektedir. Osmanli doneminde hoyiigiin eteklerine resmi
ve askeri binalar inga edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Amida Hoyiik, Kalkolitik donem, Tung Cagi,
Demir Cag, Roma-Bizans donemi, Sel¢uklu donemi.
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Giris

Diyarbakir kenti kuzeyden ve dogudan Giineydogu Toros Daglar
yay1, batidan Karacadag sonmiis volkan kiitlesi ve giineyde Mardin Esigi
Daglan tarafindan sinirlanan Yukari Dicle havzasinda yer alir (fig. 1).
Kent, {igiincii jeolojik zamanda olusan kumlu, killi, kirecli tabakalar tizeri-
ne Karacadag’in piiskiirttiigii 2-2,5 metre kalinliktaki bazalt platonun vadi-
ye hakim dik dogu kenarindaki, deniz seviyesinden 625 metre, Dicle Nehri
yatagindan 100 metre yiiksekteki Fis Kayasi iizerine kurulmustur'. Dicle
Nehri bu kesimden kelekler iizerinde gegilmektedir? ve kent, Anadolu’dan
Irak’a giden kara yolu giizergahi tizerinde yer almaktadir. Kuzeyde de,
Deveboynu gecidi iizerinden Toros Daglari agilarak Anadolu’ya ve iran’a
giden yollara ulagilmaktadir.

Kentinin bilinen en eski yerlesimi olan Amida Hoyiik?, Sur ilgesi igeri-
sinde, kent surlariin Dicle Nehri tarafindaki kuzeydogu kosesinde, Saray
Kapr’dan girilen Ickale nin kuzeybatisinda yer alir*. Hoyiik deniz seviye-
sinden 663,00 metre yiikseltideki taban iizerinde yaklasik 20 metre yiiksek-
likte olup, en yiiksek noktas1 deniz seviyesinden 683,00 metre yiikseltide-
dir (fig. 2-3). Amida Hoyugi, Virankale, Virantepe veya Top Tepe adi ile
anilan hoyiikte yapilan ilk arkeolojik arastirmalarda prehistorik donemden
Yenicaga kadar tarihlenen kap parcalar1 ve yontmatas aletler toplanmustir>.
Hoyiik tepesinde 1962 yilinda yapilan kazi ile Artuklu Donemi sarayinin
mozaikli avlusu agiga c¢ikartilmistir®. Cok renkli tag mozaik ve ¢inilerle
siislenen selsebil ve hagvari eyvanlarla cevrili fiskiyeli havuz, renkli tag
ve cam kiiplerden olusan mozaiklerle siislenmistir. Duvarlarin da biiyiik
bir boliimii ¢ini siislemelidir. Havuzun bulundugu yerin iizerinin acik,

Ju—

Gabriel 1940, 90; Sézen 1971, 19; Yilmazcelik 1995, 11; 2001, 31.

2 Giiney 1990, 323.

Yiizey arastirmasi, Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin 17.05.2013 tarih ve 96309
sayili izinleri uyarinca dénemin Diyarbakir Miize Miidiirii Nevin Soyukaya’nin baskanlhiginda,
yazarin bilimsel danigmanlhiginda miize elemanlar1 tarafindan gergeklestirilmistir. Arkeologlar
Seref Yumruk, Nazan Dogan, Galip Aycigek, Necla Akat Akdemir, Mehmet Sabri Akmaz, Emine
Akkus ve sanat tarih¢isi Zafer Han arazi caligmalari, alan ve buluntu fotograflarinin ¢ekimi ve
teknik ¢izimleri tamamlamig, malzeme toplanan alanlar haritact Salih Humartag tarafindan GPS ile
olciilerek Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesinden saglanan topografik plan tizerine yerlestirilmistir.
4 Soyukaya v.d. 2011, 332-333. Hoyiik Pafta M-44-A-10-C, y: 609076-609183 ve x: 4198971-
4199084 koordinatlarinda bulunmaktadir.

Doénmez — Bryce 1949.

6 Aslanapa 1962a; 1962b; 1965; Sozen 1971.
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diger boliimlerinin tonoz ile ortiilii oldugu diistiniilmektedir. Giiney ey-
vanda yaklasik 30 santimetre yiikseklikteki ¢ini kapli kerevet de renkli sir
tekniginde yapilmis ciniler ile bezelidir. Sarayin batiya ve doguya agilan
yan eyvan kollarinin iki yanindan yan mekéanlara gecisler bulunmaktadir.
Saray girisi, dogu boliimiinde saraya ¢ikan merdivenler ve alttaki kemerin
yanindan saglanmustir.

Bu yillardan sonra hoyiik askeri alan icerisinde kaldigindan, baska bir
arastirma yapilamamustir’. Bolgenin kiiltiir kompleksi ve miizeler igin
yeniden diizenlenmesinin ardindan, Diyarbakir kentinin yerlesim tarihinin
arastirilmas1 amaciyla hoyiik tizerinde Miize Miidiirliigii tarafindan gercek-
lestirilen yiizey arastirmasi® sirasinda toplanan ve bu makalede tamitilan
malzeme’, kentin yerlesim tarihine 151k tutacak veriler sunmustur.

Hoytigiin giiney etek kesimi modern yolun insas1 sirasinda tiraglanmis
ve yiiksek bir duvarla desteklenmistir. Kuzey ve bati etekleri ickale zemini
diizeltilirken tiraglanmug, tag istinat duvarlar ile desteklenmis, dogu etegi
de Osmanli donemi sonlarina dogru insa edilen resmi binalar tarafindan
tiraglanmistir. Bu yapilagsma arkeolojik dolgularin bir boliimiinii tahrip
etmis (fig. 4), tiraglanan etek yerlesimlerinin erken evrelerine ait tabakalar
biiyiik oranda yeni yapilara ait beton tabanlarla ortiilmiis, Artuklu sarayinin
havuzu {izerine de, yakin zamanlarda bir su deposu inga edilmistir. Hoyiik
tizerinde bulunan yiiksek agaclarin kokleri de bulunduklari boliimlerin
arkeolojik dolgularini tahrip etmektedir.

Bu nedenle hoyiik yiizeyinde malzeme toplanabilecek alanlar kulelerin,
beton tabanlarin ve modern yap1 dolgularinin bulunmadigi kesimlerden
olugmustur (fig. 5-6). Giiney yamag¢ alanlar1 hoyiik tepesini giineyden cev-
releyen sur duvarlari ile teras duvarlarinin sinirladigi yamag¢ kesiminden
olugsmaktadir. Bu kesim kulelere ve modern istinat duvarlarina gore alt1
alana boliinmiistiir (Alan 1-6). Dogu yamag kesimi, resmi binanin arkasin-
da kalan ve tepe iizerindeki kuleler tarafindan sinirlanan dik yamacin iist
ve alt teraslarindan olugsmaktadir (Alan 7-8). Kuzeybati yamac kesiminde
bulunan kesitler iki alan olusturmaktadir (Alan 9-10). Bunlarin disindaki
etek kesimleri beton tabanlarin altinda kalmakta, yamaglarinda da agaglar

7 Koroglu 1998, 3.

8 Bk.dn. 3.

9 Makalede yer alan cizimler elektronik ortama A. T. Okse, Ahmet Gormiis ve 1. Serkan Tiirk tara-
findan aktarilmigtir.



Diyarbakir Kentinin En Eski Yerlesimi: ickale’deki Amida Hoyiik 65

ve sik otlar bulunmaktadir. Kuleli sur duvarlarinin ¢evreledigi tepe iizeri
tek alan olarak tanimlanmigtir (Alan 11).

Yiizey Malzemesi
Ge¢ Kalkolitik Donem

Hoytigiin giiney etek kesimindeki 1 ve 4 numarali alanlardan toplanan
16 kap parcasi kiyilmig ot ve mineral katkili, el yapimi kaplara aittir (fig.
6, 7,9). Bunlarin bir boliimiiniin hamurunda ve yiizeyinde kiyilmis ot ya da
saman katkinin izleri belirgindir, bir boliimiinde ise mineral katkilt hamur
kullanmilmistir. Hoyiikte yapilan ilk arkeolojik yiizey arastirmalarini iceren
yayimnda da en erken el yapimi seramik pargalar1'® Kalkolitik déneme ta-
rihlenmigtir. Bu arastirmada ele gecen seramik pargalar1 arasinda boyall,
kahverengi ve siyah perdahli kaplara ait parcalar ile hamuru kiyilmis ot
katkili, acik kahverengi mat yiizeyli, kaba yapimli canaklara ait pargalar
bulunmaktadir.

Saman katkili hamurdan iiretilmis ve yiizeyinde saman izleri bulunan
kaplar Orta Firat'!, Balih!?2, Yukar1 Habur!? ve Orta Dicle!* havzasinda
Erken ve Orta Uruk donemine (MO 4200-3600) tarihlenen yerlesimlerde
en yogun grubu olusturmaktadir. Kuzey Mezopotamya’da saman katki-
I1 kaplar Erken Uruk / GKC 2 (MO 4200-3800) ve Orta Uruk / GKC 3
(MO 3800-3600) donemlerinde yogundur. Mineral katkili kaplar Yukari
Dicle havzasinda Kenantepe'nin LC 4 tabakasinda (MO 3360-3020)
cogunlugu olusturmustur’®. Bu gruplura Orta Firat'® ve Yukar1 Habur!’
havzasinda Ge¢ Uruk dénemi (MO 3600-3300) tabakalarinda da benzeri

10 Dsnmez — Bryce 1949, 47-48, Lev. XXVII-B. Lev. XXVIII-B boyali, Lev. XXIX-A kahverengi
ve siyah perdahli, Lev. XXIX-B hamuru kiyilmig ot katkili, acik kahverengi mat yiizeyli, kaba
yapimli canaklar.

11 Helwing 2000, 146-147; Kurban Hoyiik VI (Algaze v.d. 1990: P1. 30); Hassek Hoyiik (Hoh 1981,
Abb. 12), Hayaz Hoyiik (Thissen 1985, 119, fig. 1), Hacinebi (Pollock — Coursey 1995, 137, fig.
4), Zeytinli Bahge (Balossi 2000).

12 Te]l Hammam et-Turkman (Akkermans 1988, 130).

13 Tell Leilan IV (Schwartz 1988, 129, fig. 53).

14 yarm Tepe III (Merpert — Muchaev 1993), Tepe Gawra (Tobler 1950, 140-151), Tell Kashkas-
hok II (Koizumi 1993).

IS Creekmore 2007, 85-86, 91-95, figs. 7-12; Parker v.d. 2008, 109; 2009, 96-97, 101; Ur 2010.

16 Hassek Hoyiik (Hoh 1981, fig. 2), Hayaz Hoyiik (Thissen 1985, 119, fig. 1), Kurban Hoyiik V-VI
(Algaze v.d. 1990, PI. 42-44), Hacinebi (Pollock — Coursey 1995, 136, fig. 3).

17 Tell Leilan IV (Schwartz 1988, 129).
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yogunluklarda rastlanmaktadir. Kuzey Mezopotamya’da mineral katkil
seramik Ge¢ Uruk / GKC 4 (MO 3600-3300) déneminde yogundur!®;
ancak, her iki hamur grubu da Ge¢ Kalkolitik donem boyunca kullanil-
mistir. Bu nedenle, Amida Hoyiik’te toplanan ve stratigrafik konumlar1
bilinmeyen bu parcalarin hangi evrelere ait oldugu kesinlik kazanmamustir.

Gec¢ Kalkolitik-Erken Tun¢ Cag1 Gecis Evresi

Bir grup kap parcasi iizerinde goriilen perdahli astar kalintilari, burada
Gec¢ Kalkolitik donemden Erken Tun¢ Cagina gecis evresinin de bulunabi-
lecegine isaret etmektedir (fig. 7: no. 1-2, 7, 10). Yukar1 Dicle havzasinda
kazis1 yapilan bazi merkezlerde tespit edilen, Ge¢ Kalkolitik donemden
Erken Tung Ca@ina gegis evresi!, Amida Hoyiikte’de yaganmig goriin-
mektedir. Bu evre, Anadolu kronolojisinde Erken Tung Cag IA (MO 3300-
3000)%°, Kuzey Mezopotamya’da ise Erken Cezire 0%! ile ¢agdastir.

Erken Tun¢ Cagi

Hoyiigiin giiney etek kesimindeki 1, 2 ve 4 numarali alanlardan topla-
nan seramik parcalart arasinda Erken Tunc¢ Cagi III evresine tarihlendiri-
lebilecek ozelliklere sahip kaplara ait alt1 par¢a bulunmaktadir (fig. 6, 9).
Bunlar arasinda bulunan siyah astarli, parlak perdahli el yapimi ¢anaga
ait bir parga (fig. 8: no. 17), Giiney Kafkasya ve Dogu Anadolu’da MO
4.-3. binde iiretilen, Anadolu’da Karaz Seramigi olarak adlandirilan yerel
seramik grubuna benzerlik gostermektedir?’. Bu seramik grubu, Yukari
Dicle ve Yukar1 Habur havzalarinda az sayida parcalar halinde temsil
edilmigtir?3.

18 Rothman — Blackman 2003, 5.

19 Asagi Salat 7 (Senyurt 2004, 659), Ziyarettepe E alaninin en alt tabakas1 (Matney — Rainville
2005, 23), Kenantepe 4-5 (Creekmore 2007, 78, 83-84; Parker v.d. 2008, 101, 112, 167; 2009,
96-97, 101).

20" Mellink 1992, Tab. 2-3.

21 Gerber 2000, 214-221.

22 Burney 1958, 164. Bu seramik grubu MO 3. binde Amuq H-I evrelerinde goriilen “Red-Black
Burnished Ware” (Braidwood — Braidwood 1960, 358) ve MO 2700’den itibaren, Erken Trans-
kafkas III evresinde Filistin’de ortaya ¢ikan “Khirbet Kerak Ware” (Amiran 1968, 317) ile aym
gruba ait goriinmektedir.

23 Bianchi 2012, 275-279. 2012 yilinda Diyarbakir Miize Miidiirliigii tarafindan Miislimantepe’de
yiiriitiilen kurtarma kazilari sirasinda bu seramik grubuna ait birkag parga ele ge¢cmistir.
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Ince nitelikli hamurdan iiretilmis, carkta bicimlendirilmis, yiiksek
1s1da ve Ozsiiz pisirilmis kap parcalari (fig. 8: no. 18-19) Uctepe 12-13.
tabakalarinda bulunan®* ve MO 3. binin ikinci yarisina tarihlenen “Plain
Simple Ware” grubunun kaliteli 6rnekleri arasinda yer alan astarli ve
perdahli standart kaplara benzerlik gostermektedir. Yiiksek ayakli bir ca-
nagin ayaginin govdeye birlestigi boliimiine ait yalin yiizeyli bir par¢anin
(fig. 8: no. 20) yakin benzerleri Erken Tun¢ Cag1 III evresinde Orta Firat
havzasinda yaygin rastlanan 6rnekler® ile Yukar1 Dicle havzasinda yer
alan Kenantepe®® ve Ziyarettepe’de?’ ele gecen yiiksek ayakli ¢anaklara
benzemektedir. Hoyiigiin giiney etek kesiminde ele gecen, serit boyali
bir kaba ait kii¢iik bir parca (fig. 8: no. 21) Orta Firat havzasinda ETC III
“Euphrates Banded Ware?8, Habur havzasinda Tell Brak’da Erken Cezire
Ila evresinde “Band Painted Ware”?® olarak adlandirilan seramik grubu-
nun Yukar1 Dicle havzasindaki varligin1 gostermektedir.

Orta Tunc¢ Cagi

Hoytigiin giiney etek kesimindeki 1, 2 ve 4 numarali alanlardan topla-
nan seramik parcalari arasinda Orta Tun¢ Cagr yerlesimlerinden bilinen
cark yapimi standart kaplara ait sekiz parca bulunmaktadir (fig. 6, 9).
Bunlardan besi tek renkli standart seramik olarak nitelendirilen giinliik
kaplara aittir (fig. 8: no. 22-26). Parcalarda goriilen orta-kaba ve orta
boyutlu kire¢ katkili hamur genellikle acik kahverengi ve gri tonlardadir.
Kaplarin dis yiizeyi yalin birakildigindan ya da 1slak elle sivazlandigindan,
kendinden astar olugsmus, bazi1 parcalara hafif perdah uygulanmistir. Kuzey
Mezopotamya ve Yukar1 Dicle havzasinda iiretilen standart fabrikasyon
seramik’" ile benzerlik gosteren bu pargalar genellikle iri ¢omlek ve ¢anak-
lara aittir. Daha ince nitelikli, acik kahverengi-devetiiyii astarli ve bazilari
perdahli olan pargalar da Yukar1 ve Orta Firat havzasi ile Habur havzasinda
yaygin bulunan kaplara benzemektedir3!.

24 Ozfirat 2006, 12.

25 Engin 2007, 269-70.

26 Matney — Somers 1999, 215, fig. 3; Matney v.d. 2003, 179; Matney — Rainville 2005, 23.
27 Creekmore 2007, 78-80.

28 Abay 1997, 370, Abb. 46-48; Engin 2007, 276-277.

29 Akkermans — Schwartz 2003, 214-215.

30 parker — Swartz-Dodd 2003, fig. 5, 8; Ozfirat 2006, 25; Okse v.d. 2009, fig. 9, 12-13.

31 Nigro 1998, 271-305; Ozfirat 2006, 25-29.
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Kirmizi-kahverengi boya astarli standart kaplara ait parcalar yuvarlak
govdeli bicimlere aittir (fig. 8: no. 27-28). Kaplarin dis yiizeyine daldirma
teknigi ile koyu kizil kahverengi, sarap kirmizisi ve koyu gri-siyah boya
astar uygulanmistir. Bu karakteristik seramik tiirii Yukar1 Dicle havzasinda
yaygin standart seramik grubunu olusturur3?. Cark iiretimi, a¢ik kahverengi
astarli kaba ait bir govde pargasi tizerinde yer alan yer yer dokiilmiis siyah
boya seritleri (fig. 8: no. 29) MO 1900-1600 yillarinda®? Yukar1 Habur3* ve
Yukari Dicle® havzalarinda yaygin olarak iiretilen “Habur Boyalilari”na
benzemektedir.

Orta Tun¢ Cagi, Yukar1 Dicle havzasinda karakteristik boya banyolu
yiizeyleri ile belirginlesen standart kaplar ve Habur Boyalilarinin varligi ile
tanimlanmaktadir. Orta Tun¢ Caginin ilk yaris1 Kuzey Mezopotamya’da
Eski Assur / Habur 1-2 donemleri Eski Cezire I (MO 2000-1900) ve II (MO
1900-1800) evrelerinie kapsar. Bunu izleyen donem Mezopotamya’da
Eski Babil, Anadolu’da Eski Hitit kralliklarinin hiikiim stirdiigii, Habur
havzasinda Habur 3 / Eski Cezire III (MO 1800-1600) olarak adlandirilan
zaman dilimiyle ortiismektedir3.

Ge¢ Tung¢ Cag

Hoytigiin giiney etek kesimindeki 1, 2, 4 ve 6 numarali alanlardan top-
lanan seramik parcgalar1 arasinda ti¢ adet tek renkli yayvan canak parcasi
ile bir boyali kap parcasi ele ge¢mistir (fig. 6, 9). Tek renkli kendinden
astarli ya da yalin yiizeyli acik kahverengi hamurlu canaklar (fig. 8: no.
30-32) ince kum ve kire¢ katkili hamurdan, ¢arkta tiretilmistir. Bu tip kap-
lar Kuzey Mezopotamya’da Mitanni donemine tarihlendirilen tabakalarda
bulunan “Buff Slipped Ware” olarak adlandirilan kaplara benzerlik goster-
mektedir. Bu seramik grubu Yukar1 Dicle®’ ve Yukar1 Habur3® havzasinda

32 Giricano (Schachner 2002b, 42-48; 2004, 507), Ziyarettepe (Matney v.d. 2003, 183-186, fig.
5-8), Kenantepe (Parker — Dodd 2003; 2005, 78-79), Salat Tepe (Okse — Gormiis 2006, 139-140),
Ugtepe (Ozfirat 2006, 25-29), Hirbemerdon (Laneri v.d. 2006, 156-157, fig. 5-7, 10), Kavusan
Hoyiik (Kozbe 2010, 179-182, fig. 5).

33 Bagh 2003, 234.

34 Oates v.d. 1997, 63-77, fig. 190-193, 195, 200; 2001, 63, 145; Oguchi 1997, 196-198.

35 Giricano (Schachner 2003, fig. 34-35), Kavusan Hoyiik (Kozbe v.d. 2004, fig. 20; Kozbe 2010,
179-182, fig. 6), Uctepe (Ozfirat 2006, 25-29), ve Salat Tepe (Okse — Gormiig 2006, 174, fig. 16).

36 Okse 2009, 54-55.

37 Schachner 2004, 507; Kozbe v.d. 2004, 465; Saglamtimur — Ozan 2008, 6; Ozfirat 2006, 33-38;
Matney v.d. 2004, 389.

38 Pfalzner 1995, 71, 231, 235, 237, fig. 135, 137, Lev. 1-4, 34; Oates v.d. 1997, fig. 185: 78-80,
188: 163, 189: 200, 194.
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yaygindir. Soluk vigne rengi mat astar iizerine acik krem yatay serit boyali
bir ¢omlege ait boyun pargasi (fig. 8: no. 33), arkeolojik yayinlarda “Nuzi
Boyalis1” olarak bilinen boyali kaplara benzerlik gostermektedir. Bu boya-
I1 kap tiirii Yukar1 Dicle® ve Yukar1 Habur* havzasinda MO 16. yiizyilin
ikinci yarist ve 15. yiizyilda Habur Boyalilar ile birlikte Erken Mitanni
tabakalarinda ortaya ¢ikar ve Ge¢ Tung Cagi sonuna kadar varligini devam
ettirir*!, Bu donem Kuzey Mezopotamya kronolojisinde Habur 4 / Orta
Cezire I (MO 1600-1550) evreleriyle ¢agdastir*?,

Demir Cag

Hoyiigiin giiney etek kesimindeki 1, 2, 3, 4 ve 5, dogu etek kesimin-
de 8 ve kuzeybat1 etek kesiminde 9 ve 10 numarali alanlardan toplanan
seramik parcalar1 arasinda Yeni Assur donemi kap bicimlerine uyan orta
kaba nitelikli canak ve ¢omlek parcalarinin yakin benzerlerine ait 17 parca
bulunmaktadir (fig. 6, 10: no. 34-47). Hamur ve yiizey renkleri genellikle
kahverengi ve kirmizimsi saridir ve dig yiizeyleri yalin birakilmig, kendin-
den astarli ya da astarlanmistir. Bu seramikler Kuzey Mezopotamya’da
MO. 8-7. yiizyillarda yaygin goriilen ¢ark yapim standart kaplara®? ben-
zerlik gostermektedir. Hoyiikte Yeni Assur seramiginin varlifi, 6nceki
arastirmalar sirasinda da saptanmistir®,

Ortacag ve Sonrasi

Hoytigiin giiney etek kesimindeki 3, 4 ve 8 numarali alanlardan toplanan
seramik parcalar1 arasinda kaba giinliik kaplara ait parcalar bulunmaktadir
(fig. 6, 11: no. 48-56). Yiiksek 1s1 tireten firinlarda pisirilmis sirsiz ve yesil
sirli kaplara ait pargalar® ile giinliik kap bi¢imleri*® Bizans (5-7. yiizyillar)
seramik koleksiyonlarina benzerlik gostermektedir. Bu kaplar biiytik olasi-
likla yerel ¢omlekgcilerin iiretimleri olmalidir ve Bizans donemi sonrasinda

39 Okse — Gormiis 2006, 190, fig. 39; Laneri v.d. 2008, 179; Kozbe 2010, 179-182, fig. 3; Crescioli
— Laneri 2011, 118, 120-124.

40" Oates v.d. 1997, 35, 67-70, fig. 196; 2001, 68, 147; Oguchi 2006, 55.

4L Qates v.d. 1997, 62-76; Bagh 2003, 234.

42 Bagh 2003, 234.

43 Haller 1954, Taf. 30; Curtis 1989, fig. 33: 180-1, 37: 227-40, 43: 305; Koroglu 1998, Res. 9-10;
Reiche 1999, 237, fig. 10g, 12¢; Matney v.d. 2007, 71; Lumsden 1999, 13; Sievertsen 2010, 662;
Anastasio 2010, 20-21, Lev. 6, 8, 12, 14, 31, 41, 51.

44 Olmstead 1918, 227; Kéroglu 1998, 3.

45 Bakirer 1980; Hayes 1972, 72; Speiser 1996, no. 455.

46 Williams 1989, fig. 33: 367, 37: 406-410, 59: 572; Speiser 1996, no. 423.
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da yerel ¢omlekg¢iler tarafinda tiretilmeye devam edilmis olabilecegi goz
oniinde bulunduruldugunda, bu pargalarin hangi dénemde kullanildigina
iligskin kesin bir kaniya varilamamustir.

Hoyiigiin giiney etek kesimindeki 1, 2, 3, 4 ve 6 numarali alanlardan
(fig. 6, 11: no. 55-60, 13: no. 61-64, fig. 6) ve giiney etek kesimindeki
1 ve 4 numaral1 alanlar ile tepe tizerindeki 11 numarali alandan toplanan
seramik parcalart Selguklu donemi 6zellikleri gostermektedir (fig. 13: no.
65-66). Kendinden astarli sirsiz seramikler biiyiik oranda Hasankeyf’de
Kasimiye ve Biiyiik Saray’da bulunan ve 9-14. yiizyillarda iiretilen kap-
larla benzerlik gostermektedir*’. Kaba kirmizi hamurlu kaplar Dogu
Anadolu’da Sazpekler’de®® 12. yiizyila, Hasankeyf’de12-14. yiizyillara*
tarihlenmektedir. Atatiirk Baraji dolum alaninda kalan Samsat Hoyiik
ornekleri de Artuklu, Sel¢uklu ve Eyyubi donemlerini iceren 11. yiizyil
ortasindan 13. yiizy1l ortasina kadar kullamlmistir’®. Benzeri kaplar Orta
Firat havzasinda da aym zaman dilimine tarihlendirilmektedir’!. Kalip
baski teknigi ile sekillendirilen, kabartma (barbutin)®? bezeli sirsiz kaba
ait dip parcasi (fig. 13: no. 60) Hasankeyf’de Biiyiik Saray’da>? ve Samsat
Hoyiik’te’* bulunan, 12-14. yiizyillara tarihlenen kaliplarla da benzer ni-
teliktedir.

Yesil Sirli Seramikler (fig. 13: no. 61-62) Hasankeyf’te Iran ve Suriye
ornekleri ile kargilagtirilarak 11-13. yiizyillara tarihlenmistir>>. Agiz kenari
disar1 cekik kase (fig. 13: no. 62) ile diiz gdvdeli derin kasenin (fig. 13: no.
63) yakin benzerleri Hasankeyf’te yaygindir’®. Boyali kazima tekniginde

47 Bu kaplar Ozkul-Findik (2008, Lev. 37: 697, 39: 719-720, 42: 778-779, 136) tarafindan Anadolu
(Bohlendorf-Arslan 2007, fig. 1), iran ve Suriye’deki (Bartl 1994, Lev. 23) benzerlerine gore
9-14. yiizyillara tarihlenmistir.

48 Tekinalp — Ekim 2005, Lev. I'T 6; 18: 12, 35: 7.

49 Ozkul-Findik (2008, 129-130) bu drnekleri 12-14. yiizy1l Artuklu ve Tran seramikleri ile karsilas-
tirlmigtir (Mason 1997, 103-135; Ozkul-Findik 2008, 137-139).

50" Bylut 2000, 17.
ST Tille ve Taskun Kale’de (McNicoll 1983, 17-19), Gritille ve Lidar Hoyiik (Redford 1998, 107).
52 Tungel 2002.

53 Ozkul-Findik (2008, 129) bu bezeme seklinin Iran’da 10-14. yiizyillarda, Suriye’de 12-14. yiiz-
yillarda (Watson 2004, 106-127; Bartl 1994, Lev. 4: 7) uygulandigini belirtmektedir.

54 Bulut 1984.

55 Ozkul-Findik 2008, 130; Moore 1993; Féhérvari 2000, 133-141.

56 Ag1z kenart disan gekik kase: Ozkul-Findik 2008, Lev.4: 13; 5: 60, 8: 188; diiz govdeli derin
kase: Ozkul-Findik 2008, Lev. 4: 14-15; 5: 73, 78.
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bezenmis sirli seramikler’’ Hasankeyf’te 7. yiizyildan itibaren iiretilirken®
Hatay’in kuzeyinde yer alan Kinet Hoytik’te 12-13. yiizyillara tarihlenen
ornekler ele gegmistir’®. Kazima bezemeli seramiklerin (fig. 13: no. 56,
58) Hasankeyf’teki benzerleri®® 9. yiizyilda Fatimi, Eyyubi ve Memlik
donemlerine tarihlendirilmekle birlikte, Suriye’de 12. yiizyilda da yaygin
oldugu belirtilmektedir. Yesil siraltt kazima siyah boyama tekniginde be-
zenen kaplar (fig. 13: no. 65-67) Akdeniz Bolgesinde 12. yiizyilda ortaya
cikmistir®!. Yukar: Firat havzasinda Korucutepe’de ele gecen ve 13-14.
yiizyila tarihlenen orneklerin biiyiik cogunlugu da yesil renk ve tonlarin-
dadir®?. Hasankeyf Biiyiik Saray’da®® ve Yukar: Firat havzasinda® ele
gecen bu tip kaplar da MO 12-14. yiizyillara tarihlenmistir. Bu teknik yerel
tiretim olarak Memlik doneminden (13. yiizyil) itibaren uygulanmakla
birlikte®, zamanla desenler birbirinden koparak bozuk zigzag dizilimine
doniigmiistiir (fig. 13: no. 67)%.

Hoyuigiin giiney etek kesimindeki 1 ve 4 numarali alanlardan toplanan
seramik parcgalar1 arasinda bulunan mavi-beyaz ve renkli astar bezemeli
yerel iiretim kaplara ait parcalar (fig. 6, 12, 13: no. 67-68) arasinda bulunan
yesil sirli ¢omlek dibi (fig. 13: no. 68) Hasankeyf’te yaygindir®”. Hoyiik’te
bulunan bir liile parcas1 (fig. 12) da 16-18. yiizy1l Osmanli doneminde kul-
lanilan bigimler arasindadir®®,

57 Tekinalp — Ekim 2005, 117-119; Déger 2000, 5-13.

58 (Ozkul-Findik 2008, 45-47, 131, Lev. 14-22.

59 Redford 2001, fig. 19.

60 Ozkul-Findik 2008, 130-131, 133, Lev. 23: 454.

6l Rice 1965, 210, 212; Bakirer 1980, 208; Doger 1998, 179; Bohlendorf- Arslan 2004, 112- 113.
62 Balarer 1980, pl. 74, 77, 85, 87, 112.

63 Ozkul-Findik (2008, 131-132, Lev. 27: 535) Hasankeyf drneklerini fran ornekleri (Grube 1995,
119-133; Watson 2004, 403) ile karsilastirarak tarihlenmistir.

64 Aytag 2010, 512, sek. 3, 6.

65 Gelichi — Nepoti 2007, fig. 9.

06 Péhérvari 2000, 46; Arthur 2007, fig. 2, 5; Yona-Walksman 2007, fig. 3; Koroglu 2007, fig. 5;
Ozkul-Findik 2008, 132.

67 Ozkul-Findik 2008, Lev.4: 44-48, 7: 136, 10.

08 Uysal 2007, Res. 6, 7, 9; Ozkul-Findik 2008, 135-136, Lev. 43: 793-794.
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Yerlesim Tarihi
Gec Kalkolitik Donem

Diyarbakir kent merkezinin en eski yerlesimi, ickale’de bulunan Amida
Hoyiik Yiizey malzemesinin verdigi en erken tarih, Ge¢ Kalkolitik done-
min, MO 4. bine tarihlenen ge¢ evresidir (fig. 14). Mezopotamya’da “Geg
Uruk Kolonizasyonu” olarak tanimlanan bu donemde Dicle ve Firat nehir-
leri boyunca yeni ticaret yerlesimleri kurulmustur®. Kuzey Mezopotamya
ve Kuzey Suriye’de tipik Uruk malzemesinin yogun olarak kullamildigi
yerlesimler Mezopotamya kokenli gruplarin kurdugu kentsel nitelikli
yerlesimlerden olugmakta, buna karsin, cogunlugu olusturan yerlesim bi-
rimlerinde yerel malzeme agirlikli olarak bulunmaktadir ve bunlar Uruk
yerlesimleri ile iligski icerisinde olan yerli topluluklar tarafindan iskan
edilmis goriinmektedir. Orta Firat havzasinda Kurban Hoyiik”, Yukar
Firat havzasinda Arslantepe’! gibi yerel topluluklara ait merkezlerde Uruk
malzemesinin oraninin erken tabakalardan gec tabakalara dogru artig gos-
termesi, yerlilerin Uruk ticaret ve tiretim sistemi icerisinde daha fazla yer
almaya basladiginin gostergesi olarak nitelenmektedir.

Yukari Dicle havzasinda Bagur Hoyiik’te ag1ga ¢ikan yapi kompleksi’?
diginda Uruk malzemesi genellikle yerel Ge¢ Kalkolitik iirtinler arasinda
cok az oranda temsil edilmis goriinmektedir’®. Amida Hoyiik yiizey mal-
zemesi arasinda bu doneme ait sadece el yapimi yerel kaplarin bulunma-
s1, Diyarbakir kentinin en eski yerlesimini yerel bir toplulugun kurdugu
izlenimini birakmaktadir. Buna karsin, Yukar1 Dicle havzasinda kazilan
cesitli Ge¢ Kalkolitik donem yerlesimlerinde devrik agizli Uruk ¢anaklari
ve sakli astar bezemeli cark yapimi Uruk kaplar1 az sayida da olsa temsil
edilmigtir.

Amida Hoytk yiizey malzemesi arasinda karakteristik Uruk kaplarina
ait parcalar bulunmamis olmakla birlikte, Uruk yayilim yollarinin Mardin
Daglarin1 Midyat yolu iizerinden gecerek Yukar1 Firat havzasina ulas-
131 ongoriildiigiinden’, Amida Hoyiigiin bu giizergah iizerinde yer aldig1

69 Algaze 1999; Rothman 2011: 821-828.
70" Algaze 1989, 585-586.

71 Frangipane — Palmieri 1988.

72 Saglamtimur 2013, 365.

73 Creekmore 2007; Foster 2009; Parker v.d. 2009; Okse 2011a; Okse — Gormiis 2013.

74 Algaze 1989, 577-578, fig. 2; Rothman 2011, 818, fig. 37.2.
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goriilmektedir. Hoytigiin konumu ve genis boyutlar1 géz 6niine alindigin-
da, Uruk malzemesinin yiizeye ¢ikmadig1 icin toplanan parcalar arasinda
bulunmadig1 ve yerlesimin bu donemden itibaren kentsel ozellikler kazan-
mis olabilecegi miimkiin goriinmektedir.

Erken Tun¢ Cag

Amida Hoyiik’te Ge¢ Kalkolitik donemden Erken Tung Cagina gecis
/ Erken Cezire 0 (MO 3050/2950-2900/2800) evrelerine tarihlenen yiizey
malzemesi ele gecmis, Erken Tung Cagi II-11I evrelerine ait olabilecek ka-
rakteristik malzemeye rastlanmamistir. Erken Tun¢ Cag1 II / Erken Cezire
1-27> Yukar: Habur havzasinda biiyiik boyutlu kentler’® bulunmasina
karsin, Mardin Daglarinin kuzeyinde bu doneme tarihlenen yerlesimlerin
azalmas1’’ ve bu dénemin daha ¢ok mezarlik alanlari’® ile temsil edilmesi
dikkat cekicidir. Benzeri bir durum geleneksel Mezopotamya kronoloji-
sindeki Erhanedan III ve Erken Akkad donemleri i¢in de gecerlidir. Yeni
kronolojilerde Erken Tung Cagi1 111 / Erken Cezire Ila-b (MO 2600/2500—
2350/2275) evrelerine rastlayan bu donem Yukar1 Dicle havzasinda yiirii-
tillen kazilar sirasinda belirlenememistir. Bu nedenle Amida Hoyiik’te de
bu donemlerde yerlesim bulunmasi beklenmemektedir.

Yukar1 Dicle havzasinda yeni yerlesimler MO 3. binin ortalarindan
sonra kurulmustur’. Bolgede ele gecen en erken tarihi belge, Akkad
Imparatoru Naramsin’in MO 23. yiizyilda Yukar1 Dicle havzasim fethet-
mesi ile Pir Hiiseyin’e diktigi steldir®. Bolgede yiiz yil siiren Akkad ege-
menligi, Kuzey Mezopotamya’da Erken Tung¢ Cag1 IVA / Erken Cezire IV
(MO 2325/2275-2200/2150) evresine rastlamaktadir®!. Geleneksel Mezo-
potamya kronolojisinin Akkad sonrasi (post-Akkad) ve III. Ur donemi de

75 Rova 2011.

7 Meyer 2011.

77 Algaze 1999, 555; Creekmore 2007, 98-99; Okse 2008. Kiigiik kirsal konutlar: Hirbemerdon II
(Laneri 2013, 238); sadece dolgu tabakalarinda ele gecen malzeme: Asagi Salat 5-6 (Senyurt
2004, 659-660), Giricano (Schachner 2002b, 48-49; 2004, 541, fig. 22), Ziyaret Tepe (Matney
— Somers 1999, 215, fig. 3; Matney v.d. 2003, 179; Matney — Rainville 2005, 23), Salat Tepe
(Okse — Gormiig 2006, 181, 183).

Miislimantepe Erken Tung Cagi Mezarligi (Ay 2004, 384), Asag1 Salat Erken Tun¢ Cag1 Mezar-
1181 (Senyurt 2002, 695; 2004, 659-667), Tatika (Okse 2014)

79 Ugtepe 12-13 (Ozfirat 2006, 12) ve Salat Tepe (Okse 2012)

80" Akkermans — Schwartz 2003, 278.

81 Okse 2011b, 280.

78
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Erken Tung Cagi IVB / Erken Cezire V (MO 2200/2150-2000/1950) do-
nemine rastlar. Kuzey Mezopotamya’nin bu donemde iiretilen fabrikasyon
seramigi olan “Plain Simple Ware” Amida Hoyiik’te bulunmasina karsin,
Yukar1 Dicle havzasimin diger ¢agdas yerlesimlerinde goriilen Metalik
Seramik ve Koyu Agizli Portakal Rengi Canaklara®? ait herhangi bir par¢a
ele gecmemistir. Bu durum, olasilikla bu gruplara ait parcalarin yiizeye
ctkmamis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Buna kargin, Yukar1 Dicle havzasinda nadir bulunan, Dogu Anadolu
kokenli Erken Transkafkas III evresi seramik tiiriinin MO 2300 civarinda
Dogu Anadolu’daki yerlesimlerin ¢ogunun terk edilmesi sonrasinda Dogu
Akdenize ve Zagroslara yayilmasi®3, bu halkin giineye gog ettikleri sek-
linde aciklanmaktadir®. Bu seramik grubuna ait bir parca, bu toplulugun
bolgede gecirdigi kisa siire icerisinde Amida Hoyiik’te konaklamis olabi-
lecegini diisiindiirmektedir.

Orta Tun¢ Cag1 — Ge¢ Tun¢ Cag: 1

Bu donemin Yukar1 Dicle havzasindaki en belirgin arkeolojik kalinti-
larindan birisi olan Kirmizi-Kahverengi Boya Astarli Kaplara ait birkag
parca ile Yukar1 Habur Havzasinda yaygin iiretilen Habur boyalilarina ait
pargalarin bulunmasi, Amida Hoyiik’tin de bu donemde iskan edildigini
gosterir niteliktedir. Yiizey malzemesi arasinda ele gecen az sayida ve
kiiciik boyutlu kap parcalarina gore Amida Hoyiik, Mitanni doneminde de
iskan edilmis gortinmektedir.

Tarihi kaynaklara gore Orta Tung Caginda Kuzey Mezopotamya’da
Hurri kralliklart hiikiim siirmiistiir®. Baz1 yayinlarda Diyarbakir Kalesinin
de ilk defa Hurriler tarafindan insa edilmis olabilece8i one siiriilmiig®®
olmakla birlikte, bu savi dogrulayan herhangi bir arkeolojik ya da filolo-
jik belgeye heniiz rastlanmamistir. Bu donemde Yukari Dicle havzasinda
aciga cikartilan anitsal boyutlarda insa edilmis yapilarin dimtu ciftlikleri
olabilecegine iligkin goriisler” bolgenin Hurri-Mitanni déneminde tarim

82 Bianchi 2012, 285, 288.

83 Orthmann 1963: 25-27; Todd 1973: 188; Sagona 1984: 29; 138.
84 Amiran 1968, 317.

85 Gelb 1944, 55-59; Wilhelm 1982, 21-22, 29-32; Karg 1999, 275.
86 Demirtag 2007, 36.

87 Okse v.d. 2012; Okse v.d. 2014.
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ekonomisi bakimindan 6nem tagidiginin gostergesidir. Bu donemde Kuzey
Mezopotamya’da yaygin olarak saptanan dimtu ciftliklerinin devlet ekono-
misi igerisinde yapilandirilan biirokratik kurumlar oldugu bilinmektedir®s.
Amida Hoyiik’te bu doneme ait anitsal bir yapinin bulunup bulunmadigi
bilinmemekle birlikte, hoytigiin boyutlar1 ve konumu goz 6niine alindigin-
da, burada da benzeri nitelikte bir yerlesimin var olabilecegi akla gelmek-
tedir. Yukar1 Dicle havzasinin Mitanni devletinin kuzey boliimiinde yer
aldigi® ve Amida Hoyiik’iin stratejik bir noktada bulundugu goz oniine
alindiginda, en azindan Ilisu Baraji kurtarma projesi kapsaminda kazilan
Uctepe, Salat Tepe, Kenantepe, Giricano, Ziyarettepe ve Hirbemerdon gibi
merkezler ile benzesen bir mimari siireklilik ve amitsallik, Amida Hoyiik te
de beklenebilecektir.

Ge¢ Tung Cagi IT — Demir Cag 1

Orta Assur kaynaklarina gore Amid, Bit-Zamani adli Arami kralliginin
merkezidir® ve kentin ad1 yazili olarak ilk kez bu donemde ortaya ¢ikmis-
tir’!. Hiikiimdarli§inm son yillarinda Diyarbakir bolgesine saldiran Orta
Assur krali I. Adad Nirari’ye ait kilic kabzasinda kentin ad1 Amidi veya
Amedi olarak yazilmistir®?. Kent 1. Salmanassar déneminde MO 1260-
1190 yillart arasinda Orta Assur egemenligine girmis ve Assur-bel-kala
doneminde bolgeden cekilmesine (MO 1050) kadar Assur egemenliginde
kalmistir®>. Bu donem, Kuzey Mezopotamya kronolojisinde Orta Cezire
[I-III evresine rastlamaktadir.

Yukar1 Dicle havzasinda bu donemde yerlesimler Ziyarettepe, Uctepe,
Kavugan Hoyiik, Gre Dimse ve Giricano’da devam etmis; buna karsin,
Salat Tepe ve Kenantepe terk edilmistir®. Amida Hoyiik’te Orta Assur
standart kaplar1 olarak tanimlanabilecek herhangi bir parca ele ge¢cme-
diginden, bu donemde yerlesimin hoyiikten baska bir alana kaydirilmig

88 Wilhelm 1978, 206-209; 1980, 22, 26; Radner — Schachner 2004, 70, 119.

89 Gelb 1944, 67, 81; Van De Mieroop 2007, 151, fig. 8.1.

90" parpola 1970, 15, 91; Koroglu 1998, 23; Szuchman 2009, 56-57.

91 Streck 1898, 71; Olmstead 1918, dn. 44; Forrer 1920, 27; Unger 1928, 94; Falkner 1957/58,
harita; Kessler 1980, harita II, III, 99.

92 Beysanoglu 1996, 3; Lipinski 2000, 109-133; Parker 2002, 384; Demirtas 2007, 40-41;
D’Agostino 2010, 115-116; Guarducci 2011.

93 Beysanoglu 1996, 61; Demirtag 2007, 45-46; Konyar 1936: 35; Szuchman 2009, 57.

94 Radner — Schachner 2004, 113-119, 138, Tab. 12.
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olabilecegi dustiniilmektedir. Hoyiik ¢evresinde giintimiizde kent dokusu-
nun yer almasi nedeniyle, bu varsayimi destekleyecek herhangi bir bulgu
ele gecmemistir.

Orta Assur kralligimin bolgeden gekildigi MO 1050 yillar1 ile Yeni
Assur krallarmin tekrar hakimiyet kurdugu MO 9. yiizyil arasi, Yukari
Dicle havzasinda, Dogu Anadolu Bolgesinin Demir Cagi yerlesimlerin-
den tanmnan el yapimi kaplarin ortaya ¢ikti§1 cukur evler ve gecici tas
barinaklar ile tanimlanmaktadir®. Yukar1 Dicle havzasinda 150 yillik bu
donemde (Demir I/ Yeni Cezire I), Dogu Anadolu Bolgesinin Demir Cagi
kiiltiiriiniin el yapimi kaplari genis bir repertuvar ile temsil edilmig’®, buna
karsin Amida Hoyiik yiizey malzemesi arasinda bu tip kaplara ait herhangi
bir parcaya rastlanmamistir. Bu durum hoyiigiin bu donemde kullanilma-
digin1 ya da Bit-Zamani kralliginin bu kabileleri kente yaklastirmadiginm
diistindiirmektedir.

Demir Cag II-11I

Yukart Dicle havzast MO 9. yiizyildan itibaren Yeni Assur kralligi-
nin bir parcasi haline gelmistir. Diyarbakir kentinin adi ilk kez bu do-
nemde, MO 800, 762, 726 ve 705 yillarina ait Assur belgelerinde Yeni
Assur Imparatorluguna baglt Bit-Zamani krallhginin merkezi Amédi ola-
rak gecmektedir”. MO 885 yilinda II. Tukulti-Ninurta, 882 yilinda II.
Assurnasirpal Bit-Zamani krali Amme-baala’dan harag¢ almig, MO 879
yilinda bir isyanda oldiiriilen Amme-baala’nin yerine kardesi Ilani’yi
tahta cikartmig ve kenti “Bit-Zamani’li Ilani’nin krali kenti” olarak ad-
landirmugtir. II. Assurnasirpal MO 866 yilinda Amid’i kusatmis, sadece
meyve bahgelerini yakip yikmis ve yagmalamistir. Bu anlatima gore kent
bu donemde surlarla ¢evrili olmalidir. Kent III. Salmanassar doneminde

95 Cukur evler igin bk. Okse — Gormiig 2006, 142; Gormiis 2010; Laneri v.d. 2006, 155, gegici tag
barinaklar i¢in bk. Parker v.d. 2002, 615-616; 2004, 556; Schachner 2002a, 550; 2004, 506; Roaf
— Schachner 2004, 116.

96 Ugtepe 7-9 (Koroglu 1998, 41, 37, fig. 16: 2, 13; Koroglu 2003, 235), Kenantepe (Parker — Cre-
ekmore 2002, 67-68), Hirbemerdon IVB (Laneri v.d. 2006, 155, fig. 4.14), Hakemi Use (Tekin
2006), Kavusan Hoyiik (Kozbe 2008, 292-293) ve Ziyarettepe (Matney v.d. 2009, 54), Giricano
(Radner — Schachner 2004).

97 Forrer 1920; Forrer 1928, 88, 136; Unger 1928, 94-95; Kinal 1954, 86; Sozer 1969, 44; Kessler
1980, Harita III; Kessler 1995, 60, 66, Fig. 1; Grayson 1991, 148-154, 171-172, 200-201, 220,
261; Grayson 2002, 550, 575, 587, 641; Beysanoglu 1996, 63; Koroglu 1998, 9, 19, 23; Demirtas
2007, 50-52, 61-64; Szuchman 2009, 57-58; Yildirim 2012.
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Assur Imparatorlugunun eyaleti olmustur®®. MO 838 yilinda Nairi ve
Ameédi valiligine Ninurta Kisbi-usur atanmig, V. Samsi-Adad doneminde
merkez yonetime isyan eden 27 kent arasinda yer almistir. Bu donemden
sonra kenti Assur valileri Marduk-ismeanni (MO 799), Aplaia (MO 768),
Tab-beli (MO 762), Marduk-bela-usur (MO 726) ve Nashur-bel (MO 705)
yonetmistir.

II. Sargon donemi metinlerinde, krala bagli kaleler arasinda Amidi
adi da gegmektedir®. Amidi valisinin II. Sargon’a yazdig1 bir mektupta
bir krali saray insa ettigini ve saraya kralin resmini yaptirdigin1 anlatma-
s1'%, kentte MO 7. yiizyilda inga edilmig bir vali saraymin bulundugunu
diisiindiirmekle birlikte, hoyiikte Yeni Assur Saray Seramigi niteli§inde
parcalara rastlanmamistir. Yiizeyden toplanan salt kaba comlek ve ¢anak
pargalarindan olusan repertuvara goére Yeni Assur déneminde (MO 900-
612, Demir II) yerlesim hoyiikten ¢ok asagi kente kaymis olmalidir; ancak,
sonraki donemlerdeki yogun yapilasma nedeniyle bu yerlesimin giiniimiize
kadar korunamadig: diisiiniilmektedir.

Kuzey Mezopotamya MO 612’den sonra Yeni Babil, MO 550’den son-
ra Pers egemenligine girmis (MO 612-330, Demir II1)!°!, ancak, Amida
Hoyiik’ten toplanan kap parcalart arasinda bu donemlere atfedilebilecek
farkli seramik tiirleri ve kap bicimleri belirlenememistir. Yeni Assur stan-
dart kaplarmin Kuzey Mezopotamya’da Yeni Babil Imparatorlugu'®? ve
Pers Imparatorlugu'®® egemenliginde de kullanilmis oldugu, cesitli kazi
alanlarinda saptanmistir. Yiizey malzemesinin Assur déonemi sonrasinda
da kullanilmaya devam eden yerel iriinlerden olugmasi, bu tip giinliik
kaplarin Hellenistik doneme kadar kullanilmig olabilecegini akla getir-
mektedir. Yiizey malzemesi arasinda belirgin ozellikler tasiyan parcalara
rastlanmamig olmasi, bu donemlerde Amida Hoyiik iizerinde bir yerlesi-
min kurulmamis olabilecegini, yerlesimin asagi sehirde bulunabilecegini
diistindiirmektedir.

98 Schrider 1920, no. 20; Unger 1928, 95; Ungnad 1938, 424; Henshaw 1968, 473; Parpola 1970,
15; Kessler 1980, Harita V; Schwartz 1989, 275; Grayson 1993, 25, 4; Koroglu 1998, 14, 23-24,
91, 123; Yamada 2000, 221, 224, 264, 306, 375; Van De Mieroop 2007, 239.

99 parker 1997, 79.

100" winter 2010, 79.

101" Beysanoglu 1996, 84; Demirtas 2007, 70-77.

102 Cyrtis 1989, 51-54; Wilkinson — Tucker 1995, 101; Kreppner 2008.

103 Karul v.d. 2002, 104-106, sek. 2, 4b-6c.
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Roma Doénemi ve Sonrasi

Tarihi kaynaklara gore bolge, MO 331°den sonra Biiyiik iskender, MO
312’den itibaren Selevkos Kralligi ve MO 140-85 arasinda Part idaresine
girmig'%4, kentin ad1 Amid, Omit, Emit ve Amide seklinde yazilmaya de-
vam etmistir. Amida Hoyiik {izerinden toplanan kap parcalari arasinda bu
donemlere tarihlenebilecek ornekler ele gecmemis olmasi, hoyiigiin bu
donemlerde iskan edilmemis olabilecegini diisiindiirmektedir.

Kent MO 85-MS 231 yillart arasinda Ermeni, Roma ve Part kralliklar
arasinda el degistirmig'®, Dicle Nehri Roma Imparatorlugu’nun dogu
sinirint olusturmustur!®. Kentin adi Petersburg Akademisi Kaiserlichen
Museum’da korunan, 1mparat0r Markus Aurelius Severus Alexander’a
(MS 222-235) ait bir sikkede yazili “Mezopotamya Metropolisinin Amida
Kolonisi” olarak ge¢mektedir'?’. Kent MS 231-298 yillar1 arasinda Roma
ve Sasani kralliklar1 arasinda siirekli el degistirmis!®®, MS 298 yilinda
Dogu Roma Imparatoru Diocletianus surlar1 Sasani tehdidine karg1 onar-
tip genislettirmistir'®®. Kent MS 350’1 yillarda Roma Imparatorlugunun
dogu sinirinda yer aldigindan'!'®, Roma imparatorlugu ile Sasani Kralligi

104" Beysanoglu 1996, 88-89, 94.

105 Furon 1943, 87; Kirzioglu 1962, 12; Sozer 1969, 44; Aksit 1970, 42-43; Toynbee 1970, 122; So-
zen 1971, 17; Beysanoglu 1996, 91, 95-96, 101-105; Bulduk 2004, 5-6; Demirtas 2007, 82-87.
Kronolojik olarak MO 85-69 Ermeni krali Biiyiik Tigran (Ugtepe’de bulunan 4 sikkesi icin bkz.
Soyukaya 1999, 35), MO 68 Lukillas, Tigran ve Mehrdad, MO 64 Roma’nin Suriye eyaleti, MO
53-38 Part krali I. Orod, MO 38-MS 53 Roma, Part krali L. Vologas, MS 59 Imparator Neron,
MS 63 Part yonetimi, Imparator Trajan Roma garnizonu, MS 195 Part yonetimi, MS 215’e kadar
Edessa krali Abgarus/Abkar yonetiminde Roma vilayeti.

106 {705er 1999, 377; Bulduk 2004, 5-6.

107" Ritter 1844, 22, 33; Jones 1937, Harita III; Parla 1990, 27.

108 Aksit 1970, 87, 114, 129-131, 350; Gibbon 1986-88, 241-242, 392-396; Abu’l Farac 1987, 80;
Beysanoglu 1996, 107; Inger 1999, 16-17; Bulduk 2004, 7-8; Demirtas 2007, 88-93. Kent MS
231 yilinda Sasani krali Ardesir, Imparator M. Aurelius Severus Alexander doneminde Roma,
MS 237 yilinda tekrar Sasani krali Ardesir yonetimine girmis, Imparator Diokletianus dénemin-
de (MS 284-305) Arzamene eyaletine katilmig, MS 244 yilinda imparator Philippus tarafindan
tekrar fethedilmis, MS 251-253 yillarinda Sasani krali 1. Sapur ile I1I. Behram yonetimine geg-
mistir.

109 Segal 2002, 158; Bakir 2004, 840. Surlarin ingas1 I. Constantinus 330-349 yillarinda (Ammianus

Marcellinus 465; Bakir 2004, 839-840; Parla 2004, 249-250, 465; Demirtag 2007, 94-98) ya da

II. Constantius 341 (Toynbee 1970, 123) veya 349 yilinda (Goyiing 1968, 76-77; Beysanoglu

1996, 109; Bulduk 2004, 8) gergeklesmis olmalidir. Cesitli kaynaklara gore bu onarimdan sonra

kente Konstantiniye/Konstansiye (Ammianus Marcellinus 468; Korkusuz 2003, 23, 82, 100;

Parla 2004, 249; Cikki 2004) ya da Augusta (Abu’l-Farac 1987, 136) ad1 verilmistir.

Goyiing 1968, 76-77. Bu sinirin Dicle vadisini izledigi, Ilisu Hoytigiinde agiga cikartilan surlu

yerlesim ile belirlenmistir (Okse v.d. 2013(baskida).

110
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arasindaki savaslara sahne olmus'!!, MS 6. yiizyilda Imparator Julian ve 1.
Justinian surlar1 onartip bir askeri garnizon kurmustur.

Amida Hoyiik ylizey malzemesi arasinda bu denli yogun tarihi olaylara
gore degerlendirilebilecek karakteristik Ozellikleri olan kap pargalarina
rastlanmamigtir. Biiyiik olasilikla kentte bu savaslar sirasinda yerel ¢om-
lekgilerin tirettigi kaplar kullanilmig, donemsel 6zellikleri yansitacak ithal
kaplar kullanilmamis olmalidir. Hoyiikte bu donemlere ait sadece orta-
kaba nitelikli giinliik kaplara ait parcalarin ele ge¢gmesi, bolgenin yerlesim
alan1 olarak degil, konumu nedeniyle askeri amagcla kullanilmis olabilece-
gini diistindiirmektedir.

Diyarbakir ¢evresine MS 7. yiizyilda Bekr Ibn-i Vail yonetimindeki
Arap Beni Rebi’a kabilesi yerlestikten sonra bolge Diyar-1 Bekr olarak
anilmis''?, kentin adi1 degismemistir''3. Kent Arap ordulari tarafindan
MS 639 yilinda fethedilmistir'!4. Selguklu déneminde surlarmin siyah
bazalt taslarla insa edilmis olmasi nedeniyle Kara Amid/Hamid olarak
adlandirilan'!> kent Artuklular tarafindan Selguklu, Eyyubi ve Mogol ha-
nedanlarma bagh olarak yonetilmistir''®. Bu donemde Melik Salih Nasir

111 Procopius 123-131; Ammianus Marcellinus 463-511; Konyar 1936, 129, 142; Diehl 1937, 36;
Kirzioglu 1958, 14, 63-64; Aksit 1970, 311-312; Toynbee 1970, 123-124; Ostrogorsky 1981,
65, 535; Abu’l-Farac 1987, 167; Beysanoglu 1996, 117-118, 126-127; 1Zg66r 1999, 379; Segal
2002, 160; Moltke 2003, 107; Bulduk 2004, 9-10; Parla 2004, 214, 250-251, 257-258; Yalgin
2004, 226; Demirtas 2007, 99-118. Kronolojik olarak MS 359 II. Sapur/Sahpur, MS 363 Julian,
1. Perviz (Peroz/Firuz), MS 476-491 Leon ve halefi Zenon, MS 503 Kavad (Kubad/Kobad), MS
506 1. Anastasius, MS 523-528 1. Justinian, MS 545-562 1. Hiisrev, MS 572-574 II. Justinus
(Justinian), MS 577 IV. Hiirmiiz, MS 591 Mavrikius, MS 607 Phokas, MS 628 Heraklius.

U2 Konyar 1936, 113-114; Yinang 2001, 606; Demirtag 2007, 78-80.

113 Goyiing 1968, 76; Zorlu 2004, 837, 849-850; Bakir 2004, 838.

114" Semseddin Sami 1308, 2203; Konyar 1936, 147, 150-151; Yinang 2001, 607-613; Ibn al Azraq
al-Friq 1959, 82-83; Goyiing 1968, 77; Bosworth 1980, 64; Ostrogorsky 1981, 258-259; Bey-
sanoglu 1996, 155-156, 186; Parla 1990, 37-53; 1zgéer 1999, 254; Toprak 1999, 132; 1zgt')er
1999, 31-32, 195, 380-382; Segal 2002, 252; Bulduk 2004, 12, 14-15; Demirtag 2007, 118-122.
Kronolojik olarak MS 639 Hyaz bin Ganem, Halid bin Velid, Mu’iz bin Cebel ve Sa’id bin
Zeyd; MS 645 Diyar-1 Bekr amilligi, MS 661-750 Emevi Ermeniye Vilayeti, MS 750-930 I.
Abbasi Cezire vilayeti amilligi, MS 869 Kent amili Isa bin Seyh (Seyhogullarr); MS 898 Abbasi
Halifesi al-Mutazid, MS 930-980 Abbasi valileri (Hamdaniler), MS 978-982 Biiveyhiler, MS
990-1085 Mervani emirligi, MS 1057’den itibaren Biiyiik Selcuklu Sultant Alp Arslan’a bagh
Mervanogullari.

115 Konyar 1936, 8; Kirzioglu 1953, 5; Beysanoglu 1996, 4.

116 Cahen 1935, 265; Yinang 2001, 617-619; Siimer 1967, 33, 37; Turan 1973, 22, 177, 187, 194;
Turan 1984, 179, 347, 419, 623; Beysanoglu 1996, 298, 301, 352; Parla 1990, 53-67; Giineli
2001/2, 29-30. Kronolojik olarak MS 1086-1093 Biiyiik Selguklu Sultan1 Melik Sah valileri
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ed-Din Mahmud (MS 1200-1222) surlar1 giiglendirmis ve kentin en yiiksek
noktasini olusturmasi nedeniyle Amida Hoyiik tizerine bir saray insa ettir-
mistir!!7. 2013 yiizey arastirmasi kapsaminda Hoyiik yiizeyinden toplanan
sirlt kap parcalart da bu saraya ait olmalidir. Hoyiik’te Artuklu saray1 tize-
rinde daha ge¢c mimari tabakalar belirlenmediginden, bu alanin yerlesim
yeri olarak tercih edilmedigi anlagilmigtir! '8, Amida Hoyiik iizerinde halen
varligim siirdiiren surlar Osmanli doneminde insa edilmis, 19. yiizyilda
hoyiigiin eteklerine resmi yapilar insa edilmistir!!°.

Sonug

Amida Hoyiik’te yapilan yilizey arastirmalarindan cikan en Onemli
sonuglardan birisi Diyarbakir ilinin iskan tarihinin MO 10. binde en eski
yerlesik koylerle baglamis olmasina karsin, kent merkezinin iskan tarihinin
bu kadar geriye gitmedigidir. Bugiinkii bilgilerimizin 1s18inda Diyarbakir
kent merkezinin en eski yerlesimi, Ickale’de bulunan hoyiikte MO 4. binde
baslamis ve Erken Tung¢ Cagi baslarina kadar siirmiistiir (MO 4000-2900)
(fig. 14).

(Bizbirlik 2002, 471), MS 1097-1183Tutus ve Inalogullari dsnemi Suriye Selcuklulart i¢ savas-
lar1 (Cahen 1935, 227-228, 233; Sevim - Yiicel 1989, 205), 1121 Sel¢uklu Sultan1t Mahmud’un
11 Gazi’ye 1kta etmesi, MS 1142-1183 Artuklu (Nisanoglu), MS 1183 Kilig Arslan kusatmast,
MS 1179 Selahaddin Eyyubi’ye bagli Hisn-1 Keyfa Artuklulari, MS 1222/1223’den itibaren Ey-
yubiler, Selcuklular ve Harezmgahlara bagli Melik Mesud, Anadolu Selcuklu Sultan1 II. Giyas
al-Din Kayhusrav doneminde Konya’ya bagl askeri valiler (subagilar), MS 1259 Hilagd Han’a
bagh IV. Kili¢ Arslan, MS 1277-1298 Mogollara bagh Artuklu (Ilhanli dénemi), MS 1298-1393
Mardin Artuklulart.

7 Aglanapa 1962a; 1962b; 1965; Sozen 1971, 226.

118 Timur doneminde bolge Akkoyunlu Kara Yoliik Osman Bey’e 1kta olarak verilmistir. Kentin ad1

Timur’un yayilmasini anlatan Zafername’de Kara/Karaca Kale (Nizameddin Sami 1949, 184;
Beysanoglu 1996, 4), Arap kaynaklarida Amidii’s-Sevda (Izgoer 1999, 195, 254) veya Amod
(Beysanoglu 1996, 4). Mogollarin bolgeden 1335°de ¢ekilmesinin ardindan kentin ¢evresi Ak-
koyunlu ve Karakoyunlu savaslarina sahne olmus (Siimer 1967, 34; Uzuncarsil1 1984, 188-190;
Parla 1990, 68-71; Yinang 2001, 621-623), 1508-1511 yillarinda Safevi Sah1 Ismail tarafindan
fethedilmistir (Sarwar 1939, 52-53).

19 Kent 1515/1516’da Osmanlt hakimiyetine ge¢mis (Goyling 1969, 23-26; Uzungarsili 1988,
274; Ymang 2001, 622-623), Yavuz Sultan Selim’in veziri Biyikli Ahmet Pasa doneminde
Eyalet-i Diyar-1 Bekr. Evliya Celebi’nin anlattig1 Ickale saray1 (Giineli 2001/2, 30) giiniimiize
ulagsmamigtir. Amida Hoyiik tizerindeki surlar i¢in bk. Sarwar 1939, 84-85; Goyting 1969, 26-
27, 31; Parla 1990, 71-75. Kanuni Sultan Siileyman doneminde kente gelen Matrakct Nasuh’un
minyatiirtinde hoyiik tizerindeki surlar belirtilmis (Aslanapa 1962a: Lev. X), Diyar-1 Bekr Bey-
lerbeyligine bagl liva (Giiger 1964, 46, 61), 17. yiizyil Diyar-1 Bekr Sancagi, 1867 Diyar-1 Bekr
Vilayeti (Ymang 2001, 625; Demirtas 2007, 6); 10.12.1937 giin ve 7789 sayili Bakanlar Kurulu
karari ile Diyarbakir.
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Yiizey malzemesinin verdigi ikinci sonug, Yukar1 Dicle havzasinin
cogu kazi alaminda da tespit edildigi gibi, MO 3. binin ilk yarisinda yerle-
silmedigi, hoyiigiin yeniden yerlesim alani olarak kullanimmin MO 3. bin
ortalarindan Mitanni donemi sonuna kadar siirdiigiidiir (MO 2600/2500-
1600/1550). Gerek Ugtepe ve gerekse Bismil cevresindeki kazilarda bu
donemlere tarihlenen yogun yerlesim katmanlar1 aciga c¢ikartilmigtir.
Amida Hoyiik iin kapladig1 alan ve yiiksekligi Ugtepe ve Ziyarettepe’deki
i¢ kentleri ve Hirbemerdon, Kenantepe ve Salat Tepe gibi hoyiiklerle ben-
zesmektedir. Hoyugiin stratejik bir yol kavsaginda yer almasi da burada
MO 2. binde insa edilmis 6nemli yerlesim tabakalarinin bulunabilecegine
isaret etmektedir.

Aragtirmadan elde edilen {iciincii sonug, uzun siire terk edildigi anlasi-
lan hoyiigiin MO 8. yiizyildan itibaren kentsel doku disinda, farkli amaglar
dogrultusunda kullanilma olasiligidir. Yeni Assur donemine ait yazili
belgelerde Amed/Amid kenti olarak adlandirilmasina ve bir saray insa edil-
diginden soz edilmesine karsin, hoyiik yiizeyinde saray seramigi olarak ni-
telendirilebilecek ince nitelikli kaplara ait pargalar yerine salt kaba nitelikli
kullanim kaplarina ait parcalar bulunmasi, sarayin hoyiik iizerinde aranma-
mast icin yeterli kanit sunmaktadir. Yeni Assur doneminden itibaren tarihi
belgelerde verilen, burada kentsel bir yerlesimin var olduguna iligkin bil-
giler g6z oniine alindiginda, bu donemlerde yerlesimin asagi kente kaymais
olmasi ve kentin en yiiksek noktasini olusturan Amida Hoyiik’iin belki de
sadece askeri amacla kullanilmig olmast miimkiin goriinmektedir. Artuklu
doneminde inga edilen saray da bu alanin kentsel doku diginda kaldigim
gosterir niteliktedir. Sarayin iizerinde daha ge¢ mimari tabakalar bulunma-
mast ve Osmanli doneminde {izerine surlar insa edilmesi de hoytigiin bir
daha yerlesim alani olarak tercih edilmemis oldugunun gostergesidir.

Burada 6zetlenen sonuglar, yiizeye ¢ikmig olan malzemenin degerlendi-
rilmesine dayandirilmistir. Hoyiigiin yaklasik 20 metre yiikseklikte oldugu
ve genis bir alan kapladig1 goz oniine alindi8inda, heniiz ylizeye ¢ikmamis
parcalarin farkli donemlerdeki yerlesimlere 1s1k tutabilecegi de g6z ardi
edilmemelidir. Yiizey malzemesinde temsil edilmeyen donemlerin hoyiik-
te var olup olmadigi, ancak kazi ¢aligmalari ile belirlenebilecek olmasina
karsin, tepe tizerindeki surlar ile Artuklu donemi sarayinin varligi ile ya-
mag ve etek boliimlerinin 19. yiizyilda resmi yapilar insa edilirken tiraglan-
mas1 nedeniyle bu tip bir caligma, bazi yamag kesitleri ile sinirl kalacaktir.
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KATALOG '
Alan Katki Pisme i¢ yiizey islemi Dis yiizey islemi
Ddonem Teknik Hamur Rengi | i yiizey rengi Dis yiizey rengi
1 1 ince kum, kireg Sert, 6zsiiz Astar, mat perdah | Astar, mat perdah
GKC sonu El yapimi 25YR5/4 25YR5/4 75YR4/1
: 1 ince kum, kireg Sert, 8zsliz ince mat astar ince mat astar
GKC sonu El yapimi 25YR5/6 25YR6/4 10R6/6
3 4 ince kum, kire Orta, 6zIU Yalin Yalin
GKC El yapimi 75YR6/3 75YR6/3 75YR6/3
A 4 ince kireg, ot Orta, 6zsiiz ince mat astar ince mat astar
GKC El yapimi 25YR5/8 25YR6/6 25YR6/6
4 ince kum, kireg Orta, 6zsliz Yalin Yalin
> GKC El yapimi 75YR7/4 75YR7/4 75YR7/4
6 1 Yogun ince ot, kireg Orta, 6zIU Yalin Yalin
GKC El yapimi 10YR6/4 10YR6/4 10YR6/4
7 1 ince ot, kum Orta-sert, 6zIii | Astar, mat perdah | Astar, mat perdah
GKC sonu El yapimi 5YR6/4 5YR6/4 5YR6/4
1 Azince ot, kireg, mika | Orta-sert, 6zl | Yalin Yalin, i1slak sivazlama
8 GKC El yapimi 75YR 6/4 75YR6/4 75YR6/4
9 1 Az iri tascik, az iri ot Sert, 6zIU Yalin Yalin
GKC El yapimi 25YR5/6 25YR5/6 7.5YR6/4
10 2 Az ince ot, tascik, kire¢ | Orta, 6zlU Astar, mat perdah | Astar, mat perdah
GKC sonu El yapimi 25YR6/8 25YR6/8 25YR6/8
1 Azince ot, kireg, mika | Orta-sert, 6zl | Yalin Yalin
n GKC El yapimi 7.5YR5/4 7.5YR5/4 7.5YR 5/4, 4/4-3
1 ince kire ve ot Orta-sert, 6zl | Yalin Yalin
12 GKC El yapimi 75YR5/4 7.5YR5/4 7.5YR 5/4,3-4/4-2.5/1
- 1 ince kireg ve ot Orta-sert, 6zIi | Yalin Yalin
GKC El yapimi 75YR5/4 75YR5/4 75YR5/4,4/4-3
1 ince ot, kum Sert, 6zli Islak sivazlama Islak sivazlama
14 GKC El yapimi 10R5/6 10R5/6 10 R 3/2-3/1 alacali
1 ince ot Orta, 6zIU Islak sivazlama Islak sivazlama
15 GKC El yapimi 75YR6/4 75YR 6/4 75YR6/4
16 1 Yogun iri kireg, ot Orta-sert, 6zIti | Yalin Islak sivazlama
GKC El yapimi 7.5YR6/4 7.5YR6/4 7.5YR6/4
17 4 ince kum, kireg Orta-sert, 6zIii | Astar, perdah Astar, perdah
ETC lll-Karaz | El yapimi 25YR2.5/1 GREY 1 2.5/N GREY 1 2.5/N
4 Az ince kireg Sert, 6zsliz Astar, agiz Astar, agiz digi perdahli
18 perdahli
ETC I Cark yapimi 7.5 YR 6/4 7.5YR6/4 7.5YR6/4

120" Renkler icin Munsell Soil Color Charts, Baltimore 1971’e bakilmistir.
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Alan Katki Pisme i¢ yiizey islemi Dis yiizey islemi
Donem Teknik Hamur Rengi | i yiizey rengi Dis yiizey rengi

19 4 ince nitelikli Orta, 621U Astar, perdah Astar, perdah
ETC -V Cark yapimi 10R2.5/1 10R4/3 10R4/3

20 1 Orta-ince kireg, kum Orta, 6zIU Yalin Astar, perdah
ETC Il El yapimi 5YR7/4 2.5YR6/6-8 5YR7/4
1 Azince kireg ve kum | Sert, okside Yalin Yalin, serit boya

21 bezemeli
ETCIV-OTC | Cark yapimi 10R5/6 10R5/6 10 R 4/2, boya: 5 YR 3/1

2 1 Az ince ot, mika, kireg | Sert, dzsiiz Kendinden astar | Kendinden astar
OoTC Gark yapimi 25YR6/6 25YR6/6 25YR6/6

23 1 Azince ot, mika, kire¢ | Orta-sert, 6zIli | Kendinden astar | Kendinden astar
0T1C Cark yapim 25YR6/6 25YR6/6 25YR6/6

24 1 Azince ot, mika, kire¢ | Sert, 6zsiiz Kendinden astar | Kendinden astar
oTC Cark yapimi 25YR6/6 25YR6/6 25YR6/6
1 Az ince ot, mika, kireg¢ | Sert, dzsiiz Kend. Kendinden astar

25 astar-perdah
OTC Cark yapimi 75YR6/4 75YR6/4 75YR6/4

2% 1 Az ince ot, mika, kireg | Sert, dzsiiz Kendinden astar | Kendinden astar
OoTC Cark yapimi 5YR7/4 25YR6/6 25YR6/6,7.5YR6/4

27 2 ince kireg Sert, 0zlli Boya banyo Boya banyo
OTC-RBWW | Cark yapimi 7.5YR 6/4 10R4/3 10R4/3

28 2 ince kireg, tascik, mika | Orta-sert, 6zIi | Boya banyo Boya banyo
OTC-RBWW | Cark yapimi 75YR5/6 5YR4/4 5YR4/4
4 Az ince kire¢, mika Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin, serit boya

29 bezemeli
OTG-Habur Gark yapimi 5YR7/6 5YR7/6 5YR7/6, boya: 5 YR 3/1

30 4 ince mika Sert, 0zsiiz Yalin Yalin, mat perdah
GTC-Mitanni | Cark yapimi 10 YR 6/4 10 YR 6/4 10 YR 6/4

3 6 ince kireg, mika, ot Orta, 6zsliz Kendinden astar | Kendinden astar
GTC-Mitanni | Cark Yapimi 75YR7/6 25Y8/3 25Y8/3

2 2 ince kum, mika Sert, 6zsiiz Astar, perdah Astar, perdah
GTC-Mitanni | Cark Yapimi 75YR5/6 75YR5/6 75YR5/6
1 ince kireg Sert, 0zlli Mat astar Mat astar, serit boya

bezeli
33 GTC-Nuzi Cark yapimi 10R6/4 10R5/2 10R 5/2, boya 10 YR
8/3

34 2 Az ince kireg, ot, mika | Sert, 6zIU Yalin Kendinden astar
Yeni Assur Cark yapimi 75YR 6/4 75YR7/4 75YR7/4

35 3 ince tascik, ot, kirec Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
Yeni Assur Cark yapimi 5YR5/6 5YR5/6 5YR5/6

36 8 ince tascik, ot, kire Orta-sert, 6zIi | Yalin Yalin
Yeni Assur Gark yapimi 75YR6/4 75YR7/4 75YR7/4
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Dénem Teknik Hamur Rengi | i yiizey rengi Dis yiizey rengi

37 9 ince kireg, az tascik Sert, 0zsliz Astar, perdah Astar, perdah
Yeni Assur Cark yapimi 75YR7/3 75YR7/3 75YR6/3

38 10 Orta-ince kireg, tascik | Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
Yeni Assur Cark yapimi 10YR6/2 10YR6/2 10YR6/2
2 ince mika, kireg Sert, 6zsliz Yalin Yalin

39 Yeni Assur Cark yapimi 5YR6/8 5YR6/4 5YR6/4

40 2 ince mika, kireg Sert, 0zsliz Kendinden astar | Kendinden astar
Yeni Assur Cark yapimi 5YR6/6 75YR7/4 75YR7/4

1 2 ince mika, kireg Sert, 6zsiiz Kendinden astar | Kendinden astar
Yeni Assur Cark yapimi 5YR6/6 75YR7/4 75YR7/4

4 1 Orta kireg, ince kum Orta-sert, 6zsiiz | kendinden astar | kendinden astar
Yeni Assur Cark yapimi 5YR5/6 5YR5/6 5YR5/6

43 1 Orta kireg, ince kum Orta-sert, 6zIi | kendinden astar | kendinden astar
Yeni Assur Cark yapimi 5YR6/6 5YR6/6 5YR6/6
1 Orta kireg, ince kum Orta-sert, 6zIii | kendinden astar kendinden astar

44 Yeni Assur Gark yapimi 5YR6/8 5YR6/8 5YR6/8

45 4 Orta kireg Orta-sert, 6zIi | Yalin Astar
Yeni Assur Cark yapimi 5YR5/6 5YR5/6 5YR5/3

16 4 Orta kireg, ince kum Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
Yeni Assur Cark yapimi 75YR5/4 75YR5/4 75YR5/4

w 5 ince kum, ot, kirec Orta, 6zsiiz Yalin Yalin
Yeni Assur Cark yapimi 10YR6/3 10YR6/3 10YR6/3
4 Mika Orta-sert, 0zsiiz | Astarli Astarli

48 Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR5/6 25Y8/3 25Y8/3

49 4 Az ince kireg, mika Orta-sert, 6zsliz | Kendinden astar | Kendinden astar, kertik
Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR5/6 5YR5/6 5YR5/6
8 ince kireg, kum Sert, 0zsliz Kendinden astar | Kendinden astar

50 Roma-Bizans | Cark yapimi 25YR6/8 25YR6/8 25YR6/8

51 4 ince kireg, kum Orta-sert, 6zl | Yalin Kendinden astar
Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR5/4 5YR5/4 75YR5/4

5 4 ince kireg, tascik Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR5/4 5YR5/4 5YR5/4

53 4 ince-orta kireg, kum Sert, 6zsliz Yalin Kendinden astar
Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR6/6 5YR6/6 5YR6/6

54 4 ince-orta kire¢, kum Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
Roma-Bizans | Cark yapimi 25YR6/3 25YR6/3 5Y8/2

55 8 Orta kireg, kum Sert, 6zsliz Yalin Kendinden astar
Roma-Bizans | Cark yapimi 25YR6/8 25YR6/8 5YR7/6
6 ince kireg Sert, 6zsiiz Yalin Yalin

56 Roma-Bizans | Cark yapimi 5YR6/6 5YR6/6 5YR6/6
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Alan Katki Pisme i¢ yiizey islemi Dis yiizey islemi
Donem Teknik Hamur Rengi | i yiizey rengi Dis yiizey rengi
4 ince kireg, kum, mika | Orta-sert, 6zsiiz | Yalin Yalin
>7 islami dénem | Cark yapimi 7.5 YR 6/4 75YR 6/4 75YR 6/4
4 Az ince kum, mika Orta-sert, 6zsliz | Yalin Yalin
>8 islami dénem | Cark yapimi 10YR7/4 2.5YR8/3 2.5YR8/3
4 Az ince kum, mika Orta-sert, 6zsliz | Yalin Yalin, kabartma bezek
> islami dénem | Kalip Giretimi 5Y8/3 5Y8/3 5Y8/3
1 Az ince kum, mika Orta-sert, 6zstiz | Yalin Yalin
60 islami dénem | Cark yapimi 5Y8/3 5Y8/3 5Y8/3
1 ince mika Orta-sert, 6zstiz | Sir Sir
o1 islami dénem | Cark yapimi 5YR5/8 Koyu yesil Koyu yesil
1 ince mika Orta-sert, 6zsiiz | Sir Sir
62 islami dénem | Cark yapimi 5YR6/6 Koyu yesil Koyu yesil
4 ince mika Orta-sert, 6zsliz | Sir Sir
63 islami dénem | Cark yapimi 2.5YR5/8 Acik mavi Actk mavi
64 1 Az ince kireg, kum Orta-sert, 6zsiiz | Sir Sir
Islami donem | Cark yapimi 25YR6/8 Acik mavi Beyazimsi krem
1 Az ince kireg, kum Orta-sert, 6zsliz | Sir, sir alti boyama | Sir
65 | Selcuklu Cark yapimi 25YR6/8 acik yesil, siyah Canli acik yesil-koyu
Dén. boya yesil
4 Az ince kireg, kum Orta-sert, 6zsliz | Sir Sir alti boya bezek
66 | Selcuklu Cark yapimi 25YR6/8 Acik mavi Mavi ytizey, siyah boya
Dén.
1 Az ince kireg, kum Orta-sert, 6zstiz | Yalin Sir alt boya bezek
67 | OsmanliDén. | Cark yapimi 25YR5/8 25YR5/8 Krem yiizey, kahve
boya
M Orta kireg Sert, 0zsiiz Sir Yalin
68 | Selcuklu Cark yapimi 5YR6/3 Agik tirse 5YR6/3

Don.
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— Archaeological Sites

nda Arkeolojik Alanlar

in the Upper Tigris Region

Fig. 1 Yukar Dicle Havzasi

Fig. 2 Hoyiik Uze

rindeki Modern Yapilasma — Modern Buildings on the Mound
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Fig. 3 Hoyiik Kuzeyden— The Mound from the North
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Fig. 4 Hoyiik Bat1 Yamacindaki Surlar — City Walls on the Western Slope of the Mound
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Yeni Asur Donemi

Roma - Bizans Dénemi islami Dénem

Fig. 5 Yiizey Malzemesinin Donemlere Gore Dagilimi — Distribution of the Surface

Material to Periods

Malzeme Toplama Alanlari —Survey Areas

1 3 4 5 6 7 8 9 10 11
GKC - LC 10 3
ETCI 1
ETCIII 2
Karaz-EC 1
ETC-OTC boyal — EBA-MBA
OTC- MBA 5 1
OTC — MBA (RBWW) 1
OTC — MBA (Habur) 1
OTC — MBA (Bej — buff)
Mitanni 1
Nuzi 1
GTC-LBA 1
Yeni Assur — New Assyrian 5 4 4 2 2
Roma-Bizans - Byzantine 1 6 3
islami D&nem - islamic 4 4 1
Selguklu D6nemi - Seljukid 1 2
Rakka seramigi - ware 1
Osmanl Dénemi - Ottoman 1
Sirsiz Seramik — Unglazed Ware

Fig. 6 Seramik Parcalarinin Dénemlere Dagilimi / Distribution of Sherds According

to Periods
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Fig. 7 Geg Kalkolitik Donem Seramikleri — Late Chalcolithic Pottery (no. 1-16)
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Fig. 8 Erken, Orta ve Ge¢ Tun¢ Cag Seramikleri — Early, Middle and Late Bronze Age
Pottery (no. 17-33)
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Fig. 9 Gec¢ Kalkolitik donem (no. 15-16), Erken Tun¢ Cag (no. 17-18), Orta Tun¢ Cag
(no. 26-29) ve Geg Tung Cag (no. 33) Buluntular1 — Late Chalcolithic (no. 15-16),

Early Bronze Age (no. 17-18), Middle Bronze Age (no. 26-29) and Late Bronze Age
(no. 33) Sherds.
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Fig. 10 Yeni Assur Donemi Seramikleri — New AssyrianPottery (no. 34-47)
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Fig. 11 Geg Roma-Bizans ve Islami Dénem Seramikleri — Late Roman-Byzantian and
Islamic Pottery (no. 48-60)
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Fig. 12 Sel¢uklu ve Osmanli Dénemi Buluntular1 - Seljukid and Ottoman Sherds
(no. 49, 60, 65-67)
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Fig. 13 Islami, Selguklu ve Osmanli Dénemi Seramikleri — Islamic, Seljukid and Ottoman
Pottery (no. 61-68)



A. Tuba Okse

110

uo139y s3], 1oddn ayp yim uosuredwo)) / euunseiSiey] 9l ISezAvH 9[OI( Menx ] ‘S

T1-IN 1A | A gedunjeA-luap | 006T-€SYT SW
N fag4\y 1l T-Al gedeno €SYT-00€ SN
ewoy | 00€ SIN-0€ QN
AnsiuajieH 0€-€€€ QN
siad Al 31z9) 1UBA [[[RIETe] €€€-05S OW
l1geg 399-nssy 1UBA | 8419 1UBA 11wag 055-006 QW
§1398 nssyluaA-elO | 94123 1UBA | iwag 006-0S0T QN
inssy elO | 94129 U0 I13unL 339 | 0SOT-0LZT QW
uueNin VII-1 941230 BHO 15un1 539 | 0£ZT-0SST QW
Jnssy 1is3 — |1qeg 1s3 111 24128 Pis3 15unL euO | 0SST-008T QW
liqeg ps3 - esie-uls| 1I- 24123 1js3 15unL elO | 008T-000Z QW
n4an A 34123) U3 gAISunL uaXi3 | 0002-002Z QN
nno - pexpiy Al 841z8) U3 VAISUnL U3 | 00Z2-00€£Z QW
11l uepaueys3 111 84128 U3 115unL ua3 | 00EZ-009C QN
Il uepauey.3 11 24128 U3 115uny uas3 | 0092/008T QN
exeL | uepauey.3 1941z9) uayI3 gldunL uas3 | 0082-000€ QN
§1598 513-5%9 0841z3) U3 viSunLuai3l | 000E-00EE QW
IDASIN ZNABH 3nin 399 3nun 399 S-¥IMIOY[EN 39D | 00EE-009€ QN
weq nslj| 8yl Jo z o = .W MH. M W
B34y UOI1ONJISUO) & = > o @ = o8
_iseyes p|<., m w W W = % ejwejodosay angeH Jaddn eUAS uiaypoN
yeesu| feseg nsi| by ) k- < m. k- W — eAwejodoza angeH-ue)na —9Auns Aszny
uoi8ay sudiL saddn — IsezaeH 9j21Q LEYNA




