GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 31, Sayi 3 (2011) 727-742

Seviye Belirleme Sinavi 6. Sinif Fen ve Teknoloji Testinde
Cikan Biyoloji Sorularinin Revize Edilmis Taksonomiye

Gore Incelenmesi™

A Study of the Biology Questions in the 6th Grade Science
and Technology Test of the Level Assessment Examination

Based on the Revised Taxonomy

Melike OZER KESKIN?, Solmaz AYDIN?

YGazi Universitesi,Gazi Egitim Fakiiltesi, mozerkeskin@gmail.com
2Gazi Universitesi,Gazi Egitim Fakiiltesi solmazaydn@gmail.com

OZET

Bu ¢alismada, 2008 ve 2009 yillarinda yapilan 6. Smnif Seviye Belirleme Sinavlarinda (SBS) yer
alan Fen ve Teknoloji testindeki biyoloji sorularmin Revize Edilmis Taksonomi’ye gore bilgi ve
bilissel siire¢ boyutlarinda incelenmesi ve karsilagtirilmast amaglanmistir. Calismada 2008
vilinda 5, 2009 yilinda 5 olmak iizere toplam 10 tane biyoloji sorusu incelenmistir. Sorularin
Revize Edilmis Taksonomi've gore swiflandirilmast siirecinde aragtirmamn i¢ gegerliligi
geregince ii¢ doktora 6grencisi ve ii¢ yiiksek lisans ogrencisi bagimsiz olarak ¢alismislardir.
Swiflandirma tamamlandiginda degerlendirme sonuglart bir egitim uzmani tarafindan incelenmis
ve verilerin % 90 oraminda tutarli oldugu tespit edilmistir. Sorular revize edilmis taksonomiye
gore bilgi ve bilissel siire¢ boyutunda degerlendirilmis ve iki boyutlu taksonomi tablosuna
yerlestirilmistiv. Calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda biyoloji sorularimin bilissel
siire¢ boyutu olarak hatirlamak ve anlamak seviyesinde oldugu, her iki yilda da sadece birer tane
uygulamak diizeyinde soru soruldugu tespit edilmistir. Bilgi boyutunda ise sorularin ¢ogunlukla
olgusal bilgi diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Seviye Belirleme Smavi (SBS), Biyoloji sorulari, Revize edilmis taksonomi,
Bloom taksonomisi, 6.sunf.

ABSTRACT

This paper aims to study and compare the biology questions in the sixth grade Science and
Technology Tests of the Level Assessment Examinations (SBS) administered in 2008 and 2009
based on the knowledge and cognitive process dimensions of the Revised Taxonomy. The study
looked at a total of ten biology questions, five in 2008 and five in 2009. Three doctoral and three
master’s students worked independently on the classification of the questions according to the
Revised Taxonomy, as required by the internal validity of the research. Upon completion of the
classification, the assessment results were examined by an education specialist and the data were

*Bu ¢alisma 2009 yilinda Giresun’da diizenlenen Fen, Sosyal ve Cevre Egitiminde Son
Gelismeler Sempozyumu’nda bildiri olarak sunulmustur.
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found to be 90% consistent. The questions were evaluated according to the knowledge and
cognitive process dimensions of the Revised Taxonomy and were placed in the two dimensional
taxonomy tables. The study findings reveal that, as far as the cognitive process dimension goes,
the biology questions remain at the level of remember and understand, with only one question
each year at the apply level. At the knowledge dimension, the questions mostly focus on factual
knowledge.

Keywords: Level Assessment Examination (SBS), Biology questions, Revised taxonomy, Bloom ‘s
Taxonomy, 6th grade.

GIRIS

Hedef ve davranislarin smiflandirilmas:t biligsel, duyussal ve psikomotor olarak ii¢
alanda yapilmistir. Biligsel alanin ilk siniflandirilmasi 1956 yilinda Benjamin S. Bloom
bagkanligindaki bir ¢alisma grubu tarafindan; bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez
ve degerlendirme seklinde alti basamak halinde yapilmistir. Bloom, bu siniflandirmanin
Ogretmenlere gozlenen hedefler ile olmasi istenen hedeflerin karsilastiriimasinda yardim
edecegini belirtmistir (Bloom, 1956). Bloom taksonomisine gore bilissel siire¢ler, bilgi
ve kavrama olarak diisik biligsel becerilerden; uygulama, analiz, sentez ve
degerlendirme gibi daha karmagsik {ist diizey biligsel becerilere dogru hiyerarsik bir
yapida ifade edilmistir (Webb, Cizek ve Kalohn, 1993). Ayrica Chicago Universitesi
Sinavlar Dairesi Miidiirii olan Bloom, taksonominin yillik kapsamli sinavlar
hazirlamada gereken emegi azaltacagini diistinmiistiir (Krathwohl, 2002). Bu taksonomi
45 yil sonra Anderson, Krathwohl ve arkadaslari tarafindan gelistirilerek Revize
Edilmis Taksonomi olarak adlandirilmistir (Anderson, Krathwohl, vd., 2001). Revize
Edilmis Taksonomi’de Bloom’un smniflandirmasina 6nemli bazi yenilikler getirilmis,

biitiin basamaklar daha kapsamli ve anlasilir bir sekilde ifade edilmistir (Yiiksel, 2007).

Orjinal Taksonomi denilen Bloom taksonomisinde bilgi kategorisi hem isim hem de fiil
halini biinyesinde toplarken Revize Edilmis Taksonomi’de isim ve fiil halleri ayrilarak
bilgi ve biligsel siire¢ boyutu olarak iki boyutta yer almistir. Bilgi boyutu ii¢ temel
kategoriden dort kategoriye ¢ikmistir. Dordiincli kategori bilis otesi bilgidir. Bilissel
siire¢ boyutunda ise kategoriler eylem formuna doniistiiriilmiistiir. Bilgi kategorisi
hatirlamak, kavrama kategorisi anlamak olarak yeniden adlandirilmis, sentez kategorisi

degerlendirmek kategorisiyle yer degistirmis ve yaratmak adi altinda en {ist basamaga
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almmistir. Revize Edilmis Taksonomi’nin bilgi ve biligsel siire¢ boyutu tanilayici
ifadelerle beraber Tablo 1 ve Tablo 2’de gosterilmistir. Ayrica Revize Edimis
Taksonomi’de her hedef taksonomi tablosu olarak adlandirilan iki boyutlu bir tabloda
gosterilmektedir. Bilgi boyutu tablonun dikey eksenini, biligsel siire¢ boyutu yatay
eksenini olugturmaktadir (Krathwohl, 2002). Taksonomi tablosu ders hedeflerini,
ogretim etkinliklerini ve degerlendirme siireglerini analiz etmede kullanilabilir. Ayrica

siifin durumu hakkinda yararl bilgiler saglar (Airasian ve Miranda, 2002).

Tablo 1. Revize Edilmis Taksonominin Bilgi Boyutu (Anderson, Krathwohl, vd., 2001)

Bilgi boyutu ve tanilayic ifadeler

1. Olgulara Dayanan Bilgi (Factual Knowledge): Ogrenciler bir disiplin ile problemleri ¢ozerek
elde etmis olduklar1 temel kisimlart bilmelidir.

1.1) Terminoloji bilgisi: Teknik s6zliik, miizikal semboller

1.2) Belirli ayrmt1 ve kistmlar bilgisi: Onemli dogal kaynaklar, giivenilir bilgi kaynaklari

2. Kavramsal Bilgi (Conceptual Knowledge): Birlikte islevini yerine getirebilen bir yapi
Ierisindeki temel kisimlar arasindaki karsilikli iliskiler bilgisi

2.1) Smiflama ve kategorize etme bilgisi: Jeolojik dénemleri, meslek ¢esitleri

2.2) ilke ve genellemeler bilgisi: Pisagor teorisi, arz ve talep kanunu

2.3) Teoriler, modeller ve yapilar bilgisi: Evrim teorisi, meclisin yapisi

3. Islemsel Bilgi (Procedural Knowledge): Beceriler, islem yollari, teknikler ve metotlar:
kullanmak i¢in aragtirma metotlart kullanma kriterleri ve bir seyin nasil yapilacagi bilgisi

3.1) Konu-belirli beceri ve iglem yolu bilgisi: Sulu boya resim yapmada kullanilan beceriler, tam
sayilar1 bolme islemi

3.2) Konu-belirli teknik ve metotlar bilgisi: Goriisme teknikleri, bilimsel metot

3.3) Uygun islemler kullanildiginda karar verme i¢in 0lgiit bilgisi: Newton’un ikinci kanununu
iceren bir iglem yapildigi zaman karar vermede kullanilan 6l¢iit, is maliyetini tahmin etmek igin
belirli bir metot kullanabilmeye karar verebilmek i¢in kullanilan kriter

4. Bilis Otesi Bilgi (Metacognitive Knowledge): Kendi biligsel bilgisi ve farkinda olma gibi
biligsel bilgi

4.1) Stratejik bilgi: Bir ders kitabindaki bir {initenin anlamsal yapisini taslak héline getirme
bilgisi, bulug (heuristic) kullanma bilgisi

4.2) Uygun gevresel ve kosulsal bilgiyi iceren bilissel amaclar hakkinda bilgi: Ogretmenlerin,
yoneticilerin test tipleri bilgisi, farkli amaglara yonelik biligsel talepler bilgisi

4.3) Kendi hakkinda bilgi: Kisinin kendi bilgi diizeyinin farkinda olmasi, yazilan bir
kompozisyon kisisel bir zayiflik ile ilgili oldugunda kritik edebilme bilgisi.

Tablo 2. Revize Edilmis Taksonominin Bilissel Siire¢ Boyutu (Anderson, Krathwohl,
vd., 2001)

Biligsel siire¢ boyutu ve tanilayici ifadeler

1. Hatirlamak (Remember): Uzun siireli bellekten ilgili bilgiyi hatirlama

1.1) Tanima: Tarihte 6nemli olaylarin tarihlerini tanima
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1.2) Animsama: Tarihte 6nemli olaylarin tarihlerini animsama

2. Anlamak (Understand): Sozli, yazili ve grafik iletisimle gonderilen mesajlardan anlam ¢ikarma
2.1) Yorumlama: Onemli konusma ve dokiimanlar1 yorumlama

2.2) Ornek Gosterme: Resim sanatindaki gesitli stillerin rneklerini verme

2.3) Siiflama: Zihinde diizensiz olarak gézlenen veya tanimlananlari siniflama

2.4) Ozetleme: Videoda gosterilen olaylarm kisa bir dzetini yazma

2.5) Sonug ¢tkarma: Yabanci dil 6grenirken 6rneklerden gramatik ilkeleri anlama

2.6) Karsilastirma: Tarihi olaylar1 glinliimiiz sartlariyla karsilagtirma

2.7) Agiklama: Fransa’da 18. yiizyilda yasanan 6nemli olaylarin sebeplerini agiklama

3. Uygulamak (Apply): Verilen bir durumda bir iglemi kullanma veya yapma

3.1) Yapma: Tam sayilar1 bagka tam sayilarla blme

3.2) Tamamlama: Newton’1n ikinci kanununun uygun oldugu durumlar kararlastirma

4. Analiz Etmek(Analyze): Biitiin hélindeki parcalarin icerisindeki materyalleri ayirma ve tim
yapiyla ve kisimlariyla olan iligkileri belirleme

4.1) Ayirt etme: Bir matematik probleminde ilgili ve ilgisiz sayilar arasinda ayrim yapma

4.2) Organize etme: Belli bir tarihi agiklamaya karsi ¢ikma ve kanitlara dayali tarihi bir
tanimlamada kanitlar1 yapilandirma

4.3) {liskilendirme: Yazarm politik gériislerine dayanarak bir makalesindeki goriisiinii belirleme
5. Degerlendirmek (Evaluation): Kriter ve standartlara gore hiikiim verme

5.1) Kontrol etme: Gozlemledigi verilere gore bir bilim adaminin diigiincelerini belirleme

5.2) Kritik etme: Verilen bir problemi ¢ézmede iki yontemden hangisinin en iyi yol olduguna
karar verme

6. Yaratmak (Create): Tutarli veya fonksiyonel bir form olusturmak i¢in pargalari bir araya
getirme, yeni bir orilintii ve yapi igerisinde pargalari organize etme.

6.1) Olusturma: Gozlenmis bir olgunun sebebini agiklamak i¢in hipotezler olusturma

6.2) Planlama: Verilen bir tarihi konuda bir aragtirma planlama

6.3) Meydana getirme: Belirli amaglarla belirli tiirler igin habitatlar meydana getirme

Ulkemizde ortadgretim kurumlarina 6grenci segme ve yerlestirme islemi 2008 yilinda
6grencinin okul i¢i basarisini da dikkate alan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) adi altinda
ti¢ agamali hale getirilmistir. Bu ¢aligmada, 2008 ve 2009 yillarinda yapilan Seviye
Belirleme Sinavlarinda sorulan 6. siif Fen ve Teknoloji testindeki biyoloji sorularinin
Revize Edilmis Taksonomi’ye gore bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarinin incelenmesi ve

karsilagtirtlmasi amaglanmustir.
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YONTEM

Bu caligma kapsaminda 2008-2009 6. sinif Seviye Belirleme Sinavlarinda ¢ikan biyoloji
sorular1 Revize Edilmis Taksonomi’ye gore incelenmistir. 2008 yilinda 5, 2009 yilinda
5 olmak tiizere toplam 10 tane biyoloji sorusu ele alinmigtir (EK-1). Sorularin
smiflandirilmasi siirecinde arastirmanin i¢ gegerliligi geregince ii¢ doktora 6grencisi ve
¢ yiksek lisans Ogrencisi bagimsiz olarak c¢alismiglardir.  Siniflandirma
tamamlandiginda degerlendirme sonuglari bir egitim uzmani tarafindan incelenmis ve

verilerin % 90 oraninda tutarli oldugu tespit edilmistir.

Sorular Revize Edilmis Taksonomi’ye gore bilgi boyutu ve biligsel siire¢ boyutu olmak
iizere iki boyutta incelenmistir. Bilgi boyutunda sorular; olgusal bilgi, kavramsal bilgi,
islemsel bilgi ve bilis otesi bilgi kategorilerinde; biligsel slire¢ boyutunda ise hatirlamatk,
anlamak, uygulamak, analiz etmek, degerlendirmek ve yaratmak Kkategorilerinde

incelenmistir. 2008 ve 2009 SBS sorularindan birer tanesi 6rnek olarak gosterilmistir.

Ornek Soru (2008 SBS): Ogretmen Miige’den, kendi gorevierini anlatan asagidaki
hiicre organellerini hayvan hiicresi seklinin igine ¢izmesini istiyor. Miige hangi organeli

¢cizerse hata yapmus olur?

A) @ . Fotosentezle besin iiretirim.

B) @ : Hiicre i¢i sindivimi yaparim.

©)

: Hiicre i¢in 6nemliyim, bulundugum hiicreye enerji tiretirim.

D) @ : Kiigiik bir organelim ancak hiicrede protein sentezi yaparim.

Soru incelendiginde bilgi boyutunda, belirli detay ve 6gelere yonelik bir bilgi oldugu
icin olgusal bilgi; ayrica simiflama ve kategorilere yonelik bilgide gerektirdigi igin
kavramsal bilgi diizeyindedir. Biligsel siire¢ olarak da sorunun animsama ve tanima gibi

stiregleri icerdigi i¢in hatirlamak diizeyinde oldugu goriilmektedir.
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Ornek Soru (2009 SBS):

orular Embriyo
Suda |Bagkalasm| oo i anne
yagar mi?| QRGIAIrmiZ| s
Hayvan olur?
7 Evet Hayr Haywr

Selma evinde besledigi hayvanla ilgili olarak tablodaki sorulara cevap veriyor.

Buna gore, Selma’nin besledigi hayvan hangisidir?

A)
=

—_— -....._

Soru incelendiginde bilgi boyutunda, konuyla ilgili belirli ayrint1 ve kisimlarin bilinmesi
gerektigi i¢in olgusal bilgi; siniflama ve kategorilere yonelik bilgi gerektirdigi i¢in de
kavramsal bilgi diizeyindedir. Ayrica biligsel siire¢ olarak siniflama ve 6rnek gosterme
gibi siirecleri igerdigi i¢in anlamak diizeyindedir.

2008-2009 6. smuf SBS biyoloji sorulart bu sekilde analiz edilerek taksonomi

tablosunda gdsterilmistir.
BULGULAR ve SONUC

Caligsmada elde edilen veriler ile iki boyutlu taksonomi tablosu olusturularak sorularin

hangi diizeylerde oldugu belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 3. 2008 SBS Biyoloji Sorularinin Taksonomi Tablosunda Gosterimi
Biligsel Siire¢ Boyutu

Bilgi 1. 2. 3. 4. 5. 6.
Boyutu Hatirlamak Anlamak  Uygulamak  Analiz Etmek  Degerlendirmek  Yaratmak
Olgusal 1. Soru 2. Soru
Bilgi 2. Soru 4. Soru
5. Soru
Kavramsal 1. Soru 2. Soru
Bilgi 2. Soru 4. Soru
Islemsel 3. Soru
Bilgi
BilisOtesi

Bilgi
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Tablo 3’teki bulgulara bakildiginda 2008 SBS biyoloji sorularinin hatirlamak ve
anlamak diizeyinde oldugu, olgusal ve kavramsal bilgi gerektirdigi, sadece bir tane
sorunun uygulamak diizeyinde oldugu ve islemsel bilgi gerektirdigi goriilmektedir.
Ayrica biligsel siire¢ boyutlarindan analiz etmek, degerlendirmek ve yaratmak

basamaklarinda, bilgi boyutunda ise bilis étesi bilgi diizeyinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 4. 2009 SBS Biyoloji Sorularinin Taksonomi Tablosunda Gosterimi
Biligsel Siire¢ Boyutu

Bilgi Boyutu 1. 2. 3. 4. 5. 6.
Hatirlamak Anlamak  Uygulamak  Analiz Etmek  Degerlendirmek  Yaratmak

Olgusal Bilgi 3. Soru 1. Soru

4. Soru
5. Soru
Kavramsal 1. Soru
Bilgi
Islemsel 2. Soru
Bilgi
Bilis Otesi
Bilgi

Tablo 4’teki bulgulara bakildiginda 2009 SBS biyoloji sorularmin ¢ogunlugunun
anlamak diizeyinde oldugu ve olgusal bilgi gerektirdigi, uygulamak diizeyinde ise
sadece bir sorunun bulundugu ve islemsel bilgi gerektirdigi goriilmektedir. Tabloda iist
diizey biligsel siireclerden analiz etmek, degerlendirmek ve yaratmak basamaklarinda ve

bilis étesi bilgi dliizeyinde soru bulunmamaktadir.

2008 ve 2009 SBS sorularinin Revize Edilmis Taksonomi’ye gore incelenme sonuglari
degerlendirildiginde; sorulan sorularin analiz etmek, degerlendirmek ve yaratmak gibi
iist diizey bilissel siiregleri icermedigi, genellikle anlamak diizeyinde oldugu, olgusal ve

kavramsal diizeyde bilgi gerektirdigi sonucuna varilabilir.

TARTISMA ve ONERILER

Hedeflerin 6grenciye ne diizeyde kazandirildigi ancak iyi bir sekilde hazirlanmisg
sorularla dlgiilebilir. Ulkemizde yapilan yillik kapsamli smavlar ¢oktan segmeli testler
seklinde hazirlanmaktadir. Coktan segmeli testler 6zellikle bilgi, kavrama ve uygulama
diizeyindeki davranislarin 6l¢iimiinde kullanilabilen bir smav tiiridir (Tan, 2006).
Coktan se¢cmeli testler aym1 zamanda {ist diizey davramiglarin Glgiilmesi igin de

kullanilabilir (Haladyna, 1989). Iyi bir ¢oktan segmeli test maddesi hazirlanmasi i¢in
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uygulama, analiz ve degerlendirme diizeyinde olmasina dikkat edilmelidir (Zimmaro,
2004). Arastirmadan elde edilen bulgular 1s1g8inda sorularin iist diizey biligsel siirecleri
icermedigi ve 6grencinin kendisinin diisiinmesine yonelik bilgi olan bilis dtesi bilgi
gerektirmedigi gorilmiistiir. Hazirlanan sorularin sadece 6grencinin hatwrlamak ve
anlamak diizeylerini degil; ayn1 zamanda 6grendiklerini uygulayip uygulayamadiklarini
ve aralarinda iligki kurup kuramadiklarim da olgmesi gerekir. Bu agidan Seviye
Belirleme Sinavi biyoloji sorularmin iist diizey bilissel siire¢leri 6lgme konusunda eksik

oldugu, hatirlamak ve anlamak diizeyinde biligsel siiregleri 6l¢tiigii sGylenilebilir.

2004 yilindan itibaren Tiirk Egitim Sisteminde gerceklestirilen egitim reformu
dogrultusunda 6gretim programlari yapilandirict (constructivist) yaklasimi temel alarak
yeniden diizenlenmistir. Bu dogrultuda hazirlanan Fen ve Teknoloji Programinda,
yapilandirict 6grenme yaklasimi oncelikli olmus ve &grenmenin her bireyin zihninde,
¢ogu zaman o bireye Ozgii bir siire¢ sonunda gerceklestigi goriisii benimsenmistir
(MEB, 2006). Arastirma, sorgulama, problem ¢bzme ve karar verme gibi bilimsel
stireclerin 6grenciye kazandirilmaya calisildigi ve siirece dayali bir yaklagimi temel alan
yeni Ogretim programiyla yetisen bir Ogrencinin degerlendirilmesi amaciyla
hazirlanacak sorularin iist diizey bilissel siiregleri icermesi bir zorunluluktur.
Hatirlamak ve anlamak gibi diisiik biligsel siire¢ becerilerini 6lgmeye yonelik sorularin
kullanilmast amaca hizmet etmemektedir. Bu dogrultuda o6zellikle SBS gibi 6grenci
segcmeye yonelik yapilan sinavlarda daha duyarli davranilmali ve &grenciye
kazandirilmas: hedeflenen iist diizey bilissel davranislart 6lgmeye yonelik sorular

hazirlanmalidir.

Yapilan c¢aligmalar incelendiginde Ogretmen ve Ogretmen adaylarinin da soru
hazirlamada yetersiz olduklar1 ve hazirladiklar1 sorularin genelde bilgi ve kavrama
diizeyinde oldugunu ortaya koymaktadir (Akpinar, 2003; K&gece ve Baki, 2009;
Aydemir ve Cift¢i 2008; Koray, Altungekic ve Yaman, 2005). Bu konudaki
eksikliklerin giderilmesi igin Ogretmen adaylarina bu konuda egitim verilmesi ve

Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimlerle desteklenmesi 6nem tagimaktadir.
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SUMMARY
Selection and placement of pupils in secondary schools in our country became a three-
step process in 2008 with the Level Assessment Examination (SBS) taking pupils’

primary school performance into account. This paper aims to study and compare the
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biology questions in the sixth grade Science and Technology Tests of the SBS
administered in 2008 and 2009 based on the knowledge and cognitive process
dimensions of the Revised Taxonomy.

The data from the study were placed in the two dimensional taxonomy tables in order to
show the levels of the questions.

Table 5. Taxonomy Table Showing the Biology Questions in the 2008 SBS

The Cognitive Process Dimension

The Knowledge 1. 2. 3. 4. 5. 6.
Dimension Remember Understand  Apply Analyze Evaluate  Create
Factual Question 1 Question 2
Knowledge Question 2 Question 4
Question 5
Conceptual Question 1 Question 2
Knowledge Question 2 Question 4
Procedural Question 3
Knowledge
Metacognitive
Knowledge

The findings from Table 5 indicate that the biology questions in the 2008 SBS are at the
levels of remember and understanding, requiring factual and conceptual knowledge,
and only one of them is at the apply level requiring procedural knowledge. There are no
questions at the levels of analyzing, evaluating, and creating in the cognitive process
dimension and none at the level of metacognitive knowledge in the knowledge

dimension.

Table 6.Taxonomy Table Showing the Biology Questions in the 2009 SBS

The Cogpnitive Process Dimension

The Knowledge 1. 2. 3. 4. 5. 6.
Dimension Remember Understand  Apply Analyze Evaluate Create
Factual Question 3 Question 1
Knowledge Question 4
Question 5
Conceptual Question 1
Knowledge
Procedural Question 2
Knowledge
Metacognitive
Knowledge

The findings from Table 6 indicate that the biology questions in the 2009 SBS are

mostly at the level of understanding, requiring factual knowledge, and only one of them
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is at the apply level requiring procedural knowledge. There are no questions involving
the upper-level cognitive processes of analyzing, evaluating, and creating or at the level

of metacognitive knowledge.

Attainment of targets can only be assessed by means of well-designed questions. The
annual comprehensive examinations in our country are usually prepared as multiple-
choice tests. Multiple-choice tests are especially good for the evaluation of behavior at
the levels of knowledge, comprehension, and application (Tan, 2006). They can also be
used for the evaluation of upper-level behavior (Haladyna, 1989). A well-designed
multiple-choice test item should involve application, analysis, and evaluation
(Zimmaro, 2004). In light of the research findings, it can be suggested that the questions
studied do not involve upper-level cognitive processes and do not require metacognitive
knowledge which drives the students to think for themselves. The design of the questions
should check not only remembering and understanding levels of the students but also
whether they can apply what they have learnt and see the relations. From this point of
view, it can be suggested that the biology questions in the SBS are adequate at
assessing the cognitive processes at the levels of remember and understand but fall

short of evaluating upper-level cognitive processes.

Previous studies indicate that teachers and trainee teachers are also inadequate at
designing questions, with their questions going no further beyond the levels of
knowledge and comprehension (Akpinar, 2003; Kégce and Baki, 2009; Aydemir and
Ciftgi, 2008; Koray, Altungekic, and Yaman, 2005). In order to overcome these
inadequacies, trainee teachers must be given a good education and teachers must be
supported with in-service training sessions. Care must be taken especially in the design
of student selection tests such as the SBS in order to assess the skills that the pupils are

actually expected to gain.

From the inspection of the 2008 and 2009 SBS questions according to the Revised
Taxonomy, it can be concluded that they do not involve the upper-level cognitive
processes of analyzing, evaluating, and creating, that they are usually at the level of

understanding, and that they require factual and conceptual knowledge.
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EK-1
1. 2008 Seviye Belirleme Sinavi biyoloji sorulari
(Fen ve Teknoloji testi 12.-16. Sorular)

1. Ogretmen Miige’den, kendi gérevlerini anlatan asagidaki hiicre organellerini hayvan

hiicresi seklinin igine ¢izmesini istiyor. Miige hangi organeli ¢izerse hata yapmis

olur?
A) @ . Fotosentezle besin tiretirim.
B) @ : Hiicre i¢i sindirimi yaparim.
C) @ . Hiicre igin 6nemliyim, bulundugum hiicreye enerji iiretirim.
D) @ : Kiigiik bir organelim ancak hiicrede protein sentezi yaparim.

)

A (ddem
Ve (L

2. Sekildeki, gibi bir hayvanat bahgesine gezi yapan 6grenciler, sadece “yavrusunu siitle

besleyen hayvanlar1 gormek istiyor.

Buna gore 6grenciler ka¢ numarali boliimleri ziyaret etmelidir.

A)2,7,9 B)3,4,7
C)1,56,8 D)2, 4,5,9
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Mehmet ile dedesi birbirinin ayni olan fasulye fidelerini bahgedeki bosluklara ekip, esit
miktarda su veriyorlar.

Bir siire sonra, sekildeki gibi aga¢ golgesinde kalan fidelerin digerlerine gore daha az
biiylidiigiinii goriiyorlar.

Bu durumu smiftaki arkadaglarina deneyle gostermek isteyen Mehmet, fasulye

fideleriyle agagidaki diizeneklerin hangisini hazirlamalidir.

Bir 6grenci smifta anlatacagi konu i¢in yukaridaki ii¢ resmi hazirlamistir.

Bu 6grencinin anlatacagi konu asagidakilerden hangisidir?
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A) Yasimiza uygun sporlar
B) Vitamin degeri yiiksek olan bitkisel besinler
C) Destek ve hareket sisteminin sagligi

D) Dolasim sisteminde goriilen hastaliklar

Mikrop kaptigin igin kaninda akyuvar sayisi
16.000'e cikmis. Saghkh bir insanmin 1 mm®
kanindaki akyuvar sayisi genellikle 10.000'den
fazla olmaz.

Yazdigim ilaglan kullandiktan sonra yine kan
tahlili yaptirip sonucu getir.

=Emel

Adi Soyadi: Adl Soyadi:

Emel Kaya Emel Kaya

Akyuvar Sayisi: Akyuvar Sayisi:
16.000 8.000

llag kullanmadan lla¢ kullandiktan

onceki kan tahlili sonraki kan tahlili

Ilaglar1 kullandiktan sonraki kan tahlili sonucunda da goriildiigii gibi akyuvar sayis

8.000’e inen Emel’e doktor ne sdylemistir?

A) Hastaligin devam ediyor

B) Bu ilaglar siirekli kullanmalisin
C) Baska ilaglar kullanmalisin

D) Ilaglar etkili olmus iyilesmissin

2. 2009 Seviye Belirleme Sinavi biyoloji sorulari
(Fen ve Teknoloji testi 12.-16. Sorular)

1.

orular Embriyo
Suda |Bagkalagm| ooficimi anne
yagar mi?| Qeginr mi?| o nga m
Hayvan olur?
i Evet Hayir Haywr

Selma evinde besledigi hayvanla ilgili olarak tablodaki sorulara cevap veriyor.
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Buna gore, Selma’nin besledigi hayvan hangisidir?

=
g
00

-_ =1__ e
EF pd
e |
C)y D)
¥ o T
Jgme Y
EETEL
—_—

2.Bir 6grenci nemli topraktaki fasulye tohumlarinin, nemli pamuk arasindaki fasulye
tohumlarindan daha dnce ¢imlenecegini diisiiniiyor.
Bu durumu deneyle gozlemek i¢in asagidaki dolaptan ka¢g numarali ara¢ ve geregleri

secmelidir?

Bezelye Fasulye

Tohumlan Tohumlari

Kagit u
6 T 8 9
A)2,4,8 B)3,5,6,9
C)1,4,56,7 D)1,2,3,57,9

3. Mete’nin bugiin dogum giinii. O, bir yasinda oldugu i¢in ancak elinden tutulunca
yiirliyebiliyor. Yedinci disi yeni ¢ikt1.
Saglikli ve normal bir gelisim gosteren Mete iki yil sonraki dogum gilinlinde
asagidakilerden hangisini yapabilir?
A) Merdivenleri kendisi rahat inip ¢ikabilir.
B) Sadece sivi besinler yiyebilir.
C) Sadece baba, anne, mama sozciiklerini sdyleyebilir.

D) Ayakkabisinin bagciklarimi kolayca baglayabilir.
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Mine, Sinan ve Hiilya, su¢i¢egi hastalig1 gecirmekte olan arkadaslarini ziyaret

etmek istiyor.

Ogretmen: Bulasic1 olan bu hastaliga kars1 bagisiklik kazanmigsamiz gidebilirsiniz.

Tablodaki sorulari cevaplayarak bagisiklik kazanip kazanmadiginizi 6grenin.

Sorular Su gigegi Su cicedi
hastalig asisi hastalig
Isimler oldunuz mu? |gegirdiniz mi?
Mine Hayir Hayir
Sinan Hayir Evet
Hulya Evet Hayir

Tablodaki cevaplara gore 6gretmen, kimlerin hastalanan arkadaslarini ziyaret etmesine
izin vermistir?
A) Mine ve Sinan
C) Yalnizca Mine

B) Sinan ve Hiilya
D) Yalnizca Hiilya

5. Ahmet, okul merdivenlerinden kosarak inerken diisiip yaralanmustir. Ogretmeni onu

doktora gotiirdiigiinde; doktor asagidaki dnerilerde bulunmustur.

, A 2 hafta
A%\ bunlar yapma

; \aa

[

2 hafta
bunlar yap

=

Buna gore, Ahmet’in rahatsizlig1 asagidakilerden hangisi olabilir?
A) Kolu kirilmigtir
B) Disleri kirtlmistir
C) Dizi burkulmustur
D) El parmaklari burkulmustur



