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OZET

Bu arastirmamn amaci sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine iligkin diisiincelerini tespit
etmektir. Bu betimleyici ¢alismamn evreni, Canakkale Ilinde gorev yapan kaynastirma egitimine
tabi 6grencisi olan simif ogretmenleridir. Calismanin érneklemi ise evren icerisinden random
olarak segilen 151 simif 6gretmenidir. Arastirmada bu dogrultuda arastirmacilar tarafindan
gelistirilen dlgek kullamlmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin gérev yaptigi sinif diizeyi
degiskenine gore anlaml bir farklilik bulunamazken, 6gretmen cinsiyeti, kidem durumu, hizmet
ici egitim alma durumu ve kendini yeterli hissetme durumu degiskenlerine gire él¢egin bazi
maddelerinde anlamli farkhiliklar ortaya ¢ctkmistir.

Anahtar Kelimeler: [ikogretim okulu, Sinif 6gretmeni, kaynastirma egitimi.
ABSTRACT

The aim of this study is examining classroom teachers’ perspectives towards inclusive education.
The population of this descriptive study is the classroom teachers who works in Canakkale, they
have inclusive student. The sample study is choose 151 classroom teacher for random in
population. In this point, a scale is created by the researchers, has been applied. The results of
research shows that, there is no significant difference of the level of the classroom but the
significant difference comes into being in some substances of scale for example the gender of
teacher, seniority of theacher, in-service training of level , self efficiency of teachers.

Keywords: Elementary school, classroom teacher, inclusive education.
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SUMMARY

Societies do not consist of one type of people. Societies consist of different individuals
from the aspects of emotional, spiritual, physical, mental, social, polite characteristics.
When you think on the basis of age, this situation is the same and in this respect,
especially, differences of school age children have great importance, especially school
ages children’s differences have great importance in the respect. If we consider schools
and classes as a “microsociety”, their consistence of different types of people is
inevitable. One of these of difference is that some students study in with their coequals

in the same classes within the frame work of inclusive education.

It is one of the debated topics for the educators and the parents of the learners for years.
That student’s whe need special requirements take part of classes whether with their
coequals or only with the children who look like them. But today’s widespread
accepted thought about this situation is that these students with inclusive education
program must see education with normal students. If we think about basic human rights
and existence of different kind of people in a society and take into account common

sharing paints, this is what has to be.

According to UNESCO, inclusive education is seen as “a process of addressing and
responding to the diversity of needs of all learners through increasing participation in
learning, cultures and communities, and reducing exclusion from education and from
within education.” The goal is that the whole education system will facilitate learning
environments where teachers and learners embrace and welcome the challenge and
benefits of diversity. Within an inclusive education approach, learning environments are
fostered where individual needs are met and every student has an opportunity to

succeed.

The aim of this study is examining classroom teachers’ perspectives towards inclusive
education. The population of this descriptive study is the classroom teachers who works

in Canakkale, they have inclusive student. The sample study is choose 151 classroom
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teacher for random in population. In this point, a scale is created by the researchers, has
been applied. The results of research shows that, there is no significant difference of the
level of the classroom but the significant difference comes into being in some
substances of scale for example the gender of teacher, seniority of theacher, in-service

training of level , self efficiency of teachers.

Teacher’s attitude against the students who have different kind of mental, physical,
social and emotional properties is very important. Because these students need inclusive
education program. If the teacher doesn’t improve personal education program for them
and ignore them this is not different from a government who makes roads, sidewalks,
public transports and buildings for only some part of society and ignore the other part of
people. Although inclusive education has lots of purpose, the most important one isn’t
that make students who need special requirements normal. We must not forget that the
purpose is to improve their own potential, interest and ability at the best way and use

them and make it easy for them to live in a society.

GiRiS
Toplumlar tek tip insanlardan olusmazlar. Duygusal, diisiinsel, fiziksel, zihinsel, sosyal,
politik vb. ozellikler acisindan farkli bireyler toplumlart olusturur. Yas bazinda

diistiniildiigiinde de bu durum aynidir ve 6zellikle okul ¢agi ¢ocuklarmm sahip oldugu

farkliliklar bu agidan 6nem tagimaktadir.

Okullar1 ya da smiflar1 da birer “mikrotoplum” olarak diisiiniirsek onlarin da farkl
ozelliklere sahip bireylerden olusmasi kaginilmazdir. Bu farkliliklardan birisi de bazi
ogrencilerin kaynastirma egitimi ¢ercevesinde normal akranlariyla ayn1 smiflarda egitim

gormelerdir. Clinkii onlar akranlarindan bazi farkliliklara sahiptirler.
Kaynastirma Egitimi

Her 6grenci farkli bir birey olarak bazi 6grenme yetersizlikleri ve/veya yeterliliklerini

kendi i¢inde barmdirir. Cocuklarin yaklasik %20’sinin yasamlarinin belli bir doneminde



752 GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 30, Say: 3 (2010) 749-770

herhangi bir tiir 6zel egitim gereksinimine sahip oldugu, bu ¢ocuklarin yaklasik % 2’
sinin ise, agir ve karmasik ornekler oldugu tahmin edilmektedir (Ozaksoy ve Zihni,
2001: 34). Ulkemizde gorme engelliler, isitme engelliler, ortopedik engelliler, zihinsel
engelliler, uzun siireli hasta cocuklar olmak {izere bes engel grubundaki gocuklara ve
gencglere Ozel egitim okullarinda egitim hizmetleri sunulmaktadir. Tiim engel
gruplarmdaki ¢ocuklardan durumu uygun olanlar normal okullarda kaynastirma
egitimine alinmakta, Ozel egitim siniflar1 ve destek egitimi yoluyla egitim
hizmetlerinden yararlandirilmaktadir (MEB., 2001: 146). Clnkii bu bireyler siiphesiz ki

bir¢ok agidan oldugu gibi egitim acisindan da 6zel gereksinimleri olan bireylerdir.

Ozel gereksinimi olan gocuklarin diger akranlariyla ayni smiflarda m1 yoksa kendileri
gibi olan akranlartyla m1 egitim almalar1 gerektigi yillardir arastirmacilar ve ¢cocuklarmn
aileleri icin tartisilan konularin baginda gelmektedir. Ancak giiniimiizde yaygin kabul
goren diisiince, bu Ogrencilerin kaynastirma programlariyla normal Ggrencilerle bir
arada egitim gormesi gerektigi goriisiidiir. Temel insan haklar1 agisindan da diisiiniile-
cek olursa ve toplum igerisindeki farkli 6zellikteki bireylerin varlig1 ve ortak paylasim
noktalar1 gbz Oniine alinirsa olmasi gereken de budur. Anayasamizda net bir bigimde
yer bulan "Kimse egitim ve 6gretim hakkindan yoksun birakilamaz" hitkmiinii iceren
42. madde ve "Egitimde firsat ve imkan esitligi" ilkesi kaynastirma egitiminin 6ziidiir.
Giirgiir (2005: 2)’ iin Moran ve Abbott (2002: 162)’ den aktardigina gore arastirmacilar,
kaynastirma egitimi disindaki egitim sistemlerine karsidirlar. Ciinkii kaynastirma
egitiminin altinda insan haklari, esit firsatlar ve sosyal adalet kavramlar bulunmaktadir.
Aragtirmacilar gibi ozellikle 6zel gereksinimli ¢ocuklarin ailelerinin de c¢ocuklarmin
normal ¢ocuklarla bir arada egitim goérmesi konusunda -normal gériinme ve normal

olarak kabul edilme isteklerinden kaynaklanabilen- isteklerinin olmasi dogaldir.

Ozel egitime muhtag ¢ocuklarin dnceleri 6zel egitim siniflarinda ya da &zel okullarda
egitim almalar1 daha yayginken 40-50 yildan beri kaynastirma egitimi daha 6n plana
cikmistir. Ulkemizde kaynastirma yoluyla egitim kavraminmn 1986 yilindan bu yana

kullanildigi, kaynastirma yoluyla egitim uygulamasmin ise 1962 yilindan itibaren
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yapildig1 belirtilebilir. Karadeniz (2002)’ in aktardigina gore ise Birch ve Stevens 1980’
li yillarda engelli ¢ocuklarin normal siniflarda egitilmeleri geregini savunmus ve
uygulamuslardir. Ozokgu (2003: 25)’ ya gore de kaynastirma egitimi, herkese esit egitim
imkan1 saglama amaciyla 1970° 1i yillarda iskandinav iilkelerinde ortaya ¢ikip, Avrupa

ve Amerika’ ya yayillmistir.

Kaynastirma egitimi; engelli 6grencileri engel derecesine gore ortaya ¢ikan ihtiyaclari
okullarinda veya siniflarinda karsilanmak {izere ailesinin de goriisleri alinmak suretiyle,
normal okullarda akranlartyla birlikte egitilmesi (Sari, 2002: 5), farkliliklar1 olan
cocuklarin normal akranlarindan olusan egitim smniflarina entegrasyonunun ve
uyumunun saglanmasidir  (Kniveton, 2004). Giirgiir (2005: 2)° in alan yazmni
inceleyerek yaptigi tanima goére de 6zel gereksinimli 6grencilerin, en az kisitlayici
ortam ilkesine uygun tam ya da yar1 zamanli olarak genel egitim smiflarinda, 6zel
egitim gereksinimleri olmayan O&grencilerle birlikte &gretmen ve Ogrencilerin
gereksinim duyabilecekleri destek hizmetlerin saglanmasi yoluyla egitim almalaridir.
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi kaynastirma egitim uygulamalarini “6zel egitime
ihtiyaci olan bireylerin egitimlerini, destek egitim hizmetleri de saglanarak yetersizligi
olmayan akranlari ile birlikte resmi ve 6zel; okul 6ncesi, ilkdgretim, orta dgretim ve
yaygin egitim kurumlarinda siirdiirmeleri esasina dayanan ozel egitim uygulamalari”
olarak tanimlamaktadir (MEB, 2006: 11). Battal (2007: 2)’ m Sprinthall ve Richard
(1990: 27) dan aktardigna goére Ozel gereksinimli Ogrencilerin normal egitim
ortamlarinda egitim almalar1, bu dgrencilere de dziirlii olmayan &grencilerle ayni, esit
egitim firsatin1 saglamak demektir. Esit egitim firsati ise her ¢cocugun oziirli, 6ziirsiiz
diye ayrilmaksizin ayni egitim deneyimine sahip olmasini saglamaktir. Diizenlenen bir
entegrasyon programinda yani kaynastirma uygulamasmda 6ziirlii bireyler i¢in sunlar
amaclanmaktadir: Oziirlii gocuklarm okul diizenini tanimalari, uyum saglamalari,
okuldaki uygun davranisg bi¢imlerini gérmeleri ve normal ¢ocuklarla nasil iletisim
kurabileceklerini 6grenmeleri. Bununla birlikte normal c¢ocuklar igin ise sunlar

amaclanmaktadir: Dil ve diger davranislar i¢in iyi model olmalari, istenilen davraniglari
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pekistirmeleri, dil gelisimini hizlandirici teknikleri 6grenip, egitici roliinii tistlenmeleri

ve etkinliklerde esitlik davranisi i¢inde karsiliklt doyum saglamalar1 (Karadeniz, 2002).

Kaynastirma uygulamalarina devam eden Ogrencilere bireysel oOzellikleri dikkate
almarak mevcut ilkégretim programi uygulanmaktadir. Bu agidan 2005 yilinda
uygulamaya konan ilkdgretim programlari bireysel farkliliklara daha ¢ok dnem veren,
ogrencilerin potansiyellerini daha fazla kullanma imkani veren etkinliklerle zengin

oldugundan bu dgrenciler i¢in de yeni programlar bir avantaj olarak goriilebilir.
Kaynastirma Egitiminin Yararlar

Normal bir okulda izole egitim goren Oziirlii ¢ocuklar, siirekli kendileri gibi oziirlii
yasitlartyla bir arada bulunacaklar1 ic¢in, sozel olarak Ogrenecekleri higbir sey
olmayacaktir. Onlarin birbirinden 6grendikleri s6zel olmayan davraniglar olacaktir. Son
yillarda 6ziirlii gocuklarin normal yasitlariyla tam giinliilk normal okullarda bir arada
egitime alinmalari, egitimsel bir olay olarak ilgi cekmektedir. Oziirlii gocuklarin normal
okullarda entegre egitime alinmalar1 onlarmn toplum iginde bir birey olarak yasamlarini
kismen kolaylagtirmaktadir. Ayrica 6ziirlii cocugun okuldaki arkadas grubuna katilmasi
ve kabul gormesi, gocuktaki bagimlilik duygusunun azalmasina ve giiven duygusunun
gelismesine neden olmaktadir (Karadeniz, 2002). Eripek (1986: 27), 6zel gereksinimli
cocuklarin 6grenme sonucunda davranislarmni edindigi, cocuklarin akranlarmi ve
yetiskinleri gozleyerek ya da onlarin davranislarma Oykiinerek davranislarini
bigimlendirdigini, dolayisiyla normal ortamlar igerisinde insanlarla birlikte oldugu
olgiide toplumun beklentilerine uygun davramislar1 edinebileceklerini belirtmektedir.
Kaya (2005: 8)’ nin Lynch ve digerleri (1988: 85-89)’ nden aktardigmna gore de
kaynastirma yoluyla 6zel gereksinimli ¢ocuklar diger cocuklari gézleme, model alma,
isbirligi  kurma, paylasma ve karsilikli iletisim kurabilme firsatlarindan

yararlanabilmektir.

Kircaali — Iftar (1992) a gére kaynastirmada sadece dzel gereksinimli cocugu degil,

normal gelisim gdsteren ¢ocugu da gbz oniinde bulundurmak gereklidir ve kaynastirma
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ortami normal gelisim gosteren gocuga 6zel gereksinimli ¢ocuklarla kuracagi iligkiler-
den kazanacagi ve ilerideki yasantisinda kullanabilecegi deneyimler saglayacaktir.
(Aktaran: Kaya, 2005: 12). Kaynastirma egitimiyle her iki 6grenci grubunun da yani
kaynasan ve kaynastirilan Ogrencilerin degisik kazanimlar1 olacaktir. Gerekli sartlar
saglandiginda ozel gereksinimli g¢ocugun egitsel ve sosyal olarak en fazla
yararlanabilecegi uygulama olan kaynastirmayla normal ¢ocuklar, diger ¢ocuklara karst
onyargidan uzak ve hoggoriilii olma bilincinin yaninda kendine giiven duyma, onlara

ornek olma, paylasma, igbirligi yapma ve yardim edebilme duygusunu da kazanabilirler.

Tam zamanli, danigman yardimli, 6zel egitim 6gretmeni destekli, yardimci 6gretmen
destekli, kaynak oda yardimli ve yarim zamanli olarak da uygulanabilen kaynastirma
egitimi sonucunda eger gercekten bu g¢ocuklar akranlariyla kaynastirilabilmislerse
okullarindan mezun olduklarinda cevrelerine kars1 daha az bagimli bireyler olarak

yasamlarini siirdiirebileceklerdir.

Kaynastirma Egitimi ve Simif Ogretmeni

Bugiine kadar goriilen kimi uygulamalarda kaynastirma egitiminin yanlis anlayis ve
uygulamalarla Ogrenciye faydadan c¢ok zarar getirebilecek bir caligma niteligine
biirlindiigii bir gergektir. Bunun baslica sebebi 6gretmenlerin kaynastirma egitiminin ne
oldugunu, amaglarmi, uygun sekilde verildiginde faydalarmm neler olacagini
bilmemeleridir. Uygulamalarda egitimcilerin siniflarina oziirlii bir ¢cocuk geldiginde;
korku, sikinti, kizginlik ve kaygi gibi duygular1 yasamalar1 kaginilmaz goriilmektedir.
Bunun nedeni ise, 6ziirli ¢cocugun daha ¢ok ilgi ve zaman gerektirmesi, problemlerle
basa c¢ikamama, basarisiz ve yetersiz olma kaygisi, olumsuz diisiince ve tavirlarin
ardindan gelen pismanlik ve acima duygular1 gibi hususlar oldugu diisiiniilmektedir

(Cuhadar, 2006: 3).

Ataman (1996: 382)° a goére Ogretmen kaynastirma programinda g¢ocuklarin
6grenmesine etki edebilecek ¢ok onemli bir faktérdiir ve kaynastirma uygulanan bir

siifta ayrim goézetmeksizin tiim ¢ocuklarm 6gretmenin olumlu tutumlarmi hissetmesi
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gereklidir. Bu da kaynastirmanin basarisini belirler. Karadeniz (2002)’ e gore sinifta
oziirlil 6grenci varsa, bu dgrencinin sinifta bulunmadig1 zamanda dgretmen, 6grencilerin
engelli 6grenciye giilmemelerini, alay etmemelerini veya korkup ¢ekinerek uzak
durmamalarini, arkadaglarinin da onlar gibi 6zelliklere sahip oldugunu ancak sinifta
nasil herkesin birbirinden farkli fiziksel ve davranigsal 6zellikleri varsa arkadaslarmnin
da kendine 6zgii farkliliklarinin oldugunu ama onlarin destegiyle; olumsuz dzelliklerin
azalacagini, gigliiklerin daha kolay yenilebilecegini ve iyi bir arkadas ve 6grenci

olabileceklerini smifa anlatmalidir.

Kaya (2005: 33-35)’ nmn aktardigina gére Ozyiirek (1995: 7), Sahbaz (1997: 17), Batu
(2002: 20), Temir (2002: 38) ve Ozmen (2003: 54) gibi arastirmacilar kaynastirma
egitimi uygulamasmin basariya ulasmasmda 6gretmen tutumlarinin olumlu ve kabul
edici olmasmin, Ogretmen beklentilerinin diisiik olmamasmm O6nemli oldugunu
belirtirler. Gergekten de Ogretmen beklentileri burada &nemli bir degiskendir.
Ogrencinin durumuna goére beklenti diizeyinin degismesi normaldir. Ancak bazi
ogretmenler bu ogrencilere karst bir beklentisizlik i¢inde iken bazilar1 da asir1 beklenti
icinde olabilir. Bu durumlarin her ikisi de kaynastirma egitimine tabi 6grenci icin
olumsuzdur. Battal (2007: 48-49)’ a gore kaynagtirmanin basariya ulagmasinda sinif
Ogretmenine diisen gorevler sunlardir: Kaynastirma baslamadan 6nce kaynastirilacak
Ogrenciyi ve kaynastirma smifini hazirlama, kaynastirilan 6grencinin  egitsel
gereksinimlerini ve islevde bulunma diizeyini belirleme, kaynastirilan 6grenci igin
egitsel ama¢ saptama, kaynastirilan 6grenci igin Ogretim desenleme ve uygulama,
kaynastirilan 6grenci i¢in &gretimi kolaylastirict ve destekleyici etkinliklerde bulunma,
kaynastirilan 6grencinin diger 6grencilerle etkilesimini saglama ve kaynastirilan 6grenci
ile gergeklestirilen Ogretimin etkililigini  degerlendirmektir. Belki de smif
Ogretmenlerinin kaynastirma egitiminde basarili sonuglar elde etmelerinin en Snemli
kosulu hazirlik siirecinin basariyla atlatilmasidir. Kaynastirma ilk planda g¢ocugun
sosyal-duygusal olarak hazir bulundugu bir noktaya ulasildiginda ancak baslatilabilir.

Kaynastirma egitiminde Onemli bir nokta da smif ve 6zel egitim Ogretmenlerinin
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isbirligi i¢inde olmalari, normal ve 6ziirlii gocuklart bir arada egitebilecek, aralarindaki

iliskiyi artirabilecek uygun programlari bireysel olarak diizenleyebilmeleridir.

Bireysellestirme tek bir ¢ocugun bireysel ihtiyaclari {izerinde durur, verilecek egitim
BEP (Bireysellestirilmis Egitim Programi) ile sinirhidir ve bu, gocukta gelistirilmesi
diisliniilen becerilere iligkin ilkeleri belirleyen ve bunlarin nasil gerceklesecegini ifade
eden bir plan niteligindedir. BEP* in temel amaci ¢ocugun sosyal, duygusal, zihinsel ve
fiziksel gelisim Ozelliklerini Dbelirleyip, bu o6zelliklere uygun egitim programi
diizenlemektir. BEP siireci, belirleme agamasi ile baglar. Daha sonra degerlendirme,
yerlestirme, 0gretim programini uygulama ve program degerlendirilmesi asamalari ile
son bulur (Cuhadar, 2006: 10). BEP adindan da anlagilacagi iizere bireyseldir,

kaynastirma egitimindeki her 6grencinin ayr1 bir BEP'i olmalidur.

Kaynastirma yoluyla egitimde karsilasilan sorunlarin bazilar1 su sekilde siralanabilir:
Kaynastirma yoluyla egitim uygulamasi yapilan siniflarin mevcudunun fazla olmasi,
engelli Ogrenciler icin smif ortammda kullanilacak arag-gerecin yetersiz olmasi,
okullarda olusturulmasi gereken BEP birimlerinin olusturulamamast ya da islevsel
olamamasi, okullarda olusturulan BEP birimlerinin yiikiiniin daha ¢ok rehber
ogretmenlerde olmasi, okul yonetiminin BEP birimini yeterince desteklememesi, okul
yonetimi-o6gretmen-veli {igliisiiniin kaynastirma egitim uygulamalarina yonelik yasal
haklarmi bilmemeleri, simif 6gretmeninin kaynastirma egitimi uygulamasina alinan
Ogrenciye uygulanacak &gretim yontem ve tekniklerine iliskin bilgi sahibi olmamasi,
kaynastirma uygulamasinda siniftaki diger 6grencilerin velilerinin dgrenciye yonelik

olumsuz tepkileri...

Sinif 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamasinin basariya ulagsmasinda bir diger 6nemli
misyonu da 6grencilerin aileleriyle etkili bir iletisim kurmasidir. Ciinkii kaynastirmanin
uygulandigi smiflardaki ¢ocuklarin velileri de uygulamanin 6nemli bir boyutudur. Her
iki grup ¢ocugun velisi de bu konuda bilgilendirilmeli, uygulamanin yararlarini bilmeli
ve destek vermelidir. Hatta her iki grup veli de birbiriyle kaynastirilmalidir. Ciinkii

normal g¢ocuklarm velilerinin bu tiir gocuklara karsi olast olumsuz tutumlari, onlarin
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cocuklarim1 da etkileyecek ve sinifta diger ¢ocuklarin kaynastirma egitimine tabi
¢ocuklara kars1 olumsuz davranislarina neden olabilecektir. Aileler arasinda kurulacak
dayanigma baglari, programin basarisinda smif 6gretmenine yardimei olacaktir. Ayrica
sinif O6gretmenleri smiflarin fiziksel diizenini de kaynastirma egitimine tabi olan
ogrencilere uygun olarak diizenlemelidir. Kaynastirmanin ¢ocugun gelisimine faydali

olabilmesi i¢in, gevrenin dgrenmeye uygun bir bigimde diizenlenmesi gerekmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitiminde iistlendikleri goérevler, sorumluluklar bu
kadar fazlayken onlarin da bu egitiminden ¢esitli yararlari olacaktir. Kaynastirma
egitiminden en ¢ok faydalanabilecek kisilerin baginda smif 6gretmenleri gelmektedir.
Ozelliklerine gore engelli bireylere egitim verecek oOgretmenlerin mesleki olarak
kendilerini gelistirme sanslar1 daha fazladir. Kendi halinde birakilan, herhangi bir
etkinlige dahil edilmeyen ya da oniine yapmasi i¢in herhangi bir etkinlik konmayan,
kimi zaman agagilanan ya da yok sayilan &grencinin egitim faaliyetlerinde basarisiz
olmasi, arkadaglarini rahatsiz etmesi son derece dogal bir sonugtur. Simiftaki diger
herhangi bir 6grenciye de bu sekilde davranildiginda benzer durumlar goriilebilir. Bu
nedenle simif oOgretmenleri kaynastirma egitimi igin gerekli c¢abayr gostermezse
kaynastirma 6grencisi i¢in harcanan zaman dilimi, sinifta o cocuklarin bos oturmalarima,
diger 6grencilerin de egitim faaliyetlerinin aksamasina neden olur ve dgretmen igin ise
faydasiz, gereksiz ve hatta okul ortamina zarar veren bir siire¢ halini alir. Bu yilizden de
kaynastirma 6grencisine motive edici sozler soylenmeli, kendine giivenmesine yardimci

olunmali, bagarabilecegi sorumluluklar verilmeli, ¢cabasi siirekli denetlenmelidir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Temel problemi sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin diisincelerini
incelemeyi amacglamak olan bu arastirma, sinif Ogretmenlerinin kaynastirma
ogrencileriyle ne diizeyde bir egitim-Ogretim ¢abasi iginde olduklarmi goéstermesi

acisindan 6nemlidir. Bu agidan aragtirmada asagidaki sorulara yanit aranmistir:
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- Smuf 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi iizerine diislinceleri “6gretmen cinsiyeti”

acgisindan anlamli bir farklilik tagimakta midir?

- Smnif 6gretmenlerinin kaynagtirma egitimi {izerine diigiinceleri ‘‘hizmet i¢i egitim

alma durumu” agisindan anlamli bir farklilik tagimakta midir?

- Smif dgretmenlerinin kaynastrma egitimi iizerine diislinceleri “kendini yeterli

hissetme durumu” agisindan anlamli bir farklilik tagimakta midir?

- Sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi {izerine diisiinceleri ‘‘kidem durumu”

acisindan anlamli bir farklilik tagimakta midir?

- Simif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi iizerine diisiinceleri ‘‘0gretmenin gérev

yaptig1 sinif diizeyi” agisindan anlamli bir farklilik tagimakta midir?

YONTEM

Bu arastirma, betimsel nitelikte bir aragtirma olup, tarama modelleri esas alinarak

gerceklestirilmistir.

Evren-Orneklem

Arastirmanin evreni, Canakkale Ilinde gorev yapan kaynastirma egitimine tabi 6grencisi
olan smnif 6gretmenleridir. Calismanin 6rneklemi ise evren icerisinden random olarak
secilen 151 smif Ggretmenidir. Uzman goriisleri cercevesinde ulasilan 6gretmen
sayisinin evrene gore yeterli oldugu anlagilmistir. Tablo 1’ de 6rneklemi olusturan

Ogretmenlere ait bilgiler verilmistir.
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Tablo 1. Orneklemin Degiskenler A¢isindan Durumu

Degisken Alt birim f %
Ogretmen Cinsiyeti Kadin 80 53
Erkek 71 47
Kidem 0-8 yil 48 31,8
Durumu 9-20 yil 40 26,5
21 ve lizeri yil 63 41,7
1. smf 27 17,9
Gorev 2. smif 25 16,6
Yapilan 3. smif 35 23,2
Sif 4. siif 36 23,8
5. smf 28 18,5
Hizmet Ici Egitim Evet, aldim 31 20,5
Alma Durumu Hayir, almadim 120 79,5
Kendini Yeterli Yeterli hissediyorum 39 25,8

Hissetme Durumu Yeterli hissetmiyorum 112 74,2

Tablo 1 incelendiginde 6rneklemi olusturan smif 6gretmenlerinin cinsiyet agisindan ve
gorev yapilan smif diizeyi acisindan birbirine yakin bir oranda olduklari, kidem
acisindan ise 21 y1l ve tlizeri kideme sahip 6gretmenlerin cogunlukta oldugu, hizmet ici
egitim agisindan da hizmet i¢i egitim almayanlarin ¢ogunlukta oldugu ve dgretmenlerin

cogunun kaynastirma egitiminde kendilerini yeterli hissetmedikleri anlagiimaktadir.
Veri Toplama Araci

Arastirmada arastirmacilar tarafindan gelistirilen dlgek kullanilmustir. Olgegin gecerligi
icin uzman goriisii almmis, 6n uygulama yapilmis ve verilere faktor analizi
uygulanmigtir. Tek faktorli bir yapiya sahip oldugu anlasilan 6lgekte bu faktoriin
toplam varyansi agiklama durumu da %56,34 olarak bulunmustur. Giivenirligi i¢in de
cronbach alpha degeri .83 olarak tespit edilmistir. “Evet”, “kismen” ve “hayir” olmak
tizere Uglii derecelemenin kullanildigi dlgekte 1° den 3° e kadar olan puanlarin
yorumlanmasimda “1.00-1.66” araligi olumsuz, “1.67-2.33” aralig1 orta ve ‘“2.34-3.00”
araligi da olumlu diigiince olarak degerlendirilmistir. Asagidaki maddelerden olusan
Olgekten elde edilen verilere frekans, yiizde, t-testi, ANOVA ve tukey testleri

uygulanmustir:
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(1) Kaynastrma egitimine tabi &grencilerle yeterince ilgilendiginizi diisliniiyor

musunuz?

(2) 2005 yilinda yapilan &gretim programu degisikliklerinin kaynastirma egitimi alan

ogrencilere ayirdiginiz zamani olumsuz etkiledigini diigiiniiyor musunuz?

(3) Kaynastirma egitimine tabi Ogrencilere diger Ogrencilerden farkli c¢aligmalar,

etkinlikler yaptirabiliyor musunuz?

(4) Kaynastirma egitimine tabi &grencilerin smifiniza ait, sinifinizin bir pargasi

oldugunu diisiiniiyor musunuz?
(5) Kaynastirma egitimine tabi 6grencilerin sorunlarini biliyor musunuz?

(6) Kaynastirma egitimine tabi Ogrencilerin sorunlarina nasil yardimei olabileceginizi
biliyor musunuz?

(7) Kaynastirma egitimine tabi dgrencilere yardimci olmak igin kendinizi gelistirmeye
galistyor musunuz?

(8) Kaynastirma egitimine tabi &grencilerin aileleriyle gerekli iletisimi, isbirligini
kurabiliyor musunuz?

(9) Kaynastirma egitimi alan &grenciler i¢in okulunuzdaki rehberlik hizmetlerinin

yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?

(10) Kaynastrma egitimine tabi &grencilerin  sinifinizda bulunmasmm diger

ogrencilerinizi olumsuz etkiledigini diisiiniiyor musunuz?

(11) Kaynastirma egitimine tabi &grencilerin sinifinizda bulunmaktan mutlu olduklarini

diistiniiyor musunuz?

(12) Sinifinizda kaynastirma egitimine tabi olan bir 6grencinin dahi bulunmamasini

ister miydiniz?

(13) Kaynastirma egitimine tabi grencilerin kendileri gibi dgrencilerle ayr1 bir sinifta

toplanip egitim-6gretim yapilmasint dogru buluyor musunuz?
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BULGULAR ve YORUM
Bu boliimde sinif &gretmenlerinin kaynastirma egitimi {izerine diisiinceleri ve bu

diisiincelerinin gesitli degiskenler agisindan durumu yer almaktadir.

Tablo 2’ de sinif ogretmenlerinin kaynastirma egitimi iizerine diisiinceleri aritmetik

ortalamalar agisindan incelenmistir.

Tablo 2. Siif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi Uzerine Diisiinceleri

Md N Minimum Maximum X

1 151 1,00 3,00 2,0331
2 151 1,00 3,00 2,1325
3 151 1,00 3,00 2,2252
4 151 1,00 3,00 2,6887
5 151 1,00 3,00 2,3907
6 151 1,00 3,00 1,9801
7 151 1,00 3,00 2,2980
8 151 1,00 3,00 2,3113
9 151 1,00 3,00 1,7351
10 151 1,00 3,00 2,0728
11 151 1,00 3,00 2,2119
12 151 1,00 3,00 1,7417
13 151 1,00 3,00 2,2053

Tablo 2 incelendiginde sadece dordiincii ve besinci sorularda smif Ggretmenlerinin

olumlu diistinceye (2.34-3.00 aralig1) sahip olduklari anlasilmaktadir.

“(4) Kaynastirma egitimine tabi Ogrencilerin sinifiniza ait, sinifinizin bir pargasi

oldugunu diistiniiyor musunuz?”” maddesinde ve

(5) Kaynastirma egitimine tabi ogrencilerin sorunlarini biliyor musunuz? maddesinde

siif 6gretmenleri en yiiksek puana ulasmislardir.
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Tablodan anlasildig1 gibi smif dgretmenlerinin olumsuz diisiinceye (1.00-1.66 araligr)
sahip olduklar1 bir madde bulunmamaktadir. Diger biitiin maddeler i¢in 6gretmenlerin
orta diizey (1.67-2.33 aralig1) olumlu ya da orta diizey olumsuz diigiinceye sahip
olduklar1 anlagilmaktadir. Olgegin tamamu igin ise genel olarak sif dgretmenlerinin
kaynagtirma Ogrencileri i¢in ¢ok net bir kararlilikta olmadiklart goriilmektedir

denilebilir.

Tablo 3’ de sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi {izerine diisiincelerinin ‘6gretmen

cinsiyeti’ degiskenine gore farklilig1 icin t-testi sonuglart verilmistir.

Tablo 3. Smif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi Uzerine Diisiincelerinin

‘Ogretmen Cinsiyeti’ Degiskenine Gore Farklilig1 I¢in t-Testi Sonuglar1

Ogretmen Cinsiyeti

Md 1. Kadin (N=80) 2.Erkek (N=71) t p
X S X S
1 1,93 70 2,15 75 1,939 054
2 2,00 ,86 2,28 76 2,142 034*
3 2,20 56 2,25 65 0,544 587
4 2,55 ,65 2,85 40 3,380 ,001*
5 2,44 ,65 2,34 65 0,934 352
6 1,94 58 2,03 56 0,973 ,332
7 2,25 ,68 2,35 66 0,933 ,353
8 2,31 ,63 2,31 65 0,025 ,980
9 1,73 81 1,75 86 0,158 ,875
10 2,01 82 2,14 76 0,993 322
11 2,05 76 2,39 75 2,804 ,006*
12 1,73 ,86 1,76 87 0,253 801

13 2,39 77 2,00 ,89 2,834 ,005*
*p<.05

“(2) 2005 yilinda yapilan 6gretim programi degisikliklerinin kaynastirma egitimi alan
ogrencilere ayirdiginiz zamani olumsuz etkiledigini diisiiniiyor musunuz?”” maddesinde
erkek ogretmenlerin kadin 6gretmenlerden daha fazla programlarm kaynastirma egitimi

alan 6grencilere ayrilan zamani olumsuz etkiledigini diistindiikleri anlagilmaktadir.
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“(4) Kaynastrma egitimine tabi Ogrencilerin smifiniza ait, sinifinizin bir pargasi
oldugunu diisiiniiyor musunuz?” maddesinde erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlerden

daha fazla bu 6grencileri smiflarina ait hissettikleri anlagilmaktadir.

“(11) Kaynastrma egitimine tabi Ogrencilerin sinifinizda bulunmaktan mutlu
olduklarin1 diigiinliyor musunuz?”’ maddesinde yine erkek Ogretmenlerin kadin

ogretmenlerden daha fazla bu 6grencilerin mutlu olduklarimni diigiindiigii goriilmektedir.

“(13) Kaynastirma egitimine tabi 6grencilerin kendileri gibi 6grencilerle ayr1 bir simnifta
toplanip egitim-0gretim yapilmasini dogru buluyor musunuz?” maddesinde ise kadin
ogretmenler belki de diger ii¢c maddeyi dogrular bir sekilde bu 6grencilerin kendileri

gibi 6grencilerle birlikte egitim almalarini daha dogru bulmaktadirlar.

Tablo 4’ de sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi lizerine diisiincelerinin ‘hizmet igi

egitim alma’ degiskenine gore farkliligi i¢in t-testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 4. Sinif Ogretmenlerinin Kaynagtirma Egitimi Uzerine Diisiincelerinin ‘Hizmet

ici Egitim Alma’ Degiskenine Gére Farkliligi Icin t-Testi Sonuglari

Hizmet Ici Egitim Alma Durumu

Md 1. HIE aldim 2. HIE almadim t p
(N=31) (N=120)
X S X S
1 2,10 ,83 2,02 71 0,540 ,590
2 2,23 ,88 2,11 ,81 0,708 ,480
3 2,16 ,69 2,24 ,58 0,662 ,509
4 2,71 53 2,68 ,58 0,230 ,819
5 2,58 ,62 2,34 ,65 1,831 ,069
6 2,39 ,62 1,88 51 4,269 ,000*
7 2,26 73 2,31 ,66 0,371 711
8 2,42 ,67 2,28 ,62 1,065 ,289
9 1,84 ,90 1,71 ,81 0,778 ,438
10 1,81 ,83 2,14 7 2,027 ,049*
11 2,32 .75 2,18 7 0,896 ,372
12 1,61 ,88 1,78 ,85 0,935 ,351
13 2,13 ,88 2,26 ,84 0,558 577
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“(6) Kaynastirma egitimine tabi 6grencilerin sorunlarma nasil yardimer olabileceginizi
biliyor musunuz?” maddesinde hizmet i¢i egitim alan Ogretmenlerin dogal olarak

almayanlara gére daha ¢ok yardimci olabilecegini diislindiigii anlasilmaktadir.

“(10) Kaynagtirma egitimine tabi Ogrencilerin smifinizda bulunmasinin  diger
ogrencilerinizi olumsuz etkiledigini diisiiniiyor musunuz?” maddesinde ise hizmet igi
egitim almayan Ogretmenlerin bu konuda daha olumsuz diisiindiikleri goriilmektedir.
Hizmet ici egitim iilkemizde bazen c¢ok elestiriliyor olsa da kaynastirma egitimi
acisindan 6zellikle kidemi fazla olan 6gretmenler i¢in daha da gerekli olarak goriilebilir.
Cinkii egitim fakiiltelerinden son donemlerde mezun olan smif 6gretmenleri yani
kidemi diisiik olan simf dgretmenleri “Ilkdgretimde Kaynastirma” ya da “Ozel Egitim”

gibi dersler aldiklarindan bu agidan daha sanshi durumdadirlar.

Tablo 5’ de sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi {izerine diisiincelerinin ‘kendini

yeterli hissetme’ degiskenine gore farklilig1 igin t-testi sonuglari verilmistir.

Tablo 5. Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi Uzerine Diisiincelerinin ‘Kendini

Yeterli Hissetme’ Degiskenine Gore Farklihig: I¢in t-Testi Sonuglar

Kendini Yeterli Hissetme Durumu

Md 1. Evet (N=39) 2. Hayir (N=112) t p
X S X S
1 2,53 55 1,85 ,7/0 6,126 ,000*
2 2,58 ,63 1,97 ,82 4,808 ,000*
3 2,64 48 2,08 ,57 5,919 ,000*
4 2,76 42 2,66 ,60 1,028 227
5 2,64 53 2,30 ,66 3,160 ,002*
6 2,30 46 1,86 ,56 4,813 ,000*
7 2,71 45 2,15 ,67 5,844 ,000*
8 2,53 ,60 2,23 ,62 2,710 ,008*
9 1,97 87 1,65 ,80 2,028 ,047*
10 2,33 7 1,98 78 2,437 017*
11 2,53 NE 2,09 74 3,143 ,003*
12 2,17 91 1,58 ,7/8 3,593 ,001*

[T
w

1,84 17 2,33 ,84 3,271 ,002*

*p<.05
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Tablo 5 incelendiginde 4. madde hari¢ tiim maddelerde (1,2,3,5,6,7,8,9,10,11 ve 12.
maddelerde) kendini yeterli hisseden 6gretmenler lehine, 13. madde de ise kendini

yeterli hissetmeyen 6gretmenler lehine bir anlamlilik s6z konusudur.

“(4) Kaynastrma egitimine tabi o&grencilerin smifiniza ait, smifinizin bir pargasi
oldugunu diisiiniiyor musunuz?”” maddesi kendini yeterli hisseden dgretmenler i¢in daha
olumlu bir sonu¢ vermistir. Yeterlilik duygusu kaynastirma &grencilerini smifin bir

pargasi olarak gérme durumunu desteklemektedir denilebilir.

“(13) Kaynastirma egitimine tabi 6grencilerin kendileri gibi 6grencilerle ayr1 bir simnifta
toplanip egitim-ogretim yapilmasini dogru buluyor musunuz?” maddesinde diger
maddelerden farkli olarak kendini yeterli hissetmeyen 6gretmenler yeterli hissedenlere
oranla bu &grencilerin izole egitim almalarini daha dogru bulmaktadir. Bu maddede
cikan sonug, kendini yeterli hissetmeyen 6gretmenler igin diisiiniildiigiinde kaynastirma
Ogrencilerinin daha 6zel ortamlarda egitim almalar1 gerektigi gerekgesiyle (karma

siniflarda 6gretmenin kendini yetersizlik duygusunun da etkisiyle) dogal goriilebilir.

Tablo 6’ da sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi lizerine diisiincelerinin ‘kidem

durumu’ degiskenine gore farkliligi icin ANOVA sonuglari verilmistir.

Tablo 6. Siif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi Uzerine Diisiincelerinin ‘Kidem

Durumu’ Degiskenine Gore Farklihgi igin ANOVA Sonuglar

Kidem Durumu F p (fark
Md 0-8 yil 9-20 yil 21 yil ve + tukey)
(N=48) (N=40) (N=63)
X S X S X S
1 1,79 ,65 2,11 ,76 2,14 73 3,957  ,021* (1-3)
2 210 ,90 2,20 79 2,11 78 ,183 ,833
3 2,29 ,61 2,27 ,55 2,14 ,61 1,019 ,363
4 2,50 ,65 2,75 ,58 2,79 44 4,124  ,018* (1-3)
5 2,29 71 2,47 ,55 2,41 ,66 ,920 ,401
6 1,83 ,63 1,92 A7 2,12 ,55 4,008  ,020* (1-3)
7 2,22 ,80 2,20 ,60 2,41 ,58 1,611 ,203
8 2,14 ,58 2,32 ,57 2,42 ,68 2,783 ,065
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9 1,47 ,68 1,37 ,66 2,15 84 17,348 ,000* (1-

3)(2-3)
10 197 8 217 78 207 74 667 515
11 202 75 222 8 234 72 2528 083
12 181 91 170 91 171 79 239 788
13 241 70 2,05 87 220 85 _ 2,358 098

*p<.05
“(1) Kaynastrma egitimine tabi &grencilerle yeterince ilgilendiginizi disiiniiyor
musunuz?” maddesinde 21 y1l ve iizeri kideme sahip 6gretmenler 0—8 yil aras1 kideme

sahip dgretmenlere gore bu 6grencilerle daha ¢ok ilgilendiklerini diisiinmektedirler.

“(4) Kaynastrma egitimine tabi Ogrencilerin smifiniza ait, sinifinizin bir pargasi
oldugunu diistiniiyor musunuz?” maddesinde 21 yil ve {izeri kideme sahip 6gretmenler
0-8 yil aras1 kideme sahip 6gretmenlere gére bu 6grencileri daha ¢ok siniflarina ait

hissetmektedirler.

“(6) Kaynastirma egitimine tabi 6grencilerin sorunlarma nasil yardimci olabileceginizi
biliyor musunuz?” maddesinde 21 y1l ve iizeri kideme sahip dgretmenler 0—8 yil arasi

kideme sahip 6gretmenlere gore daha fazla yardimei olabileceklerini diistinmektedirler.

“(9) Kaynastirma egitimi alan Ogrenciler icin okulunuzdaki rehberlik hizmetlerinin
yeterli oldugunu diisiiniiyor musunuz?” maddesinde ise 21 yil ve {izeri kideme sahip
Ogretmenler daha az kideme sahip 6gretmenlere gore rehberlik hizmetlerini daha yeterli

bulmaktadirlar.

Tablo 7° de smif dgretmenlerinin kaynastirma egitimi iizerine diisiincelerinin ‘smif

diizeyi’ degiskenine gore farkliligi icin ANOVA sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 7. Smif Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi Uzerine Diisiincelerinin ‘Smif

Diizeyi’ Degiskenine Gore Farkliligi icin ANOVA Sonuglari

Ogretmenin Gorev Yaptiz1 Simf F p
Md 1 2 3 4 5
(N=40)  (N=53) (N=59) (N=54)  (N=62)
X -S X -S X -S X -S X -S

1,77-64 2,12-83 2,11-71 191-69 22575 1,893 115

2,00-83 2,04-84 2,20-75 2,13-83 2,25-,88 450 772

2,11-75 2,40-50 2,20-58 2,22-63 2,21-49 ,/83 538

2,62-56  2,68-62 2,60-69 2,72-51 2,82-39 ,696  ,596

2,22-75 2,68-47 2,34-63 2,30-70 2,46-57 2,019 ,095

1,85-60 2,16-68 2,08-44 180-57 2,03-50 2,238 ,068

2,25-65 2,28-79 2,51-50 2,13-79 2,28-53 1461 217

O[NP |WIN| -

2,25-44  2,40-70 2,45-65 2,16-77 2,28-46 1,113 353

9 162-79 188-88 182-8 169-82 1,64-82 511 727

10 196-78 2,12-83 2,28-75 2,16-81 2,03-69 2,684 054

11 2,25-76  2,32-74 2,05-80 2,22-76 2,25-79 513 727

12 1,77-84 1,76-87 188-96 166-79 1,60-83 493 741

13 2,14-86 2,44-76 2,20-90 2,19-82 2,07-89 ,675 610

*p>.05
Sinif 6gretmenlerinin gérev yaptiklart smif diizeylerine goére Olgegin herhangi bir
maddesinde bir anlamliliga rastlanmamistir. Yani smnif o6gretmenleri farkli smif

diizeylerinde de gorev yapsalar bu durum onlarin gériislerini etkilememektedir.

TARTISMA ve SONUC

Aragtirma sonucunda 6gretmenlerin gérev yaptigi sinif diizeyi degiskenine gore anlaml
bir farklililk bulunamazken, 6gretmen cinsiyeti, kidem, hizmet i¢i egitim alma ve
kendini yeterli hissetme durumu degiskenlerine gore 6lgegin baz1 maddelerinde anlamli
farkliliklar ortaya c¢ikmistir. Bununla birlikte genel olarak sinif Ggretmenlerinin
kaynastirma egitimi lizerine diisiincelerinin net olarak olumlu ya da olumsuz olarak
belirtilemeyecegi anlagilmistir. Sucuoglu (2004)’ nun Batu (1998), Diken (1998),
Akgamete, Gilirgir ve Kis (2004) ile Uysal’in (2003) arastirmalarini incelemesi
sonucunda Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarmi genellikle yararli ve gerekli

gordiiklerini, bir kisim 6gretmenin ise kaynastirma uygulamalarmm tam giin olarak
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uygulanmamasi gerektigi yoniinde goriis belirttikleri anlagiimistir. Kayaoglu’nun (1999)
calismasinda ise kaynastirma ortamlarinda smif 6gretmenlerine destek hizmetlerinin
verilmedigi, 6gretmenlerin yeterli donanima sahip olmamalar1 ve yeterli hazirliklar:
yapmamalarinin da olumsuz tutumlari beraberinde getirerek kaynastirma programlarinin
basariyla uygulanmasimi gii¢lestirdigi ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak daha 6nce yapilan

arastirmalara bakildiginda birbirine benzeyen ya da farkli sonuglara rastlanilmaktadir.

Sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitimi kapsamindaki zihinsel, fiziksel, sosyal ve
duygusal yonlerden farkli 6zelliklere sahip &grencileri gérmezden gelmesi, onlar igin
bireysel egitim programi gelistirmemesi, onlarin kendilerini gelistirebileceklerini
igsellestirmemesi kamu kurumlarinin gesitli uygulamalar1 sadece toplumun bir kesimi
icin diizenlemesinden farksizdir. Kaynastirma egitiminin birgok amaci olmakla birlikte
en dnemli amacmin ozel gereksinimi olan c¢ocuklar1 normal bir hale getirmek degil,
onlarm kendi potansiyellerini, ilgi ve yeteneklerini en iyi sekilde gelistirmelerini,
kullanmalarim1 saglamak ve toplum iginde yasamalarini kolaylastirmak oldugu
unutulmamalidir. Basarili bir kaynastirma, her iki grup 6grenci i¢in de erken yasta
gelisen tutum ve davranis tarzlariyla ileriki yillar icin toplumsal bir yatirim olacaktir.
Basarisiz  bir kaynastrmada ise Oziirli cocuklar toplum disina itilecek ve

yeteneksizliklerini diizeltme firsatina sahip olamayacaktir.

KAYNAKLAR

Ataman, A. (1996). Ogretmen Yetistiren Egitim Fakiiltelerine Ogretim Elemani
Yetistirilmesi ve Egitimde Toplam Kalite Yonetimi. Yeni Tiirkiye (Egitim dzel
Sayis1), 2(7), 382-389.

Battal, 1. (2007). Suuf Ogretmenlerinin ve Brans Ogretmenlerinin Kaynastirma
Egitimine Iliskin Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Kocatepe Universitesi, Afyon.

Cuhadar, Y. (2006). flkogretim Okulu 1-5. Siniflarda Kaynastirma Egitimine Tabi Olan
Ogrenciler I¢in Bireysellestirilmis Egitim Programlarmin Hazirlanmast,
Uygulanmasi, Izlenmesi ve Degerlendirilmesi ile Iigili Olarak Simf Ogret-
menleri ve Yoneticilerin Goriislerinin Belirlenmesi. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Karaelmas Universitesi, Zonguldak.



770 GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 30, Say: 3 (2010) 749-770

Eripek, S. (1986). Engelli Cocuklarin Normal Siniflara Yerlestirilmesi-Kaynastirma.
Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi. 1(2): 40-45.

Giirgiir, H. (2005). Kaynastirma Uygulamasimn Yapildigi [lkogretim Sumifinda Isbirligi
Ile Ogretim Yaklasiminin Incelenmesi. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, Ankara.

Karadeniz, G. (2002). Egitimde Kaynastirma (Entegrasyon). Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Maltepe Universitesi, Istanbul.

Kaya, 1. (2005). Anasmfi Ogretmenlerinin Kaynastirma (Entegrasyon) Egitimi
Uygulamalarinda Yeterlilik Diizeylerinin Degerlendirilmesi. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Selguk Universitesi, Konya.

Kayaoglu, H. (1999). Bilgilendiren Programimn Normal Simf Ogretmenlerinin
Kaynastirma Ortamindaki Isitme Engelli Cocuklara Yénelik Tutumlarina
Etkisi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ankara Universitesi, Ankara.

Kniveton, B. H. (2004). A study of perceptions that significant others hold of the
inclusion of children with difficulties in mainstream, Educational Studies,
30(3), 331-343.

M.E.B., (2001). 2002 Yili Basinda Milli Egitim. Ankara: M.E.B. A.P.K.K.B.

M.E.B., (2006). Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi. Ankara: MEB Yayinevi

Ozaksoy, M. & A. Zihni. (2001). Bireysellestirilmis Egitim Kilavuz Taslagi. Ankara:
Milli Egitim Mudiirligi.

Ozokeu, O. (2002). Kaynastirma Uygulamasinin Basarisinda Rol Oynayan Etmenler.
Coluk Cocuk Dergisi, 33: 25-26.

Sar, H. (2002). Ozel Egitime Muhtag Ogrencilerin Egitimleriyle Ilgili Oneriler.
Ankara: Pegem A Yayincilik.

Sucuoglu, B. (2004) Tirkiye’de Kaynastirma Uygulamalari: Yayinlar/Arastirmalar.
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi, 5(2), 15-
23.

Yilmaz, B. (2004). Engelli Kullamcilar Icin Temel Egitim Binalar Tasariminin
Kaynastirma Egitimine Yonelik Incelenmesi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Selcuk Universitesi, Konya.



