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OZET

Ozbek Tiirk¢esinden aktarilan bu makalede Tiirk dili ile Siimer dili arasindaki iliskiden
yola ¢ikilmistir. Yazar sadece ortak kelimeleri degil Tiirk boylarmmin destanlari ile
Stimer destanlar1 arasindan benzerlikleri esas alarak, Siimerler ile Tiirkler arasindaki
akrabaligi tespite farkli bir yonden yaklagmigtir.
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ABSTRACT

In this article that was taken from Uzbek Turkish, the main incentive is the relation
between Turkish and Sumerians. The writer has not only studied the common
vocabularies between two languages but also aproached the question of the similarities
between the legends of the Turkish tribes and Sumerian tribes.
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Yunanca Mezopotamya diye adlandirilan Dicle ve Firat irmaklart arasindaki bolgede
milattan dnceki 5200 yillarinda ortaya ¢ikan ilk devletlerden biri de Stimer devletidir.
Diinya uygarliginin ve kiiltiiriiniin besigi, ilk defa biitiin dil kanunlarina dayanan yazinin
kesfedildigi ve devlet yonetimi; sulama, tarim, mimarlik, gemicilik sahasinda

bugiinkiinden c¢ok az fark gosteren usullerin kesfedildigi ve ilk sanat eserlerinin
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yaratildigt Stimer devleti hakkinda diisiinceler, miinazaralar bir buguk asirdan beri
devam ede gelmektedir.

Stimer ve Akadlar’in yiiksek uygarligindan haber veren ilk arkeolojik yadigarlarin
bulunmasinin {izerinden bugiine kadar 150 yil gegmis olsa da alimler, heniiz Stimer ve
Akad devletini olugturan halkin kimlikleri hakkinda bir sonuca varamamiglardir. Cesitli
goriisler tasiyan alimler, sadece “Siimer devletini meydana getiren halkin yerli ahali
olmadig1” fikrinde ayni goriisteler. iste bu halkin hangi kavme mensup oldugu
konusunda g¢esitli fikirler agiklanmigtir. Bu fikirlere gore, Akad devletinin temelini
kurmus olan Siimerler, dogudan veya kuzeyden gelmis; beraberlerinde yazi, demircilik,
sulama usulleri ve devlet kurma gelenegini de alip getirmiglerdir. Bu, bizi su fikre
gotiirmektedir: “Stimer ve Akad'dan da once olan kuzeydeki ya da dogudaki (Kuzey
denildigi zaman Kafkasya, idil Boyu, Bat1 Sibirya; dogu denildiginde de merkezi Asya,
Hindistan, Mogolistan, Altay, Cin géz 6niinde bulundurulmalidir.) medeniyet, burada
terakki ederek devlet olmustur.” 'Stiimer' ya da 'Siimer' kelimelerinin etimolojisini, bir
tek batili alim dahi ilmi esaslara dayanarak veremedi. Bilinen anlamda bu kelimeleri
agiklayan Olcas Siileymanov “'Stimer' ya da 'Stimer' adini, 'su' ve 'yer' kelimelerine
dayandiran bir varsayim ileri siirer ( Siiliymanov, 1975). Eski Tiirkler, Ural ile Altay

arasini "sulu yer", "su yeri" (Sibirya kelimesi de bundan gelmistir.) diye adlandirirlardi.

Stimerler/Stimerler de iki nehir arasinda yerlesmistir. Bu yerlerin evvela "sulu yer"
oldugu diisliniilmiis olabilir. Sibirya yerleri gibi buralar da 6nceden batakliktan ibaretti.
Onlar, iste bu batakligi kurutarak tarima elverisli hale getirmislerdir. Siimerler, ¢ivi
yazisinda dag, kir, yer adlarin1 “h”seklinde yazmustir. Eski Tiirk yazisinda da yer “u”
seklinde yazilmistir. Bunlar, yer ve dagi anlatan hiyerogliflerdir. Siimer/Stimer, Subyer,
Sibir, “sub” kelimeleri, birbirine ses bakimindan benzer. Bizce de Siimer/Siimer’in
“Subyer”den gelmesi hakikate daha yakindir. Ciinkii, Siimer efsanelerinde “op-su”
(cuguksub) hakkinda efsane vardir. Bu efsaneye gore Op-Su, diinyay1 ve insan1 yaratan
tanridir (Uraz, 1991). Bu tanrinin aynisina Altay ve Yakut mitlerinde de rastlanir. Eger
tetkiklerde su varsayima dayanirsak -meselenin baska yonlerini gérme, dil ve ¢ivi
yazisint mukayese etme- Siimer ve Akad devletinin kokenini olusturan halkin Tiirk
kavmi oldugu konusundaki fikrin hakikate daha yakin oldugunu goriiriiz. Bunu, bir tek
batil1 alim yapmak istemedi. Ciinkii eger Stimerler’in Tiirk kavmi oldugu ispatlanirsa, o
zaman Babil, Israil, Yunanistan ve Roma’daki biiyiik uyanislari etkileyen, onlarin
olusumuyla yiikselisine biiyiik 6l¢iide tesir eden Siimer kiiltiirii ve medeniyeti de Tiirk
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halklarina mahsus olacaktir. Bu da ne kadar gercek olursa olsun, Avrupali alimlerin
kiskangligina sebep olur. Oysa ki biz yeni yeni delillere de rastliyoruz. Bunun
sonucunda da Avrupali alimlerin garezleri, gittikce azalacak ve faraziyeler daha ¢ok

ilm1 renk alacaktir.

Stimerlerin “Bas Tanr1”s1 hakkindaki diisiinceler, Olcas Siileyman'in varsayimini
gercege yaklastirir. Bas tanr1 Enlil “Tanrilar Tanris1”, “gok ve yer padisahi”, “biitiin
memleketlerin yaraticist” dir. Stimerlerin “Yaz ve Kis ” efsanesinde (¢omlek yazisinda)
Enlil tanrilarin yardimeisi, “iriin, Gretim tanrisi” 6zelligiyle karsimiza ¢ikar. Bu mite
gore "kis", biitiin ekip dikme, iirilin, hayat, yesillik, su, yagmur ve karin yaraticisidir.
Uriiniin bol olmas1 ona baghdir. Eger Firat ve Dicle nehirlerinin yer aldig1 cografyay1
g6z Onilinde bulundurursak, o yer tabii duruma gore kisi tanr1 derecesinde yiicelten
memleket olamaz. Bunun tam tersine, buraya sicak ve giines hakimdir. Kis, sadece
Sibirya’da degil uygun baska yerlerde de kendisinin uzun siirmesi, soguk olmasi, her
seyi yine hayat i¢in giinesle birlikte kendine baglamasiyla tanri sifatinda tasavvur
edilmis olabilir. Keza Yakut ve Tuva mitlerinde de kis, tanr1 sifatinda tasavvur
edilmistir. Daha sonraki yillarda yapilmis olan birgok incelemede, bu mesele
aciklanmaya calistlmistir. Ciinkii Altay, Orta Asya’daki Tiirk halklarinin mitleri Orhun,
Yenisey Yazitlari, Uygur metinleri ve daha sonraki zamanlara yonelik degerlendirmeler
buna esas olmaktadir.

Milattan onceki III. yiizyila ait Cin el yazmalarinda Qaiililar (Cince kargiiy)da, Cin
yazisina ters tarzda (bilindigi gibi Cin hiyeroglifi dikine yazilir) yan yazilarin yazildig:
hakkinda bilgilere rastlanir ( Siildymanov, 1975). Bu bilgiler, Tiirkologlarca 6teden beri
bilinmektedir. Buna gore Tirk yazisinin milattan onceki III. yilizyila kadar Cin
tarafindan bilindigi sdylenebilir. O, bu devre kadar, birka¢ basamaktan, yani yan tertip
ve sira ile yazilma derecesine kadar ulasan basamaklardan geg¢mistir. Bundan sunu
anliyoruz: “Tiirk yazist milattan 6nceki III. ylizyildan daha da eskidir”. Bizim, ihtimal
olan bu eskiligin kdkiinii Stimer ¢ivi yazisiyla denk tutmamiz yanlis degildir. Orhun,
Yenisey ve bagka yazitlardaki yazilarin sekli birgok yonden Siimer yazilarina benzer.
Bu benzerlik, dil benzerligi ile birlesir. Bu noktada varsayimlarin ilme yaklastigini
hissedersiniz. Ciinkii Tiirk dilinin Stimer diline etkisi, Mangularla ash Tirk kavminden
olan Mogollarin diline etkisi gibi yakin da degildir. Bunu dikkate aldigimizda “Stimer
dili, Tiirk dilinin tesiri altinda kalan baska bir dildir.” demek i¢in bu iki sinir ve halki

birlestiren kaynagin olmasi1 gerekir. Bu zamana kadar boyle bir kaynaga
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rastlanamamistir. Biz, bu yakimlik hakkinda diislinceler iiretmek i¢in kiyaslamalar
yapacagiz. Asagidaki kelimelerin ses ve anlam bakimlarindan karsilastiriimasindan da

anlagilacag gibi, Stimerce ile Tiirk¢enin birbirine yakin oldugu agiktir.

SUMERCE =>TURKCE
1. ada, (ata) => ata, yaslilara hiirmet amaciyla sdylenen s6z
2. eme (anne) =>ana
3. kiir (dag) => kir (dag toprak)
4. sube, (sine) => ¢oban
5.yes (ev) => esik, kap1
6. us (i) =>1li¢
7. gu (ses, avaz) =>kii (ses, avaz)
8. emek (dil) => em-,ye- (dil)
9. me, ze, ene => ben, sen, o
10. ges (kus) => kus
11. gis, gi¢ (agac) =>agag, 18a¢
12. kir (yer) => kir
13. tir (hayat) => tirig, diri
14. tu => tut-
15. sig (vur-) => sok-
16. yed (od, ates) =>od
17. isi (az, kigik) => kigi
18. gestuke => igiten
19. yeren (er kisi, cenkgi) => eren
20. geg (ek-) => ek-
21. teg (degmek) =>deg-
22. tum (nesil) => tohum,nesil
23. dingir, demer (gokyiizii) => tengri
24. yen (ali, yiiksek, en) =>en
25. ken (genis) => kefi-gen-genis
26. uzun =>uzun, uzak
27. ud (ates) =>od
28. udun (ocak, yanici madde) => otun-odun
29. tus, sus => diis-
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Goriildiigii gibi Siimerce ve Tiirkge kelimeler semantik ve morfolojik bakimdan
birbirlerine benziyor. Dogrusu, bazi sesler degigmis, ama bu degisme asil manaya zarar
vermemistir. Bu benzerlik birgok bakimdan dilcilere bol malzeme verir. Diinyadaki
biitiin diller, artzamanda belirli bir fark gosterir. Eski Ingilizce, Almanca, Hintge,
Avrupa dillerini tercimesiz anlamak miimkiin degildir. Ama bes bin y1l dnceki Siimerce

kelimeleri kendi kelimelerimiz gibi anliyoruz.

Bu mukayeseye sunu da eklemek gerekir. Siimerce ile bugiin kullanilan Tiirkge
kelimeler arasinda 4500-5000 yillik fark var. Bunu anlamak i¢in, bundan bin yil dnce
yazilan Kaggarlt Mahmut’un, Edip A. Yiikneki’nin eserlerindeki kelimeler ile bugiinkii
kelimeler arasindaki farklart ve bu kelimelerin diger devrelere gegmesiyle ortaya ¢ikan
seslerin farkliliklarini kiyaslamak yeterlidir. Ama aradaki zaman ne kadar uzun olursa
olsun ses ve kelimelerin morfolojik durumlari sayi, sifat, zamirlerin benzerligi; kelime
birlesmelerinin belirli bir kurala uymasi bu kelimelerin ayni dilden oldugunu gosterir.
Stimer dil etimolojisini tespit edebilmek i¢in Tirk dilinin (Tiirk¢e’nin) biitiin
lehgelerinden haberdar olmak gerekir. Buna gore, Tiirk dilcilerinin 6niinde biiylik bir
vazife oldugu sdylenebilir. Bu vazife Siimerce’nin tesirinde sekillenecektir. Babil,
Yahudi, Yunanlilar vasitasiyla biitiin diinyaya medeniyet veren halkin, Tirk halki
oldugu konusundaki faraziyeler ilmi esasa dayanir. Benzerlik sadece isim, say1 ve
sifatlarda degil; fiillere ve iladhi diisiinceleri ifade eden kelimelere de aksediyor.
Bilinmektedir ki, cesitli dillerde fiilin benzerligi, cok nadir rastlanan hadisedir. Unlii
alim V. 1. Avdiyev'in vardig1 sonuca gore Siimerce de Tiirkge gibi eklemeli bir dildir.”
(Avdiyev, 1948a).

Stimer destan1 Gilgames'teki (Stimer varyanti Bilgames, Bilgamig) isimlerin Tiirk
halklarinin ~ destanlarindaki kahramanlara (Alpamig, Alpomis, Alpmanas) ses
bakimindan benzer olmasi da, biiyiikk ve ciddl bir inceleme konusu olmalidir.
Gilgamis’a, Siimer varyantinda, Bilga‘mes, Bilgames (Bilgamis) seklinde de rastlanir
ki, “Bilge” kelimesi eski Tiirk¢e'de “bilgili”, “deha”; Siimerce’de ise “bege”,
“danigman, deha, baba” manalarina gelir. Tiirk destanlarinda Bilgebek, Bilge Kagan,
Bilge Hakan, Bilgames (bilgili, kahraman, pehlivan) ismindeki kahramanlara ¢ok
rastlanir. Bilge Kagan yazit1 “bilge” kelimesinin Tiirklerde 6nceden mevcut oldugunu
gosterir. Bilge Hakan, kahramandir, her seyi bilen bir hakandir. Bu hakan, sadece
cismen degil, ruhen de giiglii bir sahistir. O, hakanlik derecesine ulasincaya kadar

samanligm biitin makamlarin1 geger. Kendisinde samanligin her o6zelligi bulunur.
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Saman, tanri ile insani baglayici kopriidiir. O, zalim ve kotii ruhlarla miicadale ederek
galip gelir. Bazen de, koruyucu ruh roliiyle k&t ruhlarin sultanligi olan yer alti
diinyasma yolculuk eder. Orada kotii ruhlarin eli altindaki tutsaklari azat eder. Altin
elma, altin kus, ab-1 hayat ve baskalarmi alip doner. Altay ve Sibirya samanlari
hakkindaki tetkiklerde samanin bu vazifesi detayli olarak incelenmistir. Bilgemis de yer
alt1 diinyasina yolculuk eder, yurdunun kotii diismanlarint 6ldiiriir, ebedi hayat suyu

aramak icin “gidip de doniilmeyen” iilkesinin yolunu tutar.

Siimer mitolojisinde Istar; ask, muhabbet, mahsul ve iiretim yaraticisi anlaminda
kullanilir. Divanii Lagati’t-Tiirk'te Kaggarli Mahmut “igler” 23 kelimesinin “hatun,
hanim” manasina geldigini ve adlandirilma tarihinin ¢ok eskilere gittigini sijyler.1 Tiirk
halklarinda "kadin yaraticilar" mukaddes sayilmistir. Onlar i¢in kurbanlar adanmis ve
titsiiler ¢ikarilmustir. Biiyiik ihtimalle “is” (3 Tiirklerin geleneginde ¢esitli kokularin
mistik bir nesne olarak kullanilmasi yahut da hastaliklarda tedavi olarak kullanilmasi da
Stimerlerdeki bu tasavvurda ¢ikmis olsa gerektir. Bu anlamiyla ates, alev ve tiitsii

mukaddes sayilmigtir. Bunlar, ilk 6nce kadin mabudelerle sembollestirilmistir.

Stimer mitolojisindeki Enii, gokyiizii tanrisidir. O, Uruk (Stimerce Unug, yani Ulug
manasimdandir.) sehrinin gokyliziindeki koruyucusu sayilir. Enii, Tiik¢edeki "ana"
(anne) kelimesine benzer. Eski yazilarda da Umay Ana ismi dile getirilir. Tiirk halklart
arasinda iirlin yaraticisi sayilir. Kaggarli Mahmut onu “kahraman erlerin koruyucusu”
seklinde tarif eder. Dummiizi (Tammuz), Siimer mitolojisinde “Istar'un sevgilisi; yer
altina, cehenneme mahkitim edilen” kigidir. Tammu-Tammuz kelimesi, Divanii Ligati't-
Tiirk'te de “cehennem” manasinda kullanilir (Kagkarli, 1960a). Alisir Nevai bu
cehennem manasinda bu kelimeyi kullanir (Kasgarli, 1960b). Goriildiigii gibi Stimer
mitolojisindeki esas kahramanlarin isimleri Tirk¢edir. Bunun disinda “Bilgamis”
destantyla “Alpamig” destaninin son bdliimlerindeki olaylar birbirine benzer. Bu,
Bilgemis (Gilgemis) ve Alpamis'n 6teki diinyaya seferi, Bilgemis-Enkidii, Alpamis-

Kultay miinasebetlerinde goriiliir. Hatta bu iki destandaki riiya motifi de cok benzer.

“Alpamis” destaninda Karacan, Alpamig" rityasinda goriir. Onun arkadasi ve yardimcist

olur. “Alpamus, ¢obanlarin evinde yattiginda bir riiya goriir. Aradigt sevgilisi Bargin da

ISiimer ve Tiirk mitolojisinin mukayesesini sonraki makalemizde inceleme diisiincesinde
oldugumuz i¢in burada genis bir sekilde ele alinmamugtir.
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bir riiya goriir. Kasal arasinda doksan Kalimak'm i¢inde Karasan Alp da bir riiya

g(jriir.”2

“Bilgemis” destaninda da Gilgamis Enkidii'yii riiyasinda goriir. Onun arkadasi ve en

yakin yardimcisina doniisiir (Alpamis, 1998).

Mit, orf ve adetlerin karsilastirilmast da Siimer meselesinde bize zengin bir bilgi verir.
Stimerlerin asil vatanlarini tespit etmek i¢in Tiirk kavimlerinin olugmalari, ¢ogalmalari
ve biiyiik gocleri hakkindaki mitlerine miiracaat etmek zorundayiz. Sunu hatirlatmak
gerekir ki, Sitimer devleti Yeni Neolit devrinde, Mezopotamya’da kurulmustur.
Stimerler, evvela, iizerine kamg ortiilii kuliibelerde ve yer alt1 evlerinde yasadilar. Bu
hayat tarzlar1 ve muhafaza ettikleri gelenekler Stimerlerin dagl halk oldugunu gosterir.
Stimerlerin aslinin dagli olduklar1 konusunda, alimlerin ayni fikirde olmalar ilgingtir.
Stimerler gé¢ ettikten sonra bakirdan esya yapmaya baslarlar ki, bu zanaat medeniyet
tarihinde biiyiik bir inkilap idi. Bakircilik ve demircilik, Tiirklerin temel zanaatidir.
Buna bagli olarak Tiirk kavminin ilk mesleklerinden biri de “demircilik” olmustur.
Demircilikle ilgili mitler baska milletlerde de vardir. Tiirklerde en yaygin olani
“Ergenekon” destanindaki mitlerdir. Bu destandaki hikayeye gore Tiirkler diismanlarina
yenilir. Yapilan savasta Elhan'm oglu Kiyan ve Noguz’un aile {iyelerinin hepsi oliir.
Kiyan ve Noguz mal ve miilklerini, ailelerini yanlarina alarak kacarlar. Biiyiik zorluklar
cektikten sonra, Tanrinin merhametiyle daglarin arasindaki cennet gibi bir mekana gelip
yerlesirler. Etrafi daglarla kusatilan bu yere bir tek kisinin ve diigmanin gelmesi hi¢ de
miimkiin degildir. Bu yer cennet kadar giizeldir. Ergenekon yeri, suyu, havasi ve bol
nimetleriyle sahane bir yerdir. Bu iki aile burada yasamaya baslarlar. Bunlar, burada
ziraat, bagcilik, bostancilik ve demircilikle mesgul olurlar. Burasint mamur bir yurda
cevirirler. Onlar burada 400 yi1l yasarlar. Kavim cennet kadar giizel olan bu yurda
sigmayacak kadar ¢ogalirlar. O zaman kurultay yaparak kendi yurtlarini genisletmek
isterler. Etrafi agilmaz sarp kayalarla ¢evrili olan Ergenekon'dan ¢ikmak hi¢ de kolay
degildir. i¢lerinden bir demirci ustas1 bu kayalar1 biiyiik bir maharetle eritip gegit acar.

Yol acip Ergenckon'dan yeni diinyaya ¢iktiklari giine atfen her yil ilkbaharm ilk

2

Age.
3 Bugiine Murat Uraz 9 Mart diyor. Anlasilan o, ay ve giines yillarina gore hesaplama yaparken
yanilmigtir. Coguna gore bugiin 19-21 Marta tekabiil eder. Yani yeni giin 6nceden 21 Mart, yani
Nevruz giinii sayila gelmistir.



190 G.U. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 22, Say1 3 (2002) 183-197

giiniinde, Tiirk hakanlar1 s6len yaparlardi. Onlar ¢ekicle Orste demir doverek

Ergenekon'dan ¢ikisi sembolize ederlerdi. Sonra bu kutlamalarda biiyiik toy verilirdi.

Divanii Ligati't-Tiirk'tin 1. cildinde su bilgi vardir: Kirgiz, Yabom, Kipgak ve baska
kavimlerin halki yemin veya anlagma merasimlerinde demiri ululamak igin kilici
cikarip, gozlerini kapatarak 6ne dogru yiiriir ve “Gok girsin, kizil ¢iksm.” (Yani
s6ziimde durmazsam, kili¢ kanima bulansin, demir senden 6¢ alsin.) derlerdi (Epos).

Ciinkii onlar demiri kutsal sayarlardi.

Altay Tirklerinin tanris1 Erlik Han’in saraymnin dami da kilict da kalkani da
demirdendir. Demirle, Saman kavramlar1 buradan c¢ikmustir. (Saman, kavmin yol
gostericisi, ilahiyatcisi, onlara yardim edicidir.) Anlasildig1 gibi Altaylarda da demir
mukaddestir. Tiirkler kayayi eritip, yeni diinyalara yol acarlar ve ¢esitli yerlere dogru
giderek, tipki Ergenekon gibi cennet yurtlar aramaya koyulurlar. “Demirci” lakab,
Tiirklere iste bu efsaneden kalmig olabilir. Kaynaklarin ve yadigarlarin gosterdigi
cennet gibi mekdn Altay'da daglar arasinda bulunmustur. Destanda bu ahali mert,
marifetli, hiiner sahibi, varlikli ve cesurdur. Yurtlar1 ise miireffehtir. Destanda,
diismandan gizlenerek tilsimli yurda gidip, orada kalma konusundaki anlayisin kokleri
¢ok eskiye dayanmaktadir. Tiirklerin kozmogonik goriislerine gore insanlar, Tanrilara
daglar iistiinde rastlamis ve onlara tapmuslardir. Tanriya gokyiiziine, daglara ve tepelerin
iistiine ¢ikilarak ulasilir diye inaniyorlardi. Eski Yunan kaynaklarinda da doguda; mutlu,
giizel, miireffeh Giperlera halkinin yasadigi hakkinda kayitlara rastlanir (Kasgarli,
1991). Milattan dnce VII. ylizyilda doguya seyahat eden Yunan Aristey'in hatiralarinda
da bunun gibi bilgilere rastlanir (Anoxin). Aristey, bu seyahatini destan olarak
anlatmistir. Bu destan, Tiirklerin yurdu hakkindaki en eski yazma kaynaklardan biridir.
Aristey, “Arimaspeya” destanindaki Arimasplar i¢in "Onlar, siradan insanlar degil, ilahi
giic ve kuvvete sahip halktirlar." der. Destanda bu halk, demirciligi, biiyiiciiligii, aleve
hakim olmay1 bilir. Yurtlar1 cennet gibidir ve insanlar tek gozlidiir. Kaynaklarda tek
gozliler hakkindaki mitlerin tarihi esasa dayandigi yazilmistir (Siildyméanovd, 1991).
Ozellikle Tiitk kavimleri, baglarna demirden migfer giymislerdir. Bunu yanls
yorumlayan Yunanlilara Arimasplar, bir gézlii devler seklinde tecessiim etmisti. Umumi
olarak Aristey'in dogu hakkindaki destani, Yunan edebiyatina biiylik bir 6l¢iide niifuz
etmistir. Orada Arimasplarin sihirli giice sahip olduklarindan bahseder. Cennet gibi yurt
hakkindaki bu kaynak, demirciligin ve medeniyetin vataninin Orta Asya ve Altay

etrafindaki yerler oldugunu belgelemektedir. Kuzeyde bulunan "cennet gibi yurt"
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hakkindaki rivayetlere Cin kaynaklarinda da rastlanir. Eski Cin mitlerinde; "kuzeybatida
cok zengin, miireffeh ve giiclii Imu memleketi vardir" denir. Imu, tipki Aristey'in tasvir
ettigi gibi tek gozliller memleketidir. Bunun disinda Hint mitlerinde de kuzeydeki tek
gozIUi insanlar hakkinda bilgiler vardir. Demek ki tek gozIlii insanlarin memleketi
gercektir. Buradaki halk demirden migfer giydikleri i¢in boyle tasvir edilmiglerdir.
Bahsedilen bu halk Baktriya ve Hindistan'in kuzeyinde, Cin'in kuzeybatisinda,
Yunanistan'da ve Uzakdogu'da yasamustir. Haritaya bakarsak bunun Orta Asya, Sibirya
ve Altay ilkeleri olduklarint goriiriiz. "Cennet gibi yurdun" aynen bu sinirda olduguna
Yunan, Cin ve Hint kaynaklar1 sahitlik eder. Bunun diginda, dag arasindaki tilsimli yurt
anlayis1 Ozbek sozlii edebiyatinda da muhafaza edilmistir. Ozellikle, Malike-i Ayar
(Ayar, “kurmay” demektir.) destan1 tilsimli ve giiglii Tiirkistan hakkindadir. Avaz,
Malike-i Ayar'1 (kurmayi) bu memleketten kagirarak gelir.4 Tiirkistan'da destan
kahramanlar1 altindan, metalden arslan yaparlar. Bu boliim, Tiirklerin demircilikle
eskiden beri ugrastigint teyit eder. Sibirya Tiirklerinin etnografisini arastiran V.
Radlof’un yazdigina gore, Altay ve Sayan daglari altin ve bakir yoniinden zengindir.
Buna gore sOyleyebiliriz ki; bu yerin eski ahalisi bakir ve altin gibi gesitli metalleri
kendileri kazarak c¢ikarmis, bunlardan cesitli esyalar yapmuslardir (Pyankov, 1978).
Radloff, Altaylarin 180 tlirde bronz esyanin yaninda, kiipe, yiiziik, boncuk yaptiklarini
da soyler. Keza Altaylarin eski mezarlarinda da metal, altin, bakir, giimiis, bronz
esyalart bulunmustur. Milattan 6nce 3000 yilinin basiyla ilgili kazida Malike Subad’in
mezarinda ¢ok ince ve sanatkarane islenen miicevherler ve metal esyalar bulunmustur
(Arxialogigeskix, 1961). Altaylar ve Siimerlerin giimiis bir masa {istiinde, mezara demir
esyalar koyma adetleri aynidir. Bazi alimler bu benzerlige dayanarak, eskiden bu
halklarmm dininin ayni oldugu fikrindedirler. Rus alimi I. Ragozine, ¢ok igtenlikle
elindeki Stimer ve Tiirk kaynaklarina dayanarak sdyle der: Bunlar topraktan
yararlanmay1, madenciligi, demiri islemeyi bu yere getirdiler. Ayrica onlar bataklik
yerleri kurutup kanallar kazarak buralar1 verimli hale getirdiler. Taslardan ve tugladan
evler yaptilar. Bu tip evleri ilk yapanlar Siimerlerdir. Akad yani “dag”, ‘kaya”
kelimeleri bile bu halkin dagli yurtlardan geldigini belirtmektedir. Asil vatanlar1 olan
Dicle ve Firat rmaklarmin kuzeydogusunda yerleserek, kendilerini Elam diye
adlandirmalarina ragmen onlarin esasen eski Tiirk kavmine mensup olduklar1 gercege
daha yakindir.

4 Age., s. 16.
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Sibirya'daki Altay (dolayistyla Ural) siradaglarinin eskiden demir madeni/ocagt oldugu
bilinir. Bu {ilkede Turan kavimlerinin yasadigi, sonra giineye ve kuzeye dogru
dagildiklari, ayrica onlarin bir kisminin orada da gogebe hayat siirdiirdiikleri dikkate
almirsa, Stimer ve Akadlarin ilk dnce bu iilkede yasadiklarini anlamak da kolay olur.

Ural-Altay halklarinin sézli kaynaklart ve yadigarlart da bunu teyit eder.

Castren, inceleme ve arastirma sonuglarina gore, onlarm (Stmerlerin) diinya
yaratildigindan ve biiyiik felaketlerden beri, (yeryiiziinii sularin basmasi kastediliyor.)
bu giine kadar dedeleri, babalar1 Altay'm derya ve irmaklarindan su igerdi. Onlarin
tilsiml1 vadide (cennet gibi yurt) yasadiklarini gdstermek icin giizel efsaneyi drnek
olarak verir. Efsaneye gore bu vadi, dort taraftan gecilemez kayalarla gevrilidir. Onlarin
ecdatlar1 nice ylizyillar bu vadide yasadilar. Neticede vadiden ¢ikip gitme, onu
genigletme yolunu aramiglar, ama bulamamislardir. O zaman kavmin nalcilarindan biri
kayay1 inceler bakar, onun bastan sona demir oldugunu tespit eder. Onun teklifiyle
biiyiik bir ates yakarlar, ¢ekiglerle kayay: eritirler. Boylece asilmaz kayadan kendilerine
yol acarlar. Bu efsane, demiri islemenin sar1 kavmin temel ugrast, isi oldugu hakkindaki
goriigleri tasdik eder. Siimer ve Akadlar da bu konuda mabhirdirler. Keza, bu onlarin
mezarlarinda bulunan altin ve sanatkarane bir sekilde demirden yapilmis egyalarda da
goriiliir (Ayér, 1998).

E. Ragozina'nin 6rnek olarak verdigi efsane daha once bahsedilen efsanenin aynisidir.
Aslinda demirciligin kesfedilmesi ve iglenmesi medeniyetin baslangicidir. Altay ve Ural
sira daglar arasinda yasayan Tiirk kavimlerinin kendilerine yurt arayarak, dag siralarini
asip Kafkasya’yla Mezopotamya'ya gelmesi ve oradan da diinya uygarligini baslatmasi
hakikattir. Altay ve Ural daglar1 arasinda yapilan arkeolojik kesifler de eskiden
buralarda uygarligin ilk unsurlarinin mevcut oldugunu gostermektedir. Asil Altayli
kavimlerin Ural'la Kafkasya'ya, oradan Agr1 dagindan baglayan Dicle ve Firat deryalari
boyunca uzanan diiz, ekin ekmeye elverisli yerlere kadar gitmeleri gergeklere uzak
degildir. Cilinkii Tiirklerin biiylik gocleri hakkinda gesitli efsaneler, masal ve destanlar
mevcuttur. Yazili kaynaklar, “Alpamis” destaninda da bunun gibi gogten bahseder.
Gerg¢i destanin yaziya gegirilmesi IX.-X. yiizyilda olsa da go¢ olayr muhtemelen ¢ok

eskiden vuku bulmustur.

Avrupa'ya go¢ eden Hunlarin, Bulgaristan’a ve Macaristan'a yerlesen Bulgarlarla
Macarlarin ve Anadolu Tiirklerinin gégmen kavimler oldugu bugiin igin sir degildir.
Bunlarm sulak yer aradiklarini (su-yer, Siimer) ve Mezopotamya'ya dogru gittiklerini
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tasavvur etmek i¢in biiyiik bir deha olmaya gerek yoktur. Ciinkii nehirlerin dogdugu
yerler ve uzunluklari Sibirya wrmaklarini hatirlatmaktadir. Onlarin bu yerlerde
kendilerinin ata yurtlarinin tabiatina has manzaraya rastlayabilmeleri tabil idi. E.
Rogozina, Castren incelemesinde diinyanin yaradilisindan, yahut da umumi bir afetten
bahseder. Burada anlatilan su baskini, onlarm ecdatlarinin Altay civarinda yagsadigi yer
hakkindaki efsane igin kiymetli sayilir. Bu, Stimerlerin “Gilgamis”1 daha dogrusu
“Bilgames”idir. Esasinda bu, Akadlarca yaratilmislar, bas kahramani da Gilgamis
(Olmeyen Adam/Herkesi Goren Adam) olmustur. Destanda da umumi afet olan su
baskini hakkinda rivayetler vardir. Otnapistum'un Gilganug'a sdyledigi su tufam
hakkindaki kaynak, eski bir yazmadir. Gilgames'e gore bu tufanla ilgili Nuh
Aleyhisselam hakkindaki rivayet, Yahudilere “Tevrat”la malim olmustur. Su tufan
hakkinda “Tevrat”tan daha eski kaynak olarak 1960 yillara kadar bu destan kabul
edilmistir. Babildeki Anisurbinapli kiitliphanesinin bir kismi bulununca, en eski
kaynagm Gilgamis destam1 oldugu kesinlesti. Burada dikkati ¢eken sey, E.
Ragozino'nun da muhtemelen buna dayanarak Stimerleri Tirk kavmi olarak kabul
etmesidir. Su tufan1 hakkindaki efsaneleri mukayese edildiginde, bunlardaki benzerlik
artik tesadiifi bir benzerlik olmaktan ¢ikar. Ilk once su tufaniyla ilgili Altaylarin

efsanelerini ele alalim:

Tufan olacagin ilk 6nce demir soklu, mavi tiiylii bir teke haber vermistir. Mavi teke
yeryiiziinli yedi giin dolagarak bagirir. (Demir soklu, mavi teke bize gore totemlerdeki
tanrilardan biri olmalidir.) Sonra da miithis bir soguk baslar. Yedi aziz kardes vardir.
Onlara tufan olacagi haber verilir. Erlik, Olgen'de (tufandan sonra tanr1 huzuruna
gegerler.) olan agabeyiyle bir gemi yapar. Her tiir hayvandan bir ¢ift alip gemiye
koyarlar. Tufan bittikten sonra Olgen, bir horoz gonderir. Horoz soguktan 6liir, sonra
da bir kaz gonderir. Kaz da gemiye dénmez. Uciincii defa bir sahin (kuzgun) génderir.
O da gemiye donmez. Ciinkii o, bir les bulup yemeye baglamigtir. Kaz karanin

goriildiigiinii fark eder. Bu yedi kardes gemiden c¢ikarlar.

Bir baska Altay efsanesinde tufan sdyle tasvir edilir: “Oliiler diinyasindaki Namo adli
adama tufan olacagi sOylenir. Ondan bir gemi yapmasi istenir. Namo'nun Boliksa,
Sorul, Saozunul adli {i¢ oglu vardir. Hepsi bir araya gelerek bir dagin tepesinde gemi
yapar. Onlar, gemiye insanlardan ve diger canlilardan birer ¢ift alirlar. Daha sonra tufan
baslar. Namo'nun gozleri iyi gérmemektedir. Gemidekilere “Bir sey goriiyor musunuz?”’

diye sorar. Efsanedeki sOylenige goére Namo'mun gemisi tufana dayanir. Nihayet su
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azalinca gemi, Jumalay (Gimalay) ve Tulutti daglarina oturur. Namo da birinci efsanede
oldugu gibi karay1 bulmak i¢in ilk dnce sahini (kuzgunu), sonra kargayi, daha sonra da
saksagani gonderir. Dordiincii defa da bir giivercin ucurur. O da karayr gordiigiiniin
miijdesiyle doner. Tufandan sonra Namo, tanrilarin yaninda yerini alir (Radloff ve iz
Sibiri, 1989).

Tufan hakkinda diger Tiirk boylarinin da efsaneleri vardir. Ama burada Siimerlerin su

tufaniyla ilgili efsaneleriyle karsilastirilmak iizere Altaylarin efsaneleri esas alindu.

Stimerlilerin su tufam1 hakkindaki efsanesiyle Altay efsanelerinde sadece sanat
manzaralari, kahramanlar1 ve hareketlerinin netligiyle dikkat ¢ceker. Bu da suna baglidir;
Gilgamis hakkindaki destan Stimer Ra'lar1 tarafindan tekrar tekrar soylenmistir. Sonugta

da yazili hale getirildigi zaman icracilarin giizel ifadeleri karismistir.

Milattan 6nceki 2100 yilindan daha da 6nce bir ¢comlege yazilmis olan ve Pensilvanya
Universitesi profesorii Gilpreht tarafindan tetkik edilen Siimerce su tufam efsanesi,
Gilgamis'in ya da basgka bir eserin bir kismi olabilir. Belki de bu, Gilgamis hakkinda
bulunan bes kosugun devamidir. Bu konuda hala ortak bir goriise varilamamigstir. Ana
efsane, Siimerce yazilmasi yoniiyle de kiymetlidir. Efsaneye gore Zingiddu veya
Zinzuddu tanrilarinin huzurundaki itaati, ibadetinden dolay: tufan olacagini haber alir ve
biiyiik bir gemi yapar. Tufandan da bu sayede kurtulur. Comlege yazilmig olan efsane
sOyledir: “Tipi ve tufan, yeryliziinde yedi gece yedi giindiiz sel seklinde devam eder.
Gemi ise azgin dalgalara carparak ylizmeye devam eder. Sonra Tanri-Giines goriliir.
Bu, aleve ve giinese siginan, onlari tanr1 bilen ecdatlarimizi hatirlatir. Sonra Zinzuddu
gilines tanrisma, koyun ve Okiizii kurban eder. Zinzuddu, tanrilarin ebedi yasama

miikafatina nail olur (Avdiyev, 1948b).

Akadlarm “Olmeyen Adam” destaninda da bu Siimer destaniyla benzerlikler goriiliir.
Ab-1 hayat icerek, ebedi hayata erisen Otnapistum'un ebedi hayat: arayisi, Gilgamus'taki
su tufanmni andirir. Biz, burada efsaneyi tam vermek yerine onun kisa bir &zetini
veriyoruz: Tanrilara itaat ve ibadet eden Otnapistum, tanrilarin yardimiyla bir gemi
yapar ve ona biitiin canlilardan birer ¢ift yerlestirir. Tufan baglar. Gemi yedinci giin bir
dagin yaninda durur. Otnapistum karanin gériiniip gériinmedigini 6grenmek icin dnce
bir giivercin, sonra kirlangi¢, daha sonra da bir karga ugurur. Karga, karanin
gdziiktiigiinii haber verir. Dagda Otnapistum, tanrilar adiyla kurban keser. Tanrilar da

ona, ebedi hayati bagislarlar.
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Bu efsanenin metni Babil kiitiiphanesinde muhafaza edilmektedir. Gilgamis hakkindaki
Stimer ve Akad destanlarinin  Kiigiik Asya'daki mitlerin tamaminda, dolayisiyla
Yahudi, Yunan mitlerinin meydana gelmesinde de, tesiri vardir. Bunlar1 géz Oniinde
bulundurarak Otnapistum efsanesiyle “incil’deki Nuh (Noy) peygamber hakkinda
anlatilanlar1 karsilastirirsak, bu iki efsane arasinda hig bir fark olmadigimi goriirtiz. Hatta
sunu da sdyleyebiliriz: “Incil”’deki Nuh (Noy) peygamber hakkindaki boliim, “Olmeyen
Adam” destanmin kelimesi kelimesine tekrar edilen niishasidir. Kur'an'da gecen bazi
ayetlerde ve Muhammed Aleyhisseldmm hadislerinde, Musa peygambere indirilen
mukaddes kitabin sonradan bozuldugu ve degistirildigi ge¢mektedir. “Incil”in su
tufantyla ilgili bolimiinii okudugumuzda, hem Siimerlerin maddi ve manevi
basarilarina, hem de bunun yazili kaynaklarmin varisleri olan Babillilerin tesirinde
sekillenen Yahudi mitolojisinin ifadesi olduguna sahit oluruz. C. Frezer ise bu

benzerligi dogrudan dogruya “aynen tekrar1” diye degerlendirir (Ragozina, 1903).

Stimer ve Akad efsanelerini 6rnek almamizdaki gaye; asli Sami dilleri grubuna mensup
olan Akadlar’in M.O. 5000 yilindan 2000 yilina kadar gecmisteki binlerce yil iginde
Stimerler’in tesirinde sekillenerek, devletlerinin adin1 da Stimerce adlandirarak Siimer
tanrilarint ve mitolojisini kendilerininki gibi benimsemeleridir. Bundan dolay1 Akad
kaynaklari, Sami dilindeki halklarin mitolojisi olarak degil, Stimerler mitolojisi
niteliginde degerlendirilmelidir. Altay ve Siimerlerin su tufani hakkindaki efsanelerinin
umumi benzerliklerinin disinda hareket, olay, hatta baz1 ayrintilar1 bile aynen tekrarlanir
ki, buna da "tesadiiftiir." demek ¢ok zordur. Kusun ucurulusu, ugurulan kuslarin
birbirine benzer olmasi, her iki efsanede de geminin daga ulagarak durmasi ve neticede
her iki efsanede de ebedi hayata/tanriliga ulasilmasi -ebedi hayatin sadece tanrilara has
ozellik oldugunu da dikkate alirsak, Namo, Olgen, Erlik’in tanr1 olmastyla Zinzuddu ve
Otnapistum’un ebedi hayata ulagmalari arasinda fark olmadigmi, belki de ayni sey
oldugunu anlariz- iki efsanenin kaynaklarinin ayni oldugunu gosterir. Bunun disinda her
iki efsane Tiirklerde Nuh peygamber hakkindaki rivayetin “incil’e kadar da maltim
oldugunu gosterir. Binlerce yil boyunca sozlii gelenekte agizdan agiza dolastigi icin
isimlerin degismis olmasi tabiidir. Her iki efsaneyi de birlestiren bir baska kaynak da
“Kisasii’l-Razguzi”dir. Bu eserde Tiirk kavminin kokiinin Nuh peygambere
baglanmasi, bu meselenin agiklia kavusturulmasinda bize yardimer olur. “Kisasii’l-
Razguzi, Secere-i Terakime, Oguzname” ve benzeri bir¢ok eserde Tiirklerin atasinin

Nuh'un oglu Yafes oldugu geger. Su tufanindan sonra Nuh, en kiiclik ve ¢ok sevdigi
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oglu Yafes'e, Turan yerini verir. Orada Yafes’in evlatlar1 diinyaya gelir. Tiirk
seceresinde biitiin asirlarda iste bu soy agact 6rnek alinir. Eger Tiirk, Yafes’in oglu ise
Nuh peygamber hakkindaki efsanenin Tiirklerde agizdan agiza dolagarak giliniimiize
ulagmasi dogaldir. Iste bu donemlerde isimlerin degismesi de tabiidir. Tufan hakkindaki
efsanelerin benzerligi, bize mitolojik tasavvur ve diisiinceleri mukayese etmeye imkan

saglar.

Olcas Siileymanov, Siimerlerin mezarndan bulunan esyalari, Altaylarin mezarlarindan
bulunan esyalarla karsilagtirarak, bunlarin birbirine ¢ok benzedigini tespit etmistir.
Ozellikle, Siimerlerin hayat veren tanricasi Istar hakkindaki tasavvurlar Tiirk
boylarininkine ¢ok yakindir. Mogolistan’dan Macaristan'a kadar kadin tanrigalarin
heykelleri bulunmustur. Onlarn mitolojik vazifeleri Istar'un vazifesiyle aymdir.
Tiirklerin bereket/liretim tanrigast Umay'in, hem hanedanin hem de gocuklarin tanrigast
sayilmasin1 da buna ekleyebiliriz. Cocuk gorme, oOliimden kurtarma, Umay’in
vazifelerindendir. O, hayat veren Istar’u hatirlatir. Altay mitlerinde Olgen, gok ; Erlik
Han yeryiizii tanrisidir. Siimer mitlerinde Enlil, gok tanrisi; Enki ise yeralti tanrisidir.
Tiirkler eskiden diinya {i¢ alemden ibarettir diye tasavvur etmislerdir: gokyiizii, yeryiizii
ve yeraltt... Stimerlerde de ayn1 sey s6z konusudur. Tiirkler giinesi mukaddes sayarlar,
ona tanr1 derler. Siimerlerde de giinese tanr1 denir. Hatta Otnapistum’la ilgili efsanede
Giines-Tanr1’ya kurban kesildigini bile okumustuk. Tiirkler yeralt1 diinyasina “Gidilse
Déniilmez Ulkesi” demislerdir. Aym adlandirma Siimerlerde de vardir. Siimerce ve
Tiirkge arasindaki benzerlikler, efsaneleri, kozmogonik bakiglari, diinya hakkindaki
disiinceleri, orf-adetleri mukayese edildikge c¢ok daha acik bir sekilde ortaya
¢tkmaktadir. Dolayisiyla, Tiirk alimleri “Stimer-Tiirk Devleti”, “Stimerce-Tiirkce”
konusundaki goriisleri ¢oktan kabul etmislerdir. Murat Uraz, Stimer efsaneleri eski Tiirk
efsaneleriyle karsilastirdiginda s6z konusu efsanelerin kaynaklarmin bu oldugu
kanaatine varmugtir. O, Tiirk boylarinin efsanelerindeki magara, dag, Tanr1 benzerlikleri
ve kotli ruhlar, yeralti diinyasi, gokyiizii (felek), diinyanin yaratilisi, tabiatla olan
miinasebetlerindeki benzerlikleri ortaya koymustur. Biz, Tiirklerin ve Siimerlerin dlem
hakkindaki diisiince ve tasavvurlarini, onlarin mitolojisi hakkinda ayri1 bir makale
yazacagimiz i¢in bu yazimizi mitlerdeki genel benzerliklerle smirliyoruz. Ciinki
elimizdeki belgeler, Stimerlerin Tiirk kavmi oldugu konusundaki faraziyenin hakikate

yakin olduguna dair esas belgelerdir.
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