G.U. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 22, Say1 1 (2002) 253-265

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi Ozel Yetenek
Smavlarina Katilan Ogrencilerin Sosyoekonomik Profilleri

Social-Economic Prophiles and Preparation Style of Students Who
Goptred to Body Education and The Profession of sport teacher

Emin KURU
Gazi Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu, Ankara-TURKIYE

Kadir PEPE
S.D.U.Burdur Egitim Fak.Beden Egt ve Spor Ogretmenligi Boliimii, Burdur-TURKIYE

OZET

Arastirma, Beden Egitimi ve Spor boliimleri ile yiiksek okullarimin o6zel yetenek
stnavlarma katilan 6grencilerin sosyo-ekonomik profillerinin ortaya konmast amaciyla
yapilmistir. Arastirmamiza, Selcuk Universitesi ve Siileyman Demirel Universitelerinin
1999-2000 egitim ve dgretiminde ozel yetenek sinaviarina kayit yaptiran 262 6grenci
katimistir. Bunlardan 171° i bay, 91’ i bayandir. Degerlendirme sonucunda Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi ozel yetenek sinavlarina genelde sosyoekonomik yénden
toplumumuzun orta tabakasini temsil eden kisilerin ¢ocuklarinin bagvuru yaptigi ve
yeterince hazirlik yapmadiklar: goriilmiistiir. Degerlendirme, her sorunun cevaplarinin
yiizdelik dagilimlarina gore yapilmigtir. Ayrica yazili kaynaklardan da yararlanimustir.

Anahtar Kelime: Sosyoekonomik Yapi, Ogrenci

ABSTRACT

This study was carried out to determine the socio economical profiles of the students
which take part in the athletic skills exams of the Physical Fitness and Sports Schools .
The working group of the study was constituted by 262 students who attended the
athletic skill exams of Konya Seljuck and Isparta Suleiman Demirel Universities for
1999-2000 academic year . Among these students 171 were male and 91 were female .
The evaluation of the results revealed that the students applying to these exams mainly
come from middle class families and they have insufficient preparation for the exams .
The evaluation was made according to the percentage distribution of the each choice of
the questions. The literature was also consulted .
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1. GiRiS

Gilinlimiizde sosyoekonomik yapi, kisilerin yasam tarzlarini etkilemekte ve toplum
icinde sosyal statiisiinii belirlemektedir. Farkli zevklerden, kiiltiirlerden hoglanan gruplar
olusturmaktadir. Farkli gruplarm, kiiltiirlerin olusmasi diger alanlarda oldugu gibi
okuma imkéanlarin1 ve meslege yonelmelerini de biiyiik 6l¢iide etkilemektedir. Bir kisi,
dogup biyidigi ¢evre ve ekonomik imkanlart dogrultusunda bir meslege yonelmege
calismaktadir. Bdoylelikle sosyoekonomik yapi kisilerin hayatini dogrudan etkileme

imkanlarina sahiptir.

Sosyoekonomik yapimin kisileri her yoniiyle kusatan ozellikler gdstermesi sebebiyle
meslek gruplarinin yayginlagsmasinda ve farkli meslek gruplarinin dogmasinda da
o6nemli katkilar1 vardir.

Insanlar {izerinde etkisi olan sosyoekonomik yapiyi, Akyiiz normatif ve normatif
olmayan iliskilerin dogurdugu deger manzumelerine dayandirmakta ve bir toplum
icerisinde fert ve gruplarin biitiin iliskilerini etkileyen, onlari ydnlendiren odlgiilere
sosyal yapi demektedir.' Sosyal yapinin daha genis bir bakis agisindan agiklanmast,
toplum, beseri varliklar tarafindan meydana getirilen, degistirilen ve degistirilmesine
ragmen devam ettirilen insanlar arasi iliskiler organizasyonu olduguna gore, sosyal yap1
toplumun hem biiyiik bir grup olarak, hem de tali gruplar bakimindan karakteristik
vasiflarmi, gruplarin birbirleriyle iliskilerini ve bu iliskileri diizenleyen organizasyon
tiplerini ve bunlarla ilgili olarak ortaya ¢ikan gurup hayatinin fiziki ¢evre sartlari ile de
tesir iliskilerini gosteren sekillenmeleri ifade eder® seklindedir.

Sosyal yapi incelemelerinde gevresel etkilerin 6nemini belirtmek gerekir. Tabii ¢evre,
insani, sosyal hayati ve insan organizmasini etkileriyle degisiklige ugratirken degismis
olan sosyal hayat da tabii ¢evre lizerinde karsit etkiler yapmaya baslar. Sosyal yap1
incelemelerinde cevrenin tabii prensiplerinden uzaklasmak miimkiin olamamaktadir.

Ciinkii her sosyal yap1 zorunlu olarak belirli bir tabii ¢evre tizerinde bina edilmektedir.

Sosyal yapinin temelini teskil eden tabil ¢evreyi Nirun ii¢ kademede ele aliyor; fiziki,

biyolojik ve cografik ¢evre olarak ayirtyor ve sosyal ¢evre ile sinirlandirtyor.

Fiziki ¢evre, biyolojik ve cografi ¢evrelere dayanak olan ve taban1 meydana getiren bir

alt tabaka vaziyetinde bulunur. Bu ¢evre sosyal hayat alaninin temelini teskil eder.
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Fiziki gevre, sosyal yapiyi, Ozelligi ile her zaman etkisi altinda bulunduran bir tabii
cevredir. Sosyal hayat alanindaki faaliyetler, fiziki ¢evrenin etkilerine bagl kalirlar.

Biyolojik agidan her canli ayr1 bir birimdir. Biyolojik birim yasayabilmek i¢in ¢evresine
uyma zorunlulugundadir. Canliligim1 devam ettirebilmek igin bir taraftan iizerinde
yasadig1 fiziki c¢evre sartlarina uyabilme, diger taraftan icinde yasadigi biyolojik
¢evreden yararlanabilme ve diismanlardan korunabilme cabasi ile biyolojik organizma
ve hayati giidiiler birbirine simsiki baglanmis olurlar.

Insanlar canli varlik olarak sosyal hayat alaninda kendi cinsinden olanlarla iligkiler
kurarken, diger yonden biyolojik organizmasi bakimindan lizumlu maddeleri ¢evre
sartlar1 arasinda, imkan nispetinde elde etmeye calisir. Biyolojik ¢evre sosyal yapilarin

hayat alanidir.

Cografi ¢evre, fiziki ¢evrenin dogrudan dogruya etkisi altindadir. Canlinin gevresindeki
cografi sartlara olan ilgisi diigiiniiliirse, cografi ¢evrenin fiziki ¢evre ile biyolojik cevre
arasinda bir yer, tabaka isgal ettigi sOylenebilir. Cografi ¢evrenin deniz seviyesinden
yiiksekligi, biiyiikk durgun sulardan uzaklifi, yakinligi, yagislarin tiiriine, kar ya da
yagmurun sekline ve gevreye diisen yagis miktarma etki etmektedir. Iklim sartlarma ve
topragin verimine gore c¢esitli cinslerdeki bitki topluluklarinin yarattig1 6zel durum da
cografi cevrenin bir par¢asini olusturmaktadir. Insanlar icinde yasadig1 cografi ¢evrenin
verilerine gére yasama sartlarini tayin etmeye galisirlar.'’ insanlar da bulunduklar

cografyanin, sosyal sartlarina gére yasamlarina yon vermektedir.

Sosyal yapi, bir toplumun kiiltiirel yapt ve fiziki yap1 (yerlesme, barmma vb.)
ozelliklerini kapsamaktadir. Kiiltirel yap1 6zellikleri, yasama tarziyla ile ilgili deger
hiikiimlerini, orf ve adetleri, aileyi, dil ve dini hayati i¢cine almaktadir. Sosyal yapinin
belirlenmesinde gerekli veriyi saglayan ana kitle niifustur. Nifusun miktari, cinsiyet
dagilimi, artis hizi, sehir ve kir niteligi, meslekteki mevki bakimmdan dagilimi, iktisadi
faaliyet kollarina gore dagilimi, {i¢ ana yas gurubuna gore durumu, egitim seviyesi gibi
agilardan niifusun ele alinmasi, ashinda sosyal yapmim belirlenmesidir.”

Sosyal yapinin, yanmi sira kisileri ve toplumlari ekonomik yapida biiyiik Olgiide
etkilemektedir. Ekonomik yap1 bir iilkenin, bdlgenin ve yorenin ekonomik gelirlerinin
nereden ve nasil saglandigidir. Ekonomik sistem, rejim ve yapilarin toplumsal igerikleri;
iretim, tiiketim ve boliisiim siireglerinin toplumsal yonleri, karar mekanizmalar1 ve

karar organlari, kalkinma sorunlar1 vb. ile ilgilidir."
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Cesitli ekonomi olaylartyla, diger toplumsal olaylar arasindaki iliski ¢cok ¢esitlidir. Baz1
ekonomi olaylari ile diger toplumsal olaylar arasindaki iligski ¢cok yiiksek oldugu halde,
bazilarinda bu iliski yok denecek kadar azdir. Ekonomi olaylarinin, sadece diger
toplumsal olaylar1 kosullandiran bir etmen olmayip, kendisinin de ayn1 zamanda diger
toplumsal olaylar tarafindan kosullandirilan bir olay oldugu goriilmektedir. Yani
aralarindaki iliski tek yanli degil, karsihkli baglilik iliskisidir.’” Bu durum kisilerin
meslege yonelmelerinde de bdyledir. Gelir seviyesinin yiiksek oldugu, hem sosyal, hem
de ekonomik bakimdan gelismis yerler ile, diger az gelismis yerlerde kisilerin meslege
yonelmeleri sahip olduklar1 geligmislik dogrultusunda olacaktir. Bu {ilkeler arasinda
oldugu gibi kisiler ve aileler arasinda da gelir agisindan farklilasmalar meslege yonelme
bakimindan farkliliklar meydana getirebilmektedir. Yani sosyoekonomik yonden zengin
olan kisi ile fakir olan kisinin meslek se¢imleri farkli olacaktir. Bu baglamda
sosyoekonomik yap1 olarak diisiinebilecegimiz kisilerin dogup bilyiidiigii cevre, insan
tarafindan iglenmis, degerlendirilmis olan dogal c¢evre klimatolojik yapi, ekonomik
imkanlar kisilerin meslege yonelmelerini etkilemektedir. Ekonomik seviyeleri diigiik
olan bir yerde pahali meslek gruplart olusamayacagi gibi, kiiltiir farkliliklar1 da kisilerin
meslek secimlerini etkilemektedir. Bu durum, iilkemize bakildiginda da rahatlikla
goriilebilir. Genellikle sosyoekonomik seviyeleri yiiksek olan kisilerin gocuklarinin,
ozel kolejlerde, iiniversitelerde ve yurt diginda okuttuklart goriilmektedir. Devlet
okullarinda bile o6zellikle ilkogretim okullarinda, belli biirokrat ve secgkin ailelerin
cocuklarinin gittigi okullarin oldugu bilinmektedir. Diger taraftan sosyoekonomik
seviyeleri diisiik olan kigiler de imkéanlart dogrultusunda ¢ocugunu okutabilecegi,
okuldan mezun olduktan sonra da is bulup bulamayacagini diisiinerek bir meslege

yoneltmektedir.

Ulkemizde birgok ilden binlerce 6grenci iiniversitelerin Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi 6zel yetenek smavlarma basvuru yaparak bu smavlara girmektedir. Bu
calismada, 6zel yetenek ve beceri gerektiren bu sinavlara bagvuru yapan 6grencilerin
sosyockonomik diizeylerinin ortaya konmasi ve toplumun hangi kesiminden

geldiklerinin belirlenmesi amaglanmustir.
2. MATERYAL ve METOT

Bu arastirma saha c¢aligmasi olup, konuyla ilgili literatiir taramasi ve anket uygulamasi
yapilmistir. Arastirmanm evrenini  Selcuk  Universitesi ve Siileyman Demirel

Universitesi olusturmaktadir. Alt evreni ise bu iiviversitelerin Beden Egitimi ve Spor
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boliimleri ile Yiiksek Okullar 6zel yetenek sinavlarina miiracat eden 1710 erkek ile 910
bayan yarigsmaci olmak tizere toplam 2620 kigiden olusmaktadir. Arastirmanin 6rneklem
grubuna 171 erkek ile 91 bayan olmak tizere toplam 262 kisi segkisiz yolla belirlenerek
almmuistir. Bu arastirmanin yapilmasi i¢in 14 soruluk sosyoekonomik profilleri 6l¢ecek
bir anket gelistirilmistir. Anket i¢in uzman gorisleri alinmis, anlasilabilirligi ve
giivenilirligi test edilmistir. Degerlendirme her sorunun tiim maddelerine verilen

cevaplarim yiizdelik dagilimlaria gore yapilmustir.
3. BULGULAR
Arastirma sonucunda elde edilen veriler asagidaki tablolarda dzetlenmistir:

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet N %

Bay 171 65,2
Bayan 91 34,7
Toplam 262 100

Ankete cevap veren 0grencilerin cinsiyet dagilimlar1 %65,2 bay, %34,7 bayan oldugu
goriilmektedir. Bu oran alt evrenin %10’unu olusturmakta ve oradaki cinsiyet oranlarini

aynen yansitmaktadir.

Tablo 2. Aragtirmaya Katilan Ogrencilerin Yas Guruplar1 Dagilimi

Yas N %

16-19 160 61,0
20-23 87 33,2
30 ve usti 8 3,0
24-29 7 2,6
Toplam 262 100

Tabloda da goriildiigii gibi, 6grencilerin yas guruplart dagilimlart %61,0 ile 16-19,
%33,2 ile 20-23 yaslarinda yogunlastig1 goriiliirken, bunu; %2,6 ile 24-29, %3,0 ile 30
ve Ustii yaslart izlemektedir. Bu durumda genel basvuru oranlarmi biiyiik Olciide

yansitmaktadir.
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Tablo 3. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ikamet Ettikleri Yerin Dagilim

Degiskenler N %

il 168 64,1
flge 62 23,6
Koy 32 12,2
Toplam 262 100

Ogrencilerin ikamet ettikleri yerleri %64.1 ile il, %23.6 ile ilge ve %12.2 si kdyde
ikamet etmektedir.Bagvurularin daha c¢ok illerden geldigi goriilmektedir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Hane Niifusu Sayilarinin Dagilimi

Degiskenler N 100
5’ten fazla 120 45,8
5 97 37,0
4 37 14,1
3 4 1,5
1-2 4 1,5
Toplam 262 100

Ogrencilerin hane niifus sayis1 %45,8 ile 5’ten fazla, %37,0 ile 5, %14,1 ile 4, %1,5 ile
1 ve 3 arasinda degistigi goriilmektedir. Ogrencilerin biiyiik bir kismmin hane
niifusunun 5 ve 5’ten fazla oldugu anlagilmaktadir. Goriildiigii gibi 6grenciler kalabalik

bir aileden gelmektedir.

Tablo 5. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Orta Ogretimde Ne Tiir Okuldan Mezun

Olduklarmnin Dagilim
Degiskenler N %
Diiz Lise 172 65,6
Meslek Lisesi 45 17,1
Anadolu Ogr. Lisesi 23 8,7
Ticaret Lisesi 14 5,3
Kolej 8 3,0
Toplam 262 100
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Ogrencilerin %65.,6 ile Diiz Lise, %17,1 ile Meslek Lisesi, %8,7 ile Anadolu Ogretmen

Lisesi, %5,3 ile Ticaret Lisesi, %3,0 ile Kolej mezunu olduklari goriilmektedir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Zenginlik Itibartyla Toplum Igerisinde
Kendilerini Gordiikleri Sosyal Tabaka Dagilimi

Degiskenler N %
Orta 197 75,1
Alt 41 15,6
Ust 24 9,1
Toplam 262 100

Ogrenciler zenginlik itibartyla kendilerini toplum igerisinde %75,1 ile Orta, %15,6 ile
Alt ve %9,1 ile Ust Tabakada olduklarmi belirtmektedirler. Ogrenciler genel itibariyla

kendilerini toplumun Orta Tabakasinda gérmektedirler.

Tablo 7. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Baba Ogrenim Durumu Dagilimi

Degiskenler N %

flkokul 88 33,5
Ortaokul 62 23,6
Lise ve Dengi 61 23,2
Univ. ve Yiiksek Okul 43 16,4
Okur Yazar Degil 8 3,0
Toplam 262 100

Ogrencilerin baba dgrenim durumuna baktigimzda, %33,5 ile ilkokul, %23,6 ile lise ve
dengi okul, %23,2 ile ortaokul, %16,4 ile {iniversite veya yiiksekokul, %3,0 ile okur

yazar olmadiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 8. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Anne Ogrenim Durumlar1 Dagilin

Degiskenler N %

flkokul 137 52,2
Lise ve Dengi 46 17,5
Ortaokul 35 13,3
Univ. ve Yiiksek Okul 23 8,7

Okur Yazar Degil 21 8,0
Toplam 262 100

Deneklerin anne 6grenim durumlari, %52,2 ile ilkokul, %17,5 ile lise ve dengi, %13,3
ile ortaokul, %8,7 ile iiniversite ve yiiksek okul %8,0 ile okur yazar olmadiklar
goriilmektedir. Bu durum deneklerin anne 6grenim diizeylerinin, ¢ogunun ilkokul

mezunu oldugunu gosterirken okur yazar olmayanlarinda oldugunu gostermektedir.

Tablo 9. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Baba Meslegi Dagilimi

Degiskenler N %

Memur 73 27,8
Isci 51 19,4
Serbest Meslek 44 16,7
Esnaf-Sanatkar 37 14,1
Ciftci 34 12,9
Tiiccar 23 8,7

Toplam 262 100

Ogrencilerin baba meslegi dagilimi, %27,8 ile memur, %19,4 ile isci, %16,7 ile serbest

meslek oldugu goriiliirken bunu esnaf, ¢ift¢i ve tiiccar izlemektedir.
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Tablo 10. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Anne Meslegi Dagilin

Degiskenler N %
Ev Hanimi 128 48,8
Memur 50 19,0
Ciftci 26 9,9
Isci 25 9,5
Tiiccar 18 6,8
Esnaf-Sanatkar 15 5,7
Toplam 262 100

Ogrencilerin anne meslekleri, %48,8 ile ev hanimi, %19,0 ile memur, %9,9 ile ¢iftci,

oldugu goriiliirken, bunu sirasiyla is¢i, tiiccar ve esnaf-sanatkar izlemektedir.

Tablo 11. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ailelerinin Aylik Net Gelir Dagilimi

Degiskenler N %

100-150 mil 35 13,3
151-200 mil. 109 41,6
201-300 mil. 64 24,4
300 ve {istii 54 20,6
Toplam 262 100

Ogrencilerin ailelerinin ayhik gelirleri, %41,6 ile 151-200 milyon, %24,4 ile 201-300
milyon, %20,6 ile 300 milyon ve {istii, %13,3 ile100-150 milyon oldugu goriilmektedir.
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Tablo 12. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Ailelerinde Onemli Konularda Kimin

Karar Verdigi Durumun Dagilimi

Degiskenler N %
Baba ve Anne 104 39,6
Baba 82 31,2
Baba,Anne ,Cocuklar 42 16,0
Anne 22 8,3
Aile Biiyiikleri 12 4,5
Toplam 262 100

Ogrencilerin ailelerinde nemli konularda kimin karar verdigine baktigimzda %39,6 ile
baba ve anne, %31,2 ile baba, %16,0 ile baba, anne ve ¢ocuklarin oldugu gériiliirken,
bunu anne ve aile biiyiikleri izlemektedir. Bu durum, iilkemizde otoriter aile yapisinin

hakim oldugunu gostermektedir.

Tablo 13. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin “Erkekler Ev Islerinde” Esine Yardim
Etmeli mi Goriisliniin Dagilimi

Degiskenler N %

Evet 118 45,0
Kismen 102 38,9
Hayir 42 16,0
Toplam 262 100

Ogrencilerin “Erkeklerin ev islerinde esine yardim etmeli mi?” seklindeki soruya da,
%45,0 ile evet, %38,9 ile kismen, %16,0 ile hayir dediklerini gériilmektedir.
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Tablo 14. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Bayanlarin Ev Disinda Gelir Getirici Iste
Calismas1 Hakkindaki Goriiglerinin Dagilimi

Degiskenler N %

Evet 118 45,0
Kismen 102 38,9
Hayir 42 16,0
Toplam 262 100

Ogrencilerin, kadinin ev disinda gelir getirici bir iste ¢alisip calismamasina, %45,0 ile
evet, %38,9 ile kismen, %16,0 ile hayir dediklerini goriilmektedir.

4. TARTISMA ve SONUC

Caligmamiza 171 bay, 91 bayan ogrenci katilmistir. Yas guruplart dagilimi 16-23
yaslarinda yogunlastigi, ikamet yerlerinin genelde il ve ilge oldugu, niifus yogunluklari
genel olarak 5 ve 5’ten fazla olarak goriilmektedir. Biitiin bu bulgular (Mengi 1986)"
(Tiirkmen 1986)" (Varol ve Saragoglu 1992)'° (Mamak 2000)’ (Pepe 2000)'? yaptiklar
arastirmalarinin bulgulari ile paralellik arz etmektedir.

Mezun olduklari okul dagilimi, genel itibariyla diiz lise mezunu olduklari, bunu
sirastyla Meslek Lisesi, Anadolu Ogretmen Lisesi, Ticaret Lisesi ve en az da Kolej
mezunlari izlemektedir. Bu durum, Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligini en ¢ok lise
mezunlarinin tercih ettigini gostermektedir. Ogrenciler toplum iginde kendilerini
zenginlik itibarryla %75,1 ile genel olarak orta tabakada gormektedirler. Buna gore
genelde toplumumuzda orta tabakayr temsil eden ailelerin ¢ocuklarinin sporla
ilgilendigi soylenebilir. Bu bulgular (Kogyigit 1992)" (Hasil, Taneli, Erdem 1992)*
(Pepe 2000)'" yaptiklar1 calismalarmim bulgulariyla benzerlik gostermektedir. Baba
ogrenim durumlart %33,5 ile ilkokul, %23,6 ile ortaokul, %23,2 ile lise ve dengi okullar
oldugu goriiliirken, iniversite mezununun az oldugu ve %3,0 ile okur yazar
olmayanlarin da oldugu goriilmektedir. Anne 6grenim durumlari ise yine en fazla
ilkokul mezunu goriiliirken bunu lise ve ortaokul mezunlari en az da {iniversite mezunu,

%8,0 ile okur yazar olmayanlarm oldugu goriilmektedir. Bu bulgular (Mengi 1986)'°,
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(Tiirkmen 1986)", (Pepe 1998)'* (Giirkan, Camliyer, Saragoglu)’ yaptiklar1 ¢alisma
bulgulari ile benzesmektedir.

Baba meslek durumlar1 en fazla memur olurken, bunu sirasi ile isci, serbest meslek,
esnaf, ciftci ve tliccar izlemektedir. Anne meslek durumlar1 ise en fazla ev hanim
goriiliirken bunu da memur, ¢iftci, isci, tiigcar, esnaf izlemektedir. Bu bulgular (Mengi
1986)'°, (Pepe 1998)" yaptiklari ¢ahismalarin bulgular1 ile dogrulanmaktadir.
Ogrencilerin ailelerinin aylik gelirleri, %41,6 ile 151-200 milyon, %24,4 ile 201-300
milyon, %21,6 ile 300 milyon ve istii olurken, %13,3 ile 100-150 milyon oldugu
goriilmektedir. Bu durumda 6grencilerin ailelerinin genelinin aylik gelirinin 150 milyon
ile 300 milyon arasinda oldugunu sdylenebilir. Bu sonu¢ (Kiling, Gékdemir 2000)

yaptiklart ¢alismalarinin sonucunu desteklemektedir.

Ogrencilerin, ailelerinde énemli konularda, genel olarak, baba ve anne ya da babanimn
karar verdigi Dbelirtilmektedir. Bu sonu¢ (Pepe 1998)"° yaptigi calismay
desteklemektedir. Bu durum, toplumumuzda baba ve anne otoritesinin oldugunu
gostermektedir. Ogrenciler ailelerinde erkek ¢ocugunun ayricalikli olmasmna genel
olarak katilmadiklarin1 ve erkeklerin ev iglerinde eslerine yardim etmesi gerektigini
bayanlarin ev disginda gelir getirici bir iste calismasini desteklediklerini
belirtmektedirler. Bu durum da, toplumumuzda kadin-erkek ayrimimin olmadigim

gostermektedir.

Bu verilerin sonucunda Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi 6zel yetenek smavina
genelde, sosyoekonomik yonden toplumun orta tabakasini temsil eden kisilerin

cocuklarmin bagvuru yaptig1 soylenebilir.
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