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OZET

Geleneksel ozelliklerin ve kiiltiirel degerlerin korundugu yerler olan kirsal alanlar, yagayan yerel halkin
dogaya olan saygismin hiikiim siirdigi yerlesimlerdir. Giiniimiizde diinyanin giindemindeki en 6nemli
konulardan biri olan siirdiiriilebilirligin kirsalda yasayanlar tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesi, ¢evre-
ekonomi ve toplumla yakin iliskili olan bu kavramin kirsalda yasayanlar 6zelinde irdelenmesi Onem arz
etmektedir. Bu ¢alismada kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumlarinin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda Elmali ilgesinde yasayanlarla yiiz yiize anket metodu ile 471
katilimcidan basit tesadiifii 6rneklemeyle veri toplanmis ve bu veriler amaca uygun istatistik programinda
frekans, giivenilirlik, t-testi ve anova testi ile analiz edilmistir. Sonug olarak, siirdiiriilebilir kalkinmaya y6nelik
tutum ile Elmali’da yasayanlarin bazi sosyo-demografik 6zellikleri arasinda, siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik
tutumun alt boyutlart olan sosyal boyut, cevresel boyut ve ekonomik boyut ile Elmali’da yasayanlarin bazi
sosyo-demografik 6zellikleri arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilir Kalkinma, Sosyal Boyut, Cevresel Boyut, Ekonomik Boyut, Kirsal
Alan.

DETERMINATION OF THE ATTITUDES OF RURAL LIVES IN SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

ABSTRACT

Rural areas, where traditional features and cultural values are preserved, are settlements where the local
people live in respect of nature. It is important to determine how sustainability is perceived by rural people,
which is one of the most important issues on the world’s agenda today, and to examine this concept, which is
closely related to the environment, economy and society, in the context of rural people. In this study, it was
aimed to determine the attitudes of rural people towards sustainable development. For this purpose, data were
collected from 471 participants with a simple random sampling by means of face-to-face survey method, and
these data were analyzed by using frequency, reliability, t-test and anova test in the appropriate statistical
program. As a result, there are significant differences between socio-demographic characteristics of the people
living in Elmali and the socio-demographic characteristics of those living in Elmali, social dimension,
environmental dimension and economic dimension.

Keywords: Sustainable Development, Social Dimension, Environmental Dimension, Economic
Dimension, Rural Area.
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Kirsal alanlar, toplumsal, ekonomik, cografi ve demografik 6zellikleriyle kentlerden
ayrilan, mekansal olarak niifus yogunlugu diisiik olan yerlesim yerleridir. Ekonomik anlamda
tarima dayali bir diizenin oldugu ve is boliimiiniin yeterince var olmadig: yerlerdir. Yonetsel
anlamda, mahalli idare teskilatinin en kiigiik birimleridir (Ozensel, 2015: 12). iktisadi isbirligi
ve Gelisme Teskilati, kirsal alanlari niifus yogunluguna gore siniflayarak niifus yogunlugunun
km? basma 150 kisiden az oldugu yerleri kirsal alanlar olarak tanimlamaktadir. Kirsal alan
kategorisinde yer alan bolgeler ii¢ sinifta degerlendirilmektedir. Buna gore;

-Niifusunun %50°den fazlasinin kirsal alanlarda yasadigi bolgeler, kirsalligi baskin bolgeler,
-Niifusunun %15-50 arasinin kirsal alanlarda yasadigi bolgeler, 6nemli 6l¢iide kirsal bolgeler,

-Niifusunun %]15’inden azmin kirsal alanlarda yasadigi bolgeler ise, kentselligi baskin
bolgeler olarak tanimlanmaktadir (Aydinli ve Ciftgi, 2006: 193).

Kirsal alanlar wulusal ekonomilerle entegre olma derecesine gore de
siiflandirilmaktadir. Bu siniflandirmaya gore;

Biiyliyen bir niifus, tarim dis1 sektorlere dayanan bir istihdam, toprak kullaniminda
tarimin kilit role sahip olmasi, gevresel, sosyal ve kiiltiirel miras yoniinden tehditlerle karsi
karstya olunmasi ve biiyiik sehirlere yakinlik gibi 6zellikleri iginde barindiran yerler entegre
kirsal alanlar,

Nispeten kentsel alanlardan uzaklik, tarim ve tarim dis1 sektorlerin degisen oranlarda
karigim1 bir ekonomik yapi, genis Olgekli ciftliklere rastlanilmasi gibi 6zellikleri i¢inde
barindiran yerler orta derece kirsal alanlar,

Cok diisiikk niifus yogunluklar1 ve gelir seviyesi, yasli niifus, tarimsal istihdama
dayanan ekonomi, diisiik yeterlilikte temel hizmet sunumu, c¢evreden izole olmaya sebep
olacak cografi 6zellikler gibi nitelikleri iginde barindiran yerler tam kirsal alanlar olarak
siniflandirilmaktadir  (Gorgiin, 2013:1). Avrupa Komisyonu tarafindan 1988 yilinda
yayimlanan “Kirsal Toplumun Gelecegi" adli tebligde kirsal alanlarin sadece iginde
barindirdig1 niifusa is ve hayat veren alanlar olmadigi, ayni zamanda toplumun tim
kesimlerine hitap eden, ekolojik dengenin kuruldugu cok fonksiyonlu alanlar oldugu
vurgusundan hareketle bu ¢alismada kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik
tutumlarini belirlemek amaglanmistir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Kirsal alanlarda yasayanlar ekonomik ve sosyal agilardan kentte yasayanlara kiyasla
dezavantajlidirlar. Kirsalda yasayanlarin yasam kosullarinin iyilestirilmesi i¢in atilan adimlar
kirsal kalkinmanin ¢ekirdegidir (Yontar ve Soztutar, 2018:46). Kirsal kalkinmanin tanimi ilk
olarak Birlesmis Milletler Orgiitii tarafindan ele alinan “toplum kalkinmasi” igerisinde
tanimlanarak, “kiiciik topluluklarin icinde bulunduklari ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
kosullar: iyilestirmek amaciyla giristikleri ¢abalarin devietin bu konudaki ¢abalariyla
birlestirilmesi, bu topluluklarin ulusun tiimiiyle kaynastirilmasi ve ulusal kalkinma ¢abalarina

tam big¢imde katkida bulunmalarinin saglanmasi siireci” olarak ifade edilmektedir (Dinger ve
ark., 2015:50).
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Kentsel ve kirsal boyutuyla bir iilkenin topyekin kalkinmasi olarak e¢le alinan
kalkinma bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Kirdaki yasam Kalitesinin, gelir diizeyinin,
refah seviyesinin yiikseltilmesi, kirin itici yonlerinin, yerlesim yerleri arasi gelismislik
farklarinin azaltilmasi, tarimda iiretim kalitesinin iyilestirilerek tarimsal {iretim ile sanayinin
entegre edilmesi, igsizligin azaltilarak istihdamin artirtlmasi, kirdan kente gogiin engellenerek
kent iizerindeki niifus baskisinin hafifletilmesinde biiyiik bir dneme sahip olan kirsal kalkinma
tizerinde Onemle durulmasi gereken bir konudur (Yontar ve Soztutar, 2018:74). Kirsalda
yasayanlarin yasam kalitesinin ve ekonomik refahinin iyilestirilmesi siirecini ifade eden bu
kavram i¢in yasam kalitesi gostergeleri olan yeterli gelir sahipligi, saglik ve sosyal hizmetlere
erigim, istthdam ve egitim programlar1 yol gosterici niteligindedir (Toprak, 2016: 41). Tiirkiye
gibi tarimin 6nemli oldugu ve iklim degisikliginden de yogun sekilde etkilenebilecek bir
ilkede gida giivenligi temelinde ayni zamanda bir ulusal gilivenlik konusu olarak
degerlendirilen kirsal kalkinma onemli bir ekonomik kalkinma hamlesi olarak goriilmelidir
(Yontar ve Soztutar, 2018:74). Bu anlamda bu kavramin siirdiiriilebilirlik ¢er¢evesinde ele
alinmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma ekseninde degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Siirdiiriilebilirlik sosyal, kiiltiirel, siyasal ve kurumsal siiregleri iceren ve igerisinde
cesitli gostergeleri barindiran ¢ok boyutlu bir kavram olup, iilkeler agisindan ekonomik,
sosyal ve cevresel olarak ii¢ 6nemli boyutta degerlendirilmektedir (Aslanertik ve Ozgen,
2007:164). Ekonomik agidan siirdiiriilebilirlik; tarim ve sanayi iiretimine zarar veren asiri
sektorel dengesizliklerden korunabilen, i¢ bor¢ ve kamu borcunu yonetilebilir diizeylerde
tutabilen ve devamlilik temelinde mal ve hizmetler iiretebilen bir sistem olarak, ¢evresel
olarak siirdiiriilebilirlik; yenilenebilir kaynak sistemlerinin asir1 kullanimindan kaginarak,
yenilenemeyen kaynaklarin ise yerine ikamelerinin yapilmasi kosuluyla tiiketerek istikrarl
kaynak yapisinin siirdiiriilebilirligi olarak, sosyal olarak siirdiiriilebilirlik; sosyal hizmetlerin
yeterliligi, dagitim ve cinsiyet esitligi, politik hesap verebilirlik ve katilim1 bagarabilen bir
sistem olarak tanimlanmaktadir (Kili¢ ve Oral, 2018:331).

Siirdiiriilebilir  kalkinma, ‘gelecek nesillerin  kendi ihtiyaclarini  karsilayabilme
yetenegini ortadan kaldirmaksizin simdiki neslin ihtiyaglarimin karsilanmasi’ olarak ifade
edilmektedir (Celik, 2006:20). Siirdiirtilebilir kalkinmada ¢evre ve dogal kaynaklar; sadece o
donemde yasayanlarin ihtiyaglarini en ¢ok yarar saglayacak sekilde karsilamak olarak degil,
ayn1 zamanda dogal kaynaklarin gelecek nesiller tarafindan da kullanilabilmesi diislincesine
dayali bir model vurgusunu igermektedir. Bunu saglayabilmenin 6n kosulu olarak, kullanilan
dogal kaynaklarin degeri ile bugiinkii insan ihtiyaglarinin karsilanmasi igin yapilan
yatirimlarin degerinin en azindan birbirine esit olmasi ve tiiketilen kaynaklarin yerlerine
ikame edilecek kaynaklarin bulunmasmna yonelik yatirimlarin yapilmasi gerekmektedir
(Yalgin ve Yalgin, 2013:35).

Sosyal dayanismayr saglamak, ekonomik yapabilirligi artirmak ve ekolojik
sorumlulugu yerlestirmek siirdiiriilebilir kalkinmanin baslica hedefleridir. Ekonomik
gelismenin saglanmasi, sosyal dayanisma ve ¢evre koruma amaclarinin gergeklestirilmesi gibi
hedefler, toplumdaki bireylerden ve gruplar basta olmak {izere tiim iilkelere kadar kiiresel,
bolgesel, yerel ve toplum diizeyindeki biitiin aktorleri ilgilendirmektedir (Mengi ve Algan,
2003:3-5).
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2. ARASTIRMA METODOLOJISI
2.1. Amag ve Onem

Arastirmanin amaci, kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir  kalkinmaya yonelik
tutumlarimi belirlemektir. Kirsal alanlar, yasayan yerel halkin dogaya olan saygisinin hiikiim
stirdiigii yerlesim yerleri olmasi sebebiyle diinyanin giindemindeki en énemli konulardan biri
olan siirdiiriilebilirligin kirsalda yasayanlar tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesi, ¢evre-
ekonomi ve toplumla yakin iliskili olan bu kavramin kirsalda yasayanlar 6zelinde irdelenmesi
caligmanin 6nemini ortaya koymaktadir.

2.2. Arastirmanin Kapsam ve Yontemi

Antalya ili Elmali ilgesinde yasayanlardan elde edilen veriler arastirmanin ana
materyalini olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini tespit ederken 50,000 ve daha biiyiik
ana kiitleler i¢in %95 giliven araliginda 6rnek biyiikliginiin 381 olarak uygun goriilmesi
dikkate alinmistir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004: 49-50). Buna gore, 2018 yili Antalya ili
Elmali flge niifusuna kayitl 36.651 bireyden, %95 giiven ve ortalamadan %35 sapma degeri ile
ve Orneklem sayis1 381 olarak belirlenmistir.

Arastirmada, ana kiitle tanimlandiktan sonra 6rnege girecek birimlerin sec¢ilmesinde
tesadiifii 6rnekleme yontemlerinden basit tesadiifii 6rnekleme yontemi kullanilmistir (Tokol,
2010: 28). Arastirmada, ilgede yasayan 471 katilimei ile 30 Kasim-30 Aralik 2018 tarihleri
arasinda anket teknigine dayali yiiz yiize goriisme metodu ile elde edilmis anket verileri yer
almaktadir.

Bu ¢alisma kapsaminda, Antalya ili Elmali il¢esinde yasayanlarla anket uygulamasi
gerceklestirilmigtir.  Anketin birinci boliimiinde kirsalda yasayanlarin  siirdiiriilebilir
kalkinmaya yonelik tutumunu belirlemek i¢in Kaya (2013: 175-193), tarafindan gelistirilen
“Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yo6nelik Tutum” 6lgegi kullanilmistir. Olgek; “Sosyal Boyut”,
“Cevresel Boyut” ve “Ekonomik Boyut” adi altindaki alt bilesenlerden olusmaktadir.
Arastirmada kullanilan Olgekte, katilimeilarin  siirdiiriilebilir  kalkinmaya  yonelik
tutumlarini belirtilen boyutlariyla 6lgen ve 5°li Likert tiirii derecelemeyi (1 Kesinlikle
Katilmiyorum, 5 Kesinlikle Katiliyorum) kullanan 21 ifade yer almaktadir. Anketin ikinci
boliimiinde ise, kirsalda yasayanlarin sosyo-demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik
sorular bulunmaktadir.

Arastirmaya katilan katilimcilardan toplanan veriler istatistik programinda analiz
edilerek bulgular1 degerlendirmek i¢in temel frekans analizleri yapilmistir. Ayrica arastirma
icin kurulan hipotezler t ve anova testi ile analiz edilmistir.

2.3. Arastirmanin Kisitlar

Arastirmanin en onemli kisitlari zaman ve Orneklem kisitlart olup arastirmanin 30
Kasim-30 Aralik 2018 tarihleri arasinda, Elmali il¢esinde yasayanlarla yapilmis olmasidir.
Arastirmanin diger kisitlari ise nitel arastirma yontemleri ile desteklenmemis olmasi ve her ne
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kadar anket formunda arastirmanin bilimsel amag i¢in kullanilacagi belirtilmis olsa da bazi
katilimcilarin gergek disi cevap vermis olma olasiligidir.

2.4. Arastirmanin Hipotezleri

Aragtirmada siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin
sosyo-demografik oOzellikleri arasinda, siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt
boyutlar1 olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik boyut ile Elmali’da yasayanlarin
sosyo-demografik oOzellikleri arasinda anlamli farkliliklar olup olmadigi test edilmistir.
Arastirma i¢in gelistirilen hipotezler su sekildedir:

H;: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin yasi arasinda anlamli
bir farklilik vardir.

H,: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin medeni durumu
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hs: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin geliri arasinda
anlamli bir farklilik vardir.

Hy: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin hane genisligi
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hs: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin aslen hangi bolgeden
olduklar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

He: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin egitim durumu
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

H7: Sirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin meslek durumu
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hg: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum ile Elmali’da yasayanlarin ikamet siiresi
arasinda anlamli bir farklilik vardar.

Hsi: Sirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin yasi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hs, Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin medeni durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hss: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin geliri arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Hss: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin hane genisligi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hss: Sirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin aslen hangi boélgeden olduklar1 arasinda anlamli bir farklilik vardar.

Hse: Stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin egitim durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Hs7: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin meslek durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hsg: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan sosyal boyut ile Elmali’da
yasayanlarin ikamet siiresi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hc: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin yasi arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Hco: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin medeni durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hcs: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin geliri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hca: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin hane genisligi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hcs: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan gevresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin aslen hangi bolgeden olduklari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hce: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin egitim durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hc7: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ¢evresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin meslek durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hcs: Siirdiirtilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan gevresel boyut ile Elmali’da
yasayanlarin ikamet siiresi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hei: Sirdirilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin yas1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hez: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin medeni durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hes: Sirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin geliri arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Hes: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin hane genisligi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hes: Sirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin aslen hangi bolgeden olduklari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hee: Strdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin egitim durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hez: Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin meslek durumu arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Hes: Sirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumun alt boyutu olan ekonomik boyut ile
Elmali’da yasayanlarin ikamet siiresi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

2.5. Arastirmanin Bulgular
2.5.1. Giivenilirlik Analizi

Ankette kullanilan 0Olgekli sorulara ait Cronbach Alpha degerleri Tablo 1’de
verilmistir. Buna gore; “0,00<0<0,40 Giivenilir degil, 0,40<0<0,60 Diisiik derecede giivenilir,
0,60<0<0,90 Oldukga giivenilir, 0,90<a<1,00 Yiiksek derecede gilivenilirdir (Can, 2017: 388-
391). Sonug olarak; siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutum 6lgegi ve dlgegin alt boyutlarini
olusturan sosyal boyutu, ¢evre boyutu ve ekonomik boyutu oldukc¢a gilivenilir olarak
bulunmustur.

Tablo 1: Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutum Degiskenleri ve Giivenirlik Analizi

Madde | Yarg: ifadeleri Faktorler Cronbach’s
Sayis1 Alpha
1 Kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasinin dnemli olduguna
inanirim.
2 Farkli goriis ve fikirlere sayg1 gosteririm.
3 Toplumsal kurallar benim i¢in 6nemlidir. .
. " - Faktor 1
4 Toplumun ¢ikarlar1 benim ¢ikarlarimdan dnce gelir.
- - — - Sosyal 0,674
5 Bir davranisi degerlendirirken empati kurarim. Boyutu
6 Bireyleri oldugu gibi kabul ederim.
7 Olaylar1 degerlendirirken tarafsiz olurum.
8 Konugurken karsimdaki bireyleri incitecek sdz sdylememeye dikkat
ederim.
9 Cevreye verilen zararlar beni tizer.
10 Cevreyi diisiindiigiim i¢in toplu tasima araglarini tercih ederim.
11 ?;]%zlnll(::ﬁaklarl (su, yakit, enerji vb.) tiiketirken tasarruflu Fakior 2
- - - Cevre 0,630
12 Dogal yasam alanlarina zarar vermemeye dikkat ederim.
5 — - Boyutu
13 Dogada ayrigmasi uzun zaman alan plastik tiriinler yerine ¢evre dostu
iirtinleri tercih ederim.
14 Copleri ¢op kutusuna atmaya dikkat ederim.
15 Buzdolabi kapisini uzun siireli agik tutmam.
16 Bilgisayar1 isim bittikten sonra agik birakmam.
17 Alis veris yaparken ihtiyag fazlasi almamaya dikkat ederim.
18 Kalitesiz ucuz iiriinler yerine kaliteli uzun 6miirlii Girinleri almay1 Faktor 3
tercih ederim. Ekonomik 0,670
19 Ekmegi israf etmemeye dikkat ederim. Boyutu
20 Kagit tiikketiminde tasarruflu davranmaya ¢alisirim.
21 El-yiiz kurulamak i¢in tek kullanimlik kagit mendiller yerine havlu
kullanmay1 tercih ederim.
Olgek | 21 Madde 0,828
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2.5.2. Normallik Analizi

Arastirmada verilen normal dagilima uygunlugu test edilmistir. Bir 6l¢egin normal
dagilima uygunlugu ortalama, ortanca ve modunun sahip oldugu degerlerin ayni veya
birbirine yakin olmasi ile anlagilmaktadir (Can, 2017:82). Ayrica c¢arpiklik-basiklik
degerlerinin -1.96 ile +1.96 araliginda yer almasi da verilerin normal dagilima uygun
oldugunu gosteren bir degerdir (Can, 2017:85). Bulgular verilerin normal dagilima uygun
oldugunu gostermektedir.

Tablo 2: Normallik Testi ve Diger Degerler

Olgekli Sorular N Ortalama Ortanca Mod | Carpikhik Basiklik
Sosyal Boyutu 471 3,76 3,88 4,00 -0,581 0,243
Cevre Boyutu 471 3,76 3,67 3,17 -0,286 -0,258
Ekonomik Boyutu 471 3,90 4,00 4,43 -0,477 -0,259

2.5.3. Frekans Analizi

Aragtirmaya katilan katilimcilarin %68,4°1 kadin, %31,6’s1 erkek, %35,7°si 17-22 yas,
%28,9’u 23-28 yas ve %11,7’si 29-34 yas araliginda ve %57,7°si evli olup, %2,3’i duldur.
Katilimeilarin = %47,1’inin  lise mezunu, %15,1’inin orta Ogretim mezunu olduklar
anlagilmistir. Kirsalda yasayanlarin aile gelir dagilimlarina bakildiginda %33,1’inin 1605-
2790 TL araliginda, %28,2’sinin 2791-3340 TL araliginda ve %17°sinin ise 1604 TL ve alt1
araliginda aile gelirine sahip oldugu belirlenmistir. Ankete katilan katilimcilarin meslek
dagilimlar1 ise %12,7’si serbest meslek erbabi, %26,’s1 6grenci ve %20,0’si 6zel sektor
calisgan1 seklinde siralanmaktadir. Katilimcilar “Hanenizde siz dahil yasayan kisi sayis1?”
sorusunu %38,4°1 “2-3 kisi” ve %47,3’0 de “4-5 kisi” olarak yanitlamistir. Arastirmaya
katilan ve kirsalda yasayanlarin %37,0’si 21 yildan daha uzun siiredir Elmali’da ikamet
ettigini beyan etmistir (Tablo 3).

Tablo 3: Demografik Degiskenler ve Yiizdeleri

Yas Sayi Yiizde [Hane Genisligi Sayr | Yiizde
17-22 yas 168 35,7 |l kisi 33 7,0
23-28 yas 136 28,9 [2-3 kisi 181 38,4
29-34 yas 55 11,7  14-5 kisi 223 47,3
35-40 yas 59 12,5 |6- 7 kisi ve tizeri 28 59
41-46 yas 28 59 [ kisi ve lizeri 6 1,3
47 ve lizeri yas 25 5,3 [Toplam 471 100,0
Toplam 471 100,0 [Egitim Sayr | Yiizde
Gelir Sayi Yiizde [lIkogretim 45 9,6
1604 TL ve alt1 80 17,0 |Orta 6gretim 71 15,1
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1605-2790 TL arast 156 33,1 |Lise 222 47,1
2791-3340 TL aras1 133 28,2 (On lisans 66 14,0
3341-5094 TL arasi 68 14,4 |Lisans 60 12,7
5095 TL ve tizeri 34 7,2  [Lisansisti 7 1,5
Toplam 471 100,0 [Toplam 471 100,0
Bolge Sayi Yiizde |Meslek Sayr | Yiizde
IAkdeniz Bolgesi 331 70,3 [Kamu sektorii calisant 57 12,1
Ege Bolgesi 38 8,1  [Ozel sektor caligani 94 20,0
¢ Anadolu Bolgesi 23 49  |[Esnaf 73 15,5
Marmara Bolgesi 27 5,7 |Serbest Meslek Erbabi 60 12,7
Karadeniz Bolgesi 18 3,8 C)grenci 124 26,3
Dogu Anadolu Bolgesi 18 3,8 [Emekli 7 1,5
Giineydogu Anadolu Bolgesi 16 34 [issiz 24 51
Toplam 471 100,0 [Ev Hanimi 32 6,8
Medeni Durum Sayi Yiizde [Toplam 471 100,0
Evli 272 57,7 |ikametgah Siiresi Say1 | Yiizde
Bekar 171 36,3 |10 yildan az siiredir 162 34,4
Bosanmig 17 3,6 [11-20 yildir 135 28,7
Dul 11 2,3  [21-30 yildir 96 20,4
Toplam 471 100,0 [31-40 yildir 45 9,6
Cinsiyet Sayi Yiizde [41-46 yildir 14 3,0
Kadin 322 68,4 @47 yil ve tizeri 19 4.0
Erkek 149 31,6 [Toplam 471 100,0
Toplam 471 100,0

2.5.4. Kirsalda Yasayanlarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yoénelik Tutumlarinin
Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gore Analizi (T ve Anova Testi)

Tablo 4’te kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir kalkinmanin sosyal boyutu, gevresel
boyutu ve ekonomik boyutu puanlari ortalamalarinin katilimeilarin cinsiyetine gére anlamli
olarak farkli olup olmadigini tespit etmek i¢in yapilan t testi sonuclarini gostermektedir.
Tablodan da anlasilacag: lizere Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yénelik Tutum Olgeginde ve bu
Olgegin alt boyutu olan sosyal boyutta katilimcilarin cinsiyetine gére anlamli bir farklilik
belirlenmistir (p<0,05).

Tablo 4: Kirsalda Yasayanlarin Cinsiyete Gore Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yo6nelik Tutumlar: T Testi

Sonuclar
Cinsiyet | N Ortalama | Standart Sapma t tablo ve P degeri
Sosyal Boyut Erkek 322 3,7042 ,70541 -2,432 p=0,015
Kadin 149 3,8666 ,60065
Cevresel Boyut Erkek 322 3,7241 ,69169 -1,467 p=0,143
Kadin 149 3,8266 ,73365
Ekonomik Boyut Erkek 322 3,8758 , 12749 -1,180 p=0,239
Kadn 149 3,9578 ,64264
Siirdiiriilebilir Erkek 322 3,7680 ,59410 -2,029 p=0,043
Kalkinma Yonelik | Kadin 149 3,8837 ,53263
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Tutum Olgegi | | | |

Tablo 5’te arastirmaya katilan katilimcilarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yo6nelik
Tutumlarmi olusturan alt boyutlar olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik boyut
puanlar1 ortalamalariin katilimcilarin yasia gore anlamli olarak farkli olup olmadigini tespit
etmek icin yapilan anova testi sonuglar1 bulunmaktadir. Analizden elde edilen sonuca gore,
Stirdiiriilebilir Kalkinmaya Yo6nelik Tutumlarinda ve 6lgegin tiim alt boyutlarinda istatistiksel
acidan anlamli farkliliklar goriillmemistir (p>0,05).

Tablo 5: Kirsalda Yasayanlarin Yasa Gore Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlar1 Anova Testi

Sonuglari
Yas N Ortalama | StandartSapma | F tablo ve P
degeri
Sosyal Boyut 17-22 yas 168 3,7254 ,69607 1,283 p=0,270
23-28 yas 136 3,6829 ,73502
29-34 yas 55 3,7750 , 715707
35-40 yas 59 3,8284 ,50317
41-46 yas 28 3,9375 ,46460
47 ve lizeri yasg 25 3,9350 56148
Cevresel Boyut 17-22 yas 168 3,7163 ,69801 1,593 p=0,161
23-28 yas 136 3,6691 ,74203
29-34 yas 55 3,8758 , 715374
35-40 yas 59 3,9011 ,63360
41-46 yas 28 3,7440 ,62275
47 ve lizeri yas 25 3,9133 ,65284
Ekonomik 17-22 yas 168 3,8563 ,71206 1,683 p=0,137
Boyut 23-28 yas 136 3,8214 ,74052
29-34 yas 55 4,0831 15277
35-40 yas 59 3,9225 ,58921
41-46 yas 28 4,0663 ,58384
47 ve lizeri yas 25 4,0114 ,61017
Stirdiiriilebilir 17-22 yas 168 3,7660 ,57568 1,829 p=0,106
Kalkinma 23-28 yas 136 3,7245 ,61648
Yonelik Tutum | 29-34 yas 55 3,9113 ,66226
Olgegi 35-40 yas 59 3,8840 /45156
41-46 yas 28 3,9160 44446
47 ve lizeri yas 25 3,9533 ,50543
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Tablo 6’da kirsalda yasayanlarin Siirdiirtilebilir Kalkinmaya Yo6nelik Tutumlari
olusturan alt boyutlar olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik boyut puanlari
ortalamalarinin katilimcilarin medeni durumuna gore anlamli olarak farkli olup olmadigim
tespit etmek igin yapilan anova testi sonuglari bulunmaktadir. Analizden elde edilen sonuca
gore, Strdirilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve dlgegin alt boyutlarini olusturan
cevresel boyut ve ekonomik boyutta katilimcilarin medeni durumlarina gore istatistiksel
acidan anlamli farkliliklar goriilmiistiir (p<0,05).

Tablo 6: Kirsalda Yasayanlarin Medeni Duruma Gére Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yoénelik Tutumlari
Anova Testi Sonuglari

Medeni Durum N Ortalama | Standart Sapma | F tablo ve P degeri
Sosyal Boyut Bekar 272 3,7330 ,71955 1,003 p=0,391
Evli 171 3,8143 ,61378
Bosanmig 17 3,5662 67621
Dul 11 3,6932 ,52549
Cevresel Boyut | Bekar 272 3,6734 ,73457 4,155 p=0,006
Evli 171 3,8869 ,62744
Bosanmis 17 3,9412 ,68450
Dul 11 3,5000 ,86281
Ekonomik Bekar 272 3,8361 ,71981 3,623 p=0,013
Boyut Evli 171 4,0359 ,64711
Bosanmisg 17 3,7647 , 75583
Dul 11 3,6494 , 15421
Siirdiiriilebilir Bekar 272 3,7475 ,60799 3,361 p=0,019
Kalkinma Evli 171 3,9124 ,50489
Yonelik Tutum | Bosanmis 17 3,7574 ,61302
Olgegi Dul 11 3,6142 61751

Tablo 7°de aragtirmaya katilan katilimcilarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yo6nelik
Tutumlarini olusturan ve dlgegin alt boyutlar1 olan sosyal boyut, ¢cevresel boyut ve ekonomik
boyut puanlar1 ortalamalarinin katilimeilarin gelir durumuna gore anlamh olarak farkli olup
olmadigini tespit etmek icin yapilan anova testi sonuglart bulunmaktadir. Analizden elde
edilen sonuca gore, Sirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve dlgegin tim alt
boyutlarinda istatistiksel agidan anlaml farkliliklar gériilmemistir (p>0,05).

Tablo 7: Kirsalda Yasayanlarin Gelir Duruma Gore Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlari
Anova Testi Sonuglari

Gelir Durumu N Ortalama Standart Sapma | F tablo ve P degeri
Sosyal Boyut 1604 TL ve alt1 80 | 3,6875 ,70149 1,857 p=0,117

1605-2790 TL 156 | 3,7444 ,63854

2791-3340 TL 133 | 3,7331 ,65529
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3341-5094 TL 68 3,9522 ,65756
5095 TL ve tizeri 34 3,6618 ,86522
Cevresel Boyut | 1604 TL ve alt1 80 3,6917 ,80045 2,071 p=0,084
1605-2790 TL 156 | 3,6923 ,70410
2791-3340 TL 133 | 3,7381 ,64068
3341-5094 TL 68 3,9240 ,69435
5095 TL ve fizeri 34 3,9412 ,70219
Ekonomik 1604 TL ve alt1 80 3,8982 ,69734 0,891 p=0,469
Boyut 1605-2790 TL 156 | 3,8480 ,70336
2791-3340 TL 133 | 3,8947 ,68937
3341-5094 TL 68 4,0399 , 73875
5095 TL ve fizeri 34 3,9076 ,68637
Siirdiiriilebilir 1604 TL ve alt1 80 3,7591 ,61373 1,836 p=0,121
Kalkinma 1605-2790 TL 156 | 3,7616 ,56795
Yonelik Tutum | 2791-3340 TL 133 | 3,7886 ,53184
Olgegi 3341-5094 TL 68 3,9720 ,60100
5095 TL ve lizeri 34 3,8368 ,62589

Tablo 8’de kirsalda yasayanlarin Siirdiirtilebilir Kalkinmaya Yo6nelik Tutumlari
olusturan alt boyutlar olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik boyut puanlari
ortalamalarinin katilimcilarin hane genisligi durumuna gore anlamli olarak farkli olup
olmadigini tespit etmek igin yapilan anova testi sonuglari bulunmaktadir. Analizden elde
edilen sonuca gore, Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt
boyutlarint olusturan sosyal boyut ve ekonomik boyutta katilimcilarin hane genisligi
durumlarina gore istatistiksel agidan anlamli farkliliklar gériilmiistiir (p<0,05).

Tablo 8: Kirsalda Yasayanlarin Hane Genisligine Gore Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlar:
Anova Testi Sonuglar:

Hane Genisligi N Ortalama Standart F tablo ve P
Sapma degeri
Sosyal Boyut 1 kisi 33 | 3,4659 ,54151 2,871 p=0,023
2-3 kisi 181 | 3,7479 ,70088
4-5 kisi 223 | 3,7999 ,64087
6-7 kisi 28 | 3,8973 ,75312
8 kisi ve lizeri 6 3,2708 1,12477
Cevresel Boyut | 1 kisi 33 | 3,6768 ,68204 1,992 p=0,095
2-3 kisi 181 | 3,7624 ,67589
4-5 kisi 223 | 3,7892 ,71217
6-7 kisi 28 | 3,7143 ,76693
8 kisi ve tizeri 6 3,0000 ,97753
Ekonomik 1 kisi 33 | 3,6320 ,53694 2,911 p=0,021
Boyut 2-3 kisi 181 | 3,8548 ,73609
4-5 kisi 223 | 3,9718 ,68628
6-7 kisi 28 | 4,0561 ,65792
8 kisi ve lizeri 6 3,4762 , 78072
Suirdurilebilir 1 kisi 33 3,5916 , 44766 3,158 p=0,014
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Kalkinma 2-3 kisi 181 | 3,7884 58767
Yonelik Tutum | 4-5 kisi 223 | 3,8536 ,56194
Olgegi 6-7 kisi 28 3,8892 ,61509

8 kisi ve lizeri 6 3,2490 ,85088

Tablo 9’da arastirmaya katilan katilimcilarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik
Tutumlarmni olusturan ve 6lgegin alt boyutlar1 olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik
boyut puanlar1 ortalamalarinin katilimecilarin aslen hangi bdlgeden olduklari durumuna gore
anlamli olarak farkli olup olmadigini tespit etmek icin yapilan anova testi sonuclari
bulunmaktadir. Analizden elde edilen sonuca gore, katilimcilarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya
Yonelik Tutumlarinda ve dlgegin tiim alt boyutlarinda istatistiksel acidan anlamli farkliliklar
goriilmemistir (p>0,05).

Tablo 9: Kirsalda Yasayanlarin Bolge Durumuna Gére Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yoénelik Tutumlari
Anova Testi Sonuclari

Bélge Durumu N Ortalama Standart F tablo ve P
Sapma degeri
Sosyal Boyut Akdeniz Bolgesi 331 | 3,7538 ,66500 0,959 p=0,453
Ege Bolgesi 38 3,7928 ,60633
I¢ Anadolu Bolgesi 23 3,6196 ,70658
Marmara Bolgesi 27 4,0000 , 75559
Karadeniz Bolgesi 18 3,7569 , 76873
Dogu Anadolu 18 3,6389 ,87331
Bolgesi
Giineydogu Anadolu | 16 3,6172 ,56544
Bolgesi
Cevresel Boyut | Akdeniz Bolgesi 331 | 3,7689 , 712046 1,404 p=0,211
Ege Bolgesi 38 3,8070 ,63023
k: Anadolu Bolgesi 23 3,4493 ,83096
Marmara Bolgesi 27 3,9506 ,57329
Karadeniz Bolgesi 18 3,5463 ,55071
Dogu Anadolu 18 3,7778 ,69546
Bolgesi
Giineydogu Anadolu | 16 3,7083 ,68448
Bolgesi
Ekonomik Akdeniz Bolgesi 331 | 3,9055 ,70083 1,311 p=250
Boyut Ege Bolgesi 38 3,9060 ,64684
I¢ Anadolu Bolgesi 23 3,8696 , 72321
Marmara Bolgesi 27 4,1905 ,68969
Karadeniz Bolgesi 18 3,6587 ,58623
Dogu Anadolu 18 3,7540 ,81817
Bolgesi
Giineydogu Anadolu | 16 3,8125 ,718197
Bolgesi
Suirdurilebilir Akdeniz Bolgesi 331 | 3,8094 ,57570 1,443 p=0,196
Kalkinma Ege Bolgesi 38 3,8353 ,52589
Yonelik Tutum | i¢ Anadolu Bolgesi | 23 | 3,6461 ,61552
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Olgegi Marmara Bolgesi 27 | 4,0470 ,55948
Karadeniz Bolgesi 18 3,6540 ,53515
Dogu Anadolu 18 3,7235 ,69305
Bolgesi
Giineydogu Anadolu | 16 3,7127 ,55766
Bolgesi

Tablo 10’da kirsalda yasayanlarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarini
olusturan alt boyutlar olan sosyal boyut, cevresel boyut ve ekonomik boyut puanlari
ortalamalarinin katilimeilarin egitim durumuna gore anlamli olarak farkli olup olmadigini
tespit etmek igin yapilan anova testi sonuglari bulunmaktadir. Analizden elde edilen sonuca
gore, katilimcilarin Siirdiirtilebilir Kalkinma Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt boyutlarini
olusturan ¢evresel boyut ve ekonomik boyutta katilimcilarin egitim durumlarina gore
istatistiksel acidan anlamli farkliliklar goriilmemisken sosyal boyutta ise anlamli bir farklilik
gorilmistiir (p<0,05).

Tablo 10: Kirsalda Yasayanlarin Egitim Durumuna Gére Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yoénelik Tutumlari
Anova Testi Sonuclari

Egitim Durumu N Ortalama | Standart F tablo ve P degeri
Sapma
Sosyal Boyut [kogretim 45 3,7139 ,59030 2,778 p=0,017
Orta Ogretim 71 3,5880 ,67889
Lise 222 | 3,8131 ,62503
On Lisans 66 3,7424 ,70808
Lisans 60 | 3,8604 ,80158
Lisans Ustii 7 3,1250 ,92421
Cevresel Boyut | Ilkdgretim 45 3,7963 ,66940 0,830 p=0,529
Orta Ogretim 71 3,6831 ,77005
Lise 222 | 3,7808 ,71329
On Lisans 66 | 3,6692 ,63481
Lisans 60 | 3,8500 ,71880
Lisans Ustii 7 3,5000 ,56108
Ekonomik [Ikogretim 45 3,8603 ,75069 1,963 p=0,083
Boyut Orta Ogretim 71 3,7545 ,72328
Lise 222 | 3,9588 ,68623
On Lisans 66 | 3,9675 ,70912
Lisans 60 | 3,8881 ,63458
Lisans Ustii 7 3,3469 ,91047
Siirdiiriilebilir [Ikogretim 45 3,7902 57274 2,142 p=0,059
Kalkinma Orta Ogretim 71 3,6752 ,60319
Yonelik Tutum | Lise 222 | 3,8509 ,55067
Olgegi On Lisans 66 | 3,7930 55461
Lisans 60 3,8662 ,62999
Lisans Ustii 7 3,3240 ,68243

ASEAD CILT 6 SAYI 7 Yil 2019, S X-Y

367



Ogr. Gér. Dr. Miikerrem ATALAY ORAL

Tablo 11°de kirsalda yasayanlarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarini
olusturan alt boyutlar olan sosyal boyut, ¢evresel boyut ve ekonomik boyut puanlari
ortalamalarinin katilimcilarin meslek durumuna gore anlamli olarak farkli olup olmadigim
tespit etmek i¢in yapilan anova testi sonuglart bulunmaktadir. Analizden elde edilen sonuca
gore, katilimceilarin Siirdiiriilebilir Kalkinma Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt boyutlarini
olusturan ¢evresel boyut ve ekonomik boyutta katilimcilarin meslek durumuna gore
istatistiksel agidan anlamli farkliliklar gériilmemisken sosyal boyutta ise anlamli bir farklilik
goriilmistiir (p<0,05).

Tablo 11: Kirsalda Yasayanlarin Meslek Durumuna Gére Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlari
Anova Testi Sonuclari

Meslek Durumu N Ortalama | Standart F tablo ve P
Sapma degeri
Sosyal Boyut | Kamu Sektorii Caligan 57 3,8947 ,66303 3,975 p=0,000
Ozek Sektor Calisan 94 | 3,5918 ,73328
Esnaf 73 3,6267 ,61113
Serbest Meslek Erbabi 60 3,6250 , 712996
Ogrenci 124 | 3,9546 ,60409
Emekli 7 4,1071 44738
Issiz 24 3,6042 ,85391
Ev Hanim 32 3,7930 ,50061
Cevresel Kamu Sektorii Calisani 57 3,8860 ,59775 1,050 p=0,395
Boyut Ozek Sektor Calisanm 94 3,6489 , 72852
Esnaf 73 3,7078 ,70917
Serbest Meslek Erbabi 60 3,6861 , 710517
Ogrenci 124 | 3,8293 ,70341
Emekli 7 3,8095 , 716636
Issiz 24 3,6736 ,88531
Ev Hanim 32 3,8542 ,65548
Ekonomik Kamu Sektorti Calisani 57 3,8947 ,62941 0,899 p=0,507
Boyut Ozek Sektor Calisant 94 | 3,8982 ,71953
Esnaf 73 3,9178 ,66875
Serbest Meslek Erbabi 60 3,7548 7272
Ogrenci 124 | 3,9758 12677
Emekli 7 3,7959 ,53361
Issiz 24 3,7440 ,74049
Ev Hanimu 32 4,0179 ,61015
Siirdiiriilebilir | Kamu Sektorii Calisani 57 3,8918 ,53041 1,998 p=0,054
Kalkinma Ozek Sektor Caligant 94 3,7130 ,61114
Yonelik Esnaf 73 3,7508 ,52734
Tutum Olgegi | Serbest Meslek Erbabi | 60 | 3,6886 60794
Ogrenci 124 | 3,9199 ,56518
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Emekli 7 3,9042 ,51827
Issiz 24 | 3,6739 ,72880
Ev Hanimu 32 3,8883 ,46208

Tablo 12’de arastirmaya katilan katilimcilarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik
Tutumlarmi olusturan ve 6lgegin alt boyutlar1 olan sosyal boyut, ¢cevresel boyut ve ekonomik
boyut puanlar1 ortalamalarinin katilimcilarin Elmali’daki ikamet siiresine gére anlamli olarak
farkli olup olmadigimi tespit etmek icin yapilan anova testi sonuglar1 bulunmaktadir.
Analizden elde edilen sonuca gore, katilimcilarin Elmali’da ikamet siiresine gore
Siirdiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve dlgegin tiim alt boyutlarinda istatistiksel
acidan anlamli farkliliklar goriilmemistir (p>0,05).

Tablo 12: Kirsalda Yasayanlarin Elmal’da ikamet Siiresine Gére Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik
Tutumlar1 Anova Testi Sonuclari

Elmah’da Ikamet | N Ortalama | Standart F tablo ve P
Siiresi Sapma degeri
Sosyal Boyut 10 yildan az siiredir 162 | 3,7901 , 71755 0,718 p=0,610
11-20 yildir 135 | 3,8083 ,68394
21-30 yildir 96 3,6654 ,67631
31-40 yildir 45 3,6806 ,64982
41-46 yildir 14 3,6964 ,40345
47 yil ve lizeri 19 3,7632 ,49633
Cevresel Boyut 10 yildan az siiredir 162 | 3,7654 , 70357 1,122 p=0,348
11-20 yildir 135 | 3,7975 ,67605
21-30 yildir 96 3,6719 ,713487
31-40 yildir 45 3,9000 , 77557
41-46 yildir 14 3,56357 ,54372
47 yil ve lizeri 19 3,6404 , 70550
Ekonomik 10 yildan az siiredir 162 | 3,8677 , 72030 0,799 p=0,551
Boyut 11-20 yildir 135 | 3,9270 ,69040
21-30 yildir 96 3,8378 ,70463
31-40 yildir 45 3,9460 ,74623
41-46 yildir 14 4,0510 ,57855
47 yil ve lizeri 19 4,1203 ,59144
Siirdurilebilir 10 yildan az siiredir 162 | 3,8078 ,60744 0,560 p=0,731
Kalkinma 11-20 yildir 135 | 3,8443 ,54799
Yonelik Tutum | 21-30 yildir 96 3,7250 ,57609
Olgegi 31-40 yildir 45 | 3,8422 ,64076
41-46 yildir 14 3,7611 ,41795
47 yil ve lizeri 19 3,8413 ,48304
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SONUC ve ONERILER

Geleneksel 6zelliklerin ve kiiltiirel degerlerin korundugu yerler olan kirsal alanlarda
yasayan yerel halkin dogaya olan saygisinin halen hiikiim siirdiigii yaklasimindan hareketle
kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik tutumlariin belirlenmesi i¢in yapilan
bu arastirmada elde edilen bulgular cergevesinde, kirsalda yasayanlarin siirdiiriilebilir
kalkinmaya yonelik tutumlari i¢in genellenememekle birlikte su degerlendirmeler yapilabilir:

Arastirmaya katilan katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu 17-22 yas aralifinda, evli, kadin
ve orta gelir grubuna sahip, lise mezunu bireylerden olugmaktadir. Kirsalda yasayanlarin;
Siirdiiriilebilir Kalkinma Yonelik Tutumlarinda ve bu dlgegin alt boyutu olan sosyal boyutta
katilimcilarin cinsiyetine, Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt
boyutlarini olusturan ¢evresel boyut ve ekonomik boyutta katilimeilarin medeni durumlarina,
Stirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt boyutlarini olusturan sosyal
boyut ve ekonomik boyutta katilimeilarin hane genisligi durumlarina gore anlaml farkliliklar
bulunmustur (p<0,05).

Kirsalda yasayanlarin Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Yonelik Tutumlarinda ve 6lgegin alt
boyutlarint olusturan ¢evresel boyut ve ekonomik boyutta katilimcilarin egitim ve meslek
durumlarina gore istatistiksel a¢idan anlamli farkliliklar gériillmemisken sosyal boyutta ise
anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0,05).

Kirsal alanlar birgok potansiyeli de igerisinde barindirmaktadir. Ozellikle kirsal
alanlarin sahip oldugu genis tarim alanlari, kirsal is giicli potansiyeli ve sulama imkanlarinin
varlig1 bu potansiyelleri olugturmaktadir.

Gilintimiizde tarim dis1 sektorlerde goriilen gelisme egilimlerine paralel olarak tiiketici
bilincinin her gegen giin artmasiyla saglikli, kaliteli, organik iiriinlere olan talebin artmasi
kirsal alanlarin birer cazibe bolgesi olarak goriilmesine neden olmaktadir.

Buna ilaveten kirsal istthdamin ve gelir kaynaklarmin agirlikli olarak tarimsal
faaliyetlere dayanmasi, tarim sektoriinde var olan gizli issizlik ve kayit disilik, kirsal yerlesim
yerlerinde yoksullugun yaygin olmasi gibi nedenler kirsal alanlarda kalkinmanin gerekliligini
ve kalkinma hamlelerinin kirsal alanlardan baslatilmasinin 6nemini ortaya koymaktadir.

Kirsal kalkinma ekseninde siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin saglanabilmesi igin,
kirsal alanda hayatin1 idame ettiren, ge¢imini tarim sektoriinden yada benzer kirsal
mesleklerden saglayan birey ve topluluklarin yasam kosullarinin iyilestirilerek demokratik
yoldan kalkinmalar1 saglanmalidir. Kirsal kalkinma faaliyetleri i¢in biitiinciil bir politika
cercevesi olusturulmalidir.
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Kentsel alanlarla kirsal alanlarin karsilikli etkilesimi saglanarak, tarirm ve gida
tiriinlerinin tretilmesi, pazarlanmasi, ekonomik faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi, yerel kalkinma
kapasitesinin giiclendirilmesi gibi kirsal kalkinmaya dogrudan katk:i saglayan bazi tedbir ve
faaliyetlerin kentsel yerlesmelerde dikkate alinarak tasarlanmasi saglanmalidir.

Kirsal alanin tilke ekonomisine katkisinin artirilmast ve kirsal toplumun yasam
kalitesinin yiikseltilmesi suretiyle bolgeler ve kir-kent arasindaki gelismislik farklarinin
azaltilmasma yonelik politikalar gelistirilmelidir. Go¢ egilimlerinin istikrarli bir dinamige
kavusturulmasi, dengeli ve siirdiiriilebilir kalkinma hedefiyle uyumlu bir niifus yapisina
ulagilmasi hedeflenmelidir. Cevrenin ve dogal kaynaklarin korunarak gelistirilmesi ve
stirdiiriilebilir kullanimi1 saglanmalidir.

Nitekim Oral Atalay ve Kili¢ (2018: 621) yaptiklar1 ¢aligmada stirdiiriilebilir kalkinma
modelinin siirdiirtilebilir kirsal kalkinma ekseninde degerlendirilmesiyle ekonomik kalkinma
ve bliylimeye ivme kazandirilabilecegini vurgulamislardir.

Ekonominin gelistirilerek 1is imkanlarinin arttirllmasiyla, insan kaynaklarinin
orgiitlenme diizeyinin ve yerel kalkinma kapasitesinin gelistirilmesi saglanmalidir. ,

Ayrica kirsal alan fiziki altyapi hizmetlerinin gelistirilmesi ve yasam kalitesinin
arttirilmas1  saglanarak, kirsal ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in kamu kurumu
ozelligine sahip meslek kuruluslar, iretici oOrgiitleri, sivil toplum kuruluslart ve
tiniversitelerin igbirlikleri arttirilmalidir.
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