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Makale Kiinyesi Ozet
Arastirma Makalesi / Bu ¢alismada, Tiirkiye Turunggiller ihracatinin 2001- 2016 Xlllarl arasinda kiiresel pazarda rekabet giiciiniin
Research Article analizi amag¢lanmistir. Bu amagla A¢iklanmis Karsilastirmal: Ustiinliikler Balassa, Grubel-Lloyd ve Net Ihracat
Endeksleri kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore 2001-2016 yillar arasinda Tiirkiye'nin turunggiller tirtin
SorumluYazar/ grubunda giiclii bir rekabet giicline sahip oldugu ifade edilmektedir. Endistri ic¢i ticaretine iligkin sonuglara
Corresponding Author bakildiginda, 2001- 2016 yillart arasinda degerlerin 0,50 degerinden diisiik oldugu belirlenmistir. Bu nedenle
Esra KADANALI turunggil sektériinde endiistri igi ticaret seviyesinin diisiik oldugu ifade edilmektedir. Caligmada kullanilan bir
ekadanali@agri.edu.tr diger endeks olan Net fhracat Endeksi degerlerinden elde edilen hesaplama sonuglarinda ise turunggil
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sektoriiniin dikkate alinan biitiin y1llarda pozitif bir deger aldig1 goriilmektedir. Bu sonug ise Tiirkiye Turunggil
sektoriiniin, dikkate alinan yillar arasinda net ihracate iilke konumunda oldugunu gostermektedir.
Anahtar kelimeler: Turunggil iiretimi, A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik, Rekabet Giicti, Turkiye.

Analysis of the Competitiveness of Citrus Exportin Turkey
Abstract

The purpose of this paper is to analyse the competitive performance of the Turkey for citrus trade in the global
market during the period 2001-2016. To assess such performance the analysis considers comparative advantage
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and evaluates three indices: Balassa, Grubel- Lloyd and Net Export indices. According to the results that Turkey

has a strong competitiveness for the citrus product between the years of2001-2016. The results of intra-industry
trade indices it was determined that the values were lower than 0.50 between 2001 and 2016. Therefore, it is
stated that the level of intra-industry trade in the citrus sector is low. In the results of the net export index, which is
another index used in the study, it is observed that the citrus sector has a positive value for 2001- 2016 period.
This means that, in citrus exports Turkey is a net exporter country for 2001-2016.
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1.GIRIS

Turunggiller, Tiirkiye i¢in ekonomik degeri olan {iriin grubunu olusturmaktadir. Diinyada Turunggiller tiretimi 2016 y1lt
itibariyle 146,4 milyon ton'dur. Turunggiller tiretiminde ilk siralarda yer alan tilkelerin tiretim miktarlarina bakildiginda, Cin 38,3
milyon ton, Brezilya 19, 6 milyon ton, Hindistan 12 milyon ton, ABD 7,5 milyon ton, ispanya 7 milyon ton, Tiirkiye ise 4,2 milyon
ton tiretmistir (FAO, 2018). Bu iilkelerin diinya turunggiller Giretimindeki paylarina bakildiginda ise %26's1 Cin, %13,4'i
Brezilya, %8,20'si Hindistan ve %3'tinti de Tiirkiye olusturmaktadir. Tiirkiye toplam turunggiller {iretim alani 1 398 315 da'dir.
2017 yili itibariyle {iretim miktar1 ise 4 769 726 ton'dur. Uriinler bazinda iiretim miktarlar1 ise 2017 yilinda portakal, limon,
mandarin, altintop sirastyla 1 950 000 ton, 1 007 133 ton, 1 550 469 ton ve 260 000 tondur (TUIK, 2018). Bu iiriinlerin yine
sirasiyla ihracat miktar ve degerleri ise 402 949 ton ve 179 614 000 US$, 448 781 ton ve 304 405 000 USS$, 672 664 ton ve 321 871
000 US$ Altintop i¢in ise 182 303 ton ve 8 7498 000 US$'dir. Tiirkiye turunggiller iiretiminin %90'm1 Adana, Hatay, Mersin,
Antalya ve [zmir illeri karsilamaktadir. Tiirkiye toplam iiretim miktar1 igerisinde Adana, Mersin, Hatay, Antalya ve izmir illerinin
sirastyla sahip olduklari paylar ise %28.41, %23.57, %21.10, %13.70 ve %2.33'tiir (TUIK, 2018). Turunggiller ihracat1 yapilan
iilkeler arasinda ilk siray1 Rusya, bu tilkeyi sirast ile Irak, Ukrayna, Suudi Arabistan, Romanya takip etmektedir.

Degisen pazar ve pazarlama kosullarinda tiretici tilkelerin pazarda daha etkili politikalar olusturmasinda (Atalay Oral ve
Akpinar, 2017), karsilastirmali tistinliikler dikkate alinarak rekabet giictiniin arastirilmasi 6nemli olmaktadir. Bu nedenle son
yillarda literatiirde kiiresel rekabet ortaminda her sekt6r ya da tirtin grubu igin agiklanmis karsilastirmali istiinliikler analizlerine
agirlik verildigi goriilmektedir. Banterle (2005) arastirmalarinda, AB {ilkelerinin tarimsal gida tirtinleri i¢in rekabet giictini
incelemislerdir. Ozgelik ve Ozer (2008), yas meyve ve sebze dis ticaretinde Tiirkiye ve AB iilkelerinin rekabet giiciinii analiz
etmislerdir. Bojnec and Fertd (2015), ¢alismalarinda Avrupa Birligi tarimsal gida ihracatinin rekabet giictinii arastirmislardir.
Bakhshinejad and Hassanzade (2012), iran'da bazi segilmis tarim iirtinleri i¢in Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliiklerini analiz
etmislerdir. Bashimov (2017), Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan'inin ihracat ve ithalat verileri ile
Orta Asya iilkelerinin yas meyve ve sebze sektoriiniin dis ticaret yapisini ortaya koymaya caligmustir.
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Balogh ve Jambor (2018), Avrupa'da peynir sektoril i¢in karsilagtirmali tistiinliigii belirlemeyi amaglamiglardir. Literatiirde
Uluslararasi rekabet giicii ile ilgili farkli tanimlara yer verilmekte olup, genel anlamda, “bir tilkenin trettigi bir tirtinii diinya
fiyatlarindan diinya piyasalarinda satabilme, uluslararasi pazarda etkili bir ihracat payina sahip olabilme ve bu konumunu devam
ettirebilme giici” olarak ifade edilebilmektedir (Saragoglu ve Kose, 2000). Ticaret teorisi, bir tilkenin rekabet giiciiniin
karsilastirmali tistiinlik kavramina dayandigim ileri stirmektedir (Latruffe, 2010). Rekabet giicii, karsilastirmali tstiinliikle
yakindan baglantilidir. Ancak ikisi arasindaki tek fark, rekabet giiciintin piyasa carpikliklarini icermesine karsin karsilastirmali
tistiinligiin bunu icermemesidir. Her ikisi de genel denge kavramina dayanmaktadir. Bu nedenle, rekabet edebilirligi 6lgmek i¢in
kullanilan gostergeler genel denge yaklasimlarindan faydalanilarak dikkate alinmaktadir (Frohberg and Hartmann, 1997).

Das ticarette rekabet egilimleri analizinin, tim sektorler igin oldugu gibi tarim-gida sektoriiniin farkli branslari igin de
potansiyelin belirlenmesi ve varsa sorunlarin kaynaklarinin bulunmasina yardimci olabilecegi ve gelecege yonelik uygun
¢oztimlerin 6nerebilecegi ifade edilmektedir (Bojnec, Fertd 2006; Qineti et al. 2009; Fertd, Hubbard 2003). Bu arastirmada da
Tiirkiye'de dis ticaret agisindan 6nemli bir tiriin grubu olan turunggillerin rekabet giiciiniin analiz edilmesi amaglanmaktadir. Bu
amagcla 2001 -2016 yillar1 ihracat verileri dikkate alinarak, Tiirkiye'nin turunggiller sektoriinde rekabet giiciiniin analizi i¢in
Balassa'nin Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler endeksinden yararlanilmustir. Ayrica Turunggiller sektorii i¢in endiistri-igi
ticaret diizeyinin belirlenmesinde Grubel-Lloyd Endeksi ve Tiirkiye'nin sadece kendi ticari performansinin dlgtimiinii yapmak
amaciyla da Net Ticaret Endeksi, 2001- 2016 yillar1 ihracat ve ithalat verileri dikkate alinarak hesaplamalar yapilmis, elde edilen
sonuglar degerlendirilmistir.

2.MATERYALve METOT

Bu arastirmanin ana materyalini, daha once yapilan c¢alismalar ve istatistikler dikkate alinarak ikincil veriler
olusturmaktadir. Caligmanin verileri Uyumlagtirtlmig Mal Tanim ve Kod Sistemi (Harmonized Commodity Desctription and
Coding System) HS 2 haneli tirtin siniflandirmasina gore elde edilmistir. S6z konusu siniflandirmaya gore meyve sektortntin kod
numarasi HS 08'dir (Bashimov, 2017). Arastirmanin verileri Uluslararasi Ticaret Merkezi'nin istatistiki veri tabanindan temin
edilmistir. Arastirmadaki veriler 2001-2016 dénemini kapsamakla birlikte Tiirkiye ve Diinya ihracat ve ithalat verileri dikkate
alinmugtir.

Aciklanmis Karsilastirmal Ustiinliikler Endeksi (AKU-RCA)

Uluslararas: ticarette ilkelerin karsilastirmali olarak ustiin olduklart iriinleri belirlemek amaciyla birgok endeks
gelistirilmis olmakla birlikte, yapilan ¢alismalarda ¢ogunlukla Aciklanms Karsilastirmali Ustiinlikkler Endeksi (Revealed
Comparative Advantage Index-RCA) kullanilmaktadir. Fertd ve Hubbard (2003), calismalarinda Ag¢iklanmis Karsilagtirmali
Ustiinliik kavramii (RCA), geleneksel ticaret teorisine dayandigini ifade etmektedirler. Balassa'ya (1977) gore, RCA kavramy,
belirli iilkelerdeki belirli iirtinlerin géreceli ticaret performanslari ile ilgilidir. Ticaretin emtia modelinin géreceli maliyetlerde ve
fiyat dis1 faktorlerde tilkeler arasi farkliliklar: yansittigi dikkate alinarak, bunun tilkelerin geleneksel karsilastirmali tistiinliigtini
ortaya ¢ikardigi varsayilmaktadir. Karsilastirmali tistiinliik, nispi rekabet giiciinii yansitmakta ve rekabet giicii piyasa paylari ile
olgiilebilmektedir (Mahanta, 2005). Ac¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA) endeksi ilk kez Liesner (1958) tarafindan
ortaya konulmus ve daha sonra Bela Balassa (1965) tarafindan gelistirilerek Balassa endeksi olarak adlandirilmistir (Bashimov
ve Aydin, 2017). Balassa'nin Aciklanmis Karsilastirmalh Ustiinliikler yaklasini, karsilastirmali Gistiinliigiin gergek bigiminin
ticaret sonrasi verilerden gézlemlenebilecegini varsaymaktadir. Bu endeks, bir tilkenin karsilastirmali tistiinliik kaynagini analiz
etmekten ziyade, belirli bir {iriin veya sektoriin ticaretindeki karsilagtirmali tistiinliigiinii 6lgmektedir (Havrila ve Gunawardana,
2003). Erlat ve Erlat (2004) calismalarinda, RCA endeksini bir iilkenin belli bir malin ihracatina iligkin rekabet giictinii ifade eden
performansinin, ayn1 malin diinya ihracatindaki performansiyla karsilastirilmasina dayandigini belirtmektedirler. Balassa'nin
RCA endeksi tilkelerin giiglii ve zay1f ihracat¢1 sektorlerini belirlemeye yonelik bircok ¢alismada kullanilmaktadir (Bojnec ve
Fertd,2007). Balassa (1965) tarafindan formiile edilen orijinal RCA endeksi su sekilde yazilmaktadir:

= ﬁ) (@)
kea (Xit / Xwt 0

Formii 1'de,

RCA,=Agiklanmus kargilagtirmali tisttinliikler endeksini (Burada i tilkeyi 'j' ise sektorii ifade etmektedir)

X, =1'tilkesinin 'j' sektoriiniin ihracatini,

X, =itilkesinin toplam ihracatini,

X,=] sektorii diinya ihracatini

X, =toplam diinya ihracatini gostermektedir.

RCA endeksi 0 ile o arasinda bir deger almaktadir. Eger endeks degeri 1'den biiyiikse o iilkenin karsilastirmali iistiinliigii
ortaya koydugunu gostermektedir. Baska bir deyisle, ihracat yapan tilkenin, ilgili {iriniin tiretim ve ihracatinda géreceli olarak
uzmanlastig ifade edilmektedir. RCA <1, bir iilkenin karsilastirmali tistlinliik ortaya koymadigimi ve ilgili irtin ya da sektorde
uzmanlagmig olmadigini gostermektedir (Balassa, 1965; Krugell and Matthee, 2009).
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Daha énce de belirtildigi gibi Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinl{igiin olup olmadig1 endeks degerinin 1'den biiyiik ya da
kiiciik olmasina gore belirlenmekle birlikte daha ayrintili olarak Hinloopen ve Marrewijk (2013), karsilastirmali tistiinliigiin
giiciinii gostermek amaciyla Balassa'nin RCA katsayisini 4 sekilde siniflandirarak da yorumlanabilecegini belirtmektedirler. Bu
siniflandirmada; RCA'nin 0 ile 1 arasinda deger almasi halinde karsilagtirmalr tisttinliik oldugunu, 1 ile 2 arasinda zayif bir
karsilagtirmali Gistiinliigiin varliginy, 2 ile 4 arasinda orta derecede karsilastirmali Gistiinliigiin ve 4'ten biiyiik olmast durumunda
ise gliclii bir karsilagtirmali iistiinliigiin oldugunu ifade edilmektedir.

Grubel-Lloyd Endeksi (GL)

Calismada Turunggiller sektoriiniin endiistri-igi ticaret diizeyinin 6lg¢timiinde Grubel-Lloyd Endeksi kullanilmigtir.
Grubel-Lloyd (GL) Endeksi, bir tirtintin ayn1 anda ihra¢ ve ithal edildigi gergegini hesaba katarak ihracat durumunu
degerlendirmekte, bu {iriiniin ticaretinin enddistri-i¢i ticaret olarak adlandirilip adlandirilmadigini ortaya koymaktadir (Latruffe,
2010). Dolayisiyla faktor yapisi benzer dzellikte olan iilkeler arasinda endiistri i¢i ticaret yiiksek diizeydedir. Bununla birlikte bir
iilkenin karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu malda uzmanlasarak ihrag etmesi benzer sekilde dezavantajli oldugu mali ithal
etmesi durumunda ortaya ¢ikan ticarete endiistriler-arasi ticaret (EAT) denilmektedir (Sahin, 2015). Endeksin hesaplanmasinda
kullanilan formiil agagida gosterilmektedir:

| Xi- M |
GL-1- (2
Xij + Mij

Formiil 2'de X, i sektoriiniin ihracat degerini, M; sektoriiniin ithalat degerini gostermektedir. GL endeksi 0 ile 1 arasinda
degerler almaktadir. Endeks degerinin 1'e yaklagmasi endiistri i¢i ticaretin oldugunu, 0'a yaklagmasi ise endiistriler-arasi ticaretin
oldugunu ifade etmektedir. Degerin 0 olmas1 halinde ise endiistri i¢i ticaretin olmadig1 yani s6z konusu malin sadece ihracatinin
ya da ithalatinin oldugu anlamina gelmektedir. Endeks degerinin 1 olmast durumunda ayni malin ithalat ve ihracatinin birbirine
esit oldugu ve endiistri-i¢i ticaretin maksimum seviyede oldugu ifade edilmektedir (Seymen, Erigim tarihi: 2018). Literatiirde bir
endiistride yapilan ticaret (G-L endeksi) eger 0,50'den biiyiikse ilgili endiistride ticaretin endiistri ici ticaret (EIT) seklinde; 0,50
kiigiik olmas1 durumunda ise ticaretin endiistriler arasi ticaret (EAT) seklinde gergeklestigi kabul edilmektedir (Sahin, 2015).

Net ihracat Endeksi (NEI)

Amighini (2005), calismasinda, iiriin diizeyinde hesaplanan Net Thracat Endeksinin, bir iilkenin net ticaret pozisyonunu
gosterdigini ve bu nedenle, tilkenin trettigi her bir tiriin i¢in net ihracatcisi veya ithalatcisi olup olmadigini ortaya koydugunu
ifade etmektedir. Bununla birlikte, Net Thracat Endeksi, ithalatin yami sira ihracati da hesaba kattigindan, karsilastirmali
iistiinliigiin daha dogru bir &l¢iisii oldugunu belirtmektedir. Net Thracat Endeksi gergek karsilastirmali {istiinliigiin bir “ortalama”
gostergesidir (Deardorff, 1980). Endeksin hesaplanmasi Formiil 3'de gosterilmektedir:

NTI; = (Xy - My) / (Xi + My) 3)

Formiil 3'te X “i” tilkesinin “j” sektoriiniin ihracatin1 ve M;; “i” tilkesinin “j” sektoriiniin ithalatin1 gostermektedir. Endeks
degeri —1 ile +1 arasinda degismektedir: +1, saf ihracati ve en yiiksek karsilastirmali tistinliigi; -1, saf ithalati ve en yiiksek
dezavantaji; 0 ise dengeli ticareti veya maksimum endiistri i¢i ticareti gostermektedir (Amighini, 2005). Net ihracatin, goreli

buiytikliigti gosteren bir degisken oldugu ifade edilebilmektedir.
3.ARASTIRMABULGULARI

Tiirkiye'de 2001- 2016 doénemi itibariyle turunggiller grubunu olusturan portakal, limon, mandarin, altintop {irtinlerinin
tretim ve dis ticaret durumunun gelisim seyri, Sekil 1 ve Sekil 2'de verilmektedir.
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Sekil 1. 2001- 2016 Yillar1 i¢in Portakal, Limon, Mandarin ve Altintop Uretim Miktarlar1 (ton)

Tirkiye 2001- 2016 donemi itibariyle Altintop tiretimi 2001- 2016 yillart arasinda artan bir seyir izlemekle birlikte bu
artigin fazla olmadig: gériilmektedir. Ayn1 dénemde portakal, limon 6zellikle mandarinde 2012 yilindan sonra bir artig oldugu
gorilmektedir. Limon, mandarin, portakal ve altintop tiretiminde sirastyla 2016 yilinda, bir dnceki yila gore degisim oranlari
%13.33, %15.62, %1.83 ve %1.24 seklinde gergeklestigi belirlenmektedir. Diinya turunggiller tiretiminde Tiurkiye oldukga
o6nemli bir potansiyele sahip olup {iiretiminde yillar itibariyle bir artis oldugu goriilmektedir. Uysal ve Polatéz (2017)
calismalarinda, diinya turunggiller tiretim miktarinda son 10 y1lda %18 oraninda bir artisin gerceklesmesine karsin, Tiirkiye'de bu
artisin %30 olarak gerceklestigini ve bu oranin diinya ortalamasinin oldukea tizerinde oldugunu ifade etmektedirler.

Sekil 2'de Turunggiller grubunda yer alan portakal, limon, mandarin ve altintop tiriinlerinin 2001- 2016 yillar1 arasinda
ihracat miktarlar1 gosterilmektedir. Yine altintop tiriinii i¢in tiretim miktarinda oldugu gibi ihracat miktarlarinda da fazla
degisimin yasanmadig: istikrarl bir seyir izledigi anlasilmaktadir. Ozellikle 2012 yilindan sonra mandarinde bir artisin yasandig1
gozlemlenmektedir.
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Sekil 2. 2001- 2016 Yillar1 i¢in Portakal, Limon, Mandarin ve Altintop Thracat Miktarlari (Ton)

Calismada kullanilan endekslerin hesaplanmasinda kullanilan veriler Cizelge 1'de sunulmaktadir. Endekslerin
hesaplanmasinda kullanilan verileri, Tiirkiye turunggiller ihracat ve ithalat degerleri, Tiirkiye toplam ihracat degeri ile diinya
turunggiller ihracat ve toplam ihracat degerleri olusturmaktadir. Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksini hesaplamada
Tirkiye turuncggiller ihracat ve toplam ihracat degerleri ile Diinya turunggiller ihracat ve toplam ihracat degerleri
kullanilmaktadir.
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Cizelge 1. RCA, GL ve NEI Hesaplanmasinda Kullanilan Veriler (USS$)

Yillar Tiirkiye Tiirkiye Toplam  Diinya Diinya Toplam Tiirkiye Turuncgil
Turunggil Thracat Turunggil Thracat ithalat
ihracat ihracat

2001 212,367 31333944.00 4,708,211 6,127,467,761 212

2002 253,889 35,761,981 5,071,502 6,424,391,781 6,637

2003 259,426 47,252,836 6,074,974 7,486,202,969 9,043

2004 298,326 63,120,949 6,637,287 9,099,996,891 8,859

2005 404,844 73,476,408 6,971,106 10,340,808,338 15,137

2006 458,905 85,534,676 7,181,560 11,956,245,297 8,054

2007 514,583 107,271,750 8,667,896 13,785,800,756 14,569

2008 576,482 132027196 10,481,521 15,976,458,177 1,363

2009 788,610 102,142,613 10,249,747 12,348,789,149 12,698

2010 859,984 113,883,219 11,342,043 15,092,232,380 43447.00

2011 1,065,177 134,906,869 11,920,564 18,079,139,500 18,164

2012 897,411 152,461,737 11,982,775 18,391,910,328 19,326

2013 931,213 151,802,637 13,142,065 18,877,617,021 17,661

2014 931,809 157,610,158 13,012,113 18,861,782,278 15,365

2015 829,844 143,850,376 12,547,532 16,405,186,866 19,686

2016 893,415 142,529,584 13,447,933 15,952,214,723 18,661

Kaynak: INTRACEN, 2018

Grubel-Lloyd (GL) Endeksi i¢in Tiirkiye turunggiller sektorii ihracat ve ithalat degerleri dikkate alinmaktadir. Son olarak,
Net Ihracat Endeksinin (NEI) hesaplanmasinda ise yine Tiirkiye turuncgiller sektorii ihracat ve ithalat degerlerinden
yararlanilmaktadir.

Tiirkiye, turunggiller ihracatinda ispanya, Giiney Afrika, Cin ve Amerika Birlesik Devletlerinden sonra besinci sirada yer
almaktadir. Cizelge 2'de Tiirkiye turunggiller tirin grubunu olusturan baslica dort iiriin olan portakal, limon, mandarin ve altin top
urtinlerinin ihracat degerleri ve bir 6nceki yila gére degisim oranlar1 ¢alisma dénemi olan 2001- 2016 itibariyle sunulmaktadir.
Ayrica Cizelge 3, Cizelge 4 ve Cizelge 5'te ise turunggiller ihracatinda ilk ii¢ sirada yer alan Ispanya, Giiney Afrika ve Cin icin
portakal, limon, mandarin ve altin top triinlerinin ihracat degerleri ve bir 6nceki yila gére degisim oranlar1 ¢alisma donemi
itibariyle gosterilmektedir. Cizelge 6'da ise diinya portakal, limon, mandarin ve altin top tirtinleri i¢in 2001- 2016 yillar1 arasinda
ihracat degerleri ve degisim oranlari bulunmaktadir.

Cizelge 2 incelendiginde 2001- 2016 yillart arasinda portakal igin ihracat degerinin degisim oraninin en yiiksek 2009
yilinda (%76.8) oldugu goriilmektedir. Bunu sirastyla 2011, 2005 ve 2006 yillar1 izlemektedir. [hracat degerindeki degisim
oraninin en disiik oldugu yil ise 2013 (-%20.2)'tiir. Limon i¢in ihracat degerinin degisim oraninin en yiiksek oldugu y1l 2005
(%70.7), en diisiik oldugu yil ise 2012 (%-24.8)'dir. Mandarinde ihracat degerlerinin degisim orani yalnizca 2012 ve 2015
yillarinda negatif deger almistir. Thracat degerindeki degisim oran1 en yiiksek 2009 y1li (%29.2) ve en diisiik ise 2015 yillarinda
(%-18.8) gerceklesmistir. Altintop tirtiniinde, ihracat fiyatlarindaki degisim oran1 2004 yilinda (%59.3) en yiiksek, 2015 (-%22.3)
yilinda en diisiik orana sahip olmustur. 2016 yilinda ihracat degerlerindeki degisim oraninin en yiiksek oldugu tiriin altin toptur.

Cizelge 2. Tiirkiye Turuncgiller Uriin Bazinda fhracat (1000$) Deger ve Degisim Oranlari

Yillar Portakal Deg. Limon Deg. Mandarin Deg. Altintop Deg.
(%) (%) (%) (%)
2001 46,507 - 74,996 - 71,652 - 19,210 -
2002 56,491 21.5 85,934 14.6 86,263 20.4 29,122 51.6
2003 59,068 4.6 80,063 -6.8 87,666 1.6 32,628 12.0
2004 51,573 -12.6 99,211 23.9 95,559 9.0 51,975 59.3
2005 75,918 47.2 169,395 70.7 109,312 14.4 50,217 -3.4
2006 99,249 30.7 153,317 -9.5 137,253 25.6 69,067 37.5
2007 91,843 1.5 194,535 26.9 155,708 13.4 72,473 4.9
2008 95,681 4.18 202,906 4.3 196,089 25.9 81,776 12.8
2009 169,138 76.8 277,666 36.8 253,438 29.2 88,282 8.0
2010 156,349 -7.6 312,671 12.6 289,174 14.1 101,717 15.2
2011 262,881 68.1 354,372 13.3 338,001 16.9 109,877 8.0
2012 230,258 -12.4 266,482 -24.8 292,701 -13.4 107,946 -1.8
2013 183,690 -20.2 299,300 12.3 356,044 21.6 92,166 -14.6
2014 190,131 3.6 282,908 -5.5 362,824 2.0 95,945 4.1
2015 166,845 -12.4 293,782 3.8 294,678 -18.8 74,548 -22.3
2016 179,614 7.7 304,405 3.6 321,871 9.2 87,498 17.4

Kaynak: FAO, 2018
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Cizelge 3. Ispanya Turunggiller Uriin Bazinda Thracat (1000$) Deger ve Degisim Oranlar1

Yillar Portakal Deg. Limon Deg. Mandarin Deg. Altintop Deg.
(%) (%) (%) (%)
2001 513,333 - 233,326 - 737,680 - 12,142 -
2002 818,838 59.5 249,110 6.8 956,345 29.6 15,435 27.1
2003 968,812 18.3 320,487 28.7 1,285,170 344 23,467 52.0
2004 1,183,315 22.1 353,997 10.5 1,321,300 2.8 27,200 15.9
2005 863,876 -27.0 281,220 -20.6 1,475,896 11.7 27,438 1.0
2006 958,301 10.9 323,535 15.0 1,361,529 -1.7 26,434 -3.7
2007 1,121,818 17.1 374,101 15.6 1,682,204 23.6 41,864 58.4
2008 1,236,921 10.3 409841 9.6 1,766,225 5.0 34,508 -17.6
2009 1,295,716 4.8 423,166 33 1,688,207 -4.4 37,526 8.7
2010 1,226,581 -5.3 418,633 -1.1 1,698,894 0.6 42,898 14.3
2011 1,325,456 8.1 424,927 1.5 1,745,571 2.7 48,416 12.9
2012 1,332,458 0.5 502,332 18.2 1,724,419 -1.2 41,154 -15.0
2013 1,469,593 10.3 619,800 234 1,704,161 -1.2 51,932 26.2
2014 1,281,767 -12.8 748,947 20.8 1,794,723 53 45,948 -11.5
2015 1,277,726 -0.3 721,661 -3.6 1,515,315 -15.6 52,132 13.5
2016 1,217,727 -4.7 819,598 13.6 1,439,392 -5.0 47,382 -9.1

Kaynak: FAO, 2018

Diinya turunggiller ihracatinda ilk sirada olan Ispanya'nin, 2001- 2016 yillar1 arasinda ihracat degerleri incelendiginde, en
yiiksek mandarin ve onu sirastyla portakal, limon ve altintopun izledigi goériilmektedir. Mandarinin ihracat degeri degisim
oraninin en yiksek oldugu yi1 2003 (%34.4), en disiik oldugu y1l ise 2015 (-%15.6)'tir. Portakal i¢in de ihracat degerinin yine en
yiiksek oldugu yil 2002 (%59.5) ve en diisiik oldugu y1l ise 2005 (-%27.0)'tir. Limon i¢in ise ihracat degisim oraninin en yiiksek
oldugu yil, 2003 (%28.7) ve en diisiik oldugu y1l 2005 (-%20.6) yilidir. Altintop i¢in ihracat degerinin en yiiksek ve en diisiik
oldugu yillar sirasiyla 2007 (%58.4) ve 2008 (-%17.6)'dir.

Cizelge 4. Giiney Afrika Turunggiller Uriin Bazinda fhracat (1000$) Deger ve Degisim Oranlari

Yillar Portakal Deg. Limon Deg. Mandarin Deg. Altintop Deg.
(%) (%) (%) (%)
2001 127,947 - 19,487 - 26,356 - 25,780 -
2002 131,282 2.6 20,373 4.5 20,084 -23.8 35,499 37.7
2003 213,471 62.6 37,826 85.7 36,223 80.4 47,841 34.8
2004 270,667 26.8 55,302 46.2 46,229 27.6 76,242 59.4
2005 272,164 1.0 57,012 3.1 54,621 18.2 98,649 29.4
2006 317,233 16.3 52,219 -8.4 60,056 10.0 70,461 -28.6
2007 390,211 23.0 54,389 4.2 60,386 0.5 99,441 41.1
2008 434,848 11.4 77,314 422 70,196 16.2 82,459 -17.1
2009 404,841 -7.0 73,608 -4.8 71,516 2.0 84,813 2.9
2010 598,730 47.9 109,337 48.5 90,369 26.4 94,396 11.3
2011 591,732 -1.2 133,885 22.5 102,304 13.2 119,699 26.8
2012 583,674 -1.4 109,971 -17.9 112,768 10.2 93,654 -21.8
2013 591,713 1.4 129,976 18.2 126,953 12.6 125,776 343
2014 595,838 1.0 225974 73.9 147,307 16.0 99,388 -20.1
2015 613,862 3.0 231,883 2.6 118,225 -19.7 73,948 -25.6
2016 601,179 -2.1 264,946 14.3 189,221 60.1 106,458 44.0

Kaynak: FAO, 2018

Cizelge 4'te ise Gliney Afrika'da turunggiller tirtin grubu i¢inde 2016 yilinda en fazla ihracat degerine sahip olan iiriiniin
portakal ve sirasiyla limon, mandarin ve altintop oldugu goriilmektedir. Portakal, limon, mandarin ve alttop tirtinleri i¢in ihracat
degerlerindeki degisim oranlarinin en yiiksek ve en diisiik oldugu yillar sirastyla 2003-2009; 2003-2012; 2003-2002; 2004- 2006
seklindedir.
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Cizelge 5. Cin Turuncgiller Uriin Bazinda Ihracat (1000$) Deger ve Degisim Oranlari

Yillar Portakal Deg. Limon Deg. Mandarin Deg. Altintop Deg.
(%) (%) (%) (%)
2001 37,166 - 2,432 - 40,764 - 1,692 -
2002 43,215 16.3 4,270 75.6 56,316 38.2 2,867 69.4
2003 39,548 -8.5 2,869 -32.8 68,678 22.0 4,345 51.6
2004 35,977 -9.0 3,198 11.5 90,239 31.4 4,703 8.2
2005 39,676 10.3 2,548 -20.3 114,209 26.6 9,916 110.8
2006 47,691 20.2 2,548 0.0 122,325 7.1 21,562 117.4
2007 50,925 6.8 3,963 55.5 189,516 54.9 51,121 137.1
2008 89,671 76.0 6,393 61.3 316,412 67.0 70,673 38.2
2009 126,818 41.4 10,906 70.6 435,411 37.6 85,192 20.5
2010 140,842 11.1 16,621 52.4 450,549 3.5 89,142 4.6
2011 128,238 -9.0 16,036 -3.5 588,603 30.6 86,428 -3.0
2012 150,041 17.0 31,416 95.9 761,038 293 116,017 342
2013 142,595 -5.0 34,392 9.5 906,878 19.2 146,334 26.1
2014 163,544 14.7 53,848 56.6 935,135 3.1 143,945 -1.6
2015 151,242 -7.5 51,493 -4.4 999,589 6.9 169,141 17.5
2016 213,364 41.1 132,681 157.6 939,835 -6.0 177,209 4.8
Kaynak: FAO, 2018
Cizelge 6. Diinya Turunggiller Uriin Bazinda Ihracat (1000$) Deger ve Degisim Oranlar1
Yillar Portakal Deg. Limon Deg. Mandarin Deg. Altintop Deg.
(%) (%) (%) (%)
2001 1,849,487 - 744,923 - 1,317,782 - 435,712 -
2002 2,063,890 11.6 742,329 -0.3 1,557,029 18.2 460,636 5.7
2003 2,441,904 18.3 970,613 30.8 1,983,307 27.4 535,020 16.1
2004 2,798,141 14.6 1,102,839 13.6 2,126,412 7.2 611,756 14.3
2005 2,580,982 -7.8 1,220,488 10.7 2,512,044 18.1 617,285 0.9
2006 2,732,329 5.9 1,201,254  -1.6 2,368,217 -5.7 666,092 7.9
2007 3,174,184 16.2 1,520,907  26.6 2,887,719 22.0 831,520 24.8
2008 3,809,242 20.0 2,137,841  40.6 3,341,702 15.7 825,996 -0.7
2009 4,114,364 8.0 1,757,848  -17.8 3,515,787 5.2 802,624 2.8
2010 4,515,875 9.8 2,071,022 17.8 3,799,412 8.1 890,392 10.9
2011 4,817,220 6.7 2,068,836  -0.11 4,207,127 10.7 879,343 -1.2
2012 4,688,381 2.7 2,132,526 3.1 4,310,381 2.5 849,388 -3.4
2013 4,858,730 3.6 2,508,254 17.6 4,647,658 7.8 879,026 3.5
2014 4,459,602 -8.2 2,880,602 14.8 4,707,507 1.3 832,739 -5.3
2015 4,462,349 0.1 2,856,979  -0.8 4,348,463 -7.6 787,029 -5.5
2016 4,644,594 4.1 3,520,148 232 4,449,336 2.3 835,480 6.2

Kaynak: FAO, 2018

Cin, dinyada turunggiller tiretiminde ve ihracatinda onemli paya sahip iilkelerden biridir. Cizelge 5 incelendiginde,
turunggiller tirtin grubu icerisinde ihracat degerinin en yiiksek oldugu iiriiniin mandarin oldugu anlagilmaktadir. 2016 yilinda
ihracat degerleri incelendiginde mandarini sirastyla portakal, altintop ve limon izlemektedir. S6z konusu iriinlerin sirasiyla
ihracat degerlerindeki degisim oranlarinin en yiiksek ve en diisiik oldugu yillar ise 2008- 2016; 2008 ve 2004 ile 2011 yillarinda
en diisiik, 2007- 2014 son olarak 2016-2003 yillarinin oldugu ifade edilmektedir.

Cizelge 6'da diinya turunggiller tiriinlerinin ihracat degerleri ve ihracat degerleri degisim oranlart verilmektedir. 2016
yilinda ihracat degerleri en yiiksek olan tirtinler sirastyla portakal, mandarin, limon ve altin toptur.

Tirkiye yas meyve ve sebze {iretim ve pazarlamasinda 6nemli bir grubu olusturan turunggillerin, rekabet giiciiniin
belirlenmesine yonelik hesaplamalara iliskin elde edilen sonuglar, Cizelge 7'de verilmektedir. Cizelge 7'de Tiirkiye turunggiller
sektoriine ait RCA, GL ve Net fhracat Endeks degerleri yer almaktadir. Calismada Turunggiller sektoriinde rekabetin l¢iilmesi
icin ilk olarak Balassa Endeksi temel alinarak, Grubel-Lloyd Endeksi ve Net Thracat Endekslerinin hesaplanmis degerleri

bulunmaktadir.
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Cizelge 7. Tiirkiye Turuncgiller Sektérii igin hesaplanan RCA, GL ve NEI Degerleri

Yillar RCA GL NTI
2001 8.820579 0.001995 0.998
2002 8.993272 0.050951 0.949
2003 6.765545 0.067367 0.933
2004 6.479899 0.057679 0.942
2005 8.173209 0.072084 0.928
2006 8.932162 0.034496 0.966
2007 7.629365 0.055065 0.945
2008 6.655467 0.004718 0.995
2009 9.30179 0.031693 0.968
2010 10.04831 0.096182 0.970
2011 11.97481 0.033533 0.966
2012 9.034413 0.042163 0.958
2013 8.81157 0.037225 0.963
2014 8.569936 0.032444 0.968
2015 7.542379 0.046346 0.954
2016 7.43556 0.04092 0.959

Kaynak: Hesaplamalar sonucunda elde edilmistir (INTRACEN verileri dikkate alinarak).

Cizelge 7'de Balassa Endeksi sonuglarinda 2001-2016 yillar1 arasinda RCA degerlerinin tiim yillar i¢in 1'den biiyiik olmasi
ve hatta 4'ten biiylik olmasi ile Tiirkiye'nin turunggiller iiriin grubunda giiglii bir rekabet giictine sahip oldugu anlasilmaktadir.
Yani elde edilen sonuglar, Tiirkiye'nin turunggiller sektorii i¢in diinya iilkelerine gore agiklanmis karsilagtirmali iistiinligii
oldugunu gostermektedir. Fidan (2009), Tiirkiye ve AB- 15 iiye iilke arasinda turunggiller rekabet giiciiniin karsilastirmasini
analiz ettigi ¢alismasinda, AB-15 {ilkeleri igindeki Tiirkiye turunggiller sektoriiniin RCA endeksi hesaplamas: sonucunda
Yunanistan, Ispanya, italya ve Portekiz'in, Tiirkiye'nin ana rakipleri oldugunu ve RCAe endeksi ile goreceli ticaret avantaji
endeksinin, Tiirkiye'nin rekabet giictiniin, Ispanya, Italya, Yunanistan ve Portekiz'in limon / lim ve greyfurt ihracat: i¢indeki
oranlarmdan daha yiiksek oldugunu bulmustur. Ozgelik ve Ozer (2008)'in yaptig1 Tiirkiye ve AB Ulkeleri yas meyve ve sebze dis
ticaretinin rekabet giiciinii inceledikleri arastirmada ise Balassa'min Agiklanmis Karsilagtirmali Ustiinliikler Endeksi ve
Vollrath'in Endekslerinden yararlanmiglardir. Elde ettikleri endeks hesap sonuglarina gore dikkate aldiklari her yas sebze meyve
uriintinde Turkiye'nin AB'ye yonelik mutlak bir tstiinliige sahip olundugunu ifade etmislerdir. Erkan ve ark., (2015),
caligmalarinda, Tiirkiye'nin 1993-2012 yillar1 arasinda diinya piyasalarinda ki sebze ihracatindaki karsilastirmali iisttinliiklerin
belirlemeyi amaglamislardir. Calisma sonucunda Tiirkiye'nin, sebze ve alt gruplari ihracatinda kiiresel piyasalarda énemli bir
karsilastirmali tistiinliige sahip oldugunu ortaya koymuslardir. Rad ve Polatéz (2006) “Turunggil tiretimi ve gelecegi” isimli
caligmalarinda Turkiye'de turunggiller alt sektoriiniin giicli yanlarinin ¢ok oldugunu, karar alicilarin firsatlar iyi
degerlendirmesi halinde dis ticarette onemli bir iilke olabilecegini belirtmislerdir.

Cizelge 7'de GL endeksi ile ortaya koyulmaya calisilan endiistri i¢i ticaretine iligkin sonuglara bakildiginda, 2001- 2016
yillar1 arasinda degerlerin 0.50 degerinden diisiik oldugu goriilmektedir. Bu sonug turunggiller sektoriinde endiistri i¢i ticaret
seviyesinin diisiik oldugu seklinde agiklanmaktadir. Ayrica endeks degerinin 1'e yaklagsmasi endiistri i¢i ticarete, 0'a yaklagmast
ise endiistriler-arasi ticarete isaret ettiginden endiistriler arasi ticaretin oldugu, yani endiistri i¢i ticaretin diisiik oldugu ifade
edilmektedir. Turunggiller iiriin grubu i¢in endiistri i¢i ticaret seviyesinin ¢ok diisiik olmasi, Tiirkiye'nin turunggillerde net dig
ticaret fazlas1 veren bir ilke oldugunu ithalata oranla oldukga fazla ihracat yaptig: seklinde agiklanabilmektedir. Mangir ve Fidan
(2017) arastirmalarinda Grubel-Lloyd Endeksini kullanarak Turkiye'de tarim sektoriintin endiistri- ig¢i ticaretini analiz
etmislerdir. Aragtirma sonucunda toplam tarimsal tirtinlerde endiistri- i¢i ticaret seviyesini yiiksek bulmuslardir. Ayrica ¢alismada
gida sektoriinde endeksin yiiksek, tarim hammaddelerinde ise diisiik oldugunu belirtmislerdir.

Net ihracat Endeks degerlerinden elde edilen hesaplamalarda ise turunggiller sektoriiniin dikkate alinan biitiin yillarda,
pozitif bir deger aldig1 gorilmektedir. Yani Tirkiye turunggiller sektorii, dikkate alinan yillar arasinda net ihracatci lilke
konumundadir. Banterle (2005), AB iilkelerinin Avrupa pazarinda gida ticareti rekabet giictinii 1990- 2003 periyodu i¢in analiz
etmistir. Rekabet giiciinii hesaplamak icin Ihracat Pazar Pay1, A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Balassa ve Net Ticaret
Endekslerinden yararlannustir. Calisma sonucunda ise bu ii¢ endeksin Hollanda, Fransa, Belgika ve Ispanya'da yiiksek oldugunu,
ancak son on yil i¢ginde sadece Ispanya'nin 6nemli bir rekabet performansi gosterdigini ifade etmistir. Ayrica, RCA ve NEI
degerleri diisiik olsa da Almanya ve Italya'nin rekabetci performansini iyi olarak nitelendirmistir. Bojnec and Fertd (2015)
arastirmalarinda AB (27) tilkelerinin tarimsal gida triinlerinin rekabet giiciinii incelemislerdir. Calismalarinda Balassa endeksi
ile birlikte panel birim kok testleri, hareketlilik endeksi ve B endeksi Kaplan-Meier sagkalim oranlarini kullanmiglardir. Sonugta,
Tarimsal gida ihracatinda kiiresel pazarlarda en basarili rekabet giiciine, iiye iilkeler arasinda Hollanda, Fransa ve Ispanya'nin
sahip oldugunu ifade etmislerdir.
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4.SONUC

Calismada Tirkiye'nin turunggiller sektorii dis ticaretinde rekabet giicti analiz edilmistir. Rekabet giictiniin analizinde ilk
olarak Balassa Endeksi ile A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik hesap edilmistir. Aym zamanda ¢alismada turunggiller iiriin
grubunun endiistri i¢i ticaret diizeyi de belirlenmistir. Arastirmada Tiirkiye'nin sadece kendi ticari performansimnim 6lgtimiini
yapmak amactyla da Net Ticaret Endeksleri hesaplanarak sonuglar degerlendirilmistir.

Sonug da Tiirkiye'nin turunggiller sektoriiniin dis ticaretinde, diinya iilkelerine gére Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliigii
oldugu tespit edilmistir. GL endeks hesaplamalar1 ile de turunggiller sektoriinde endiistri i¢i ticaret seviyesinin disiik oldugu
belirlenmistir. GL Endeksinin diigiik olmasi, turunggillerde Tiirkiye'nin net dis ticaret fazlas1 verdigi seklinde yorumlanmaktadir.
Bagka bir deyisle, ihracat oraninin ithalata oranla fazla oldugu ve endiistriler arasi ticaretin varligindan s6z edilmektedir. NEI
degerlerinden elde edilen hesaplamalarda ise turunggiller sektoriiniin dikkate alian biitiin yillarda pozitif bir deger aldig1 yani
turunggiller sektorii dis ticaretinde, dikkate almman yillar arasinda Tiirkiye'nin net ihracat¢1 iilke konumunda oldugu ortaya
koyulmaktadir.
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