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1998-2002 Yillar: Tiirkiye Tasimacilik Sektorii Kilit Sektorlerinin Girdi-Cikti
Analizi

Ziya Gokalp Goktolga', Mustafa Ozkan®

Ozet

Gelisen ve bilyllyen diinyada, iiretim sektoriiniin yaninda hizmet sektorii de
biliylik gelismeler yasamustir. Tiiketiciler, triinlerde aradiklari kalitenin neredeyse
tamamini hizmet sektoriinde ariyor hale gelmislerdir. Hizmet sektdriinde ki gelismeler
bir¢ok tilkenin GSYIH hesaplamalarinda biiyilik yer edinmistir. Bu sektorlerden birisi
de ulastirma sektoriidiir. Ulkemizde, 6zellikle 1950°lerden sonra kentlesme olgusuyla
biiyiik kentlere gogler olmus ve tagimacilik sektdriinde gelismeler daha hissedilir hale
gelmistir. Ozellikle, Subat 2000 ve Kasim 2001 yillarinda iilkemizi kusatan ekonomik
kriz, ulagtirma sektoriinde agir bedellerle hissedilmistir. Birgok alanda oldugu gibi
tagimacilik ve ulastirma faaliyetlerinde daralma oldugu goriilmiistiir. Calismamizda,
TUIK tarafindan hazirlanan ve en son 2002 yilana iliskin sonuglarin yaymlandig
Girdi-Cikti  (GC) tablolar1 kullanilarak ulastirma sektoriiniin  1998-2002  yillart
karsilastirmalart yapilmis ve sektdriin o yillardaki durumu incelenmistir. Yapilan
analizde yolcu tagimaciliginin bulundugu sektorler ¢alismaya dahil edilmistir.

Anahtar kelimeler: Girdi- Cikt1 Analizi, Ulagtirma Sektorii

Input-Output Analysis of Key Sectors of Transport Sector in Turkey Between
1998-2002

Abstract

Developing and growing in the world, the service sector has experienced major
improvements as well as the manifacturing sector. Consumers, the quality of the
products they are looking for, looking for all in the service sector. Developments in the
service sector have appeared large space in many country's GDP calculations. One of
these sectors is trasport sector. In our country, especially after the 1950s, with the
phenomenon  of urbanization has beena large migrationto big cities and
developments in the transportation sector have become more palpable. Especially the
economic crisis surrounding our country in February 2000 and November 2001 had also
felt in transportation sector with heavy costs. It was seen shrinking in many areas such
as transport and transport activities. In our study, the transport sector was made
comparisons by using 1998-2002 Input-Output(IO) tables which prepared by TUIK and
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the situation of the sector was investigated in those years. In the analysis, it was used
only sectors where have passenger transport.

Key words: Input-Output Analysis, Transportation Sector

GIRIS

Tiirkiye’de ulagtirma sektorii biiyiik atilmlar yapmis bir sektordiir.
Birgok sektorde destekleyici bir fonksiyonu bulunan ulastirma sektorii, yolcu,
iirlin, teknoloji, hammadde ve bizzat hizmetin kendisinin taginmasi gibi bir¢ok
tireve ayrilabilmektedir. Ulastirma faaliyetlerinin tiim sektorle olan iliskisi
stirekli olarak giincellenmekte ve yeni teknikler kullanilmaktadir. Bu amagla
ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda sebeke analizleri ve istatistiki ¢alismalarin
cogunda bu alanda bir¢ok ¢alismalar yapilmistir. Geri bildirimler sayesinde ise
durum analizleri yapilmaktadir.

Calisma bu dogrultuda, TUIK tarafindan hazirlanan “1998 Yili Girdi-
Cikti1 Akim Tablolart” ve “2002 Yili Girdi-Cikti Akim Tablolar1” kullanilarak
bir karsilastirma yapilmis ve bu alanda sektoriin TUIK tarafindan belirlenmis 97
sektore gore seyri hakkinda bilgi edinmeye g¢alisilmistir. Ulastirma sektorii
igerisinde, aktif olarak faaliyette bulunan alt sektdrlerden sirasi ile Karayolu
Tasimaciligr ve Boru Hatt1 ile Tagimacilik, Denizyolu Tasimaciligi, Havayolu
Tasimaciligi, Destekleyici ve yardimci ulagtirma faaliyetleri ve seyahat
acenteleri faaliyetleri bu ¢alismanin analizinde kullanilmustir.

Hizmet kavram ile ilgili birgok tanim olmakla birlikte genel olarak
“Hizmetler, eylemler, siire¢ler ve performanslardir” (Zeithaml ve Bitner, 2000;
2). Yine bagka bir ifade ile “miisteri ve hizmet personeli ve/veya hizmeti
saglayanin fiziksel kaynaklar1 veya mallar1 ve/veya sistemleri arasindaki
etkilesim aninda olusan, miisterinin sorunlarina ¢6zlim olarak saglanan, az ya da
cok soyut bir dizi aktiviteden olugan bir siirectir” (Gronroos, 2000; 45). Hizmet
sektorii igerisinde bulunan ulagtirma hizmeti ise tanim olarak “ bir nesneyi (veya
bir bilgiyi) bulundugu yerden farkli bir yere aktarmaya denir ve koyler,
sehirler, iilkeler arasinda bir yerden bir yere gidis gelis” olarak kabul edilebilir

( http://tr.wikipedia.org/ 21.06.2011). Avrupa Toplulugu’na iiye olmak isteyen
Tiirkiye, reformlar dahilinde ulastirma sektoriine nem vermek zorunlulugunun
farkindadir.  Avrupa Toplulugu Ortak Ulastirma Politikasi, Avrupa
Toplulugu’nun tiim imkanlarindan vatandaslarinin faydalandirilmasi ve onlara
daha hizli, daha ¢ok ve daha ucuz hizmet sunumunu amacglamaktadir. Diger
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taraftan, ulastirma hizmetlerindeki artig, trafik sikisikligi, kirlilik, kazalar ve
rotarlar gibi problemleri de beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye tiretim odakli sektorden piyasa ihtiyaglarina karsilik veren bir
sektore gecis yapma konusunda, diger orta gelir diizeyi iilkelerin gerisinde
kalmigtir. Ulastirma kurum ve kuruluglarinin giiniimiizdeki orgiitlenme modeli
su sonuglart dogurmustur (http://web.worldbank.org /21.06.2011) ;

(i)  Kurum ve kuruluslar asir1 biiylimiistiir,

(i1) Zayif planlama kararlar1 almmis, biiyiik olgekli “politik” projelere
oncelik verilmis, bu ise agir1 bakim masrafi yaratmistir,

(ii1) Kurum ve kuruluslar iizerinde asir1 bir mali yiik mevcuttur.

Ulastirma altyapis1 ve hizmet sunumunun ticarilestirilmesi ve
performans agisindan hesap verilebilirlik ve saydamlik unsurlarinin hayata
gecirilmesi gerekmektedir.

Bas dondiiriicii hizla ilerleyen teknoloji ve onun {iriinii olan ulagim ve
iletisim iilkeler arasindaki etkilesimi inanilmaz 6l¢iide artirmaktadir. Ulkeler,
serbestlesmenin etkisiyle ve mevcut ekonomik iliskilerin daha da gelistirilmesi
amaciyla, kiiresel ve bolgesel serbest ticaret bolgeleri, giimriik birlikleri, ortak
pazarlar vb. olusturma cabasi icindedirler. Yasanan kiiresellesme siireci de,
mallarin, hizmetlerin, sermayenin, kisilerin diinyada daha serbest dolasimini
ongormektedir. Sanayilesmenin hizla gelismesine, niifus artisina ve yerlesim
merkezlerinin yayginlagsmasina paralel olarak, diinyadaki ve bunun dogal
sonucu olarak Tiirkiye’deki ulastirma sistemleri de konfor, hiz ve giivenirlik
yoniinden devamli gelismeler kaydetmektedir (Onur, 2006: 50).

1. LITERATUR TARAMASI

Bir ekonomide bir isletmenin etkili bir sekilde faaliyette bulunmasi,
iilkede bulunan diger isletmelerle kuracagi saglam iliskilerle miimkiin olacaktir.
Ekonomik birimler arasindaki bu iliskiler, yapisal baginlasma olarak
isimlendirilir (Ersungur, 1996: 30). GC analizi bircok alanda kullanilan ve
sonuclart ciddi kararlar alinmasinda etken olan bir yontemdir. GC analizi,
ekonominin yapisal ozelliklerini incelemenin yani sira, ekonomide yer alan
sektorlerin diger sektorlerle olan iligkilerini gosterdigi igin, 6zellikle iktisadi
planlamada olduke¢a sik kullanilmaktadir (Yilanci, 2008: 76). GC tablolarinin
teknolojik parametrelerde dnemli bir belirleyici olmasi (Percoco ve digerleri,
2006), GC modelinin en temel konularindan birisidir.
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Ik uygulanabilir GC ¢alismas1 Leontief tarafindan yapilmistir. Ancak
nicel iktisadi diigiinceye en oOnemli katkiy1r fizyokrasi okulu (1760-1770)
yapmistir (Aydogus, 2010:4). GC analizlerinin teorik temeli Fizyokrasi
okulunun kurucusu F. Quensnay’e dayanmaktadir. 1758 yilinda yazdig:
“Tableau Economique” kitabinda, bir ekonomik modelde iiretim artiginin,
toplumsal simiflar arasinda nasil dolastigin1 ve tekrar nasil dretildigini
incelemistir. F. Quensnay’in c¢aligmasi, endiistriler aras1 yaklasimin ve genel
denge analizlerinin baglangicint olusturmaktadir (Bocutcuoglu, 1990: 2) .
Ancak yine de GC kavramimin Onciisii Wassily Leontief kabul edilmektedir.
Leontief (1936) tarafindan literatiire kazandirilan GC analizi, ekonomiyi kendi
icerisinde homojen mallar {ireten sektorler halinde tanimlayip, bu sektorlerin
birbirleriyle ve ekonomiyle olan iligkilerini inceleyerek ekonominin yapisal
ozelliklerini analiz etmek i¢in kullanilir (Yilanci, 2008: 76). Daha net olarak
aciklamak gerekirse, L. Walras, 1877 yilinda yaymlanan “Elements de
I’economic Politiquie Pure” kitabinda, ekonomi i¢indeki sektorler arasi iliskiler
ve bunlarin tiiketim mallar1 arasindaki dagilimi incelemistir. Walras’in
kurguladig1 sistem, tiiketici gelir ve harcamalarini, her sektdr igin iiretim
maliyetini, toplam mal ve iiretim faktorleri arz ve talep denklemlerini
kapsamaktaydi. Ancak Walras’in modeli uygulama yonii olmayan bir modeldi
(Cmar, 1965: 2). Leontief bugiinkii anlamiyla kullanilan GC tablolariin ilk
orneklerini 1919 ve 1929 yillari igin ABD ekonomisi i¢in hazirladigi ¢alismada
“Kapali Duragan Model” adiyla kullanmistir. Daha sonraki yillarda bu
calismalar agik ekonomiler i¢inde kullanilmistir (Aydogus, 2010:4). Sistematik
olarak; Leontief, Walras’in olusturdugu genel denge modelini g¢esitli
varsayimlarla basitlestirip, ekonomik sistemi hesaplanabilir ve uygulanabilir bir
modele doniistiirmiistiir. Leontief GC tablolarin ilk 6rnegini 1936 yilinda
yayinladig “Quantitive Input — Output Relations in Economic System of United
State (Birlesik Devletlerin Ekonomik Sistemdeki Nicel Girdi -Cikt1 iliskisi)”
makalesinde ortaya koymustur. Leontief’in c¢aligmalariyla gelistirilen bu
¢oziimleme yontemi bugiin bir¢cok {ilkenin endiistriler arasi iligkilerini
incelemede kullanilmaktadir. Model daha sonra Dantzig ve Koopmans
tarafindan gelistirilerek dogrusal programlama modelinin temeli atilmigtir
(Oney, 1987: 98).

Tiirkiye’de ise; Tirker, (1999) girdi-¢ikt1 analizi yardimiyla ormancilik
sektoriiniin iilke ekonomisi i¢indeki 6neminin belirlenmesine yonelik olarak bir
calisma yapmistir. Arastirma sonucunda ormancilik sektorii iiretiminin iilke
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ekonomisi {iretimi i¢inde fazla agirliginin olmadigi, ihracat ve ithalatinin iilke
ekonomisi ihracat ve ithalat rakamlarina gore, ihmal edilecek derecede az oldu
u, bu sektoriin toplam ¢iktilarinin 6nemli bir boliimiiniin diger sektorlerce ara
talep olarak kullanildigi, sektoriin sagladigi katma degerin biiyiik olmasiyla, bu
sektoriin igsizligi azaltmada ve gelir farkliliklarin1 dengelemede dnemli bir arag
olarak kullanilabilecegi sonuglarina varilmistir. Daha sonra ise, Civi ve Cakir
(2000) ¢aligsmalarinda, Tiirkiye’de imalat sanayinin diga bagimliligini girdi-¢ikti
yontemiyle ortaya koymaya caligmalar ve imalat sektoriiniin kilit sektor oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Tun¢ (2004) yilinda yaptigi caligmada; Tiirkiye
ekonomisinde 1985-1996 doneminde, ¢esitli sektorlerde yasanan yapisal
degisimi girdi-¢ikt1 analiz yontemi kullanilarak agiklamaya ¢alismistir. Ayni yil,
Unur, turizm sektoriiniin ekonomik etkilerini 6lgmede kullanilan yontemlerden
bahsetmis ve girdi-¢ikt1 yonteminin nasil kullanilacagini agiklamistir. Ersungur
ve Kiziltan (2005), Tiirkiye ekonomisinde ithalata bagimliligin girdi-¢ikti
yontemiyle analizini yapmiglardir. Elde edilen sonuglara gore, ekonomide kilit
konumdaki imalat sanayinde yer alan sektorler, gerek 1980 Oncesi ve gerekse
1980 sonrasindaki donemde ithalata bagimli bir sekilde gelismektedir. Cakir ve
digerleri (2005), hizmet sektoriiniin diger sektorlerle olan ileri ve geri
baglantilarmi hesaplamislardir. Ozdemir ve Yiiksel (2006), Tiirkiye’de enerji
sektoriiniin ileri ve geri baglant1 etkilerini incelemislerdir. Condur ve Evlimoglu
(2007) yaptiklar ¢aligmalarinda, 1996 yili iiretici fiyatlariyla “Maden K&miirii
ve Linyit Cikarimi”, “Ham petrol ve Dogalgaz Cikarimi”, “Demir Cevheri ve
Diger Metal Cevherleri Cikarimi”, “Kum, Kil ve Tas ocake¢ilig1”, “B.y.s.
Madencilik ve Tas ocak¢iligr”, “Kok Firin1 ve Rafine Edilmis Petrol Uriinleri
imalat”, “Temizlik, Kozmetik, Bys. Kimyasal Uriinler ve Suni ve Sentetik
Elyaf imali”, “Diger metal esyalarin imalati”, “Metalleri ile ilgili Hizmet
Faaliyeti” ve “Diger” adi altinda ekonominin kalan sektorlerinin
toplulastirilarak incelemisler ve bunlara ek olarak sektor arasindaki degisimlerin
diger sektorlere etkilerini incelenmislerdir. ilhan (2008), Tiirk insaat sektdriiniin
hedef alarak girdi ¢ikt1 analizi yapmus, Sahin, ayni y1l Avrupa birligi iilkeleri ve
Tiirkiye arasindaki ekonomik konum, iiretim farkliliklari arasindaki yapisal
farkliliklart incelemis ve cesitli Avrupa birligi iilkeleri ekonomisi ile Tiirkiye
ekonomisi farkliliklar ve benzerlikleri irdelemistir. Ozisik (2009), calismada,
Tiirkiye hizmetler sektoriine ait alt sektorlerin liretim ve istihdam belirlemeye
calismistir.

69



Goktolga, Z.G.; Ozkan, M. / Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi. II, (2011): 65-85

2. MATERYAL ve YONTEM

2.1. Materyal

Bu calismada, ulastirma sektoriiniin donemsel incelenmesinin yapilmast
amactyla TUIK tarafindan hazirlanan “1998 Yili Girdi-Cikt1 Akim Tablolar1”
ve en son 2008 yilinda yayimlanan ‘“2002 Yili Girdi-Cikti Akim Tablolar1”
kullanilmigtir. Calismada, ulastirma sektOriiniin makro analizi yapilmayip
sadece yillar arasinda, kendi aralarinda olan farkliliklar1 analiz edileceginden
ISIC-Rev-3 toplulastirma yonteminin kullanilmasina gerek duyulmamistir.
Tablo-1’de Ulagtirma Sektoriinde 1998 ve 2002 yillarinda ortak bulunan, yolcu
tagimaciliginin dahil oldugu ulastirma sektorii alt sektdrleri gosterilmistir.

Tablo-1:Alt Sektor Siniflamasi

Alt Sektor Alt Sektoriin Adi
No:
No.1 Karayolu tagimacilig1 ve boru hattiyla tasimacilik
No.2 Denizyolu tagimaciligi
No.3 Havayolu tasimaciligi
No.4 Destekleyici ve yardimet ulastirma faal.; seyahat
acentelerinin faaliyetleri

2.2. Yontem

X, = i. sektoriin fiziki ¢ikt1 (iiretim) miktari (ton, metre, vs.)
P =1i. sektorde iiretilen malin fiyati(TL/ton,)

P X .=i. sektorde tiretilen ¢iktinin degeri

X ; =1. sektoriin j. sektore verdigi i. ¢ikti miktart

C,= i. giktinin 6zel tiiketim igin kullanilan miktari

Z.= 1. ¢iktinin 6zel yatirim i¢in kullanilan miktar

G, =i. ¢iktinin kamu nihai kullanim igin kullanilan miktari
S, =i. ¢iktinin stok degisimine giden miktari

Y =i. ¢iktinin toplam yurtigi nihai kullanim miktar1

L ;=J- sektorde kullanilan toplam iggiicti miktar (isgiinii)

K ;=J- sektorde kullanilan toplam sermaye miktari
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W, =j. sektorde isgiiciiniin fiyati(TL/giin)

R =J. sektorde emek-dis1 temel girdinin (sermayenin) fiyati

Kapali sistem varsayimina gore her sektorlin arzi yurt i¢i iiretime,
toplam talebi ise ara talep ile yurtigi nihai talebin toplamina esittir. Satirdan
hareketle tipik i1 sektoriiniin arz-talep denge denklemi asagida gosterildigi
gibidir (Aydogus, 2010: 48).
PX,=> PX,+PY,
Y=CH+Z o N)  G=L..N (1)
Denklemin sag yani z_/PiX ; +BY i sektdrde iiretilen giktinin

parasal degerini, sol yan1 P.X, ise toplam talebin parasal degerini verir. Diger

yandan tablonun siitunlarindan hareketle denge fiyat sistemi olusturulabilir.
Sektorde iiretim maliyeti sektoriin ¢iktisinin degerine esit olmak zorundadir. J
siitunundan hareketle (Aydogus, 2010: 49) ;

PX,=> ,PX,+W,L,+R,K, 2)

Yukaridaki iki denklemde ekonominin denge durumunda oldugu
varsayilip ayri ayri ¢oziilerek miktar ve fiyat sistemi hesaplanabilir.

3. GIiRDI-CIKTI ANALIZi ve KiLiT SEKTOR
Eger yukaridaki 1'nolu denklemde birim fiyatlar kaldirilirsa asagidaki
denklem elde edilir (Aydogus, 2010: 49).

XFZ/XNYI‘(Z':l ....... NY  (G=1,...N) &

Denklem bu hali ile reel iiretim talep esitligini ifade eder. Model
varsayimina gore bir sektoriin ara girdi kullamim miktar1 yalnizca o sektdriin

¢iktisnin dogrusal bir fonksiyonudur. Bu nedenle ara girdi degiskenleri X i

girdi katsayilar1 a; ve ¢ikti X . cinsinden ifade edilebilirler ((Aydogus, 2010:
50).

X i = Y X J
(4)
Bu ifadeyi 3. denklemde yerine konulursa,
X, =) a,X,;+Y, ifadesi elde edilir. (5)
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Temel GC modellerinin ¢éziimlerinden iki tanesi yaygin kullanilir.
Bunlar iteratif ve ters matris yontemidir. Calismada ters matris ydntemini
kullanilacaktir. Cozlim i¢in 5'nolu denklemi matris notasyonu ile ifade etmek
gerekmektedir (Aydogus, 2010: 51).

X=Ax+Y, (6)
x=Nx1 boyutunda iiretim siitun vektoriinii,

A=(aj)= NxN boyutunda girdi katsayilar1 matrisini,

Yy,=Nx1boyutunda, digsal nihai talep vektdriinii ifade etmektedir.

Girdi katsayilart matrisi (A), birim ¢ikt1 bagina gerekli minimum ara
girdi miktarlarini gosteren dogrudan girdi katsayilarindan olugmaktadir. Girdi
katsayilari, {iretim teknigi tarafindan belirlendigi icin A matrisine teknoloji
matrisi veya yapisal matris adi verilmektedir. 6molu denklem nihai talep
vektorii yalniz kalacak sekilde yeniden diizenlendiginde, nihai ¢ikti ¢oziim
denklemine ulasilir (Aydogus, 1999: 36-38).
x=(I-4)"Y, (7)
Tekrar bu notasyonlar ile GC modelinin denklemini olusturulur.

e: Nihai tiiketim harcamasi

j: gayrisafi sermaye olusumu
k: ihracat

Y': nihai kullanim(Nihai Talep)
X: toplam kullanim

X=(I-A)'Y

R=(I-A)" Lecontief ters matrisi

Y=e+j+k

X=(I-A) " (e+j+k) (8)
X=e(I-A) +j(I-A) ' +k(I-A)" 9)

X=R*e+R*j+R*k

Ekonominin denge durumunda olabilmesi i¢in tiim sektorlerde toplam
talep toplam arza esit olmalidir. Sektorel arzlar da kapali ekonomi
varsayimindan dolay1 yurtigi iiretime esit olmalidir. Tiim sektorlerde arz ve
talep esitligi ayn1 anda saglandigi durumda ekonomi dengede kabul edilir.
Sektorel denge iiretim degerlerinin bulabilmek icin oncelikle girdi katsayilari
matrisini (A) daha sonra Leontief Ters Matrisini (I-A)" bulunarak nihai talep
vektoril Yy ile isleme konur. A matrisi elemanlarti;
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a,, a, _ X, /X1
a,, ay X, /X1

X1 ve X2, tabloda X1 ve X2 satirina ait tiretim(arz) toplamlaridir.

X, /X2
X, /X2

4. UYGULAMA

Girdi-Cikt1 modelinin ¢6ziimii ve yorumunda 1998 ve 2002 yili temel
almarak ulagtirma sektorlerinin, sektorel ve ekonomik anlamda ¢o6ziimii
verilmigtir. Caligma da sadece 6zet tablolar gdsterilmistir.

X=
bulunabilir ve Leontief Ters Matrisinin dogrulugu test edebilir. Boylece

(I-A)'Y formilii kullamldiginda, denge iiretim degerlerini

ilerideki hesaplamalarda hata orani en aza indirgenmis olacaktir. Ulagtirma
faaliyetlerindeki 4 alt sektor asagida test edilmistir.

Tablo 2: Ters Matris Dogruluk Karsilastirma

1998 yili
Nihai Toplam Nihai Kullanim
kullanim Kullanim Leontief Matrisi
Carpimi

No.l | 5737302260 | 6040005381, | 6040005381,159
159

No.2 | 445032054 | 540201547,1 540201547,157
57

No.3 | 751951247 | 847353400,1 847353400,175
75

No.4 | 965369317 | 9655659057 965565905,779
79

2002 y1lt
Nihai Toplam Nihai Kullanim
kullanim Kullanim Leontief Matrisi
Carpimi

No.l | 29204071,31 | 34414004,45 34414004,455
7 5

No.2 | 2456258,42 | 3255233,787 3255233,787

No.3 | 2884580,126 | 3459855,982 3459855,982

No.4 | 3806946,586 | 11217375,08 11217375,08
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Tabloda ki denge tiretim degerleri, 1998 ve 2002 GC tablodaki iiretim
degerleri ile aynidir. Leontief Ters Matrisi, nihai kullanim siitunu ile garpilirsa
GC tablosunun toplam kullanim siitunu ile aym1 degerleri elde edilir. Nihai
talebin ¢esitli unsurlarin1 kargilamak amaciyla kullanilan kisimlarini bulmak
icin Leontief ters matrisi ile ilgili siitun g¢arpilir. Tablo-3’de 1998 ve 2002
yillarina gore karsilagtirma tablosu verilmistir.

Tablo-3: 1998-2002 Yillarina Gére Nihai Bilesenler Karsilastirma Tablosu

1998 Yil
. Gayrisafi
Nihai tiiketim yrisafi
sermaye .
Nihai harcamast | Gayrisafi ; Y Thracat, fob
olusumu .
tiiketim Leontief | sermaye I ¥ tief Ihracat | Leontief Matris
eontie
harcamasi| Matris olusumu ; carpimi
Matris
carpimi
carpimi
3571712452 3736167645,966| 430999665 [449194281,407|1734590143| 1854643453,786
73647852 |100688176,115| 38553250 |46346708,252 | 332830952 393166662,791
398142123 |444545856,054 0 58866,340 | 353809124 402748677,724
274180947 |274291539,120 0 14911,393 | 691188370 691259455,266
2002 Yih
Gayrisafi
Nihai tiiketim yrisaft
sermaye .
Nihai harcamast | Gayrisafi ; Y Thracat, fob
olusumu .
tiiketim Leontief | sermaye I ¥ tief Ihracat | Leontief Matris
eontie
harcamasi| Matris olusumu } carpimi
Matris
carpimi
carpimi
23240459,422| 27088037,676 [2013686,197| 2329119,885 [3949925,698 4996846,894
590648,68 988765,530 |284429,341| 356078,126 |1581180,399 1910390,131
2023613,594| 2433077,258 0 27452,164 |860966,532 999326,560
2049997,868| 7172186,294 0 395193,675 |1756948,718 3649995,111

Tablodan da anlasilacagi iizere 1998 ve 2002 yili i¢in nihai talebin
bilesenlerinin iiretimin tiiketim amacit tiikketim
taleplerinden daha fazladir.

ile kullanilan kisimlari
Temel G.C modelinde denge iiretim ¢6ziim denkleminin birinci farki

sektorel ve ekonomi ¢apinda iiretim c¢ogaltanlar1 bulunabilir.
Modeldeki herhangi bir sektoriin nihai talebinde bir birimlik artis meydana
gelince (diger sektorler sabit kalmak sartiyla) sektorel tiretim artiglarini Leontief

aliarak
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matrisinin 1. Siitunundaki katsayilar1 verir (Aydogus, 199:47). Bu degisimle
siitunda meydana gelen tiim artislarin toplami ise ekonominin tamaminda
meydana gelen iiretim artislarini verir.

Kisaca sektorlerin iiretim ¢iktilari, tek bir sektoriin nihai talebinde
meydana gelen bir birimlik artigin, ekonomide yol agtig1 toplam iiretim artigini
gosterir. Ekonomi c¢apinda {iretim ¢ogaltanlar1 ise tiim sektorlerin nihai
talebinde meydana gelen bir birimlik artigin yol agtig1 iiretim sektdrel {iretim
artiglarin timiiniin toplamina esittir.

Tablo 4: Ters Matris Satir ve Siitun toplamlar

Leontief Matrisi 1998

1.No’lu | 2.No’lu | 3.No’lu | 4. No’lu

Sektorler Sektdr Sektor Sektor Sektor
Toplam
1. No’lu
1,04 24 1
Sektor 040 00 nom e 113
2. No’lu
4 1,1 1 1
Sektor 0,00 156 0,00 0,00 1,162
3.No’lu
0,000 0,000 1,104 0,017
Sektor ’ ’ ’ , 1121
4. No’lu

1
Sektér 0,000 0,000 0,000 ,000 1

Toplam 1,044 1,18 1,115 1,074 4413
Leontief Matrisi 2002

LNoTlu s | 00ss | 0048 | 0,169

Sektor ’ ’ ’ ’ 1,449
2&261: 0,012 1,168 0,005 0007 | | 16
3. No'l

Sek(t’ér“ 0,012 | 0015 1,051 0014 | o
4.No'l

Sek(t’ér“ 0,161 0,248 0,216 1386 | 5 04

Toplam 1,329 1,519 1,32 1,576 5,744

75



Goktolga, Z.G.; Ozkan, M. / Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi. II, (2011): 65-85

1998 yilmi inceledigimizde ¢ogaltan etkisi en biiyiik sektoriin
Denizyolu Tasimacilit oldugu soOylenebilir. Onun ardindan, Havayolu
Tasimacilig1 gelmektedir. Cogaltan etkisi en az sektdr ise Karayolu Tasimaciligi
ve Boru Hattiyla Tasimacilik oldugu goriilmektedir. Ekonomik anlamda
cogaltani en biiyiik olan sektor ise sirasi ile yine Denizyolu Tasimaciligi oldugu
goriilmektedir ve onun ardindan Karayolu Tagimaciligit ve Boru Hattiyla
Tasimacilik oldugu goriilmektedir. 1998 yili i¢in ekonomik anlamda iiretim
cogaltani katsayis1 4.415°dir. Yani tiim sektorlerdeki nihai talepteki bir birimlik
artis tim ekonomide 4.415 birimlik artisa neden olacaktir.

2002 yilim1 inceledigimizde ¢ogaltan etkisi en biiyiikk sektorler,
Destekleyici ve Yardimer Ulastirma faaliyetleri, Seyahat Acentelerinin
Faaliyetleri sektorii ve Onun ardindan ise Denizyolu Tasimaciligi gelmektedir.
Cogaltan etkisi en az olan sektér ise Havayolu Tasimaciligi oldugu
goriilmektedir. 2002 yili i¢in ekonomik anlamda {iretim g¢ogaltani katsayisi
5.744’diir. Yani tiim sektorlerdeki nihai talepteki bir birimlik artig tiim
ekonomide 5,744 birimlik artisa neden olacaktir.

Her iki yil1 beraber inceledigimizde, sektorel anlamda Destekleyici ve
Yardimc1 Ulastirma faaliyetleri, Seyahat Acentelerinin Faaliyetleri sektorii
cogaltan etkisi en yiiksek sektordiir. Yine her iki yil icin ekonomik anlamda
cogaltan etkisi en biiyilk sektor yine Destekleyici ve Yardimci Ulastirma
faaliyetleri, Seyahat Acentelerinin Faaliyetleri sektoriidiir.

Karsilastirmanin devaminda, faktér gereksinimlerini ve temel girdi
cogaltanlarinin  bulunmasi1 gerekmektedir. Temel girdi olarak faktor
gereksinimleri sektorlerin ¢iktilar1 ile dogru orantilidir. Duragan model
cercevesinde bu olanaklidir. Bu sebepten dolayi toplam ve faktor gereksinimleri
tablodan bakilarak iiretim ¢iktilar1 aym1 metotla ¢oziiliir. Beklenen {iretim
diizeyini gergeklestirmek i¢in faktér yogunlugu katsayilari araciligr ile faktor
gereksinimi hesaplanabilir (Aydogus; 1999: 49).

Asagidaki notasyonlar, ana kosegenleri ilizerinde katsayilar1 bulunan
diger elemanlar sifir olan kdsegen matrislerin ilgili girdileridir. Bu ¢aligmada
temel girdi faktorii olarak asagidaki girdileri kullanilmustir.

c: toplam ara tiiketim

j: gayri safi katma deger

m: Ithalat (cif)
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Nihai talepteki kiigiik degismeler ile bunlarin yol agtiklari faktor
gereksinimi arasindaki, dogrudan ve dolayli {iretim artislarinin neden oldugu

toplam faktor gereksinimlerini verir.
X=(1-A)-1Y,

Tablo-5’de faktdr girdileri i¢in bir birimlik nihai artis sonucu

faktorlerdeki degerlerin degisimini gosterilmektedir.

Tablo 5: Faktorler Uzerinde Sektorel Etkiler (Toplam ara tiiketim)

1998 Yili Toplam Ara Siitun | Satir | 2002 Toplam Ara Stitun
Tiiketim Sektorel [Toplam{Toplam| tiiketim Sektorel Satir
) ) Toplam|Toplami
Etkiler 1 1 Etkiler .
1. No’lu Sektér | 0,154 | 0,164 | 1.No’lu Sektér | 0,416 | 0,480
2.No’lu Sektér | 0,249 | 0,245 | 2. No’lu Sektér | 0,629 | 0,492
3. No’lu Sektor 0,150 | 0,150 | 3.No’lu Sektor | 0,424 | 0,353
4.No’lu Sektor | 0,097 | 0,091 | 4. No’lu Sektér | 0,651 | 0,795
Tablo 5: Faktorler Uzerinde Sektorel Etkiler (Ithalat)
1998 Y1l ithalat ilcl);ulz T(S);:m 2002 Y1l ithalat Ti‘;‘:; Satir
Sektorel Etkiler e ) Sektorel Etkiler ) Toplami1
1. No’lu Sektér | 0,085 | 0,100 1. No’lu Sektor 0,036 | 0,082
2. No’lu Sektér | 0,529 | 0,519 2. No’lu Sektor 0,782 | 0,602
3. No’lu Sektor | 0,418 | 0,414 3. No’lu Sektor 0,069 | 0,063
4.No’lu Sektor | 0,016 | 0,015 4. No’lu Sektor 0,024 | 0,165

Tablo 5: Faktorler Uzerinde Sektorel Etkiler (Gayri safi katma deger)

1998 Y1l Gayri Safi Siitun Satir | 2002 Yili Gayri | Siitun
Katma Deger Sektorel Toplam Toplam| Safi Katma Deger Toplam| T()S;f;nl
Etkiler . 1 Sektorel Etkiler 1
1. No’lu Sektor 0,761 | 0,800 | 1.No’lu Sektér | 0,989 | 1,049
2. No’lu Sektor 0,721 [ 0,710 | 2.No’lu Sektor | 1,353 | 1,056
3. No’lu Sektor 0,362 | 0,366 | 3.No’lu Sektor | 0,465 | 0,401
4. No’lu Sektor 0,462 | 0,430 | 4.No’lu Sektor | 0,951 | 1,253
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Nihai talepteki artis ile ara tiiketime etkisi en yiiksek olan sektor 98 yili
icin 0.249 ile Denizyolu Tasimacilig1 sektoriidiir. Eger tiim sektorlerin nihai
taleplerinde bir birim artis olursa ekonomik anlamda toplam iiretime katkisi
0.65 birim olacaktir. 2002 y1l1 i¢in en biiyiik etkiyi ise 0.651 ile Destekleyici ve
yardimei ulastirma faaliyetler, seyahat acentelerinin faaliyetleri yapmigtir. Tim
sektorlerdeki nihai taleplerdeki bir birimlik artig, ekonomik olarak toplam
iiretime 2.12’°lik bir katki saglayacaktir. 1998 yili i¢in nihai talebinde ki artisi ile
Ithalata en yiiksek etkisi olan, 0.529 ile Denizyolu tagimaciligidir. Eger tiim
sektorlerin nihai talebinde bir birim artis olursa ekonomik anlamda toplam
ithalata etkisi 1.048 olacaktir. 2002 yili i¢in nihai talebinde ki artis ile ithalata
en biiylik etkisi olan sektorler ise 0.782 ise Denizyolu tasimaciligidir. Tiim
sektorlerin nihai taleplerinde bir birimlik artiy olursa bunun ekonomiye
yansimasi 0.911 birim olacaktir. 1998 yil1 igin nihai talepteki artis ile gayrisafi
katma degere en biiyiikk katkisi olan 0.761 ile karayolu tasimaciligt ve boru
hattiyla tagimaciliktir. Eger yine tiim sektorlerin nihai taleplerinde bir birim artig
olursa ekonomik anlamda toplam gayrisafi katma degere katkis1 2.306 birim
olacaktir. 2002 yil1 i¢in nihai talebindeki artis ile gayrisafi katma degere katkisi
en bliylik olan sektor, 1.353 ile Karayolu tasimaciligt ve boru hattiyla
tagimaciliktir. Tiim sektorlerin nihai talebinde bir birim artis oldugunda bunun
gayrisafi katma degere katkis1 3.759 olacaktir.

Endiistriyel baginlagsma, kisaca bir ekonomi igindeki sektorlerin
birbirilerinden mal ve hizmet aligverisi yapmalaridir. Baginlasmanin iki yonii
vardir. Bunlardan birincisi ileri baginti etkisidir, yani sektoriin ¢iktisinin ara mal
olarak kullanilan kisminin, toplam giktisna oranidir. ikincisi ise geri baginti
etkisidir, yani sektorlerin kendi iiretimini gergeklestirmek i¢in kendinden ve
diger sektorlerden kullandigi ara malin toplam ¢iktisina oranidir. Bir diger
baginlagsma yapisi ise toplam ileri ve geri bagintilardir. Sektorlerin dogrudan ve
dolayli tiim bagintilarin toplamina, toplam baginti etkileri ad1 verilir.

Tablo-6: Leontief Ters Matris Bagintilart

Leontief | Leontief Leontief
Siitun Satir Stitun  |Leontief Satir
1998 Toplam1 | Toplami 2002 Toplami Toplan‘n .
(Toplam | (Toplam (Toplam |(Toplam Ileri
Geri fleri Geri Bagintr)
Baginti) | Baginti) Baginti)
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1. No'l

1. No’lu Sektor| 1,044 1,131 Noflu ) ) 559 1,449
Sektor

2. No’lu Sektor| 1,181 1163 | ZNOl s 1,192
Sektor

3. No’lu Sektér| 1,115 L2z | S NOw a0 1,092
Sektor
4 No'l

4. No’lu Sektér| 1,075 1,000 °M 1576 2,011
Sektor

Oncelikle smiflama igin tiim sektdrlerin ileri ve geri baginti etkileri ve
bunlarin degerleri hesaplanacaktir. Daha sonraki agamalarda ise bu bagmtilara
ait endeksler ve dagilim Ol¢iileri hesaplanacaktir. Yukaridaki tabloda oncelikle
ileri ve geri bagint1 degerleri hesaplanmis ve su sonuglar ¢ikartilmistir. 1998 yili
icin toplam ileri bagintisi yiiksek olan sektdr denizyolu tagimaciligidir. Ayn yil
icin toplam geri bagintis1 yiiksek sektor ise yine denizyolu tasimaciligi olarak
hesaplanmigtir. 2002 yil1 i¢in toplam ileri bagintis1 yiiksek sektor, destekleyici
ve yardime1 ulastirma faal.; seyahat acentelerinin faaliyetleri olarak belirlenmis
ve aym yil i¢in toplam geri bagintis1 yiiksek sektor yine destekleyici ve
yardimc1 ulagtirma faal.; seyahat acentelerinin faaliyetleri oldugu goriilmiistir.

Tablo-7: Baginti Endeksleri

1998 Siitun | Satir 2002 Geri Tleri
Endeks | Endeks Baginti | Bagmt
Degerleri | Degerler Endeksi | endeksi
(Gerti i (Ileri
Bagint1) | Baginti)
1.No’lu 0,946 1,024 1.No’lu 0,925 1,009
Sektor Sektor
2.No’lu 1,070 1,053 2.No’lu 1,0578 0,830
Sektor Sektor
3. No’lu 1,011 1,016 3.No’lu 0,919 0,760
Sektor Sektor
4.No’lu 0,974 0,906 4.No’lu 1,098 1,401
Sektor Sektor

Eger toplam ileri bagintilar1 ve toplam geri bagintilari, hesaplanan baz
degere boliiniirse, ileri ve geri toplam baglanti endeksleri bulunur. 1998 yil1 i¢in
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toplam ileri ve geri baginti endeksi yiiksek sektor denizyolu tasimaciligidir.
2002 y1il1 i¢in toplam ileri ve geri baginti endeksi yiiksek sektdr destekleyici ve
yardimei ulastirma faal., seyahat acentelerinin faaliyetleri sektoriidiir. 1998 yili
kilit sektorler;

* 1. Siradaki kilit sektoér: Denizyolu tagimaciligi

* 2. Siradaki kilit sektor: Havayolu tagimaciligi

* 3. Siradaki kilit sektor: Karayolu tasimaciligt ve boru hattiyla
tagimacilik

* 4, Siradaki kilit sektor: Destekleyici ve yardimecir ulagtirma faal.;
seyahat acentelerinin faaliyetleri

Sonug olarak, kilit sektér Denizyolu tasimaciligi olarak belirlenmistir.
Ardindan Havayolu sektorii gelmektedir. 2002 yili kilit sektorler;

* 1. Swradaki kilit sektor: Destekleyici ve yardimer ulastirma faal.;
seyahat acentelerinin faaliyetleri

» 2. Siradaki kilit sektor: Denizyolu tagimaciligt

* 3. Swradaki kilit sektor: Karayolu tagimacilign  ve boru hattiyla
tagimacilik

* 4, Siradaki kilit sektér: Havayolu tagimaciligi

Bu siralamaya gore yatirim onceligi destekleyici ve yardimci ulastirma
faal.; seyahat acentelerinin faaliyetleri’ ne aittir. Ikinci sirada ise denizyolu
tagimaciligidir.

Yatirimlarin bu sekilde degerlendirilmesinin sebebi, birbirini izleyen
zincirleme bir tepki gibi diisiiniilmesinden kaynaklanir. Yapilan yatirimdan arta
kalan ek sermaye ikinci vb. sektore dagitilarak kaynaklarm optimal sekilde
kullanilmasi1 hedeflenir.

5. SONUC

Calismada, sektorlerin bu sekilde siniflandirilmasinin nedeni yatirim
onceliginin belirlenmesidir. Bu siniflamada, 6nemli noktalardan birisi de
simiflama yaparken Oncelikleri ve geri bagintis1 en yiiksek olan sektori ilk
siraya koymaktir. Yapilan caligmada, ulagtirma sektoriiniin 1998 ve 2002
yillarinda biiylimesinin dengesizligi goriilmektedir. 1998 yilinda “Denizyolu
Tasimaciligr” ulastirma sektorii igin kilit sektor olarak belirlenmigken, 2002
yilinda “Destekleyici ve Yardimc1 Ulastirma Faaliyetleri ve Seyahat
Acentelerinin Faaliyetleri Sektorii” kilit sektdr konumuna gelmistir. Oysa 1998
yilinda bu sektor 3. sirada bulunmaktadir. Bu dalgalanmanin nedenleri
degerlendirilirken, Kasim 2000 ve Subat 2001 krizlerinden 6nceki mevcut
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Tiirkiye ekonomisinin incelenmesi gerekmektedir. Bilindigi gibi i¢ dinamiklerin
ve bor¢ stokunun yiliksek oldugu bahsi gecen yillarda, sektorel atilimlarin
yapilmasinda devlet desteklerinin sinirlt ve bor¢lanmanin yiiksek faizli oldugu
bilinmektedir. Giiniimiizde dahi ulastirma sektorii, diger biitiin sektorlerle direkt
veya endirekt iligki halinde oldugundan, karar vericilerin bu alanda yapacaklari
iyilestirmeler, diger tiim sektorlerde bir¢ok maliyet kaleminin azalmasina sebep
olacaktir. Ekonomik daralmalarin ulastirma sektoriinii direkt etkiledigi
karsilastirmadan anlagilabilmektedir. Bu sebeple, ileriye doniik kararlar alan
iilkemiz karar mekanizmalarinin, ulagtirma sektdriine yapacaklari iyilestirme ve
desteklerin diger sektorlere de yansiyacagini unutmamalar1 gerekmektedir.
Ozellikle son yillarda yapilan karayollarinda yapilan yatirimlarin, hali hazirda
getirdigi pozitif dalgalar, ulastirma sektoriiniin 6nemini gdsteren kiigiik bir
ornekten fazlasi degildir.
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