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Saym Rektoriim, degerli meslektaslarim, sevgili Ogrenciler,
hepinizi saygi ve sevgiyle selamliyorum. Aranizda olmaktan dolay1 ¢ok
mutluyum. Sayin Rektér Prof. Dr. Metin Baydar ile olan sahsi
dostlugumun, simdi soyleyeceklerim iizerinde bir etkisi olmayacagindan
emin olabilirsiniz. Kisa bir siire de olsa, iiniversitenizi gdrmek, sahip
oldugu olanaklar1 yine kisaca da olsa tanimak sansini yakaladim. Sizlerin
Ogrenci olarak su an icinde bulundugunuz kosullar bircok yonden
gercekten gipta edilecek diizeyde. Bunu saglayan biitiin idarecilere, idari
personele, Rektoriimiiziin sahsinda tebriklerimi sunuyorum.

Kaos teorisi ¢ok genis alanlarda kullanilmakla ve bir kavram
olarak c¢ok farkli anlamlara gelmekle beraber, ayn1 zamanda bir bilim
calismasina, fizik alaninda yapilan bir ¢aligmaya isaret etmektedir. Ben
de konusmam igerisinde bir bilim olarak kaos teorisini ve bu teorinin
tarihi gelisimini temel alacagim. Bu bilimsel gelisimi ve onunla ilgili
olabilecek felsefi yorumlar sizlerle paylasmaya calisacagim. Cok yeni
denilebilecek bu teorinin sonuglarmin ¢ok genis alanlara yayildigi bir
ger¢ek. Bu durumun ayni zamanda bir paradigma degisikligi anlamina
geldigi de ortadadir. Amacim, kaos teorisini ve baslica sonuglarini ortaya
koymaya calismak; bu suretle de nasil bir paradigma degisikligi
olabilecegi lizerinde durmak olacaktir.

“Kaos” kelimesi ilk bakista trkiitiicii geliyor; ¢linkii kaos bir
kargasa, karmasa, icinden c¢ikilamaz bir hal olarak diisiiniiliiyor. Bu
acidan hemen kaos kavramiyla esanlamli gibi kullanilan, ama aralarinda
anlam farki olmasi gereken “karmasa” kavramini birbirinden ayirmak
durumundayim; ¢iinkii kaos dedigim zaman karmasa ve kargasayi
kastetmiyorum. Kaos’un kargasa veya karmasadan ayrilan tarafi, onun
kendine 6zgii determinist bir yapida olmasidir; halbuki karmasada (veya
basibozukluk da diyebiliriz) boyle bir 6zellik bulunmamaktadir. Kaosun
ayirt edici tarafi, baslangic kosullarina hassas baghlik ve “garip

- 8 Mart 2007 tarihinde Siileyman Demirel Universitesi Felsefe Boliimii’niin
davetlisi olarak sunulmus konugma metnidir.
stanbul Universitesi Rektor Yardimeisi ve Felsefe Boliimii 6gretim iiyesi.



102 Kaos: Yeni Bir Paradigma mi?

cekiciler” denilen bir 6zellige sahip olmasidir. Kargasa veya karmasada
bu 6zellikler bulunmaz.

“Kaos” teorisi, sadece fizik acisindan degil, bilim felsefesi
acisindan da 6nemli bir 6zellige sahiptir; ¢linkii bu teori ¢ok radikal bir
paradigma degisikligini temsil etmektedir.

Aristoteles felsefesi, bilindigi gibi, sadece antik¢ag felsefesinin
degil, giiniimiize kadar etkisi -dar bir alanda da olsa yer yer siiren- bir
doga anlayisinin temellerini olusturmustur. Bu felsefe yerini Yenicag’da
biiyiik Olglide gilinlimiiz bilim anlayisina birakmistir. Bu yeni bilim
anlayisinin 6nde gelen temsilcileri ise Kepler, Kopernik, Galileo ve
Newton’dur.

Eger disiince tarihinin biiyilk bir takim digim noktalarim
dikkate alarak konusursak, fizik bilimleri alaninda yapilan ¢aligmalarin
ilk biiylik halkasi1 Aristoteles’in ¢aligmalari olmustur. Yeni bilimi, yeni
cag bilimini ya da diger bir ifadeyle modern bilimi karakterize eden
ozellikler Newton’un caligmalariyla bicimlenmis ve en olgun noktasina
ulagsmistir. Diger bir ifadeyle, giiniimiiz biliminin ne oldugu, biiyiik
Olciide Newton’un sistemi tarafindan yansitilmaktadir; ve ayn1 zamanda
Newtoncu bilim anlayisi ile Aristotelesci bilim anlayis1 arasinda keskin
bir sinir oldugunu da yine hepimiz c¢ok iyi biliyoruz. Yani kisaca,
glinimiiz bilim anlayiginin Newton’un bilimsel c¢aligmalari ve onun
bilim anlayis1 tarafindan temsil edildigi, hepimizin onayladigi bir tespit
olacaktir.

Newtoncu bilim anlayis1 yakin donemlere kadar rakipsizdi;
Kuantum fizigi ve rolativist fizigin ortaya ¢ikmasiyla iicilincii halkanin
olustugu soOylenebilir. Gergi rolativist fizigin veya kuantum fiziginin
getirdigi yenilik, Newtoncu anlayisin Aristoteles’in fizik anlayigina
getirdigi yenilikten farklidir; ¢linkii burada Newtoncu bilim anlayisinin
ortadan kaldirilmasi s6z konusu degildir.

Bu durumda, birinci halkanin Aristoteles’ten Newtoncu bilim
anlayisina kadar siirdiigiinii, ikinci halkanin Newton ile basladigini,
ticlinci halkanin da Einstein’in rolativist fizigi ve kuantum fizigi
tarafindan olusturuldugunu soyleyebiliriz. Dordiincii halkanin kaos fizigi
oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Newton fizigi, Aristoteles fizigine
nasil bir yenilik getirmisse, Kaos fizigi de ili¢ asagi bes yukar1 Newton
fizigine ve kendinden Onceki fizik anlayisina boyle bir yenilik
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getirmistir. 21. ylizyilin Kaos fiziginin farkli alanlarda sebep olacagi
cok koklii devrimlere sahit olacagi inancindayim. Simdi ben Kaos
Fiziginin yeniliklerinin bilim alaninda neler oldugunu anlatmaya
calisirken ister istemez Newton fiziginin ve 3. halkayir olusturan fizik
anlayisinin arkasinda yatan felsefi goriisiin nasil degistigini, Kaos
fizigiyle neyin nerelerde degistigini de goOstermeye, agiklamaya
calisacagim. Dolayisiyla biraz evvel sdyledigim gibi hem bilimsel
gelisimin bir ¢izgisini burada sizlerle paylasacagim; ama o6zellikle Kaos
fiziginin arkasinda onu tamamlayan diinya goriisiinii bi¢imleyen felsefi
anlayisin ne oldugunu ortaya koymaya calisacagim.

Her bilimsel teori, elbette Oncelikle teknik, uzmanlarinin
anlayabilecegi bir dil demektir. Fakat ayni zamanda bu teorilerin,
teknolojik ve toplumsal uygulama alanlari, felsefi sonuglar1 ve diger
bilimlerle olan iliskileri gibi farkli alanlarda ortaya ¢ikan etkileri vardir.
Diger bir ifadeyle, her biiylik bilimsel sistem yeni ve o teoriye 0zgi
felsefi bir yorumu da beraberinde getirir. Sonugta, hicbir bilimsel
caligmayi, onun getirdigi felsefi doniisiimii, felsefi sistematigi dikkate
almadan anlayamayiz. Her biiylik teori aymi zamanda kokli bir
paradigma doniisiimii demektir. Kepler, Kopernik, Galileo ve Newton’un
ortaya koydugu goriisler, hepimizin ¢ok iyi bildigi gibi teolojiden insan
bilimlerine, teknolojiden sosyal bilimlere kadar cesitli degisimlerin,
doniigiimlerin de kaynagi olmustur. Benzeri bir duruma Kaos teorisinin
de yolagmasi miimkiin olabilir.

Simdi isterseniz Kaos teorisinin nasil ortaya ¢ikti§i konusuna
kisaca deginelim. Kaos teorisinin genellikle 1950°li yillarda basladig:
kabul edilir. Her ne kadar kaos ile ilgili fikirlerin bazilar1 1950’li yillarin
Otesine gitse de, Lorenz isimli bir meteorologun tesadiifen de olsa
yapmis oldugu caligsmalara baglamak genellikle kabul edilen bir goriistiir.
Lorenz bir meteorolog olarak hava tahminleri yapan bir kisidir. Birgiin,
farkina olmadan bilgisayarina hatali veriler girer. Kahve icip dondiikten
sonra ekranda birtakim gariplikler goriir. Lorenz, aslinda bu garipliklerin
bilgisayardaki bir hatadan kaynaklanmadigini ve ¢ok ge¢cmeden biitiin
garipliklerin atmosfer olaylarmi yansitmis oldugunu farkeder. Iste kaos
teorisi, tesadiifen de olsa yapilan bir hata sonunda tanimlanir olmaya
baslar.

Lorenz’in fark ettigi sey, kisaca sdylemek gerekirse, bazi ufak
degisikliklerin, umulmadik ve ongoriillmeyen sonuglara sebep olmasidir.
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Bu durum, “kelebek etkisi” adi altinda bilinir. Kelebek etkisi, Cin’de,
Giliney Afrika’da veya yeryliziiniin herhangi bir bolgesinde bir kelebegin
kanat ¢irpmasina bagli olarak baslayabilecek olaylarin, potansiyel olarak
mesela Amerika’da bir firtinaya sebep olabilmesidir. Diger bir ifadeyle,
yukarida da isaret edildigi gibi, kaotik bir olay baslangi¢ sartlarina hassas
bicimde baglidir. Burada, dikkat edilirse, bir nedensellik de soz
konusudur. Ama bu nedensellik, klasik anlamda &ngoriilebilir sonuglari
olan nedensellikten farklidir. Sonugta, ¢cok hassas bir dengede duran bir
olgudan, ¢ok basit bir tetikleme sayesinde hi¢ dngoriilemeyen sonuglarin
ortaya ¢ikmasi durumu, “kelebek etkisi” adiyla ifade edilmektedir. Bu tiir
olusumlar aslinda giinliik yasantimizin birer pargasidir.

Mesela araba kullanan bir kisinin géziine toz kagarsa, direksiyon
hakimiyetini kaybedebilir, araba devrilir; bir siirii insan da bundan
etkilenir. Cop batma hadisesi bir trafik kazasina sebep olmustur. Boyle
bir kaza sonrasi ortaya g¢ikan, sosyal, ekonomik, psikolojik nitelikli
olaylar ile baslangigtaki olay veya olaylar arasinda Ongoriilebilir bir
sebep-sonug iligkisi yoktur. Sebep ortadir, fakat sonu¢ ile arasinda
Ongoriilebilir ve basit bir iligki kurulamaz.

Yani baglangigtaki ufak bir etki, c¢ok basit degigimler,
Ongoriilmesi s6z konusu olmayan ve bu baslangic durumundaki sebeple
arasinda herhangi bir benzerlik de bulunmayan yeni sonuglarin ortaya
¢ikmasina yol agabiliyor. Lorenz’in hemen hemen kesfettigi de bu. Bu,
sadece bilimlerde rastlanan bir durum degildir, gercekte hepimizin iginde
yasadig1 sosyal ve kisisel bir olgu olarak da diisiiniilmelidir. Diger bir
ifadeyle, gerek canli gerek cansiz doganin ve gerekse sosyal ve bireysel
yapinin kaotik bir 6zellik tasidig1 bir gercektir.

Bu noktada biraz daha ileri gitmek ve sorunu a¢mak istiyorum.
Biz aklimizla tabiati anlamaya caligiriz. Tabiati anlamak, bir bakima
tabiat1 rasyonel olarak kavramak demektir. Dolayisiyla her tiirlii bilim;
empirik bilimler, formel bilimler, sosyal bilimler, insan bilimleri, hep
konular1 durumundaki nesneleri anlamak i¢in birtakim bilimsel modeller
kurarlar. Bu bilimsel modeller de kagimilmaz olarak rasyonel
yapidadirlar. Bu rasyonel modellerin bir ozelligi de olgu, olay veya
siireclerin determinist yapida olduklarini varsaymalaridir: yani A olayr B
olayma, B olay1 C olayina sebep olur ve sebep-sonug iligkileri disaridan
bir etki olmadike¢a bu sekilde cereyan eder.
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Fakat kaos teorisi, tabiatin alisageldigimiz mekanist-determinist
yorumunun disina gotiirmektedir bizi. Kisaca, kaos teorisi ayn1 zamanda
tabiatin determinist olmayan yorumu demektir.

Ote yandan geleneksel olarak bilimler, buna Aristoteles’ten ve
Newton’dan gegcip giiniimiize kadar gelen bilim anlayis1 da dahildir, bize
sik1 determinist ve rasyonel bir sema sunar. Sadece fizik diinyanin degil,
insanin, toplum olaylarinin, canlilar diinyasinin ve insan-canli-cevre
iliskilerinin rasyonel ve determinist dzellikte oldugu kabul edilerek insa
edilmis modeller gercevesinde anlagilabilecegi diisiincesi, bu geleneksel
anlayisin bir 6zelligidir.

Bu anlayis1 yansitan ¢ok giizel bir 6rnek, Laplace ile Napolyon
arasinda gectigi sdylenen su diyalogtur: Napolyon Laplace’mn kitabim
okuduktan sonra soyle sOyler: Sen evrenle ilgili bir kitap yazmissin ama
burada tanriya hi¢ yer vermemissin. Laplace’in cevabi ise sOyledir:
Bdyle bir hipoteze ihtiya¢ duymadim.

Ciinkii Laplace icin evren, dolayisiyla Newton sistemi i¢in evren,
sebep sonug iliskilerine bagli bir evrendir. Bu sistemi bi¢imleyen
diislince soyledir: eger bir cismin yerini ve yoriingesini tam olarak
bilebilirseniz, onun biitiin ge¢misini ve gelecegini hesaplayabilirsiniz;
¢linkii evren rasyonel ve mekanik bir sekilde islemektedir.

Bu noktada ilging bir hatirlatma yapmak istiyorum: Kopernik ve
Galileo’nun bagina gelenleri hepimiz biliyoruz. Galileo’nun kilise
tarafindan Olime mahkum edilmesinin sebebi, onun savundugu bu
mekanik ve rasyonel evren anlayis1 idi. Antik ¢ag felsefesinin organist
evren anlayigina karsi olan bu goriis, Kilise tarafindan biitiin inang
sistemine aykiri bir 6zellik alarak kabul edilmisti. Ne var ki sonraki
felsefi caligmalar, Newton sisteminin aslinda teoloji ile bir 6ncekine gore
daha iyi bagdastigini gostermistir: Evren biiyiik bir makinedir. Boyle bir
yapt da ancak Tanr tarafindan yaratilmis olabilir. Tamami mekanist-
determinist Ozellikte olan bu makinenin isleyisini de aklimzla tabiat
kanunu olarak kesfedebiliriz. Kaos teorisi ise bize, evrenin mekanist ve
determinist tarzda islemedigini sGylemektedir.

Acikca goriildiigli gibi kaos teorisinin teolojik agidan yoruma
acik bir yapis1 vardir. Bu konu {izerinde durmayacagim, ama bir noktaya
isaret edecegim. Benim gahsi inancim, kaos teorisi ile teoloji arasinda bir
zitlagmanin  olmadigidir. Fakat felsefi olarak ele alinmasi ve



106 Kaos: Yeni Bir Paradigma mi?

yorumlanmasi gereken noktalar mevcuttur. Bu acidan bakildiginda, kaos
teorisinin felsefi agidan yorumuna gereksinim vardir.

Kaos teorisinin, yukarida da isaret edildigi gibi, “baslangic
sartlarina hassas baglilik” ve “hareketin garip ¢ekicileri olan bir faz
uzayinda temsili” gibi iki temel 6zelligi bulunmaktadir. Basit bir 6rnekle,
bir ilkokul diigiinelim. Zil caliyor ve Ogrenciler bir anda bahgeye
cikiyorlar. Bahgeye ciktiklart an tek tek Ogrencilerin hareketlerini
ongoéremezsiniz. Bu haliyle 6grencilerin hareketleri tam bir kargasa veya
karmasadir. Ama mesela yaz oldugunu, bahgede bir kantin oldugunu ve
susadiklarini varsayalim. Ogrencilerin bu kantine gitmek igin hareket
ettiklerini diisliniirsek, onlarin biitliin bu davraniglarinin garip ¢ekici
dedigimiz, kendilerine referans olarak alabilecegimiz bir nokta
buldugumuz anda da bu 6grencilerin davraniglart artik karmasa veya
kargasa olmaktan c¢ikar. Kaotik bir davranig haline gelir. Dolayisiyla
karmasa ve kargasa ile kaos arasinda temel ayrimlardan bir tanesi, kaotik
bir hareketin, 6zel baslangic sartlarina ve belirli 6zellikleri olan bir faz
uzayina sahip olmasidir. Bu ozelliklere bagl bir siireg, ongoriillemezlikle
beraber yiirimektedir. Diger bir deyisle, kaos teorisi klasik anlamda bir
determinizm 6ngdrmemektedir.

Kaos teorisine 6nemli katkist olmug D. Ruelle’nin ifadesiyle, ¢ok
biliylik bir matematike¢i “biiyiik patlama”y1 ve tiim olup bitenleri formiile
edebilseydi bile, evrenin o zamanki halinden hareketle bugiinkii halini
ongoremezdi. Clinkii o zamandan bugiine kadar evren sanildig1 gibi kati
bir determinizme gore gelismemistir. Ciinkii olaylar, mekanist isleyis
cercevesinde ongdrebilecegimiz ozelliklere sahip degildirler.

Bu durumu baska bir 6rnekle soyle ifade edebilirizz Mesela
ontimde duran bardag: ileriye dogru firlatsam, bardagin yoriingesini,
diisecegi yeri ve zamani bulabilirim. Bunlari, Newton kanunu bana verir.
Nitekim uzaya da bu kanunlar yardimiyla bir takim seyler atilmakta ve
istenilen yere indirilmektedir. Fakat ne var ki, Newton kanunlartyla
hareketini agikladigim bardak, diyelim ki, 786 parcaya ayrildi ve her bir
parcast da bir yere savruldu. Iste higbir fizik teorisi bardagin kaga
ayrilacagini ve pargalarin nereye gidecegini sOyleyemez. Aslinda her sey
Newton kanununa uygun hareket etmektedir; firlatilan cismin izledigi
yoriingeyi ve nereye, ne zaman diisecegini Newton yasalarini kullanarak
sOyleyebiliyorum. Ama bundan o6te bir sey sdyleme olanagia sahip
degilim.
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Bu aciklamalardan hareketle c¢ikarilabilecek sonuglardan birisi,
fizik diinyanin, Newton teorisinin ongordiigii gibi basit olmadigr ve
nedenselligin de yine Ongorildigi sekliyle fizik diinyaya
uygulanmasinin yapilamayacagidir. Newton teorisinin basarisi, ancak
basitlestirilmis bir evren anlayisi ¢cergevesinde kullanilabilmesidir.

Newton teorisi gelmis gegmis en biiyiik rasyonel semay1, modeli
bize sunan teorilerden biridir; ama o, ¢ok ustaca yapmis oldugu
sadelestirmeler, basitlestirmeler sonucunda bize tabiati Oyle gosteriyor.
Iste Kaos’un sdyledigi bu; tabiat rasyonel islemiyor. Kisaca, tabiat,
kelebek etkisine acik bir yapida.

Kaos, bilindigi gibi, diizenlilik anlamina gelmektedir. Tiim Bat1
diistincesinin temelinde bu varsayim yatmaktadir. “Antik Cag” felsefesi
de evrende bir diizenlilik oldugu diislincesinden hareket etmis, bu
diizenliligi ifadeye calismus ve gerek bilimsel gerek edebi her tiirlii
tasarimi boyle bir yap1 iizerine insa etmeye ¢aligmustir.

Antik Cag felsefesinin arka planini mitolojiler olusturmaktadir.
Bu mitolojilerin eksiksiz olarak tamami -ki bunun bir kismu Misir
mitolojisi, bir kismi Mezopotamya mitolojisi, biiyilk kismi da bugiin
iizerinde yasadigimiz Anadolu’daki mitolojilerdir- hep evrenin Kaos’tan
Kozmos’a dondiiglinti séylemektedir. Yani dnce bir Kaos vardi; sonra o
Kozmos’a déndii. Once mitolojiler, sonra da felsefe bu Kozmos’u
anlamaya ve aciklamaya calismiglardir.

Bir kozmosun, yani diizenliligin oldugu inanci iizerine ¢esitli
aciklamalar yapilabilir. Bu cevaplardan bir tanesi olarak insan aklinin
egilimi gosterilebilir. Clnkii insan akli rahat etmek istiyor; her seyi
kendine uygun ve boylece anlagilabilir hale getirmek istemekte. Bunu
annelerin ¢ocuklarina anlattigi hikayeden tutun da giinliik yasayisimizin
herhangi bir alaninda goérmek miimkiin. Anne cocuguna hikayeyi
anlatirken; “Prensesin basina bir sey gelir, kurbagaya doniisiir. Bir prens
gelir kurbagay1 6per, kurbaga yeniden prenses olur. Evlenirler.” Cocuk
rahat eder ve artitk uyuyabilir. Aklimz da boyle! Ciinkii tabiatta
diizensizlige pek sicak bakamiyoruz. Tabiatta bir armoni, bir diizen
arama bizim psikolojimizin bir sonucu. Bu sekilde diisiinmeye tarihsel
olarak sartlandirilmisgiz.
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Etrafimizda siirekli degisen, hareket eden, gelisme i¢inde olan bir
fizik diinya var ve bu diinyada her sey sanki birtakim yasalara uygun bir
sekilde ve sagmaz bir bigimde isliyor.

Tabiatin  bilimsel teorilere uygun olarak tasarlanmasi,
rasyonellestirilmesi, tabiatin kendisinin de rasyonel oldugunu
gOstermiyor. Arasyonel olabilir, biz onu rasyonellestiriyor olabiliriz.
Bizim de arasyonel davramiglarimiz var; sigara iceriz, bu arasyonel bir
davranistir, mantig1 yoktur ama yapariz ve sonra da anlamaya c¢alisiriz.
Kendisi arasyonel olan bir davranigi anlamaya c¢aligiriz ve psikoloji,
fizyoloji bize bunun teorisini, modelini sunar. Tabiatta da bilimlerin
rasyonel olmasi tabiatin kendisinin rasyonel oldugunu gdstermiyor, ispat
etmiyor.

Nitekim kaos teorisinin bize gosterdiginin bundan ¢ok da farkli
oldugu sdylenemez: gelencksel bilimsel sistemler tabiati aslinda
basitlestirmekte ve rasyonellestirmekteler. Gergekte  mekanist-
determinist teoriler, tabiatin isleyisini yansitmamaktadir. Diger bir
ifadeyle, lineer denklemler fizik diinyay1 basitlestirmekte ve mekanist-
determinist kurallarla is gorebilmemize olanak vermektedir.

Bu basitlestirme, olaylarin 6zel hallerinin dikkate alinmasi veya
sebep-sonug iliskilerinin sadelestirilmesi ile sinirli degildir; olaylarin
veya nesnelerin tasvirinde kullanilan dil ile, yani geometri ile de ilgilidir.

B. Mandelbrot isimli bir matematik¢inin bu konuda ¢ok 6nemli
bir katkis1 var. Ingiltere sahillerinin uzunlugunun dlgiilmesi, sahillerin ne
kadar uzun oldugunun hesaplanmasi giindeme gelir. Boyle bir dl¢timde
yiikseklige gore sonucunun degisecegi agiktir. Yakinlastikca girintiler
cogalacak, uzunluk da artacaktir. Sahiller diiz bir ¢izgi degildir; fraktal
bir yapidir. Fraktal geometri de Oklit geometrisinden ¢ok farkli
ozelliklere sahiptir.

Fraktal geometrinin bizim ac¢imizdan O©Onemli olan tarafi,
gelenceksel anlayis disinda bir fizik diinyanin tasvir edilebilmesine olanak
vermesidir. Bu tasvir ayn1 zamanda, felsefi agidan da yeni bir anlatim
demektir.

Felsefeyle ilgi icinde olanlarin ¢ok iyi bildigi gibi, Bati
diisiincesinin en Onemli isimlerinden bir tanesi Platon’dur. Platon’un

Idealar teorisine gore, kisaca ve kabaca sdylersek, her sey Idea’dan
ibarettir. “Idea” cok spekiilatif bir kavram ve bu kavramin semantik
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icerigi de cok yogun. Idea ile ilgili goriislerini biraz daha basite
indirgersek, Platon “her sey ideadan ibarettir” demekle aslinda “her sey
goriiniisten ibarettir” demek istemistir. idea kelimesinin sozliik karsilig:
form, bigim, goriinlis demektir. Elimde tuttugum nesneyi gosterip “bu
nedir?” diye sorarsam, cevap olarak mesela “bardaktir” dersiniz.
Platon’un felsefesine bagli olarak diislinlirsek, hayir siz bardak
gérmilyorsunuz, sizin gordiiniiz sey Oncelikle bir formdur. Siz bir form
algiliyorsunuz. Bardak denilen sey ise, goriinen nesnenin algiladigimiz
formuna verilen addir. Nitekim, hayatinda hi¢ saat gormemis insana “bu
nedir?” desem saat demeyecektir; ama benimle ayni seyi gorecektir,
yuvarlakligin1 gorecektir, belki tadina bakarsa tadiyla ayni seyi
bulacaktir. Yani algilanan form’dur, sekildir, bicimdir. Aklimiz, sahip
oldugu bilgiler sayesinde algiladiklarina bir isim vermektedir. Fizik
diinyada birer ad ile isaret ettigimiz, nesne olarak sundugumuz her sey
aslinda bizim tarafimizdan bir form olarak algilanir. Hersey, renk ve
formdan ibarettir. Peki form nedir? Goriiniis, bi¢cim nedir? Geometridir.
Simdi bakin Platon geometriyi, felsefeye ilgi duyanlarin ¢ok iyi bildigi
gibi, dogustan getirdigimiz bir yeti olarak gormiistiir. Idealar da
dogustandir; ve Platon bir koleye, hi¢ egitim gérmemis bir kdleye,
geometri problemi ¢ozdiiriir. Cilinkii geometri, ona gdre, dogustan sahip
oldugumuz ilkelerdir. Iyi de Platon’'un dikkate aldig1 geometri
hangisidir? Oklid Geometrisi.

Ne var ki fraktal geometri bize tabiatin farkli bir sey oldugunu
soyliiyor. Tabiatin yap1 ve isleyisinin Oklid geometrisine gére olmadigini
fraktal geometriye uygun oldugunu soyliiyor.

Fraktal geometrinin bizi burada ilgilendiren birkag¢ 6zelligi var.
Bir tanesi, Oklid geometrisinin aslinda tabiatin basitlestirilmis bir
tasvirine olanak vermesidir. Bir agag, yapraklar1 da dikkate alinirsa, oval
bir ¢izgi olarak resmedilebilir. Halbuki fraktal geometri ayrintinin
gosterilebilmesine imkan tamimaktadir. Bu gosterim, basit birtakim
tekrarlar sonunda, ¢ikis noktasindaki figiiriin tamamen disinda bir bagka
figiire ulagilmasindan kaynaklanmaktadir. Dikkat edilirse bu durum,
yukarida siklikla igaret edilen kaotik determinizmle uygunluk i¢inde olan
bir anlatimdir.

Kaos teorisinin bilimsel anlamda en biiylik katkisi akiskanlarin
hareketi ile ilgili agiklamasidir. Kaos teorisinin diger ozelligi, toplum
bilimlerine, dogaya ve insana en uygun teori olmasidir.  Nabiz
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atiglarimiz, bir ortamdaki canlilar arasinda dengenin agiklanmasi,
birtakim iktisadi olaylar hep kaos teorisi ile agiklayabildigimiz farkl
ozellikte olaylardir.

M. Feigenbaum, iktisatgr bir arkadasi tarafindan konusma
yapmak icin davet edilir. Feigenbaum, toplantidan evvel odada
konusurlarken tahtada birtakim sekiller goriir ve ‘“benim ne
konusacagimi nereden biliyordunuz da tahtaya yazdiniz?” seklinde bir
soru yoneltir. Davet eden hoca anlam veremez. Rastgele sdylenmis bir
sey gibi disiiniir. Ciinkii tahtadaki rakamlar ve gekiller, pamuk
fiyatlariyla ilgili istatistiklerdir ve onlarin sematik gosterimidir. Bu da
sunu gosteriyor: siirecler, hangi konuyla ilgili olurlarsa olsunlar, kaotik
bir ozellik tagimaktadir. Nitekim, herhangi bir bélgede tavsanlar ve
tilkiler arasindaki ekolojik denge de yine kaos teorisi ile agiklanabilen
olaylara bir drnektir. Ciinkii tavsanlar ¢cogaldikea tilkiler ¢ogalir. Belirli
kritik noktadan sonra yani kirilma noktasindan sonra tilkiler tavsanlar
hizla yakalamaya baglarlar ve tavsan sayisinda azalma olur ve tabi tavsan
azalinca tilkilerin sayis1 da beslenme sartlarina paralel olarak azalacaktir.
Bir noktadan sonra dyle bir kritik noktaya gelinir ki tilkiler azaldig1 i¢in
tavsanlar da tekrar cogalmaya baslar. Iste bu salinim kaotik bir isleyise
ornektir. Bugday fiyatlarindaki dalgalanma, kalp atis ritimleri, bir dogum
iglemi, birbirinden ¢ok fakli nitelikte olsa da yine kaotik siireglere birer
ornektir. Yani kaos sadece fizik diinyaya ait bir olgu degildir. Oyle
goriiniiyor ki her siireg, yeteri kadar uzun siire dikkate alinirsa, kaotik bir
ozellik tasiyabilmektedir. Burada bizim i¢in 6nemli olan diger bir nokta,
kaos teorisi ile birlikte olusan yeni paradigmadir. Bu teori, Oyle
goriiniiyor ki, bir paradigmanin asil 6gelerinden olan diinya goriisiinii de
kokli bir sekilde etkilemektedir ve gittikce artan boyutta etkilemeye de
devam edecektir. Bu etki, giinlik yasantimizda siradan olaylara
bakisimizda bile, gittikce artan oOlgiide kaos teorisine yer verilmesi
anlamina gelmektedir.

Kaosu karmasadan aywran Ozellikleri, toplum sézkonusu
oldugunda 6zellikle dikkate almak gerekir. Kaos aslinda toplumlar i¢in
ozellikle gecerlidir. Eger toplumlarda garip c¢ekiciler adim
verebilecegimiz ilkeler olmazsa, toplumlar ister istemez karmasaya
itilirler. Toplumlarda bireylerin ve gruplarin etrafinda donebilecegi o
fraktal yapiyla izah edebilecegimiz bir takim ¢ekicilerin olmas1 gerekir.
Her toplum gibi Tiirk toplumundaki birtakim olaylarin karmasa veya
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kargasaya diismemesi i¢in o ¢ekicilerin olmasi kaginilmazdir. Bir sosyal
bilimci olarak benim sahsi inancim, cumhuriyet kazanimlarinin, toplumu

karmasaya ya da kargasaya gotiirmeyecek en 6nemli referans noktalar
olduklardir.

Toplumlar aslinda higbir zaman rasyonel bir davranis
benimsememislerdir; ve toplumsal gelisim, kaotik isleyise tam olarak
uygundur. Ama bu noktada karmasa veya kargasaya da dikkati
cekmemiz gerekir. Diger bir deyisle, toplumsal olaylar bir anda kaotik
olmaktan ¢ikip, karmasa veya kargasa halini alabilirler. Bu ayirimin
dayanagi, yukarida da isaret edildigi gibi, “garip cekiciler”in olmasidir.
Bizim i¢in bu ¢ekiciler, yakin tarihimizde aciyla, gézyasiyla ve kanla
yazilmig bir takim 6zelliklerdir: Cumhuriyet kazanimlardir, laikliktir.

Tam bir saat oldu ve beni sabirla dinlediniz herkese tesekkiir
ediyorum.
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