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Ozet

Bu yazida Varlik Agact adini verdigim bir kavramdan bahsetmekteyim.
Kavram yeni olmasina ragmen felsefe tarihi dikkate alinirsa kékleri
Aristoteles’e kadar gidebilecek bir kavramdir. Bununla birlikte bu incelemede
kavramin olasi tarihsel kokleri incelenmemektedir. Varlik Agaci kavramini,
Lacan ve Badiou’nun felsefelerinin isiginda ve onlarin felsefelerinin ileri bir
sonucu olarak ¢ikarsamaktayim. Buna gore, varolanlarin sistematik bir
serimlemesi yapilabilir ve bu serimleme esasen ikili bir aga¢ yapisindan
olusmaktadir. Varlik Agact adini verdigim kavram da bu ikili agactan baska
bir sey degildir. Iste bu makalede de, bu ikili agacin nasil cikarsandigi ve onda
bulunan ozellikler ve iligkiler enine boyuna incelenmektedir.

Anahtar Sézciikler: Varlik, Tiireyis, Badiou, Lacan, Sayma

(Tree of Being and Its Genesis)
Abstract

In this article, I have been referring a concept, which I call Tree of
Being. It can be rooted to Aristotle, though the new concept, if we take into
consideration the history of philosophy. However, in this study, it is not
considered the possible historical origin of it. Under the light of the
philosophies of Lacan and Badiou, I have been inferring the concept of Tree of
Being as an advanced consequence. According to this, it can be made a
systematic exposition of beings. And this exposition consists of a binary tree
essentially. The concept, which I call Tree of Being, is nothing except that
binary tree, too. Here in this article, how this binary tree can be inferred from
the philosophies of Lacan and Badiou and what are the properties and
relationships on it are considered in depth.
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“Varlik Agac1” kavramy, ilk anda tuhaf ve bilmecemsi goriinebilir.
Bununla birlikte geriye doniip felsefe tarihine baktifimizda bu kavramin
ayni adla olmasa da tasidig1 icerik bakimindan 6zelikle Platon, Aristoteles,
Plotinos, Spinoza ve Hegel gibi filozoflar tarafindan konu edildigini goriiriiz.
Bu icerik “kategoriler/ousia”, “kendindelik/baskalik”, “siidur (emanatio)”,
“Ickinlik/Askinlik”, “diyalektik” gibi kavramlardan olusmaktayd1. Aslinda bu
icerigin etrafinda donen kavram listesini ve buna bagl olarak filozof adlarini
daha da ¢ogaltabiliriz. Bununla birlikte buradaki amag, ne bu temalar1 konu
edinen bir felsefe tarihi yazisini kaleme almak ne de konuyla ilgili
filozoflarin felsefelerini mercek altina yatirarak “Varlik Agaci” kavraminin
bahsedilen kavramlarla ilgisini belirtmektir. Ben daha ziyade, asagida
verdigim program c¢ercevesinde ve Lacan ve Badiou'nun felsefi
disiincelerinin (ya da analizlerinin) ileri bir elestirisi/sonucu olarak konuyu
ele almay1 ve de bu konuyu 6nceki yazilarimin! devami olarak incelemeyi
amaglamaktayim. Dileyen bu yaziy1 okuduktan sonra sz konusu filozoflarin
ilgili temalari ile baglantiy1 kurabilir ya da arastirabilir.

20. yy. felsefesinde ozellikle Lacan ve Badiou tarafindan ortaya
konan analiz ve diisiinceler, bu konuya nereden baslamamiz gerektigine
iliskin iyi bir girizgah olusturmaktadir. Oyle ki konuya iliskin kavrayisimizin
tam olabilmesi i¢cin s6z konusu “giris”in tarihsel olarak Lacan ve Badiou
tarafindan olusturulmasi gerekiyordu. Iste bu girizgah1 temel aldigimiz
boliim, ilk boliimdiir. Bu béliimde, yoklugun ya da boslugun nasil bir ontoloji
arz ettigine ve o ontolojinin Pascal U¢geni ya da Dogal Sayilar bakimindan
anlamina bakilmistir. Bu bakimdan Lacan ve Badiou'nun goériisleri konuyla
ilgisinde incelenmistir. ikinci béliim ise, Varhk Agaci adini verdigimiz ve
aslinda ontolojik olarak var olanlarin tiireyisinin hiyerarsik yapisim
gosteren agacin nasil ortaya ¢ciktig1 ve 6zelliklerinin konu edildigi bolimdiir.
Bu béliimde, agacin gortinimi ele alindig1 gibi gesitli yap1 6zellikleri (ikili
bir aga¢ olmasi, yeni diigiimlerin ortaya cikisinda ya da eskilerin tekrar
edisindeki kimi 6zelliklerin saptanmasi vb.) de incelenmektedir. Son olarak
varolanlara iligkin soyut ve hiyerarsik bir yapiy1 anlatan bu agaca dair analiz
ve degerlendirmemiz yer almaktadir.

Baslangi¢ ve Ontolojik Anlami

Felsefenin temel bir disiplini olarak ontoloji, baslangica nasil
baktigimizla icerik kazanan bir disiplindir diyebiliriz. Cinki daha
Platon’dan beri bilmekteyiz ki baslangi¢, var olanlar agisindan sonranin
nasil olacagini belirlemede 6nemli bir unsurdur. Platon’'un Parmenides adli

1 (Ozellikle bkz. Dursun Yiicel, “Lacan’in Diisiincesindeki “Bir” Eksik Uzerine”,
MonoKL, istanbul, sayi: 6-7, 2009, 365-38. ve Dursun Yiicel, “Badiou’da Ikiyi
Dengeye Oturtmak ya da Bir'in Hesaba Katilis1”, FLSF, Ankara, Say1 15, 2013, ss:171-
185
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diyalogunda Bir'in kendindeliginde ve baskaliginda incelenmesinde, ¢ok
olarak var olan her sey, Bir'in bu kendindeliginden sonraya diiser.
Dolayisiyla ontolojik olarak 6ncelik/sonralik iliskisi ve bu iliskiden dogan
cokluk, Bir’i konu edinir edinmez belirir. Fakat bdyle bir incelemede Bir'in
konumu gecerli olarak varsayilir. Herhangi bir tiiretimde sonug¢ olarak
cikarsanmaz, aksine baslangici belirleyen bir hakikat olarak konumu kabul
edilir. Oysa Lacan ve Badiou'nun felsefi diisiincelerinde Bir’'in hi¢bir sekilde
gecerli bir konumu yoktur. Ne ¢oktaki Bir olarak Bir ne de ¢oktan siyrilmis
olarak Bir konumu vardir. “Bir gibi sayilan” bir sey vardir ama o da tam
olarak “bir” degildir. Ciinkii onlara gore, baslangicta “sifir1” ya da “boslugu”
tireten “sunulamayan” bir “olanaksizlik” yer alir ve bunun sonucu da
kendini tekrarlayan “hi¢lik” ya da “var olmamadir”. Dolayisiyla baslangica
iliskin bakisimiz ile sonug¢ arasinda bir belirlenim iligkisi var gibi
gorinmektedir. Eger sonu¢ oOnemliyse, baslangic da ayni derecede
onemlidir.

Fakat s6z konusu Lacan ve Badiou oldugunda, baslangica iliskin
bilgimiz nereden gelmektedir? Ve bu baslangicin bize sundugu ontoloji nasil
bir ontolojidir? Once Lacan ile baslayalim ve sonra ayni hat iizerinden
Badiou’yla ilerleriz2. Simdi bir an i¢in baslangic1 arastirmaya yonelik
kaygimizi unutalim ve bize kendisini miimkiin olarak sunan seyin (bir
varolanin) mantiksal statiisiinii analiz edelim. Lacan’in real (réel) olarak
adlandirdigi bu sey, soylemde evrensel olarak betimlenebilecek bir
olumlama ile dile getirilir. Ornegin bu bir zoolog igin “meme”dir ve
“memeliler” siiflamasi, varolusu evrensel olarak olumlanan “meme”
iizerinden yapilir. Fakat gercekte bu boyle midir? Yani memeliler siniflamasi
gibi bir seyde (ya da “meme”nin adinin gectigi herhangi bir séylemde)
“meme”nin evrensel olarak olumlanmasi, nasil mimkiin olmaktadir?
“Memeliler’deki “meme”, evrensel olarak olumlanan karakterini nereden
almaktadir? Lacan, bu olumlamaya destek veren seyin, ondan énce gelen ve
onu mimkiin kilan bir yoksunluk (privation) oldugunu belirtir.3 Ciinki
“meme”nin evrensel olarak olumlanan konumu, onun yoklugunun yoklugu
olarak dile getirilebilir. Boylece “meme”nin yoklugundan baslayarak onun
varolusu ile ilgili diger konumlar mantiksal olarak diizenlenebilir. Lacan bu
mantiksal konumlar1 doért ¢eyrekli bir dairede gosterir: Bu konumlardan
evrensel/olumlama -(-1), evrensel/negatif -1’'in dislanmasi ile ortaya ¢ikar.

2 Burada ele aldigim ve 6zetle vermeye ¢alistigim konu, baslangicin Lacanci anlami
Dursun Yiicel, “Lacan’in Diistincesindeki “Bir” Eksik Uzerine”, MonoKL, Istanbul, sayl:
6-7, 2009, 365-38. 'de ve sonra Badiou’daki “sunulamayan” kavrami iizerinden dile
getirilen sey, Dursun Yiicel, “Badiou’da Iki'yi Dengeye Oturtmak ya da Bir'in Hesaba
Katilis1”, FLSF, Ankara, Say1 15, 2013, ss:171-185 'de ayrintisiyla anlatilmistir.
Dolayisiyla burada, konunun bazi 6nemli unsurlari tekrar edilmistir.

3 Lacan Jacques. “L'identification”, Séminaire IX, Basilmamis Yayin, 1961-62.
/7.3.1962/
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Dolayisiyla evrensel negatif'den baslayarak evrensel olumlama ve bunlarin
tikelleri olusur. Fakat Lacan, analizi bu noktada bitirmeyerek devam eder
ve ona gore, “evrensel olarak, pozitif evrensel olarak betimlenen olumlama,
anlamin1 sadece olanaksizdan baslayan real’in tanimindan alir”4 Yani
ornegimizi disiiniirsek, “meme”nin yoksunlugunu da ©6nceleyen bir
olanaksizlik vardir. Su soru sorulabilir: Neden bu noktada durulmuyor da
daha ileri gidiliyor? Ciinkii analiz bu noktada hala devam etmektedir. Bir
baska deyisle Lacan’a gore hala siirdiirtlebilir bir niteligi vardir. Analizi
sturdiirdiiglimizde ise, “hi¢c meme olmayabilir miydi, miimkin olmayabilir
miydi?”> gibi bir soru, yoksunlugu, miimkiin olmama ile baglayacaktir. Bu
baglantida iki sey goriiniir olmaktadir: Ilki higlik, beyaniyla, miimkiin
olmama iizerinden meydana cikar. ikincisi ise, soru, yoklugun, hicligin de
temelinde yatan bir olanaksizlifi bize isaret eder. Yani en temeldeki
olanaksizi... iste real olan her seyin bir baska ifadesi olan bu olanaksiza
ulasildiktan sonra Lacanin analizi bu noktada durur. Bir anlamda baslangica
ulasilmistir ve o her seydir. S6z konusu bu analiz evrensel her olumlama i¢in
ayni sekilde isleyeceginden ulasilacak nokta da ayni olacaktir, yani Lacanci
anlamda olanaksiz olacaktir. Su bilinmelidir ki bu dilsel bir oyun degildir.
Gelinen nokta, Lacanci analiz geregi zorunlu olarak ¢ikarsanan bir sonuctur.
Bir bagka deyisle gelinen nokta, diisiincenin zorunlu olarak gittigi bir
yerdir®.

0 halde bu noktanin anlami nedir diye sorarsak eger, yanit, var olan
ve olanakli olarak goriilen her seyin aslinda bir hi¢ oldugu ve olanakh
olmadig1 seklindedir. Bu da, olanaksizin olanakli oldugu anlamina
gelmektedir. Boyle bir durumda ortaya hicbir ontolojik durumun
¢ikamayacagini diisiiniiyorsaniz acele ediyorsunuz demektir. Olanaksizin
olanakli oldugu bu baslangi¢ durumunda hicligin kendine 6zgii olan ve
tekrar eden bir “ontolojisi” ortaya ¢ikar. Ama boyle bir ontolojinin ¢ikisina
odaklanmadan 6nce Lacan’da oldugu gibi Badiou’da da baslangi¢ ne anlama
gelir dnce ona bakalim. Ciinkii Badioucu baslangi¢ da, Lacanci baslangi¢ gibi
anlamlar1 tasir. Daha sonra higligin s6zilini ettigim bu ontolojisine geri
donecegim.

Baslangicin, dedigim gibi, Badioucu ifadesi ile Lacanci ifadesi hemen
hemen aymdir. Lacan’daki “olanaksiz”, Badiou’da “sunulamayan”
(imprésentable) olmustur. Sunulamayan’in ontolojik statiisii de, tipki
Lacan’da “olanaksiz”in bir dislama mantiginin temelinde yer aldiginin geriye

4 Lacan Jacques. “L'angoisse”, Séminaire X, Basilmamis Yayin, 1962-63./19.12.1962/
5 Lacan Jacques. “L'identification”, Séminaire 1X, Basilmamis Yayin, 1961-62.
/7.3.1962/

6 Peki Lacan’'in bu noktada biraktig1 analiz daha da ileri gotiiriilebilir miydi? Evet. Bu
konudaki inceleme i¢in Bkz Dursun Yiicel, “Lacan’in Diislincesindeki “Bir” Eksik
Uzerine”, MonoKL, istanbul, say1: 6-7, 2009, 365-38.
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doniik olarak kavranmasinda oldugu gibi, Badiou’da da retrospektif bir
sekilde kavranir. Aslinda retrospeksiyon, nesnelerin sunumunu bize veren
“sayma”da kokensel olarak bulunur. Bunun neden béyle oldugunun
ayrintisina burada girmeyecegim fakat su kadarini sdylemeliyim ki
“nesnelerin radikal sayim1” da diyebilecegimiz “Aritmetik ya da Pascal
Uggen”nin tiiretiminde bu kékensellik daha iyi gériilebilir. Simdilik su
kadarini séylemeliyiz ki sayma, esasen gecikmeli olarak ve geriye doniik bir
bicimde gerceklesir. Dolayisiyla nesnelerin sunumu da bu bicimde olur. iste
bu noktada su soru anlamlidir: “[...] eger yalnizca retrospektif bir bicimde
[...] sayabiliyorsak, retrospeksiyonu dnceleyen dnde yer alan bir seyin olup
olmadigini sormak zorundayiz.”” Saymada onde yer alan, yani sunumu
onceleyenin “mantiksal statiisii” boylece ortaya ¢ikar. O, sunum dis1 olarak
kendisine hi¢bir seyin ait olmadig1 bir baslangi¢ noktasidir. Sunulamayan’a
hicbir seyin ait olmamas: iki seyi beraberinde getirir: Ilki, hicbir seyin,
yoklugun beliren varligini, digeri de bu varligin kendini tekrarlayarak ortaya
koydugu ontolojiyi. S6z konusu ontoloji Badiou icin, “bos kiime” ve onun
biitlin sunumlardaki bitmek bilmeyen tekrar1 demektir. Ve her tekrar, bir
“varlik” bildirimidir. Tek farkla ki bu “varlik” bildirimi esasen bir yoklugun
varlik bildirimidir. Dolayisiyla her sunum kendisine hi¢bir seyin ait olmadigi
sunulamayan’in “sunulamayisinin” defalarca ve defalarca olan sunumudur.

Lacan ve Badiou'daki bahsi gecen baslangi¢ noktalarinin ontolojik
anlamlarina biraz daha ayrintida odaklandigimizda, “saymanin sistematigi”
ile “nesnelerin varolusu” arasindaki yakin iliskiyi gorebiliriz. Sistematikten
kastettigim, anlasilabilecegi gibi Lacanc anlamda Pascal Ucgeninin ve
Badioucu anlamda da Dogal Sayilar'in ¢ikisidir. Bunlarin ontolojik anlami
her ne kadar Lacan ve Badiou bakimindan benzer olsa da, her ikisinin
kullandig1 kavramlar farkhidir. Bir kere her seyden 6nce sunu belirtmeliyiz
ki Pascal U(;geni ozellikle Lacan tarafindan kullanilan bir kavramdir. Badiou,
daha ¢ok Dogal Say1 ya da Siralama Sayisi (Sonlu ve Sonsuz olmak iizere
Ordinal) kavramlarin kullanir. Ve burada simdilik yalmizca sonlu Siralama
Sayilar da diyebilecegimiz Dogal Sayilar ya da Pascal Ucgeninin tiireyisi ile
ilgilenmekteyiz. Diger biitiin sayilarin bu baglamda nasil ele alinabilecegi
baska bir yazinin konusudur.

Odagimiz1 6zellikle Lacan’da “Yad’lun (il y’a de 'un)” ve Badiou’da
“Bir gibi sayma (le compte pour un)” kavramlarina ayarlayarak bu tiireyise
ya da bir baska deyisle nesnelerin ontolojisine bakalim. Once Lacan’in
Yad'lun kavramini ele alalim. Lacan, sayilarin tiiretimi konusu ile yakindan
ilgilidir ve ozellikle de Frege’nin calismalarindan haberdardir. Frege,
Aritmetigin Temelleri (Die Grundlagen der Aritmetik) adli eserinde Dogal
Sayilar’a iligkin bir temellendirme girisiminde bulunur. Bu temellendirmede
iki sey yapar. ilkin, her kavramin altina bir nesne diistiigiine yonelik bir

7 Calcagno Antonio, Badiou and Derrida, Politics, Events and Their Time, Continuum,
2007, s.69
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tanim gelistirir. ikinci olarak da sifir;, kendisine esit olmayan kavramin
altina diisen nesne olarak goriip onu bir olarak sayar® Dogal sayilarda
sayilarin birbirini izleme mantig1 da béylece ¢ikmis olur: Ciinkd her sayal
sayinin sayimiyla sonraki izleyen sayinin olanagl da kavramin altindaki
nesneleri sayma mantifinca belirir. Ornegin 0’in sayimi 1, sonra 0 ve 1'in
sayimi 2, daha sonra 0, 1 ve 2’nin sayimi1 3 gibi vb... Bdylelikle 0’dan
baslayarak biitiin dogal sayilar tiiretilir. Lacan Frege'nin sayilarin 0’dan
baslayan tiiretimini degerli bulur. Fakat 0’dan 1’e gec¢isi mantiki olarak
yetersiz gorir.? Lacan’a gore 1, 0’dan hemen ve dyle kolay kolay ¢cikmaz. Ve
iste tam bu noktada Yad'lun adini verdigi kavrami gelistirir. 0’in sayiminda
kelimenin tam anlamiyla 1 olmasa da Il y’a de I'un (Yad’lun) bir seye gegilir.
Hicbir zaman tam olarak 1 olmayan bir seydir bu. Sonrasinda sayma
dizenine devam edilir fakat ne 1 ne de onun 6tesi olarak degil. Bir'in kolay
kolay ¢ikamayisinin nedeni ise, onun aynilik (mémeté) iizerinde degil saf ve
yalin fark lizerinde insa olmasi, farkta temellenmesinden dolayidir.1® Onun
temellendigi fark da, hi¢cbir zaman tam olarak asilamamakta radikal olarak
kalmaktadir. Bu konuya say1 diizeninin tiiretiminde yani Pascal Uggenin
tiiretiminde tekrar donecegiz fakat simdi de Badiou’'nun benzer kavrami
“Bir gibi sayma”ya bakalim.

Bir gibi sayma da benzer mantiga sahiptir. Badiou sifir ya da
bosluk'un temellendirmesini Varlik ve Olay’'da su sekilde verir:
“Sunulamayan’a hicbir sey, hicbir ¢oklu (multiple) ait degildir’!l. Bu,
sunulamayan’a ait olan bir seyin varligini ortaya koyan bir bildirimdir:
Hicbir seyin, yoklugun (rien). Yoklugun, hi¢cbir seyin ya da sayma
bakimindan disiiniildiiglinde boslugun postiile edilen varligi, biitiin
sunumlarda tekrar eden bir yinelemenin de adidir ayni zamanda. Bu
yineleme, yeniyi c¢ikardigi gibi eskiyi de beraberinde getirir. Badiou
oncekine sunum (présenté) derken sonrakine temsil (représenté) adini
verir. Ve her yineleme bir-gibi-sayilan olarak bir “yeni”lemedir bir bakima
ama diger yandan oraya kadar olan bir-gibi-sayillmis-olanlarin da tekrar
belirisidir. Bir-gibi-sayma, yeni bir asamada boslugun ya da bos kiimenin
yeniden belirmesidir aslinda. Diger yandan bir-gibi-sayma, “farkin
minumum, nerdeyse hi¢ olarak tanimlanabildigi yerde, [bir] durumun
(situation) boslugunun kenarinda/sinirinda”12¢iktigl icin, esasen minumum
farkin bir olarak sayilmasidir.

8 Frege Gottlob, Aritmetigin Temelleri (¢ev. H. Biilent Gézkan), YKY, [stanbul, 2008,
s:170-173

9 Lacan Jacques. “...ou pire”, Séminaire XIX, Basilmamis Yayin, 1971-72. /15.3.1972/
10Age./19.4.72/

11 Badiou Alain, Being and Event (Tr. Oliver Feltham), USA: Continuum, 2005, ss:67

12 Hallward Peter, A Subject to Truth, Minneapolis & London: University of
Minneapolis Press, 2003, 5.163
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Su halde Lacan'da Yad'lun, Badiou’da ise bir-gibi-sayma
varolmayanin tezahiirii olarak bir ontolojinin nasil gerceklestigini gésteren
6gelerdir. Bu tezahiirlerin sistematik olarak bir dékiimii yani Aristoteles’den
beri sorulan “varolanlarin” (burada aslinda “varolmayanlarin”)
serimlenmesi nasil yapilabilir? iste Lacan ile ilgisinde Pascal Uggenini bizim
odagimiza oturtan bu sorudur.

Bir Varolus Sistematigi: Pascal U¢geni ve Dogal Sayilarin Cikisi

Her seyden 6nce, daha dnce belirttigim gibi Yad'lun'iin temellenisi
fark lizerinden oluyordu. Lacan bu dogrultuda fark iizerinden ¢ikan ilk 1’i
farkin ayniligi olarak adlandirir.’3 Fakat temelde yer alan aynilik degil
farktir ve aynilik o farkin iizerinde insa olur. Bundan dolay1 da ilk 1, kendi
eksiginden ¢ikar. Bu su demektir ki “Bir tam olarak Bir eksigin oldugu yerde
baslar”14. ilk 1’in ¢ikis1 sonraki 1’lerin pes pese c¢ikisini tetikler. Ve bu tiireyis
biitiiniiyle iistsel (exponential) bir tarzdadir. Ustsel tiireyisin olmasinin
nedeni “Bir'in ikililifinden kaynaklanir”!5. Yani fark iizerinden, kendi
eksiginin temelinden beliren 1, o farktan, eksiklikten kurtulmaya calisan
ikili bir durumdur aslinda. Ciinkii beliren aslinda 0,1'li bir durum yani kendi
eksiginden ortaya ¢ikmis 1'dir. Dedigim gibi, 1, kendi eksigi (0’dan)
kurtulmaya c¢alisir ama hi¢cbir zaman tam olarak bunu bagsaramaz.
Basaramadigl noktada 0 ve 1 (Yad’lun) olarak kalir. Dolayisiyla iistsel bir
sayim tarzinin ikili tabani béylece kurulmus olur. Bundan sonra ¢ikacak her
1 bu ikili tarz temelinde ¢ikacaktir. Lacan Pascal iiggeninde 1'lerden olusan
bu ilk satir1 nade olarak adlandirir. Sonraki satirlarin da ondan olustugunu
belirtir. Fakat Lacan tiireyisin nasil oldugunu gdstermek icin zor bir yolu
dener ve sonraki satirlarin “alt kiimelerin sayimi” oldugunu belirtir. Bu,
biitlinliyle dogru olsa da (ve Badiou Lacan’i bu ifade lizerinden izlemis olsa
da) “alt kiime sayiminin” aslinda ne oldugunu acik kilmamiz gerekmektedir.
Bu bakimdan “alt kiime sayiminin” nasil gergeklestigini Lacan’in anlatisinin
cevresinde dolanarak soyle ifade edebiliriz:

Oncelikle Lacan’mm “0 ve 1 aracihifiyla tiiretilmis 2 yoktur”16
seklindeki tespiti ayni zamanda 3, 4, 5... diger sayilar icin de gegcerlidir.
Sayilarin ¢ikisi 0 ve 1 diizeyindedir. Dolayisiyla Pascal iiggeninin 6nce bu
diizeydeki tiireyisini gdstermemiz gerekecektir sonra kolay bir sekilde
normal goriinlimine gegebiliriz.

Simdi, ilk 1, kendi eksigi 0 lizerinden belirince beliren sey, 0 ve 1
olur. Bu yeni beliren 1 de bir fark ile belirdigi icin ondan da yeni bir 0 ve 1
daha c¢ikar. Bu mantik boylece hep devam eder, yani hep yeni olarak ¢ikan,

13 Lacan Jacques. “...ou pire”, Séminaire XIX, Basiilmamis Yayin, 1971-72. /10.5.1972
4 Age. /19.41972/

15A.ge. 15.3.1972/

16 Lacan Jacques. “...ou pire”, Séminaire XIX, Basilmamis Yayin, 1971-72. /10.5.1972
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yeni bir fark ortaya koydugu i¢in tekrar 0 ve 1 belirir. Simdi bu tiireyisi adim
adim izleyelim.

0

0 1ilk adim sonra

0
01
0 1 ikinci adim. Ve daha sonra

0

01

01

0 1 uglinct adim. Fakat daha fazla ilerlemeden “alt kiime sayimi”
denen seyin 6ziini olusturan bir seyden bahsetmeliyiz: Her bir asamada o
asamaya kadar olan sayimin not alinmasi olarak bahsedebilecegimiz bir
seyden. Yani

0

0 1 ilk adimdan sonra ikinci adima gegerken her iki adimi da séyle
gostermeliyiz:

0

01

0 1 01 (sonkiO 1 daha 6nce saydigimiz adimdan geliyor. Onu
onceden saydigimizi géstermeliyiz. ) Boylece devam edersek...

0

01

0101

0 1 dglincli adim baslangici ve

01

01 01

01 01 010 1 dnceki ikinci ve birinci adimlarin gésterimiyle
ticlincli adim. Bu bigimde devam ettirdigimizde su sonuca ulasiriz:

0

01

0101

01010101

0101010101010101



Yiicel DURSUN

Bu sekil, 0’lardan arindirilmis olarak yani yalnizca “varlik” beyanina
odakli olarak yeniden cizilirse,

1
11
1111

11111111

Seklini elde ederiz. Dikkat edilirse bu Pascal Ucgen’inin 1'li
goriiniimiidiir. Pascal Ucgeni’nin normal gériiniimii 1’lerin toplanmasindan

olusmaktadir. Yani
1
11
121
1331

(Sekil 3)

Her alt satirdaki say1 tstteki satirin sag ve sol yaninin toplami
olarak da gésterilebilir ki bu Pascal Ucgen’nin asil gériiniimiinii bize verir.
Bu asil goriiniim, Sekil 2’e oranla “alt kiime sayimini” daha belirgin kilar.
Fakat Sekil 2 ve Sekil 3 aslinda 6zdestir. Dolayisiyla ontolojik anlamda
Pascal Uggeninin tiiretimi ile varolanlarin (aslinda var olmayanlarin) bir
serimlemesi yapilmis olur. Sekil 2’den daha iyi anlasilabilecegi gibi her
diizey, -toplandiginda- 2'nin tistsel bir ifadesidir. Ciinkii sayim, ¢cok temelde
yer alan ve siirekli tekrar eden bir ikilik ile (0 ve 1’ler) gerceklesmistir. Bu
da “2’nin erisilemezligi vardir”1” demektir.

Pascal Uggeni’nin bu tiireyisinden ise sunlar1 6grenmekteyiz:

Uggen'in tiireyisinde iki sey goze carpmaktadir: Birincisi,
Uggen’in  her diizeyi yeni bir Yadlun olarak
adlandirabilecegimiz yeni bir 1’in ¢ikisi ile mimkiin
olmaktadir. Ve bu yenilik sonsuza kadar tekrar
etmektedir. Ikincisi ise, her yeni 1'in ciktig1 diizeyde, o
diizeye kadar olan gegmis 1’ler, sayimin dogru
ilerleyebilmesi i¢in dikkate alinir, yani hesaba katilir. Bu
hesap aslinda “alt kiime sayimi” olarak da gecer ve
formiilii 2” (x-1) (2 tizeri x eksi bir)dir.

Her yeni 1'in, cikti1 an itibariyle sayimi gerceklesmez ve
onun hesaba katilmasi sonraki asamada olur. Dolayisiyla
sayim gecikmeli olarak, retrospektif bir tarzda hasil olur.

17 Lacan Jacques. “...ou pire”, Séminaire XIX, Basilmamis Yayin, 1971-72. /10.5.1972
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3. Her diizeyin ilerleyisi (her diizeydeki sayilarin cikisi
degil!), Siralama Sayilari’ni verir. Bu ayni zamanda Dogal
Sayilar’in da ilerleyis diizenidir.

4. Tireyis 0 ve 1 diizeyinde ger¢eklesmis olup her 1 ya da
“varlik” beyam kendi eksigi ile yani kendi farki ile es
zamanl olarak mevcuttur. Genel anlamda ilerleyis, ikili
olarak yani “ikili karsitliklar” biciminde meydana gelir.

Pascal Uggen’inin bu tiireyisi ve yapisal ézellikleri Varlik Agact adini
verdigimiz ikili bir agacin olusmasinda énemli bir rol oynar. ikili agac,
“varolanlar”1 bir aga¢ yapisinda serimledigi gibi, onlarin birbirleriyle olan
iliskisini soyut bir bakis acis1 altinda bize sunar. Fakat bu aga¢ hakkinda
daha fazla bir sey sdylemeden 6nce bu kisimda son olarak Badiou’nun Dogal
Sayilar’in tiiretimine de bir géz atalim

Badiou’da da Lacan’da oldugu gibi boslugun varliginin baslangicta
bulundugunu biliyoruz. Boslugun bu varligi kendini her durumda (situation)
cogaltacak olan bos kiimeyi bize isaret eder. Bu séyle olur: Once boslugun
cikis1 yukarida bahsettigimiz gibi “Sunulamayan’a hig¢bir seyin ait olmamas1”
iizerinden olur. Yani, “en az bir  vardir dyle ki ona ait hi¢cbir a yoktur”18
anlaminda bosluk & bir imkansizlik habercisi olarak belirir. Badiou'nun da
dedigi gibi “varligin bir ilk noktas1” saglanmis olur boylelikle. Bundan sonra
bir diger-ayniy1 (I'autre-meme) iireten kural gereklidir. Bir baska deyisle
diger her seyi ontolojik anlamda tireten kural... “Ontoloji i¢in varligin mutlak
olarak ilk noktasi olan boslugun adi” belirdikten sonra kuralin c¢ikisi da
ufukta goriiniir: Bir-gibi-sayma. Badiou, s6z konusu sayimi ontolojik
anlamda anlatabilmek i¢in ZF (Zermelo-Fraenkel) aksiyomatik sisteminin
aksiyomlarini kullanir’®. Bu noktada aksiyomlarin ayrintisina girmeyecegim
ve yalnizca tiireyis kuralinin mantigin1 vermekle yetinecegim. Bu kural
temelde iki 6geden olusuyor: 1) Bir kiimenin alt kiimelerini gosteren giic
kiimesi kavrami 2) Bir-gibi-sayma olarak bir kiimenin singleton’i kavramau.

ikinci maddeyi, Lacanci anlamda bosluk @’dan her yeni varhik
beyaninin ¢ikisini anlatan bir kavram olarak anlayabiliriz. Birinci maddeyi
ise, Lacanci anlamda Pascal Uggeninin her diizeyindeki biitiin 1'ler olarak da
disiintilebilir. Bununla birlikte, Badiou'nun ontolojisi biitiiniiyle
aksiyomatik bir tarzda olup en iyi onun “matematik ontolojidir” diisiincesi
merkeze alindiginda anlasilabilirdir. Dolayisiyla burada kullanilan Lacanc
baglam dikkatle ele alinmalidir. Tiiretime gelirsek...

Once bosluk @'in ilk sayimi { & }'dir. Bu ayn1 zaman da 0’dan (&)
sonraki ilk, yani 1. Siralama Sayisidir. Bundan sonra, dncelikle bu kiimenin

18 Badiou Alain, Being and Event (Tr. Oliver Feltham), USA: Continuum, 2005, ss:68
19Age.s.91/151-153
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singleton’12? bulunur ve kiimenin sonki goriiniimiiyle birlestirilir. Elde edilen
bir sonraki Siralama Sayisi’ni verir. Ve bu béyle devam eder. Ornegin { &
Yin singleton’t {{ & }}dir ve en sonki goriiniimi de { & } oldugundan,
sonraki Siralama, { G } U {{ D }} yani { &, { & }}dir (Siralama Sayisi 2).
Bundan sonraki sayiy1 bulmak icin bu kiimenin singleton’1 {{ &, { &}}}'dr.
Sonki goriiniim de { G, { & }} oldugundan sonraki Siralama, { &, { D }} U {{
G, { D} yani{ G, {9}, {{ I, { D }}}dir (Siralama sayis1 3). Bu sekilde
devam eder. Biitiin mantik a U {a}’dan olusur, yani sonki singleton’in yine
sonki Siralama’ya eklenmesinden. Singleton'un mevcudiyeti Glig
kiimesinden ¢ikarilabilir ve eger ona sunum dersek Gii¢ kiimesinde geri
kalan 6gelere temsil demeliyizdir. Buna gore, Siralama Sayilari

)

{2}

{9{9}}

{2, {2}, {2, {2}}}

{0, {2}.{2,{0}}, {9, {2}, {9, {F}}}} 4

{0, {2}.{2,{0}},{0,{2}, {9, {2}}}, {8, {2}, {8, {2}}, {9, {9}, {D, {F}}}}} 5

WN O

(Sekil 4).

Boylece sonlu Siralama Sayilar1 (sonra da sonsuz Siralama Sayilari) ve
dolayisiyla Dogal Sayilar meydana ¢ikmis olur.

Toparlarsam, buraya kadar hem Lacan’da hem de Badiou'da,
varolanlarin bir sistematik serimlemesi olarak ontolojilerini incelemis
oldum. Ve yine buraya kadarki vermis oldugum anlati, Lacan ve Badiou'nun
gorislerine siki sikiya bagl idi. Simdi bu baglardan biraz uzaklasarak
Varligin bu ontolojisinin bagka bir bicimde de ele alinabilmesine
odaklanacagim.

Varliga Biitiinciil Bir Bakis: Varlik Agaci

Varlik Agact’'nin genel bir betimlemesini yapabilmek i¢in 6ncelikle
Pascal Uggen’ine geri gitmeyi ve her diizeyde yeni olarak beliren Yad’lun’iin
cikisina tekrar dikkat kesilmeyi 6neriyorum. Ciinki dikkat edilirse, Pascal
Uggen’inin 1'li gosteriminde daha iyi goriinebilecegi gibi, bir yap1 birimi
Uggen’in ilerleyisi boyunca kendini siirekli olarak tekrar etmektedir. Ve bu
birimin tekrar1 da, Uggen’in baslangici ile baglamaktadir. Sekil 5’e bakarsak,
Pascal U¢geninin baslangicinda yer alan ve kutu ile gésterilen birimin temel
yap1 6zelligini soyle anlatabiliriz:

20 Singleton’in bulunmast igin su yol izlenebilir: Orn. G= { a, b }'nin énce gii¢c kiimesi
bulunur, { a, b, {a, b}, & } ve sonra bu gii¢ kiimesinden G olmayan her sey ¢ikarilir,
yani a, b ve &, geriye {a, b} kalir. Yani G kiimesini {G} alirsaniz (Zaten bir-gibi-
sayma’da boyle bir seydir) Singleton’1t bulmus olursunuz.
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1 11 1
1 111111 1

Baslangicta yer alan 1 dnceki farkin sayimidir ve bu sayimla beliren
yeni farkin sayimi da kutuda sol alttaki 1 ile gosterilmektedir. Baslangicta
yer alan 1, kendinden 6ncekini saydig icin kendisi sonra sayilir (sayma hep
gecikmeli ve geriye doniik (retrospektif) bir tarzda olur bu sebepten dolay1).
Yani soldan ilerleyen 1’ler hep bir geriden gelir (Bu dogaldir ¢iinkii saymaya
sifirdan basladik). Sonraki diizeyde de bu, kutuda sag altta 1 ile tekrar
gosterilir. Dolayisiyla Ucgen’de iicgen tarzinda beliren bu yapida ilk 1 tam
olarak iki defa islem gortr; ilki sonraki asamanin 1’inin ¢ikisi i¢indir ve
ikincisi de kendisinin sonraki asamadaki tekraridir. Yani bu birimin
baslangicinda beliren her 1, bir kendinden sonranin cikisinda bir de
kendisinin tekrar belirtiminde islem goriir. Eger bu belirtim olmasaydi,
saymada her yeninin ¢ikisi olurdu ama saymadaki en 6nemli unsur olan bu
yenilerin birbirini izlemesinin gdsterimi olamazdi. Bu yapisal birim ise,
Uggen’de sol taraf lizerinden tekrar eder (bkz. Sekil 6)

(Sekil 6)

Pascal Uggeni’nin eger sol yanindaki bu birimin tekrar géz éniine getirilirse,
Uggen daha simdiden bir ikili aga¢ gériinimiindedir. Fakat daha fazla
ilerlemeden bu birimin disinda yer alan 1‘lere de bakalim. Neden varlar?
Dedigim gibi, saymada her yeninin cikisi ile ondan 6ncekilerin isaretlenmesi
gereklidir ki oraya kadar olanin sayimi gerceklessin. Bu durum tekrar sayim
gibi bir seyi ortaya c¢ikarir. Yani ilk kez sayilanlarin sonraki sayimlarda da
sayimin dogru ilerleyebilmesi icin beliriyor olmasini...
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1 &----Birinci Diizey
1|1 & ----Ikinci Diizey
T[1 ([T 1 <«---Ugiincii Diizey
1/1{1 11111 &---Dordiincii Diizey

11111111111111111

(Sekil 7)

Simdi s6z konusu ikili agag, yeninin yer aldig1 birim disinda tekrar edenler
icin de vardir. Clinkii 6rnegin ikinci diizeyin iistiinde 1 tane tekrar eden, yani
onceki diizeyden gelen bir tane 1 vardir. O 1 tekrar ettigi icin, tekrar1 ikinci
diizeyde gosterilebilir. Uciincii diizeyin lstiinde 3 tane tekrar eden, yani
onceki diizeylerden gelen li¢ tane 1 vardir. Dolayisiyla bu 1'ler tekrar ettigi
icin, tekrarlar l¢iincii diizeyde gosterilebilir. Bu ¢ tane 1, permiitatif olarak
degisik sekillerde gosterilebilecektir. Dordiincii diizeyin iistiinde 7 tane
tekrar eden, yani 6nceki diizeylerden gelen yedi tane 1 vardir. Ve yedi 1
tekrar ettigi icin, tekrarlar1 dérdiincii diizeyde gosterilebilir. Tabi degisik
sekillerde... Ve boylece devam eder. (bkz. Sekil 7) Aslinda mantik basittir:
Her yeni ¢iktiginda, onceki diizeyin 1’leri sonraki diizeye tekrar olarak
gecer.

Boylece Pascal Uggeni hem yeninin ¢ikisinda (seklimizde sol taraf??)
hem de eskinin tekrarinda (seklimizde sag taraf) bir ikili aga¢ yapisindadir.
Bu agaci eski ve yeninin birlikteliginde sekil 8’de soyle gosterebiliriz:

A

BBBEBBAAAA AAA A AAAAAAA AA

(Sekil 8)

21 Sag ve sol yonler mutlak degildir.

67




68

Varlik Agaci ve Tiireyisi

Agacta her diizeydeki permiitatif iliski hesaba katildiginda, her
diizeyin yeni’si haricinde (en soldan ilerleyen dal haricinde), sirasiyla
iiclincii diizeyden baslayarak bu permiitasyon soyle gosterilebilir:

BAA, ABA,AAB (li¢lincii diizey)

CBBAAAA, BCBAAAA,BBCAAAA BBACAAA BBAACAABBAAACA
BBAAAAC, BACBAAAA, ....(Dordiincii diizey)
DCCBBBBAAAAAAAA, CDCBBBBAAAAAAAA, ... (Besinci diizey)

Dikkat edilirse en solda ilerleyen yeni'nin konumu permiitasyona
dahil edilmemigtir. Clinkii yeni'nin belirisi eski ya da tekrar izerinden
olmamaktadir. Her yeni bir sonraki yeni'nin olanagini olusturmaktadir. Peki
ya yeni'nin bu konumu permiitasyona dahil olur ve yatayda yer degistirirse
ne olur? Bunun yanitiny, dilerseniz agacin Badioucu baglamda aldig1 anlami
kesfederken verelim.

Simdi Badiou’ya geri donelim ve biraktigimiz yerden devam edelim.
Clinkl agac1 daha net kavramak i¢in buna ihtiyacimiz var. Badiou’da yeni’'nin
sayimi ve tekrar sayim (alt kiimeler) i¢in en 6nemli kavram Gii¢ kiimesidir.
O halde bosluktan baslayarak hem yeni'nin tiireyisi hem de tekrarlarin
belirisi nasil oluyor, gérelim.
0=0
1={g}
Gli¢ Kiimesi= {@, {@}} singleton = {{0}}
2={0,{0}}
Gli¢ Ktimesi={(@, {@}, {@, {@}}} singleton={{@, {@}}}
3={2,{2}, {2, {2}}}
Gug Kumesi={@, {2}, {0, {F}}, {0, {2, {B}}}, {{0}.{2, {B}}},
{0,{8}{0,{0}}}} singleton={{@, {3}, {2, {F}}}
4={0, {2}, {9,{2}}. {9, {8}, {2, {F}}}
Gug Kumesi={@, {d}, {9, {@}}, {@, {4}, {9, {D}},
{2,{0,{9}1}}, {0 {8, {2}, {3, {(9}}}}, {9}.{9, {2}, {2, {F}}}},
{{9,{2}} {9, {2}, {9, {9}}}}, {{F}{9, {F}}}.
{0, {9}.(9, {9}, {2,{2}}}}, {2,{0}.{3,{2}}},
{{29}1{9, {21}, {2, {2}, {2, {9}}}}, {82, {2}}, {2, {2}, {2, {B}}}},
{9, {0}, {2,{9}}, {2, {2}, {0, {F}}}}}
Singleton= {{@, {2}, {2, {8}}, {0, {8}, {2, {F}}}}}

Goriilebilecegi gibi, her diizey (Siralama Sayisi) sonraki diizeyde Giig
kiimesinin 6geleri bakimindan tekrarlanmaktadir. Sonraki diizeye gecerken
bu, onceki diizeyin singleton'in1 o dilizeyin Siralama’sina ekleyerek
olmaktadir. Yani singleton yeni olandir. Gii¢ kiimesi biitiin alt kiimeleri
gostermektedir. Ornegin 4’iin Gii¢ kiimesi 3’iin Gii¢ Kiimesini biitiiniiyle
icermektedir. Bununla birlikte dnceki Gii¢ kiimelerinde yer almayan 6geler
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de var gibidir. Ornegin 4 igin {@ {@, {@}, {0, {@}}}} 6nceki Gii¢ kiimelerinde
yok gibidir (“gibidir’ diyorum c¢iinkii esasinda Pascal Ucgen’inde de
gordigiimiiz gibi o 6ge dncelerde kékensel olarak vardir). Badiou, bu tir
temsillere “Ur” (excroissance) temsil der. Clinkii onceki diizeyin temsil
edilmeyenidir. Oncede olup sonra tekrar edilenler de Normal temsildir. “Ur”
temsillerin statiisiinii daha a¢ik hala getirecegiz ama 6nce Badiou’nun
yukarda belirttigimiz ve aslinda ZF kiime kuramina dayanan diisiincelerini
agac yapimizla kavramaya ¢alisalim.

Lacan’da oldugu gibi Badiou’da da agacin kok diigiimiinii ¢ikaran
seyin sifir ya da bosluk oldugunu séyleyebiliriz. Kok, yani {@}, hemen sonra
{@, {@}}1 tiretmisti. Bu diizeye gecerken singleton {{@}} oldugundan yeni bu
singleton’dir. Tekrar ise, {@#} dir. Dolayisiyla agac1 gostermek istersek, kok
sonrasi dallanma soyledir:

{2

{2y {2}

(Sekil 9)
Devam edip de sonraki dallanmay1 bulmak i¢in sonraki Siralama’nin,
yani {@, {8}, {@, {B}}}a gelirken kullanilan singleton {{ &, { J}}} dir. Bu
diizeye devreden tekrarlar ise, {{@}}, {@} dir. Boyle devam ettigimizde

ornegin dordiincii diizeye kadar olan agaci soyle gosterebiliriz (bkz. Sekil
10):

1§23
"

@y (@]

@, (@} {21} {@}
(@, (@}, {4 (@i} {{@};@; 21 (9} %ﬂé ﬁ
{{@ (@1} (@t e (el ] (@

({2, (@}, (&, (@}, (S, {2}, (@, (9111} (9, (€], {@, (@)1} ({9 {8}}} ({4 (Bih

(Sekil 10)
(Varlik Agac)
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Sekil 10, Sekil 8in “bos kiime” temelindeki gosterimidir. Bu
gosterimde, permiitatif durumlar ihmal edilmistir. Daha dogru bir gésterim
icin, yukarida bahsettigimiz permiitasyonlar dikkate alinmaldir. Agac,
Varliglr bir kokenden baslayarak olasi her varolusu kapsayacak sekilde
dallanarak tiiketir. Bu ayni zamanda ZF aksiyomatik kuraminin da bir
gerceklestirimidir. Dolayisiyla “matematik ontolojidir” disiincesinin
cisimlesmis halidir. Ayrica, agacin kok diigiimden baslanarak herhangi bir
yaprak diigiime kadar gezilmesi -permiitasyonlar dikkate alindiginda-
sunum olarak ya da temsili olarak bir “varolan”1 (Badiou'nun bir ¢oklukunu)
bize vermektedir. Ornegin Sekil 10’da kokten baglayarak doérdiinci
diigiimiin yapragina kadar en solu izleyerek gelirsek, {@} U {{@}} U {{ @, {@}}
U { 8, {33.{8{2}}}= {9, {2}, {9, {3}}, {D, {}, {9, {F}}}"1 ya da kokten
baslayarak, ticlincii diizeyin soldan ikinci yapragina gidersek, {@} U {{@}} U
{{ 3} = {@, {?#}} m buluruz. Bir baska ornek ise, kokten baslayarak
dordiincii diizeyin sagdan ikinci yaprak diigiimiine kadar - permiitasyon
hesaba katildiginda- izlenmesidir: {@} U {@} U {@} U {{&, {2}}} = {0, {0,
{@}}} Simdi yukarda sordugumuz soruyu tekrar sorabiliriz: Soldaki yeni,
yani singleton kendi diizeyinin yatayinda yer degistirirse ne olur?
Badiou'nun “Ur” dedigi temsil ortaya cikar. Ornegin {igiincii diizeyin
yeni’sinin iki saga kaymasiyla kokten oraya kadar geldigimizde, {@}, {@}, {{d,
{BV)= {8, {@, {B}}} cikar ki bu, iiciincii diizeye ait olmasina ragmen ikinci
diizeydeki hicbir seyin tekrari degildir ve dolayisiyla bir “Ur” temsildir.
Aslinda kokensel olarak bir tekrardir ama onceki diizeyin degil daha
oncekilerin.

Son olarak agaca iliskin bir de sunu séylemeliyiz ki, her diizeyin yatay
toplami o diizeyin Siralama Sayisi'ni bize verir. Ornegin tgiincii diizeyin
yatay toplami, {{@, {@}}} U {{@}} U {@} U {@} = {@, {@}, {0, {F}}} dir ve

iiclincii Siralama Sayisidir.
Varlik Agacr’'nda Aksiyomlar ve iliskiler

Varlik Agac icin burada verecegimiz aksiyomlar ZF kiime kuraminda
yer alan aksiyomlardir. Zaten Badiou’'nun felsefi sistematigi de ZF kiime
kuramina dayanmaktadir. Aksiyomlar1 agik kilmak amaciyla yeri geldiginde
Lacanyen diisiince bazinda inceledigimiz Pascal Ucgen’inin ilgili
gosterimlerine de basvuracagiz ve aksiyomlarin aga¢ gosteriminde aldiklari
anlamlardan da s6z edecegiz. Ama daha 6nce sunu belirtmeliyiz ki, Varlik'in
agac gosterimi diisiincesi belli agilardan Badiou'nun “Olusturulabilir
Hiyerarsi” kavramu ile iliskilidir. Dolayisiyla agacin teorik kavrayisi icin s6z
konusu kavramdan da burada kisaca bahsedecegiz. Bununla birlikte -
permiitasyonlar da hesaba katildiginda- Varligin bu tarz bir aga¢ gosterimi
bildigim kadariyla bir ilktir.
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Varlik Agaci’'nda gecerli olabilecek dokuz adet aksiyomu konu edindim.
Bunlardan “Se¢me Aksiyomu”nu diger aksiyomlara dahil edersek ZFC
(Zermelo-Fraenkel with Choice) kiime kuraminin, etmezsek de ZF (Zermelo-
Fraenkel) kiime kuraminin aksiyomlarini 6zetle incelemis bulunacagiz.
Aksiyomlar soyle:

1. Kaplamsallik Aksiyomu: Bu aksiyom kiimelerin aynilifim1 ve
baskaligini belirtmek amacina hizmet eder. iki kiimenin égeleri ayniysa, bu
iki kiime 6zdes, degilse baskadirlar. Badioucu anlamda bu, a’ya ait ¢okluklar
B’ya ait ¢cokluklarla ayni ise o ve f’'nin ayni ya da 6zdes oldugu anlamina
gelir ve soyle ifade edilir:

(VY Iyea) o (yeB)] — (a=p)

Bunun sonucu a ve 'nin ayirt edilemez bir bigcimde 6zdes olduklarim
olumlariz. Agacimizdan Ornek vermek gerekirse, sekil 10’da kokten
baslayarak tgilinci diizeyin soldan ftgiinci ({@}) ve doérdiunci ({@})
digiimleri 6zdestir. Her iki kiimenin de tek 6gesi (@) vardir ve onlar da
aynidir. Sekil 8’de aynilik ve baskalik, sekildeki harflerin ayni ya da baska
olmasi ile kolayca izlenebilir. Ayrica ayni sekil {izerinde, ayniligin herhangi
bir Yad'lun'iin kendisi ile tekrarinin karsilastirmasindan olustugu kolayca
gorilebilir. Bu da Badiou’da su anlama gelir ki temsil, sunumun bir adi1 yada
ismen (nominal) mihriinden bagka bir sey degildir,?22 ontik anlamda
Ozdestirler.

2. Temel Aksiyomu: Bu aksiyom, yeniyi temellendireni anlatir. Diger
deyisle kaplamsallikta bahsedilen baskaligi/o6tekiligi daha radikal bir tarzda
vurgulayarak Oteki’ni belirtir. Badiou temel aksiyomu ile birlikte “dogal” ve
“tarihi” ayrimi yapar: Bir durum-varligl hi¢ singular terim igcermiyorsa
“dogal” iceriyorsa “tarihi”dir. Bu aksiyom ayrica, bir Russell paradoksuna
yol acan “kendine-ait olma”y1 engeller. Varlik Agacimizda sol kolda ilerleyen
her diigiim buna drnektir ve “tarihsel”dir, digerleri de “dogal”dur.

3. Sonsuzluk Aksiyomu: Bu aksiyom, sonlu 6geleri sinirlayan bir limit
Siralama sayisinin oldugunu belirterek sonsuzun baslangicini adeta bu limit
Siralama sayisindan baslatir. Bu en kii¢iik limit Siralama sayis1 w0 (Aleph 0)
olup sonsuz Siralama sayilar1 bu sayidan sonra yer alirlar. Varlik Agaci
bakimindan aksiyom, agacin bitimsizligini ve biitlinlenemezligini anlatir.

4. Yerine koyma Aksiyomu: Bir kiimenin biitiin 6gelerinin bir baska
kiimenin 6geleriyle yer degistirebilecegini anlatir. Bu yerine koyma islemi

22 Baki Burhaniddun, Badiou’s Being and Event and the Mathematics of Set Theory,
Bloomsbury Academic, 2014, 5.108
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ile verilen bir c¢oklunun tutarlilifinin kendi baglamina dayanmadigi,
genisletilebilir oldugu iddia edilir. Varlik Agacimizda bu aksiyom ile ¢esitli
yerine koymalar sayesinde agacin belli bir noktasindan baska bir noktasina
gidilebilirlik ifade edilmis olur. Ornegin Agacin ikinci diizeyin sol dah {{@}}
dir. {@}1 {9, {2}} ile degistirirsek, {{@, {@}}} elde ederiz ki bu ii¢lincii
diizeyin en soludur.

5. Birlestirme Aksiyomu: Adindan da anlasilabilecegi gibi bu aksiyom
kiime birlesiminin gene bir kiime ile sonlanacagimi anlatir. Varlik
Agacimizda; herhangi iki digimi alir birlestirirseniz yine bu agagta bir
baska diiglime ¢ikmis olursunuz.

6. Bos kiime Aksiyomu: Agacin kok digiimiinii anlatan aksiyomdur.
Tireyis bos kiime temelinde oldugu icin Russell paradokslarinin gikisi
dislanmistur.

7. Alt kime ya da Kisimlar Aksiyomu: Su ana kadar
bahsettiklerimizden de agiktir ki herhangi bir kiimenin 6gelerinin alt kiimesi
daima vardir. Varlik Agacimizin ilerleyis mantig1 temelde bu aksiyoma
dayanmaktadir.

8. Ayirma Aksiyomu: Verilen herhangi bir kiimenin belli 6gelerini
ayirarak bir kiime yapabiliriz. Ornegin, Varlik Agacinda, dordiincii diizeyin
en sol digimii {{@, {@}, {@, {B}}}'nin {@, {B}} 6gesini alirsak {{@, {F}}} m
elde ederiz ki bu {li¢iincii diizeyin en soludur.

9. Secme Aksiyomu: Se¢me aksiyomu diger aksiyomlara gore daha
“6zel” bir aksiyomdur. Aksiyom soyle ifade edilir: Bir kiime verildiginde, bu
kiimenin bos olamayan 6gelerinin her birinin bir temsilinden olusan bir
kiime vardir. Yani, bir f fonksiyon vardir 6yle ki a kiimesi verildiginde eger 8
€ a ise, f(f) € B dir. Burada “Yerine Koyma Aksiyomu” aslinda, verili bir
kiime icin (f fonksiyonu olarak yerine koyma ile) o kiimenin 6gelerinin
temsili 68e secimini garantilemektedir. Fakat bu sonlu kiimeler icin
boyledir. Sonsuz kiimede se¢imin varlig1 problematiktir. Ciinki bu durumda,
boyle bir fonksiyonun nasil tanimlanacagl ya da gergeklestirilecegi sorun
olur. Varlik Agaci agisindan bakildiginda, sonlu diigiimlerin ayirt edilebildigi
her noktada, agacin diiglimleri 6geleri bakimindan segilerek yeni bir
diigiime gecis yapilabilir.

Bu aksiyomla birlikte “Olusturulabilir Hiyerarsi"”den kisaca
bahsetmek istiyorum. Bu kavram Badiou’da uzun wuzadiya incelenir.
Tartisma her ne kadar literatiirde genis bir yer tutsa da inceleme 6ziinde,
bir baslangictan baslayarak sonrakinin bir kurala gore c¢ikarsanarak
olusturulmasini anlatir. Bu bakimdan ele alindiginda Varlik Agaci, biitlin
digiimleri itibariyle olusturulabilirdir. Bu soyle bir pratik sonu¢ dogurur:
Varlik Agacindan koparilan her salkim yine bir agag olarak kendini gosterir.



Yiicel DURSUN

Sonug¢ Cikarimlar

Buraya kadarki anlatimimizdan da agik olacagi gibi Varlik Agaci her
seyden oOnce Aristoteles’den beri ontolojideki bir gayreti agiga vurur:
Olanlarin, varolanlarin serimlenmesidir bu. “Varolan” kavrami burada her
ne kadar Lacan ve Badiou nezdinde esasen bir “varolmayis1” isaret etse de,
amag Aristoteles’den beri aynidir: Mevcut olanlarin sayilip dokiilmesi.
Ayrica bu saylp dokmenin aksiyomatik bir temelde yapilmasi da
mevcutlarin birbiriyle iligkisinin desifresi anlamina gelmektedir. Boylece
Varlik Agacimizdan da anlasilabilecegi gibi her mevcudun hem ontolojik
olarak nerede yer aldig1 hem de diger mevcutlarla iliskisi kolay bir sekilde
gorilebilmektedir. Agac¢ belli bir tiiretim kurali dahilinde dallanip
budaklandig1 i¢in mevcutlarin birbirleriyle olan iliskisi bu kural etrafinda
orilir. Onceki boliimde de belirttigim gibi bu kuralin ¢ekirdeginde “yeni”
olanin ¢ikisi vardir. Yeni'nin hep “yeni” olarak ¢ikisi bu ontolojiyi, kuralin
verdigi basit bir tekrarin aksine, yine “yeni”liklere siirer. Bu arada tekrar
edilen anlaminda eski olan da, agagtaki yerini “yeni’nin yani sira almistir.
Iste bu noktada tiireyisin bir aga¢ biciminde olmasi yeni ya da tekrar eden
her tiirlii mevcudun birbirleriyle kurdugu iliskiyi anlamlandirir. Bu anlam,
tiireyen her seyin ikili bir aga¢ biciminde tliremis oldugu ve mevcutlarin
birbirleriyle olan iliskisinin temel olarak sahip-liye iliskisi olarak
gorilebilmesinden olusur. Bu Varlik Agaci ile ilgili vermek istedigim ilk
saptamadir.

ikinci olarak sunu séylemeliyim ki Varlik Agacrnin hem Lacanyen
hem de Badioun tiiretimi bir biitiin olarak alinmalhdir. Bu Lacan ve
Badiou’'nun diisiincelerinin ayni oldugu anlamina gelmez (dyle degildir...)
ama agacin tiiretimi i¢in her ikisine de gereksinim oldugundan dolayidir. Bu
anlamda, Lacan destegi deyim yerindeyse agacin genetik yapisini gdstermesi
bakimindan, Badiou ise agactaki iliskileri ¢6ziimleme a¢isindan degerlidir.

Agag gosteriminin kendisinde barindirdigl bir baska zenginlik ise,
agacin bir ikili aga¢ olmasi, yani dallanmasinin ikili bir bigcimde olmasidir.
Agacin bu tarz bir aga¢ olmasinin temel nedeni, ¢ikisi itibariyle ikili
karsitliklar1 yansitiyor olmasindan dolayidir. Bu ise agacin real diinya ile ne
derecede uyum igerisinde oldugunu gosteren bir gostergedir adeta. Clinkii
real diinya ikili karsithklarin yiginindan baska bir sey degildir. iki'nin cesitli
sekillerdeki bir tezahiirii olarak gérebilecegimiz agacimiz iki'yi yalnizca her
digimiinde degil ayn1 zamanda dallanmis yapisinda da isaret etmektedir.

Su halde Varlik Agaci, her mevcudun kavram adlarini géstermese
de, onlar1 soyut bir bakis ag¢isi altinda serimlemektedir. Ve bu serimleme
olusturulabilir bir tarzdadir, yani her diigiimiin ya da diizeyin oraya kadar
nasil olustugunun hakki verilebilir. Belki de bundan sonraki amag, bu soyut
serimlemeyi temel alarak kavram adlar1 belli yeni serimlemeleri tiiretmek
olmaldir.
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