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Bu c¢alisma éncelikle Hegel’in sosyal bilimler metodolojisini nasil
etkiledigini ortaya koymaya calisir. Biylece Tinin Gériingiibilimi’nden hareket
ederek, Hegel’in tarihsel gerceklikler ile matematiksel gercekliklere iliskin
diistinceleri agiklanir ve buradan yénteme iligkin fikirlerine gecilir. Bu noktada
yazida tarih diinyasi ile doga arasindaki farkliliklara deginilir ve bu iki
diinyanin farkli yontemleri kullanmasi gerektigi vurgulanir. Hegel, felsefenin
ve tarihsel diinyanin Geist'in deneyimlerini icermesi sebebiyle matematiksel
yontemin bu alan igcin uygun bir yéntem olmadigini diisiiniir. Bu sebeple o
varligin ve diistincenin biitiinliigiine en uygun yontem olarak diyalektigi énerir.
Ancak Hegel icin diyalektik sadece bir yéntem degil ayrica Tin'in dogadaki ve

tarihteki gelisiminin bir yasasidir.

Anahtar Kelimeler: Hegel, Geist, yontem, tarihsel gerceklikler,
matematiksel gerceklikler

(An Overview of Hegel's Understanding of Method within the
Context of Comparing Historical Truths with Mathematical
Truths)

ABSTRACT

This study primarily aims to reveal how Hegel has affected the
methodology of social sciences. With reference to the Phenomenology of Spirit,
Hegel's thoughts concerning historical truths and mathematical truths will be
explanied, and his ideas about the method will be emphasized. From this point
on, by dealing with the differences between nature and the historical world, it
is underlined that these two need to use different methods. According to Hegel,
mathematical method is not a proper method for philosophy and historical
world because this world includes the experiences of Geist. Therefore he
suggests dialectical method as the most proper method to the totality of Being
and thought. However dialectic is not only a method for Hegel, but also it is a
law fpr the development of -Spirit- in the nature and history.
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Giris

Alman Idealizmini doruk noktasina ulastiran bir filozof olarak
Hegel'in kurdugu sistem, felsefe tarihinin tanidig1 en biiyiik ve en kusatici
sistemlerden biridir. O, sisteminde Elealilardan Platon’a, Herakleitos’'tan
Kant, Fichte ve Schelling’e kadar bircok filozofun diisiincelerini bir araya
getirmistir. Hegel sistemindeki tiim diisiinceler birbirine siki bir bicimde
bagli oldugundan, sistem icerisindeki bir parcayr biitiine bakmadan
kavramak olanaksizdir. Hegel'in yontem anlayisini anlayabilmek icin de genel
felsefi diisiincesini animsamak yerinde olacaktir.

Hegel'in Tinin Goriingiibilimi (1807) adl1 eseri felsefe tarihinin temel
eserlerinden biridir. Hegel bu eserinde en genel olarak insan bilincinin
gelisimini anlatmaktadir. O, insanin kisi olarak ortaya ¢ikisini, Tin’in agilimi
ile iligkili asamalardan biri olarak goérmis, varlik tiirlerinin, Tin'in belli
asamalarda goriiniis alanina ¢ikan doniisiimlerinden olustugunu
savunmustur.

Hegel felsefesinde Tin, tekilligin ve tiimelligin birligi olarak goriliir.
Tin’i Ide, Us, Ruh, Zihin ve Téz terimleriyle de karsilayarak bunlarin ayni
anlama geldigini soyleyebiliriz.! Tin biitiin bu anlamlar1 kapsar ve o en genel
olarak Hegel'in mutlak ve biitiin dedigi seydir. Hegel mutlak ve biitiinii, Tin’i
anladig sekliyle bir siire¢ olarak anlamaktadir. Tinin Goriingiibilimi’nde de
Tin’'in bu siireci anlatilmaktadir. “..Tinin Goriinglibilimi tinin degisik
bigcimlerini mutlak tine ulasma yolculugunun ugraklar: olarak sunar...Tinin
gorlingiilerinin zenginligi ilk bakista kaotik goriiniir; ancak bu eser onlar1
bilimsel bir diizene sokar, miilkemmel olmayanlarin ¢oziiliip gittigi ve daha
yliksek bir asamanin yani yeni bir dogrunun gelmesinin zorunlulugunu
gozler 6niline serer.”2  Ayrica Tin, dinamik bir yapiya sahiptir ve bir
asamadan digerine gecer. Onu duragan ve sabit bir yapi olarak algilamamak
gerekir. O, ne salt zihinsel ne salt fiziksel ve pratiktir. Birbirine karsit goriinse
de, Tin, bilissel ve pratik siireglerin tiimiinii icerir. Hegel tarafindan Tin
kavrami, insan tarafindan tarih i¢inde olusturulmus biitiin yapip etmeleri
kapsayan, kendisini yeniden farkli bicimlerde olusturan ve ddniistiiren ve
bir¢ok kiiltiir bicimini de imleyen bir anlam genisligiyle kullanilmistir: “Yeni
tinin baslangic1 ¢esitli ekin bicimlerindeki yaygin bir devrimin iring,
dolambach ve ¢aprasik bir yolun ve o denli karisik ¢aba ve ugrasin édiilidiir.

1 Almanca’da hem -ruh hem -zihin anlaminda, tek bir s6zciik olan Geist kullanilirken,
sézciik Ingilizce (-spirit, -mind) ve Tiirkce’de her iki anlami da icermektedir.

2 Kaufmann’dan akt. Kibar, Sibel, 2008, “Hegel’de Tin Kavrami Ne Anlama Gelir?”,
istanbul: MonoKL, Say:: 4-5, 5.335.
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[Zamansal] ardisikligindan oldugu gibi uzamindan da kendi icine geri
doénmiis olan biitiin, ve bu biitiiniin olusma siirecini tamamlamis yalin
Kavramidir. Bu yalin bitinin edimselligi ise kipillara doénlsmiis
sekillenmelerin kendilerini yeni bastan, ama bu kez yeni 6gelerinde, ortaya
c¢ikmis olan yeni anlamda gelistirmelerinden ve sekillendirmelerinden
olusur.”® Hegel Tinin Gériingtibilimi'nde Geist'in etkin 6zne olarak en yiice
kavram/varlik, kendinde ve kendisi i¢in oldugunu belirtir.# Hegel'in mutlak
kavramindan anladigi sey budur. Bu varlik sonsuz bir varliktir ve bizden
kaynaklanmaz. Sonsuz, sonlu Kkarsithiklarin o6tesinde bulunmaz, tersine
bunlar sonsuz olarak kavranirlar. Hyppolite’e gore, sonsuzluk, iliskinin canli
ilkesidir, yani bir iliskinin her teriminin gelisiminin kavranabilmesini
saglayan diyalektik ilkedir. Sonlu bir belirlenimi sonsuz olarak almak, onu,
dingin-olmayan kendini-asma veya “kendinden baska olma” yetenegine gore
kavramaktir.> Burada diyalektikten s6z etmek, Hegel'in yontem anlayisini
anlama c¢abasi bakimindan 6nemli olacaktir. Ciinkii diyalektik, Tin’in
gelismesini ve 6zglirlesmesini ifade etmektedir. Tin'in, bilincin, diistincenin
ve varligin bir biitiinliik icinde; 6zgiirlige, sonsuzluga ve mutlak olana
ulasmasi diyalektik ile miimkiindir.

Diyalektik Yontem

Diyalektik yontem ile ilk olarak Antik Yunan’da karsilasiriz. Eleali
Zenon’un zit akil yiirtitmeleri diyalektik olarak adlandirilmistir. Sonrasinda
Platon, Sokrates’in g¢ikarimlari i¢in diyalektigi kullanmistir. Kant ise,
diyalektigi deneyimi asan ve birbiriyle bagdasmayan yaniltici akil yiiriitmeler
olarak tanimlamistir.

Hegel diisiincesinin benzeri bir diisiinceyi ise Parmenides’te gormek
miimkiindiir. Parmenides de dis diinyadan degil, ilkesel olarak tiim insani
deneyimleri dislayarak diisiinmenin kendisinden hareket etmistir. Ona gore
diistinmenin nesnesi yalnizca gercek bir varolan olabilir. Varliké ile diistinme
bagint1 olarak birbirine ayrilmaz sekilde baglidir. Ancak giinliik deneyimler,
duyularla algilananlar (goériiniir) diinyanin durmadan degistigini, siirekli bir

3 Hegel, 2004, Tinin Gériingiibilimi, ¢ev. Aziz Yardimli, [stanbul: idea, s. 27.

4 Hegel, Tinin Gériingtibilimi, s. 34.

5 Hypoolite, 2010, Marx ve Hegel Uzerine Calismalar, cev. Dogan Baris Kiling, Ankara:
Dogu Baty, s. 51.

6 Parmenides’in ‘varlik’ dedigi sey ‘varolma’ kavraminin icermedigi her seyi yoksayar,
onlar higliktir, onlarin bilgisi de sanr’dir. Gergek ve dogru olan bilgi ise diisinceden,
mantigin ilkelerine gore tiretilmis olan varligin bilgisidir.
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olusu ve hareketi gostermektedir. Parmenides seylerin degisiminin ve
hareketinin ger¢cek olmadigini, bunlarin goériiniisten ibaret oldugunu ileri
stirer. Parmenides diger doga filozoflarindan farkli olarak ilk defa deneyi arka
plana atarak, salt diisiinmeden s6z etmis ve Varlik lizerine salt diisiinme ile
egilmeye calismistir. Coklugun, degismenin, hareketin ifadesi olarak deneyi
bir kenara atarak, bunun karsisina hep oldugu gibi kalan bir birligi
koymustur.

“Parmenides hicbir arastirmaya gerek duymadan, vahiy yolu ile elde
etmiscesine su iki temel postula lizerine kuruyor felsefesini: ‘Varlik vardir;
yokluk yoktur’, ‘Varolma ile diisiinme ayni seydir’. Bu iki temel dnermeye
dayanarak mantiksal ¢ikarimlarla sistemini kurar.”” ‘Varlik vardir, yokluk
yoktur’ dnermesinin herhangi bir mantiksal yontemle dogrulanmasi ya da
yanlislanmasi miimkiin degildir. Varlik vardir; bu acik, kesin ve akla
uygundur. Akil hi¢bir celiskiye diismeden bu 6nermenin dogrulugunu kabul
eder. Ancak akil ‘yok'lugun varligini, gercekligini celiskiye diismeden kabul
edemez, yokluk ‘hiclik’tir. Ciinkii varolmak mantiksal olarak, varolmamays,
yoklugu icermemektedir. Yoklugun varligindan so6z etmek, celiskiye
dismektir ve burada sdylenebilecek olan ‘yok’lugun varolmadigidir.®
Goruldigi gibi disiinme ile varhigin ayni sey oldugu fikri ilk olarak
Parmenides’te ortaya ¢ikmis, Hegel diyalektiginde ise varlik ve diisiince
birligi kesin olarak saglanmistir.

Fichte’'de ise diyalektigin tez, antitez, sentez olarak ii¢ asamasi vardir
ve tez ile antitez ben’in kendisini ortaya koyma bi¢imleri olarak 6zdestir. “Bu
nedenle Fichte'nin diyalektigini karsitlarin birligi olarak degil, karsitlarin
0zdesligi olarak tanimlamak daha dogru olacaktir.”® Hegel'in diyalektigi
Fichte’de oldugu gibi lic adimda 6zetlenemez. Burada da diyalektik ti¢li
yapidadir ancak birbirinden kopuk basamaklar seklinde degil, akip giden
birbiri icine gegmis bir stireci ifade eder.

Hegel'de diyalektik hem Fichte’de oldugu gibi diisiinme ydntemi
olarak hem Schelling’deki gibi evrenin bir ilkesi olarak diistiniiliir. Béylece
diyalektik, diistinmenin formu olmasinin yaninda, evrenin de isleyis bigimi
olur. Bu nedenle diisiinme ile evren ve akil ile varlik birbirine tiirdes
kavramlardir. Hegel'e gore akil, sadece diisiinme yoluyla, asil gercegi
kavrayabilir. Bu agidan felsefe, empirik hi¢bir seye bagli olmayan, kavramlari

7 Tugcu, T., 1985, Felsefe Tarihi, cilt:1, istanbul: Sorun, s.53.
8 Kranz, W., 1994, Antik Felsefe, cev. Suad Y. Baydur, istanbul: Sosyal, 5.81.
9 Kibar, “Hegel’de Tin Kavrami Ne Anlama Gelir?” s.336.
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birbirinden tiireterek bir kavramlar sistemi olusturan etkinliktir. Hegel’e
gore bu kavramlar sisteminin en basindaki kavram ‘varlik'tir. Varlik, bu
haliyle ‘yokluk’ ile aynidir. Burada Hegel diyalektigin temeli olan “karsithigin
birligi” ilkesini dile getirmektedir: “Varlikla hicligin birligi. Demek ki saf
varlikla saf hiclik ayni1 seydir. Hakikat olan, ne varlik, ne de higliktir, varligin
hiclige, hi¢ligin varliga -ge¢mesi degil- gecip kaybolmus olmasidir.”1° Varlik,
‘olus’ sayesinde ‘yokluk’ olmaktan kurtulur. Tinin amaci olan 6zgiirligiine
ulasmasi, diyalektik bir siire¢ icinde oldugundan, énce kendi basina olan Tin,
‘doga’da kendini baska bir sey olarak, bir yabanci olarak bulur ve ‘tarih
diinyasi’'nda biling ve 6zgiirliik yoluyla yeniden kendini bulmasi ile bu celiski
ortadan kalkmis olur. Dogada bir zorunluluk altinda olan Tin, kltiir ve tarih
diinyasinda, kendini 6zgiir bir varlik olarak yeniden bulmustur. Burada bir
biling varlig1 olan Tin, baskalari ile birlikteliginde kendisi olur. Dolayisiyla
‘0znel tin’ (subjektive Geist) olarak tek insan, toplum ve tarih diinyasinda
‘nesnel tin’ (objektive Geist) olarak 6ziine uygun hale gelir. Ancak Tin, sanat,
din ve felsefe ile tam bilincine ‘Mutlak tin’ asamasinda ulasir. Hegel
diyalektigine iliskin yaygin goriste, Tin'in a¢illiminin ve gelismesinin
gerceklestigi bu lic asamadan birincisi ‘tez’, buna karsit olarak ikincisi
‘antitez’ ve celiskilerin ortadan kalktig1 asama olarak iiciinciisii ‘sentez’ adini
alir. Ancak diyalektikteki sentez asamasinin sonlanan bir siireci
tanimladigini, Hegel’de bu asamanin hem sonlanan hem sonlanmayan bir
slire¢ oldugunu belirtmek gerekir. Ciinkii Hegel diyalektigi mutlak tin ile
sonlandirilsa da, bir yandan diyalektigin sonsuz déngiisiine izin vermis olur.

Hegel'in ortadan kaldirma ve saklli tutma anlamlarina gelen
Aufhebung kavrami, diyalektik devinimin kendisini ifade eder. Kavramda
icerilen ortadan kaldirma ve degilleme anlamlari, ayn1 zamanda eskisinin
yerini alan yeni bir bicime isaret eder: “Aufheben sozciigli dilde iki anlam
tasir. Hem “sakli tutmak”, “korumak”, hem de “durdurmak”, “son vermek”
demektir. Korunmus sey bir seyin kendi dolaysiz varolusundan
(Ummittelbarkeit) ve boylelikle de dis varolusun etkilerinden ¢ekilip alinmasi
demek olan olumsuz 6geyi kendisinde zaten kapsamaktadir. Demek oluyor
ki, asilmis terim, ayni zamanda, yalniz dolaysiz varolusunu kaybetmis, ama
bu yiizden yok olmamis bulunan korunmus bir seydir.”1* Hegel’in sisteminde
her seyin kendi anlami icinde bir biitiin olarak kaynastirilip i¢ ice gectigi bir
yapl ile karsilasiriz.

10 Hegel, 2011, Se¢cme Pargalar, ¢ev. Hiiseyin Demirhan, Ankara: Onur, s.127.
11 Hegel, Se¢me Pargalar, s.87.
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Hegel, Mantik Bilimi'nde diyalektikte kavramin, kendi kendinden
hareketle gelistigini, ilerledigini ve belirlenimlerini ickin bir sekilde tirettigini
soyleyerek, “kavramin itici ilkesine, tiimelin tikellesmelerini yalniz eritip
coziimlemekle kalmayip ayni zamanda iiretmesi bakimindan da”12 diyalektik
adini verir. Hegel’e gore diyalektik dncelikle bir ¢eliski durumudur. Bu ¢eliski
(diyalektik) durumundan 6nce onun felsefeden ne anladigina bakarsak,
felsefeyi ‘donemini diisiincede kavramak’ ve “gerek mutlak tasarimin
iceriginin, gerekse iki bicimin -yani bir yanda dolaysiz gorii’'niin ... 6te yanda,
once 6znel kendi kendinde yogunlasmanin, sonra da, 6znenin inan sayesinde
kendinin 6nvarsayimi ile 6zdeslestigi devinimin- zorunlulugu hakkindaki
bilgi” olarak betimledigini goériiriiz.13 Bu bakimdan felsefe, donemiyle birgok
acidan iliski icindedir ve biitiin olarak gercek ile ilgilenir. Dolayisiyla felsefe
ve diyalektik, biitiinii, tarihselligi icinde, mutlakligi ve goreceligi ile
kavramaktir. Ayni zamanda Hegel seyleri, zitlarin birligi ve celiskili
biitiinliigi icinde kavrama gerekliligine vurgu yapar.

Tinin Goriingtibilimi Hegel'in diyalektik yonteminin gozler 6niine
serildigi eseridir. Bu eserde diyalektik, ‘bilin¢g’e uygulanmistir. Diyalektik
stire¢ Hegel’de degisimleri, geliskileri, geriye dontsleri ile Tin'in doniisiim
slireglerini ifade eder. Her diyalektik, sentez asamasinda son bulsa da bu
durum, diyalektik siireci durdurma olarak anlasilmamalidir. Bir dnceki tezi
ve antitezi uzlastiran sentez, yeni bir diyalektik hareketin tezi olacaktir ve bu
siire¢ devam edip gidecektir. Gériingiibilimde; bunun Ornegi olarak,
bilinglilige iliskin boliim, 6zbilingliligin ortaya ¢ikmasiyla tez halini almus,
6zbilingliligin kendisini farklilagtiran bir nesneye ihtiya¢ duymasiyla dissal
nesne antitez olarak alinmistir. Bu farklilasma ve yabancilik da sentez
asamasinda son bulmustur.

Hegel felsefesinde diyalektik, varligin ve diisiincenin biitiinliigiinii
saglayan bir isleve sahiptir. Diyalektik, Varligin yapisina en uygun betimleme
bigcimi ile varligin gerceklesmesi, kendini gostermesi ve ortaya koymasi
stirecidir. Diyalektige boyle bir islev kazandiran; yani, diistince ile varligin bir
ve ayni sey oldugunu ileri siirerek, diisiincenin diyalektigi ile varligin
diyalektigini apac¢ik ve kesin bicimde ilk olarak birbirine baglayan; onlarin
ayni1 kokten geldigini, ayni gercegin iki yani oldugunu séyleyen Hegel'dir.

Hegel gergek felsefe yonteminin diyalektik oldugunu diisiinmiis ve
bunu kendi felsefi sistemine uygulamistir. Hegel icin, ¢elisme ve karsithik

12 Hegel, Se¢me Parc¢alar, s. 86.
13 Hegel, Secme Pargalar, s.418.
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yalniz disiincede degil, varligin kendisinde de vardir; nesnelerin varligl
celisik bir bicimdedir ve varliktaki bu ¢elisme olusla ¢éziimlenir. Diyalektik,
varligin ve diisiincenin karsithigindan olus ile birlikte, bir ¢6ztimleme saglar.
Varlik burada karsimiza diisiincenin nesnelesmesi olarak ¢cikmaktadir.

Dogru ve Yanhs Iliskisinden Matematiksel Yéntemin
Elestirisine

Hegel'e gore felsefeye dogrudan gercek ile baslamanin ve bilimle
aniden tanismanin birtakim zorluklar1 vardir. Dolayisiyla felsefeye, bu
diinyanin nesneleriyle baslamak gerekir; gercege ilerleme yolunda yanlis ve
eksik olan, kendini adim adim gosterecektir ve bu yanlislarla hesaplasmadan
da gercege gecis mimkiin degildir. “...Gergek sekli icinde olan Gergegin
Bilimine ilerleyis yalnizca olumsuz olarak goriiniir, ve insan yanlis oldugu icin
olumsuzdan bagislanarak dosdogru Gercege gotirilmeyi
isteyebilir...dogrudan dogruya Bilim ile baslanmasi gerektigini savunan
goriise bu noktada genel olarak yanlis diye goriilen olumsuzun dogasi
irdelenerek yanit verilecektir. Bu konudaki yerlesik diisiinceler gercege giden
yolun baslica engelleridir.”'* Buradan Tinin Gériingiibilimi'nin yolunun
umutsuz ve zor bir yol oldugu anlasilmaktadir. Ancak Hegel’e gére olumsuz
olsa da gercege ulasmak icin bu yolun asilmasi gerekir. Hegel, her ne kadar
diistinceyi temele aldig i¢in, felsefenin baslaticisi olarak asil Parmenides’i
gorse de, onu ve onun izinde olanlari, duyu algisi ile algilanan seylerin dogru
kani olmadigini tanitladiklari, bunlart olumsuz ve yanls bulduklar1 ve bir
kenara attiklar1 igin elestirir. Ona gore, yanlisin ve olumsuzun da bir
gercekligi, anlami1 vardir ve biricik gerceklik hakkinda bize ipucu verirler.
Dolayisiyla bu yanlislar ve olumsuzlar ¢6ziilmeden, gercege gecilemez.

“Dogru ve yanlis devimsiz ve biitiiniiyle ayr1 6zler olarak, biri
burada 6teki surada, ortak hicbir seyleri olmaksizin yalitilmis ve
kaskat1 duran belirli diisiinceler arasina diiserler. Bu goriise karsi
gercekligin hazir verilip cebe indirilebilecek basili bir para
olmadig ileri siiriilmelidir. Ne de yanlis diye bir sey vardir, tipki
kotii diye bir seyin olmamasi gibi...yanlis ve koti olarak yalnizca
evrensellerdir, ama gene de birbirlerine karsi kendi 6zselliklerini
tasirlar. -Yanlis (¢iinkii burada salt ondan s6z ediyoruz) ‘baskasr’
olacak, bilmenin igerigi olarak Gerg¢ek olan téziin olumsuzu

14 Hegel, Tinin Goriingiibilimi, s.42.
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olacaktir...insan hi¢ kuskusuz yanhs bilebilir. Bir seyin yanlhs
olarak bilinmesi bilmenin To6zli ile 6zdessizlik icinde olmasi
demektir..bu olusmus o6zdessizlik Gegekliktir. Ama gergek
degildir...Kesinlikle tam bagkalik kipisini belirtmenin 6nemi
nedeniyledir ki ‘gercek’ ve ‘yanlis’ anlatimlari baskaliklarinin
ortadan kaldirildig: yerde artik kullanilmamalidir.”15

Dogru ve yanlis arasindaki iliskinin anlatildig1 bu satirlarda Hegel,
toziin kiplerinin ‘baskasir’ oldugundan, 6rnegin Tanri gercek ise, evrenin onun
olumsuzu oldugundan sdz etmektedir. Bu suretle onun Spinoza’ya génderme
yaptig1 diisiiniilebilir. Ona gore, olumsuzun da sistem i¢inde bir yeri vardir,
Tanri’da bagkalig1 kabul etmek gerekir. T6z ve baskalik birbirinden yalitik
degildir. Tozii gercek olarak alip, bilme ve beni onun olumsuzu gibi
diisinmemek gerekir. Sonu¢ ile sonuca gotiiren olus siireci birbiriyle
baglantilidir; bir biitiin olustururlar ve bu siireci bir biitlin olarak kavramak
gerekir. Fichte'de gercek olarak Ben'’in karsisinda, olumsuz, baska ve yanls
olarak ‘Ben olmayan’ bulunur. Burada gercek ile baslanip, gercek olmayana
ulasilmistir; esdeyisle dogru bilgiyle baslanilip yanhs bilgiye ulasiimistir.
Hegel bunu tersine ¢evirmistir; ona gore gercek ile baslanamaz. Daha dogru
bir ifadeyle, bir ilke ile baslamamak gerekir; aksi takdirde gercekten
uzaklasilmis olur ve yeniden gercegi kurmak gerekir.

Hegel'e gore, “Inakcilik, bilmede ve felsefe 6greniminde bir diisiinme
yolu olarak, Gergegin kati bir sonu¢ olan ya da dolaysizca bilinen bir
onermeden olustugu sanisindan ote bir sey degildir..boyle s6zde bir
gercekligin dogasi felsefi gercekliklerin dogasindan ayridir.”16 Dogmatizmin
soylediginin aksine gercek, duragan, statik ve kati bir sey degildir. Bu
noktadan sonra Hegel, tarihsel gercgeklikler ile matematiksel gergeklikler
arasindaki farklardan s6z eder.1”

Felsefe, varolanlarla ve edimsellikle ilgilidir. Ornegin “liggenin i¢
acilari toplami 180°dir” derken, liggenin varoldugunu anlayamayiz. O belli bir
zorunluluk ilkesine gore islemez ama sorgulama yapar. Felsefe biitiinii goz
oniinde bulundurdugundan ve biitiinliikleri kendi icinde degerlendiginden,
doga bilimlerinden farkli bir yonteme ihtiya¢ duyar. “Tarihsel gercekliklere
gelince, bunlara kisaca deginecek olursak, salt tarihsel yanlar1 gz oniine
alindiginda bunlarin tikel bir belirli - varlik ile, olumsallig1 ve basina

15 Hegel, Tinin Gériingtibilimi, s.43
16 Hegel, Tinin Goriingiibilimi, s.44.
17 Hegel, Tinin Goriingiibilimi, s.44.
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buyruklugu gibi zorunlu olmayan belirlenimleri agisindan bir igerik ile
ilgilendikleri kolayca goriliir... Bunlardan biri iizerine bilgi edinmek i¢in
pekcok seyi karsilastirmak, kitaplara basvurmak, ya da herhangi bir yolda
arastirma yapmak gerekir.”18 Burada tarihsel gergeklikleri bilme yolunda
nasil davranmak gerektigine iliskin bize ipucu verir ve devam eder:
“Matematiksel gercekliklere gelince, Oklides’in teoremlerini distan ezbere
bilen, ama tanitlamalarini bilmeyen, onlari, karsitligi belirtebilmek icin
soylersek, icten bilmeyen birine kolay kolay geometrici denemez...
Tanitlamanin ézselligi matematiksel bilgide bile heniiz sonucun kendisinin
bir kipisi olma anlam ve dogasini tasimaz; tersine, sonucta tanitlama bitmis
ve yitmistir. Hi¢ kuskusuz bir sonu¢ olaraktir ki, teorem gercek olarak gériilen
bir seydir. Oysa bu ek durum onun icerigini degil, ama yalnizca bilen 6zne ile
iliskisini ilgilendirir; matematiksel tanitlamanin devimi nesne olana ait degil,
tersine olguya dissal bir edimdir.”1° Bu ifadelerle Hegel, tek tek bilimlerin
yontemleri ile felsefenin yontemi arasinda birtakim farklar oldugunu dile
getirmistir. Matematik belli yargi bigimlerini sorgulamadan kabul eder,
matematik¢i ezbere olarak isini yapar. Felsefede yontem, doga biliminin
yonteminden farkli olmalidir. “...felsefi bilme ikisini de [belirli-varlik ve 6z]
kapsarken, buna karsilik matematiksel bilme ise genel olarak bilgide yalnizca
belirli-varligin olus siirecini, olgunun dogasinin varliginin olus siirecini
sergiler.”20 Doga bilimlerinin her biri belli bir alana yonelirken, felsefe biitiinii
gozetir, dolayisiyla o farkli bir yonteme basvurmak zorundadir.

Doga bilimleri ve tinsel alanla ilgili olarak tin bilimlerinin?! farkh
yontemleri kullanma gerekliligi, 19. yiizyilda pozitivizm ile birlikte olduk¢a
tartisilan bir konu olmustur. Pozitivizm sonrasi akimlar ve filozoflar bu iki
bilim grubunun inceleme nesneleri arasindaki farkliliklar1 gostererek, iki
alanin farkli yontemleri kullanmasi gerektigine vurgu yapmislardir. Bu iki
alan arasindaki farklardan kisaca soz ettigimizde, yontem konusundaki
farkliligin daha belirgin hale gelecegine inaniyorum.

Oncelikle doga bilimlerinin konusu dogayken, tin bilimlerinin
konusu kiltir ve tindir. Bu iki alan konu bakimindan birbirinden

18 Hegel, Tinin Gériingtibilimi, s.44

19 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s.44-45

20 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s.45.

21 Almanca “geisteswissenschaften” terimi i¢in, ahlak bilimleri, insan bilimleri, tarih
bilimleri, kiiltiir bilimleri, sosyal bilimler gibi olas1 sozciikler, bu terim ile kastedilen
biitiinligii icermediginden, metin boyunca bu terim i¢in “tin bilimleri” kavrami
kullanilacaktir.
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ayrilmaktadir. Konu olarak ayr1 olduklarindan, aralarinda bir yéntem
farklihgr da vardir. Doga bilimleri tiimevarim yoéntemini kullanirken, bu
yontem tin alaninda uygulanamaz. Toplumsal diinyada, dogadaki gibi bir
neden-sonug iliskisi kurulamaz, tin diinyasinda olgu-yasa iliskisi yoktur; bu
diinyadaki her sey kiiltiireldir ve insan triiniidiir.22

Kiltiiri yapan seyler, insanin amag¢li ve iradeye dayanan
davranislaridir. Toplumsal hayatta irrasyonel taraf, rasyonel taraftan daha
iistiin olabilir. Tarih ve toplum olaylarina, irrasyonel motifler, rasyonaliteden
daha fazla etki yapabilir. Insan eylemlerine, toplumun ve tarihin olusumuna,
ancak ve ancak insandan hareketle bakilir. Insan da irrasyonel yonii olan bir
varliktir. Tarihi ve toplumu kavramada basvurulacak yontem, insanin bu
irrasyonel 6zelliklerini dikkate almalidir. insanin i¢ gergekligini kavramadan
onun toplumsal eylemleri anlasilamaz. insan; duygulari olan, diisiince iireten,
tutkulari olan, ¢ikarlari olan, idealleri olan, degerlere sahip olan ve amaglari
dogrultusunda eyleyen bir varliktir. insanin bu i¢ gercekligi de dogadan
timiiyle farkhidir. Tarih ve toplum dinyas: “olan” degil, “olusturulan”
alanlardir. Bu olusturmada da en onemli etken, bizim i¢ diinyamiz, yani
tinselligimizdir.23

Doga bilimlerinde, bir zorunluluk tasarimi altinda ¢alisilir. Tarih ve
toplum diinyasinda ise, zorunluluk degil, dzgiirliik s6z konusudur. Dilthey’a
gore, doga, nesnel-zorunlu bir baglam olarak goériiliir ve bu haliyle doga
bilimlerinin konusu olur. “Tarih ise, objektif-zorunlu bir baglam olarak doga
icinde, insan oOzglrliigiiniin, tinselliginin parladigi alandir.”?¢ Doga ve
toplumda her sey zorunlu olarak belirlenmistir. Doga bilimleri zorunlu
baglantilar1 aramak tzere yola c¢ikar. Amag, bir mekanik iliski ortaya
koymaktir. Tin diinyasinda zorunlu iligkileri aramak, insani ortadan
kaldirmak demektir. Tarih ve toplum diinyasinda meydana gelen her sey
insan tiriintidiir ve burada insanin 6zgiirliigii vardir. insan, akil ve irade sahibi
bir varliktir. insan 6zgiir kilan da akil ve iradesiyle kendi ilkelerini belirleyip,
bu ilkeler dogrultusunda yasamasidir. insan deger koyan bir varlk olarak,
doga nesnelerinden ayrilir. Bu yodnleriyle onu bir doga nesnesi gibi
inceleyemeyiz. Tarih ve toplum diinyasinda, tinsellik alaninda mekanist bir
anlayisla inceleme yapilamaz.

22 ()zlem, Dogan, 1998, Bilim, Tarih ve Yorum, f{stanbul: inkllap, s.75.
23 Ozlem, Bilim, Tarih ve Yorum, s. 95.
24 (zlem, 2004, Tarih Felsefesi, Istanbul: inkilap, s. 188.
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Doga diinyasindaki hareket ve davranislar distan gozlenebilen
tiirdendir ve bu alanda algilanabilen nesneler vardir. Dolayisiyla burada so6z
konusu olan ‘algr'dir. Tarih, toplum, kiiltiir diinyasinda ise, hareketlerden
degil, eylemlerden s6z edilir. Burada ise s6z konusu olan ‘anlam’dir. Eyleme
yon veren anlamdir ve bu anlamlar, distan goézlenerek anlasilamaz; onlar
icten bir kavrayis ile anlasilir. Anlamin kaynagi icsel gercekliklerdir. 25

Hegel de benzer sekilde felsefenin matematikten farkli bir alam
inceleme nesnesi yaptigini sdylemistir: Felsefe matematik gibi “Ozsel
olmayan belirlenimleri degil, ama 6zsel olduklar1 6l¢iide belirlenimleri
irdeler; felsefenin 6gesi ve igerigi soyut olan ya da edimsel olmayan degil, ama
edimsel olan, kendi kendisini koyan ve kendi icinde dirimli olandir.”2¢ Felsefe
Hegelile, t6z veya 6z gibi meselelerle ugrasan ruhsuz bir etkinlik degil, dirimli
ve edimsel hale gelmistir. Hegel’de edimsellik ¢cok 6nemlidir ve o olgusalliga
indirgenmez.

Tarih ve toplum diinyasinda, 6zne, inceledigi nesnenin igindedir,
onun bir par¢asidir. Bu diinyada, 6zne, nesneyi karsisina koyup inceleyemez.
Tarih ve toplum s6z konusu oldugunda, incelemeci de inceledigi nesnenin
icinde yer almaktadir. Bir tarihgi, kendisinin de bir parcasi oldugu tarihi, onun
disina cikarak inceleyemez; bir toplumbilimci, toplumu, toplum-iistii bir
noktadan goremez. Toplum bilimlerinde inceleme nesnesi olarak tarih ve
toplum karsisinda tarafsiz kalinamaz. Tinsel diinya, sadece algilama nesnesi
halindeki bir olgu diinyasi, bir empirik gerceklik alani1 degil, insan eliyle
olusturulmus yapay bir diinya, yeni bir insan diinyasidir. Tinsel diinya, ilke,
deger, norm, kural, ide gibi ‘tinsel 6geler’den olusmus bir diinyadir. Bu ilke,
deger, norm, kural, ide vb. tiiriinden seylerin dogada karsilig1 yoktur. Tinsel
dlinya, ancak tinsel 6gelerin 15181nda goriilebilecek olan bir diinyadir ve bu
diinya dogal olgu gibi aciklanmay: degil, 6ncelikle anlasilmay! bekleyen bir
dinyadir.2?

Tinsel alanda bu diinyay1 olusturan sey, bizim doga varligi olarak
edilgen bicimde yaptiklarimiz degil, kiiltir varligi olarak etkin bicimde
yaptiklarimizdir. Toplum diinyasini olusturan seyler; hukuk, sanat, ahlak,
idealler, kiiltiirel 6geler, ekonomik diizen, devlet yapilari, yonetim bicimleri,
siyasi anlayislar, bizim olusturdugumuz, bizim iirettigimiz seylerdir. Tarihi ve
toplumu belirleyen, dogal etkenlerden ¢ok insandir, tarihi ve toplumu 6zgiil

25 Ozlem, Bilim, Tarih ve Yorum, s.97.
26 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 48.
27 Ozlem, D., 2000, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, istanbul: Inkilap, s.63.
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kilan varlik insandir. Tin bilimlerinin nesnesi tarihsel-toplumsal gergekliktir
ve onun ontolojik olarak dogadan farkli oldugu kavranmalidir. O ne doga
bilimlerinin ydntemiyle benzerlik kurularak yapay bir sekilde
nesnellestirilmeli ne de ona yabancilastirilmalidir.28 Tarih ve toplum
dilinyasi, bir doga nesnesi olmadigindan, bu diinya i¢in ortaya konulabilecek
olan bilgi de dogabilimsel yontemden farkli olarak, ancak 6znelerarasi
birliktelige dayanan ve doga nesneleri i¢in uygulanamaz olan anlama edimini
esas alan bir hermeneutik faaliyet, yani yorumlama faaliyeti ile elde
edilebilir.2?

Hegel'in insanin bir éznelerarasilik  zemininde gelisimini
tamamladigin1 sdylemesinin hermeneutik a¢isindan 6nemli sonuglari
olmustur. Insan, tarihi hem aktif olarak olusturan hem kendi yazdig tarihin
iirtini olan bir varliktir. Ayrica Hegel, insanin kendisine, ancak tarihte bir yer
bulacagin1 ve kendisini gerceklestirme imkanini da ona yine tarihin
saglayacagini belirtmistir: “Tin diinyasi1 insanin meydana getirdigi diinyadir.
Insan istedigi kadar Tanrr'nin diinyasini tasarlayip dursun, daima tinsel bir
diinyadir bu; insanda gercgeklesmesi, onun tarafindan var kilinmasi
gerekir.”30 Boylece o, hermeneutik ve tarihselcilik3! bakimindan 6nemli
noktalar1 dile getirmistir. Hegel’in bir diger 6nemi, tarihe tekillikler alani
olarak bakmasi, boylece de tarihselcilikin 6nemli bir ismi olmasidir.
Tarihselcilik 6zellikle 19. yiizyilda ortaya ¢ikan bir kavramdir. Tarihsellik
fikrini modern felsefeye ilk kez derinlemesine ve ayrintili bir bigimde
sokmus, kendi felsefesini de tarihsellik tizerine kurmus olan Hegel'dir.
Hegel'de evrenselci felsefe ile tekilci felsefe arasindaki koéprii tarihsellik
araciliglyla kurulmustur. Hegel’'e gore insan, kendisini tarihsel gelisim
icerisinde gosteren, toplumsal cevre ile iliskili olan, hatta diisiinme ve bilme
yetisini ancak bir toplumsal yasamda ve tarih i¢inde gelistiren toplumsal bir

28 Bubner, R., 1984, “Hegel’s Significance For Social Sciences”, Hegel and The Sciences,
ed. Robert S. Cohen, Marx W. Wartofsky, Dordrecht: D.Reidel Publishing Company,
s.146.

29 Ozlem, D., 1999, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci, Istanbul: inkilap, s.117.

30 Hegel, 2003, Tarihte Akil, gev. Onay Sozer, Istanbul: Kabalcy, s.55.

31 Tarihselcilik (Historismus) kavrami daha 6nce Vico ve Novalis tarafindan da
kullanilmistir. Tarihselcilik, tarihin dnemini vurgulayan, insani olay, durum ve
problemlere dair bilginin tarihsel bir karaktere sahip oldugunu savunan goriistir.
Tarihselcilige gore, biitiin tarihsel fenomenler biricik ve bireyseldir. Her ¢ag ve her
tarihsel donem, o doéneme damgasimi vuran fikirler ve ilkeler araciligiyla
yorumlanmalidir. Tarihsicilik (Historisismus), tarihin belli yasalar1 oldugunu
soyleyen, evreni oldugu gibi, tarihi de birtakim yasalarla kavramaya ¢alisan ve tarihin
belli bir erege dogru ilerledigini savunan goriistiir. Tarihsicilige gore, sosyal bilimlerin
gorevi, tarihte varolan yasalari ortaya ¢ikarmak ve boylelikle de tarihin gelecekteki
seyrini 6nceden kestirmeyi amaglamaktir.
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varliktir. Insan bu toplumsal ortamda kendini gergeklestirirken, aymni
zamanda Tanri’min planini da gergeklestirmis olur. Tanri, amacini
gerceklestirmek i¢in insani bir ara¢ olarak kullanir, ne var ki insan bunun
farkinda olmaksizin, kendi amaglarini gergeklestirdigini sanir. Hegel buna
“aklin hilesi” demistir.32 Buna gore, insan ancak tarihin sonunda, mutlak
ozgirlige ulastiglt zaman, amacini gerceklestirmis ve ara¢ olmaktan
kurtulmus olur. Hegel’in tarihin mutlak 6zgiirliige dogru ilerleyen bir siire¢
oldugunu soylemesi, tarihin bir sonundan bahsetmesi ve tarihe teleolojik bir
tavirla yonelmesi onu ayni zamanda tarihsiciligin 6nemli bir temsilcisi kilar.33

skoksk

Yontem konusu ile ilgili olarak diyalektigin yani sira, fenomenolojik
slirecten de s6z etmek gerekir. Hegel’de fenomenolojik siireg, ilk bakista
diyalektik yonteme bagh olarak karsitliklar1 barindiriyormus gibi algilansa
da, Hegel karsitliklardan yola ¢ikmak yerine, karsitlik olarak diisiiniilen
terimlerin aslinda ayrimlar oldugunu vurgular. Hegel, birlik ve ¢oklugun
ancak ayrimlar yoluyla bir araya getirilebilecegini diisiindiigiinden, dncelikle
ayrimlardan yola ¢ikmay1 dnerir. Yine ne tek basina siire¢ ne de tek basina
sonu¢ gercegin kendisini verebilir, gercege biitiin olarak bakilmadiginda o
yakalanamaz. “...sorun amacinda degil ama yerine getirilisinde tiiketilir; salt
sonu¢ degil, ama olus siireci ile birlikteki sonu¢ edimsel biitiindir; amag
kendi basina dirimsiz evrenseldir...”3* Boylece slirecin tiimii géz Onilinde
bulundurulmadiginda, gercege ulasmak olanakli degildir.

Hegel'de fenomenolojinin asil amaci sinama yoluyla bilginin
gercekligini elde etmektir. Tinin Goriingiibilimi’nde de bilginin kesinligi veya
ne oldugu degil, gercekligi aranmaktadir. Hegel’de mutlak anlamdaki bilgi
kendini agmakta ve gelisen bir siire¢ icinde olusmaktadir. Geleneksel
epistemolojilerin aksine, Hegel’e gore, “gercek biitiindiir, biitiin ise ancak
kendi gelisimi yoluyla kendini tiimleyen 06zdiir”3%, dolayisiyla biitiin
bilinebilir ve buna bagh olarak da o ulasilabilir bir seydir. Ayrica biling,
fenomenolojik gelisiminde her siireci ve deneyimi bir sonraki asamada
icerdigi icin, Hegel'e gore gergek, siirecin ve sonucun bir toplamidir.

“Tomurcuk c¢icegin agmasiyla yiter, ve denebilir ki birincisi
ikincisi tarafindan ciiriitiliir; yine, meyvanin goriinmesiyle

32 Hegel, 2001, The Philosophy of History, tr. ]. Sibree, Ontario: Batoche Books, s.47.
33 Ozlem, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci, s. 66.

34 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 22-23.

35 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 31.
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birlikte ¢icek bitkinin yanlis bir varolusu olarak anlatilabilir, ve
bitkinin gergegi olarak meyva ¢icegin yerini alir. Bu bicimler
yalnizca ayr1 olmakla kalmaz, ama ayrica ... birbirlerinin yerlerini
de alirlar...-bir birlik ki, bunda yalnizca ¢atismamakla kalmazlar,
ama biri 6teki denli zorunludur, ve ancak bu esit zorunluluk
biitiiniin yasamini olusturur.”36

Bilgi sorununu klasik epistemolojinin ele aldig1 sekliyle ele almayan
ve rasyonalistler ya da empiristler gibi bilginin kaynagi problemini
arastirmayan Hegel, bilgi sorununa farkl bir sekilde yonelmistir: Hegel “bunu
yaparken kendisini klasik epistemolojiyle sinirlandirmak yerine, bir baska
deyisle, bilgiye iliskin psikolojik, formel ve soyut agiklamalara girismek
yerine (¢lnkid biitlin bu yaklasimlar gercegin bilinemeyeceginde
sonlaniyorlardi), ilk ve yeni bir bilim olma 6zelligiyle fenomenolojiyi
(goriinglibilimi) gelistirdi.”37” Ona gore fenomenoloji bir epistemoloji veya
psikoloji degildir. Fenomenoloji bilginin kaynagi ya da temelleri veya onun
olanakliliginin kosullari gibi sorunlarla ugrasmadigi icin yeni bir bilimdir.

Hegel Tinin Goriingiibilimi'nde, bilmeden 6nce bilgi denilen araci ya
da ortami incelemek gerektigini diisinmenin yanlis oldugunu belirtir:
Diisiinmeye basladigimizda, bilgiyi bir araca ya da hakikatin, kendisi yoluyla
bize ulastig1 bir ortama benzetmek bizde beliren bir tiir dogal yanilsamadir.
Eger bilgi bir ara¢sa, bilinecek nesneyi degistirecek ve onu bize kendi
safliginda gostermeyecektir. Eger o bir ortamsa o zaman yine hakikati bize bu
aracit ortamin kendi dogasi uyarinca degistirmeksizin iletmeyecektir.38
Fenomenoloji, bilincin gelisimini ortaya koydugundan, onun felsefe ile iliskisi
dissal bir iligki olmanin 6tesindedir. Bu durumda fenomenoloji, nesnesiyle
iliski icinde olan bir bilincin bilimidir. Bu iliskisellikte 6zne ve nesnenin
karsilikli olarak birbirini etkiledigine, 6zne degisirken nesnenin ve nesne
degisirken de 6znenin degistigine tanik olmaktayiz. Béylece fenomenoloji ile
deneyimin anlami da degismekte ve genislemektedir. Hegel icin deneyimde
esas olan, insan ile insan, birey ile toplum, Tanri ile insan, efendi ile kole
arasinda oldugu gibi, tinsel iligkilerin ve bunlarin gelisimlerinin
deneyimidir.3?

36 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 22.

37 Kiligaslan, 2015, Hegel Tartismalari, Ankara: Bibliotech, s. 111.
38 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 66.

39 Hyppolite, Marx ve Hegel Uzerine Calismalar, s. 61.
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Sonug

Hegel yontem sorunun mantigin isi oldugunu ya da aslinda
mantigin kendisi oldugunu belirtir. Saf kavramlarin biitiinliigii olarak mantik,
yontemle ozdeslestirilmis olur. O, kavramda da bir canlilik olabilecegini
soyler.40 Oysa sadece anlagin, anlama yetisinin bakis acisindan bakildiginda,
gercegi bitinligl icerisinde gérmek imkansizlasir. Bu durumda Hegel,
Romantiklerin yontem konusundaki elestirilerine katilir ve anlagin iistiine
cikmamiz gerektigini 6glitler. Mantik Hegel’de soyut, statik ve duragan bir
diisiince degil, tersine canli ve yaratici bir diistince sistemidir. Buradan Hegel
icin diistincenin 6zne, varligin da yiiklem oldugu sdylenebilir. Béylece kavram
once gelir ve yiikklem de siirekli degisir. Hegel'deki diyalektik hareket, 6zne ile
yuklem arasindaki karsilikli bir etkilesimi ifade eder. Hegel'de karsitlar ayni
onerme icinde birlestirilmekte; varlik yokluk olmakta, olus da varlik ile
yoklugun birligi olmaktadir. Hegel’de diyalektik, bir akil yliriitme tarzi ve bir
arastirma yontemi olmasinin yani sira, Geist'in dogadaki ve tarihteki
gelisimini anlatan bir yasadir.

Bu anlamda Hegel'in tin bilimlerinin yontemi {izerinde dnemli
etkileri oldugunu sodyleyebiliriz. Dilthey'in hermeneutik teorisi, Hegel'in
‘nesnel tin’ kavrami iizerinden toplum bilimlerinin yéntemini bulmay:
amaglamaktadir. Dilthey'in bu ugrasida en temel kategori olarak varsaydigi
‘yasam’, tarihsel olgularin i¢ baglantisini tasarlar ve ‘nesnel tin’ kavraminin
terminolojik terclimesi olarak kabul edilebilir.#! Ayrica “Dilthey i¢in, temel bir
olgu olarak ‘yasam’ ardinda geriye gidemedigimiz bir kategoridir; o yalnizca
insan bilimlerinin degil, felsefenin de baslangi¢ noktasidir.”42 Marcuse,
Hegelci ontolojinin en derin anlaminda Dilthey’in kendi sorusturmalarinin
nihai  hedefini  kesfettigini  soyler.43 Ote yandan, Dilthey'in
Geisteswissenschaften kavraminin dogal bir sonucu olarak, Hegel'in ‘mutlak
tin’ fikrini kabul etmesinin imkansiz oldugunu séyleyebiliriz. Dilthey,
Hegel'in bu diisiincesini metafiziksel bir dogma olarak goérmiis ve birtakim
elestirilerde bulunmustur. Ciinkii Dilthey tarihin belli bir sona dogru gittigini,
tarihin bir baslangici ve sonu oldugunu, onu belirleyen bir gii¢ bulundugunu
ileri siiren sistemci tarih felsefelerinin karsisinda durmaktadir. Dilthey’a gore
tarihte mutlak bir anlam degil, anlamlar c¢oklugu vardir. Dolayisiyla
tarihsellik, yasamsallik kavrami ile ilgilidir ve tinsel yasamin temel

40 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, s. 53.

41 Bubner, R., “Hegel’s Significance For Social Sciences”, s.146.

42 Marcuse, 1987, Hegel’s Ontology and the Theory of Historicity, tr. Seyla Benhabib,
Massachusetts: MIT Press, s.319.

43 Marcuse, Hegel’s Ontology and the Theory of Historicity, s.320.
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kategorisidir. Dilthey'in yasam felsefesinde sunmus oldugu temel tarihsel
yasam kategorileri, bir yoniiyle Hegel'in ontolojisine isaret etmektedir.
Ozellikle tarihsel yasamin bir tinsel faaliyet olarak ve tarihsel gercekligin
tinsel diinya olarak tanimlanmasinda, tiim kategoriler bir araya
gelmektedir.44

Ayrica Hegel'in felsefesi, insanin ve bilincin bir felsefesidir. Bu noktada
tinsel iliskilerin kendini gosterdigi alan olarak tarih ve toplum diinyas;,
yasamin ve diyalektigin i¢c ice gectigi bir diinya olmaktadir. iste Hegel,
diyalektigi tarihin ve insan yasaminin anlasilmasi i¢in kurmustur. Boylece
diyalektik, tin bilimleri icin verimli bir yéntem olmasinin yan sira hem
doganin hem de biitiin varligin gelisme bi¢cimi ve ilkesi olarak, varligin ve
diisiincenin biitlinliigiine en uygun yontem olarak durmaktadir.

44 Marcuse, Hegel’s Ontology and the Theory of Historicity, s.321-322.
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