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OZET

Avrupa’da Ronesans ile baslayan toplumsal ve siyasal déniisiim ile
birlikte diistinsel yap1 da degismistir. Bu dénemde pratik zeminle es gtidiimlii
olarak Aristoteles gelenegine bagli olan epistemolojinin terk edilmeye
baslandigr gériilmektedir. Varolan pratik zemine ayak uyduramayan
Aristotelesci metafizik yaklasim yerine, pratik yasami yonlendirmeye baslayan
doga bilimsel icerikle donatilmis bir epistemolojiye dogru gidilmistir. Bu
epistemolojinin en énemli ézelligi ise dogru bir yontem meydana getirerek
olgusalligi anlamanin yolunu bulmaktir. Bu sekilde olusturulan modern
epistemolojide ydntem bilinci éne ¢ikmigstir. Francis Bacon tam da bdyle bir
epistemolojik yaklasim ile varligi yénlendirme ve ondan faydalanmanin
yollarini bulmaya calismaktadir. Onun olusturdugu bu epistemolojik zemin
daha sonraki donemlerde etkisini arttirarak devam ettirecektir. Bu makalede
modern epistemolojinin hakikati anlama ve yénlendirmede yéntem bilincini
temel refleksiyon olarak nasil benimsedigi Francis Bacon drnegi lizerinden
gasterilmeye calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Modern Epistemoloji, Yontem, Olgusallik, Francis
Bacon

(Ground of Methodical Thinking as Fundamental Reflection of
Modern Epistemology)

ABSTRACT

The intellectual structure covaried with social and political
transformation which began with Renaissance in Europa. It is seen that
epistemology dependent on Aristotelian tradition was abondened coordinately
practical grounds in that period. Instead of Aristotelian metaphysic which does
not keep pace with practical ground was made for epistemology which is fitted
scientific content. The most important feature of this epistemology is to find a
way of understanding factivity by forming a suitable method. The sense of
method came to the fore front in modern epistemology which was formed in this
way. Francis Bacon tried to find ways of direction to being and benefit from it
with such an epistemic approach. His epistemic ground continued to life
effectiveness in the later periods. In this paper, it is tried to show that how
modern epistemology embraces the sense of method on understanding and
directing of truth as fundamental reflection byway of instance of Francis Bacon.
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Gordon Scott sosyal bilimler tarihini, bat1 entelektiiel tarihinin genel
cercevesi icinde bir yere oturtabilmek icin Ronesans doéneminde dogal
bilimlerin gelisimiyle baslamak gerektigini belirtir. Ona gére bunun sebebi bu
bilimlerin yalnizca insanin dogaya karsi goriislerini degil, insanin kendine ve
topluma bakisini da derin bir sekilde degistirmis olmasidir.! Doga
bilimlerinin belirli bir elitin elinde sadece bilme merakini tatmin faaliyeti
olarak degerlendirilmeyip, yasam ile i¢ ice girmesi ve yasam pratiklerini
derin bir bicimde yonlendirmeye baslamasiyla bu bilimler sanat, felsefe,
mimari, din, siyaset vb. entelektiiel biitiin alam1 kendi etkisi altinda
birakmistir. Biitliin bu alanlarda ve o6zellikle de felsefi diisiincede meydana
getirdigi en onemli etkilerden birisi ise stiphesiz olgusallik ve matematiksel
oriintii zemininde ilerleyen yontem bilincinin gelisimidir.

Modern disiincenin sekillenmeye basladigi Ronesans, sanatta
gerceklik akiminin zaferine tamik oldu. Klasik sanat ve Bizans sanati,
geleneksel sembolizm yoluyla etki saglama ve ideal bigimler tzerinde
yogunlasmisti. Ortacagda ise Islam Kkiiltiiriinden esinlenen bicimler,
yapraklar ve hayvanlar resim fonlarinda yer almaya baglamisti. Ronesans
buna insan gercgekligini ekledi. Tiim bu figiirler doganin ayrintili bigimde
gbozlenmesini gerektiriyordu. Bundan dolay1 artik kitaplardan ve mantiktan
¢cikarsanamayan bir jeoloji ve doga tarihinin temelleri atilmis oldu.?2 Artik
olgusal olarak sabitlenemeyen yaklasimlar bilimsel deger olarak
goriilmemeye baslamistir. Bunun yerine hesaplanabilirlik, 6l¢iilebilirlik ve
hatta nesnellestirilebilirlik 6ne ¢ikmaya baslamistir. Kendisini Kilisenin
siyaset ve etik baglantilh bilim egilimine karsi konumlandiran doga
bilimcilerin olusturdugu deneysel doga bilimi ¢alismalari, hem pratik
yasamin hem de diislinsel alanin yeniden sekillenmesine neden olmustur.
Bundan dolay1 yeni paradigmanin olusumunun matematik ve deneysel bilim
tabanli gelistigini s6ylemek miimkiindiir.

Modernitenin baslangiciyla birlikte matematik bilimi fiziksel
diinyanin isleyisini sadece tasvir etmeyip, onu ag¢iklamaya da ¢alismistir.
Matematigin bu yeni kullanim tarzi ticaretin gelismesi, somiirgelestirmenin
baslamasi, cografi kesifler, gemicilik, yer 6l¢iimi ve haritaciliktaki pratik
matematiksel tekniklerin 6nemini de arttirmistir. Statik, hidrostatik, ve
kinematik gibi alt dallara ayrilabilecek matematiksel mekanik bilimi bu
doénem boyunca dikkate deger degisimlere ugramistir. Kusatmalara ustaca

1 Gordon, Scott, The History and Philosophy of Social Science, London, Routledge, 1991,
s.151.

2D. Bernal, Tarihte Bilim, cev. Tongug Ok, Evrensel Basim Yayin, {stanbul, 2009, s.341-
342.
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karsilik verilmesi, toplara direngli kaleler ve topragin islahi, kanal insaat
veya sadece devletin mali amaglar1 dogrultusunda yapilan yer dl¢ciimii gibi
muhtelif mithendislik projeleri modern dénem Avrupa’sinin baslangicinda
hem matematikgilerin statiilerinin yiikselmesine hem de soylu sinifin
matematige gosterdikleri ilginin artmasina neden olmustur.3

Matematigin kesinlik saglayan prensiplerinin ortaya konulmasi,
astronomi, optik, mekanik, resim, miizik, mimarlik, muhasebe gibi dénemin
popliler alanlarinda ¢éziimler getirmesi insanin bu bilime dolayisiyla kendi
zihnine olan giivenini arttirmistir. Buradan sdyle bir ¢ikarimda bulunmamiz
pek de olagan dis1 goriinmemektedir; miitkemmel olan insan zihninin tirettigi
matematiksel postiilalar ile var olan fiziksel yap1 arasinda bir bitisiklik
bulunmaktadir. O halde insan zihni var olanin yapisini rahatlikla ¢dzebilecek,
onu yeniden insa edebilecek ve yonetebilecek yetkinlige sahiptir. Bu
yetkinligi elde edebilmek i¢in ise hem aragsal hem de yontemsel birikimin
olmasi gerekli goriilmekteydi.

Matematik bilimindeki prestij artisi, bu donemi 6ncesinden ayirmis
ve fizik tasavvurunda garpici degismelerin gerceklesmesiyle sonuglanmistir.
Bu degisimlerin temeli doganin matematik yoluyla anlasilmaya
baslanmasidir. Matematikgiler bu degisimi gerceklestirmek icin deneyi
kullanmiglardir. Takip ettikleri yontem belirli bir gaye icin 06zellikle
tasarlanan deneylerle ispatlanmis bilgiler elde etmektir. Boylece matematik
uygulayicilarinin ¢abalariyla fiziksel diinyanin dakik bir bicimde g6zlenmesi
ve Olciilmesini saglayacak deneysel yontem tesis edilmeye baslanmistir.

Ortagag sonuna kadar Tanri'nin iradesi tarafindan teminat altina
alinan tabii diinyadaki diizen, modern diistince ile birlikte yiice bir amag
olmaksizin, tabiatin lirettigi tabii olarak mevcut olan mekanik diizenliliklerin
bir sonucu olarak goriilmeye baslanmistir. Modern déneme kadar olan
slirecte diinya tasavvurunda, insan zihni, nihai olarak tabiat tistii bir nitelik
arz eden kdinatin diizenini ilahi kaynagin yardimi olmadan kavrayamazken,
modern diinya tasavvurunda, insan zihni kendi akli melekeleriyle evrenin
diizenini kavramaya muktedir olduguna inanmaktadir. Modern diisiince
baglaminda artik bu diizen dogal, kendiligindendir.* Burada “dogal” denilen
sey, en azindan fizik¢inin o ad altinda inceledigi sey, onun kendi tretip kendi
benligi ile sahici gercegin arasina yerlestirdigi bir diizenektir. Bununla

3 John, Henry, Bilim Devrimi ve Modern Bilimin Kékenleri, ¢ev. Selim Degirmenci, Kiire
Yayinlar, istanbul, 2008, s. 22.

4 Richard, Tarnas, Bati Diistincesi Tarihi: Moderniteden Giiniimiize Kadar, ¢ev. Yusuf
Kaplan, Kiilliyat Yayinlari, [stanbul, 2012, 5.94.
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baglantili olarak fiziksel diinya 6ntiimiize bir gercek degil, insan onu ¢ekip
cevirsin, ondan yararlansin diye olusturulmus muazzam bir makine gibi
cikiyor.> Bu makine’nin isleyisini ise matematiksel formiiller yoluyla insan
kendisi ortaya koyabilecektir.

Moderniteye gecis doneminde matematie gore dogayl
yorumlamanin dolayisiyla yontem bilincinin teorik zemininin olusmaya
basladigim gérmekteyiz. insan dis diinyaya bu sayede hakim oldugunu, sanat
ve teknik ile bitin diinyay1 sekillendirebilecegini, tiim canlilar
yoOnetebilecegini diislinmeye baslamistir. Bunu basarabilmesinin en 6énemli
yolu zekasini kullanma becerisinin gelistigini somut verilerle gordigiini
diisinmesidir. Bu dénemdeki diisiiniirler insan zihnindeki matematiksel
fakiilte sayesinde biitiin varliga hakim olma imkaninin dogduguna
inanmislardir. Buna gore eger bu yetenek olmasaydi duyular ve deneyimin
insafina kalmis olsaydik biitiin sanatlar sasardi.® Gorebildigimiz kadariyla
modern bilimin temeli matematik formiiller ve bu formiiller yoluyla meydana
getirilen deneylerdir.

Matematik bilimleri her zaman uygulamaya déniik ve faydali bilgiyle
iliskiliydiler ve matematigi uygulayan disiniirler kendilerine ait
matematiksel teknikleri gercek diinyaya nasil uygulayacaklarini siniyorlardi.
Bu yaklasim tarzi 17. yilizyl biliminin deneysel ydnteminin asli
kaynaklarindan biriydi.”

Matematik bilimleri, doga felsefesi, fizyoloji, anatomi ve kimyada
gerceklesen gelismeler ve bunlara eslik eden alet kullanimi modern dénemde
deneyimciligin ylikselisinde rol oynamistir. Deneysel yontemin giicliniin fark
edilmesi, daha ileri deneyimci arastirmalarin yapilmasina énciilik etmistir.
Bunun sonucunda bilim derneklerinin veya akademilerinin meydana
gelmesini saglayan bilim adamlari arasinda yeni etkilesimler ortaya ¢ikmistir.
Bu gelismeler soylularin saraylarindaki ve iiniversitelerdeki degisimler
sayesinde tesvik edilmistir. Bunun sonucu olarak tecriibe sayesinde iiretilen
bilginin otoritesine duyulan inancta kokli bir degisim meydana gelmis ve
deneysel yontem bilim devriminin en asli unsurlarindan biri haline
gelmistir.8 Matematik zemine dayali bu deneysel yontem daha sonra biitiin

5 Jose Ortega Y,Gasset, Sistem Olarak Tarih, gev. Neyire Giil Isik, Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, [stanbul, 2011, s. 48.

6 A.C,, Crombie, Science Art and Nature in Medieval and Modern Thought, Hambledon
Press, London,1996, s.14.

7 John, Henry, a.g.e., s. 32.

8 John, Henry, a.g.e,, s. 46.
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bilimlerin ve 6zellikle de felsefi diisiincenin temel zemini olarak kendisini
gosterecektir.

Doga lizerine diisiinerek, varsayimlarda bulunarak yeni bilgiler
ortaya ¢ikarilacagi diisiincesi, Kepler ve Galileo ile birlikte yerini gézlem ve
deneyle bu bilginin gelisecegi inancina birakmistir. Artik doganin bir
mekanizmasi oldugu, bu mekanizma bilindigi 6l¢ciide de Tanri'min izinden
gidildigi diisiiniiliiyordu. O halde doga bir makine idi ve bilim bu makinay1
kullanma ve yeni makinalar iiretebilme imkani sunan bir etkinlikti. Burada
dikkatimizi ceken en oOnemli nokta Kopernik'in de dahil oldugu ve
matematiksel bir yontemle fizigi algilama yaklasiminin saf bir deney
tecriibesini ortaya ¢ikarmamasidir. Burada ortaya ¢ikan sey “deneyim” dir.
Deneyim dogay1 yontemli bir bicimde sorgulamak demektir. Bu yontemli
sorgulama biciminin ise matematik diliyle yapildig1 goriilmektedir.

Bu diisiiniirlerin yapmak istedigi sey doga fenomenleri i¢in gecerli
genel temelleri elde edebilmek i¢in bir doga kurami meydana getirebilmektir.
Bu dusiintirler ile birlikte kosmos'un yapisi artik sadece goézlenmekle
kalmamakta, bu yapinin i¢ dizeni bilinmek istenmektedir. Bu bakis tarzi,
islerligini, artitk matematiksel diislinmeyi bu yapiya yoneltmekle ve
matematigin analiz formuna basvurmakla elde edecektir. Artik doga bilgisine
giden yol belirsiz uzakliklara gitse de yonii bellidir. Ciinkii onun ¢ikis noktasi,
tipki amaci gibi hi¢ de sadece nesnelerin 6zelliklerinin saptanmasiyla degil,
6zgil bir tarzda aklin giicleriyle belirlenir.? Bu belirlenimler fizigi derinden
etkilemis ve yeni fizik ortaya ¢ikmistir. Demek ki yeni fizigin dogusu,
matematigin kati, kesin kavramlarinin, bizim gilindelik, hareketli, belirsiz,
matematiklestirilmesi neredeyse imkansiz olan “yaklasikliklar” diinyamiza
uygulanmasi demek olan paradoksal bir girisimin tiriinidir.10

Newton’da sistematik hale gelecek olan yeni fizigin ilk izlerinde akil
zemininden hareketle yorumlanan doga olaylarinda yine diisiince
deneylerinin belirgin sekilde etkili oldugu goriilmektedir. Yani Kopernik,
Kepler ve 6zellikle de Galileo’da olgusallik énemli bir ilke olarak kendisini
gosterse de, bu olgusalligt matematiksel ilkeler temelinde anlama girisimi
sliphesiz yukarida belirttigimiz gibi saf deneysel bir girisimin 6tesinde
yorumlamayi beraberinde getirmektedir. Bu diistiniirler i¢in “bilimsellik” bu
sekilde anlasilmalidir.

9 Ernst, Cassirer, Aydinlanma Cagimin Diisiinme Bicimi, editér. Dogan Ozlem, Bilim,
Tarih ve Yorum, Inkilap Yayinevi, istanbul, 1998, s. 223.

10 Tiilin, Bumin, Tartisilan Modernlik: Descartes ve Spinoza, Yap: Kredi Yayinlari,
[stanbul, 2012, s.27.
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Modern dénemden onceki donemlerde “seylerin nedenine” iliskin
metafizik sorular modern dénem ile birlikte yerini “seylerin nasilina” iligskin
olan, bu amaca gotiiren mantiksal ya da matematiksel herhangi bir yoldan,
yalnizca olgular arasinda baglantilar kurularak yanitlanan bilimsel sorularla
yer degistirmistir.11 Fiziksel evren hakkindaki genel bakis acis1 degisime
ugramistir. Matematik, gittikce daha fazla fizik bilimlerinin temel araci olmus,
sonuglar sayilarla ifade edilerek nitel degerlendirmeler reddedilmistir.12 Bu
yaklasim felsefi diisiincenin de igeriksel agidan kendisini sorgulamasina yol
acacak ve hatta biitiin bir felsefi yapilanmanin sadece epistemolojik baglama
indirgenmesine yol agacaktir.

Kopernik, Galileo ve Kepler'in ¢alismalar1 evrenin diizeni hakkinda
yeni aciklamalar getirdi. Siiphesiz onlar bu agiklamalar1 yaparken
kendilerinden 6ncekilere gore olgularin “nasil”in1 anlama ag¢isindan bir adim
daha 6nde idiler; bunun sebebi ise teleskop gibi araglarin kismen onlara
yardimc1 olmasidir. Boylece yapilan agiklamalar daha kapsamli ve tutarli hale
gelmistir. Bu durum Avrupa’nin ortak aklinin yeni diisiince bigimlerine
yonelmesine neden olmustur. Ornegin, artik bir varsayim yeni ve teyit edici
gozlem ya da deneylerle desteklendigi takdirde birtakim genellemelerin daha
dogru olacagina inaniliyordu.!3 Koyre, bu tarz diisiinsel gelisimleri devrim
olarak nitelendirmektedir. Bu devrimin iki 6zelligi vardir. ilki evrenin
yikilmas1 ve dolayisiyla evren kavrami iizerinde temellenen tiim
irdelemelerin gercekte her zaman degilse bile en azindan ilkede bilimden yok
olmasi, ikincisi ise uzayin geometriklestirilmesi, yani Galileo 6ncesi fizik ve
astronominin somut ve ayrimlasmis yer siireklisinin yerine Oklid
geometrisinin homojen ve soyut, boyutlu uzayinin konulmasidir. Koyre’ye
gore bu niteleme doganin matematiksellestirilmesine ve dolayisiyla bilimin
matematiksellestirilmesine es degerdir.14

Toulmin’e gore de bu ylizyilda olan sey sadece bilimsel bir devrim
degildir. Ona gore bu donem hem bilimsel hem de felsefede yontemsel

11 Alexandre, Koyre, Yenicag Biliminin Dogusu, ¢ev. Kurtulus Dinger, Glindogan
Yayinlari, Ankara, 1994, s.63.

12 A, Ronan, Colin, Bilim Tarihi, ¢ev. Ekmeleddin Thsanoglu- Feza Giinergun, Tiibitak
Yayinlari, Ankara, 2005, s. 373.

13 ], M., Roberts, Avrupa Tarihi, cev. Fethi Aytuna, Inkilap Kitabevi, istanbul, 2010,
s.324-325.

14 Alexendre, Koyre, Bilim ve Devrim Newton, ¢ev. Nur Kii¢iik, Salyangoz Yayinlari,
istanbul, 2006, s.14.
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devrimi tasiyan iki yonlii bir doniisimiin genel anlamda bir “entelektiiel
devrim”in gerceklestigi donemdir.15

Modern bilimin baslangici olan dénemde akli referans alan ve
yontemi kullanan bilincin yunan felsefesi merkezli doga algisini reddettigini,
yeni bir paradigma ortaya koydugunu bunun sonucunda dénemin “ydntem
cagl” veya “bilim c¢agl” olarak adlandirildigini goérmekteyiz. Burada
dikkatimizi ceken en Onemli nokta bilim ve yontem kavramlarinin
birbirinden ayrilamaz oldugu inancinin yerlesmis olmasi ve bilimsel yontem
anlayisinin iyice oturmaya baslamasidir. Bu dogrultuda 17. yy. bilimsel
yonteminin ayirt edici cizgisi bir kuramin agiklamak istedigi goézlenmis
olgulara nasil baglanmasi gerektigine iliskin anlayisi, kuramlar olusturmak
ve onlar1 deneysel sinamalara bagh kilmak i¢in kullandig1 mantiksal adimlar
dizisiydi. Deneysel yontem adi altinda olusturulan bu tiimevarimsal ve
deneysel siireglerin kullanilmasi ise 13 yy. filozoflarina kadar gitmektedir.16
Fakat buradan itibaren doga bilimlerinin olusumu sadece gozleme ve
betimleme’ye indirgenemeyecek kadar ¢ok yonlii bir gelisim asamasindan
gecmistir. Buradaki temel motivasyon olan metin izerinden diisiinme,
anlama ve c¢ikarsama refleksiyonunun yerine dogrudan somut verilere
bakilarak bilginin yeniden insa edilme ¢abasi doga bilimlerinin gelisiminin
onunu acmistir.

17. yy. da artik 6zel dlgme aygitlari ve araglar1 ¢ogalmis, karmasik
olgulardaki temel etkenleri ayirabilmek icin sinama yollarina basvurulmus,
sorunlar1 matematiksel bir bicimde dile getirmek icin dizgeli 6l¢me
yontemleri gelistirilmis yani niteliksel yontemlerden niceliksel yontemlere
gecilmistir.l” Bu yontem gecisi sonucunda ortaya ¢ikan paradigma sonraki
yuzyillarda da etkisini stirdiirerek devam edecek ve yukarida belirttigimiz
gibi felsefenin doga bilimleri zemini ile benzer bir teorik zemin benimseme
gayretinin artmasina ve pozitivist diinya goriisiiniin sekillenmesinin temel
motivasyonu olmasina neden olacaktir.

Bundan dolay1 denilebilir ki, tarihsel agidan pek ¢ok bilim
devriminden so6z edilebilir. Fakat modernitenin baslangic1 olan ve bilim
devrimi olarak adlandirilan dénemin énemli bir 6zelligi elde edilen verilerin
bilimsel cevreler tarafindan taninip kabul edilmesi ve halka agik hale
gelmesidir. Bu sekilde ortaya konulan teorik zemin bilimin her dalini

15 Stephen, Toulmin, Kozmopolis, ¢ev. Hiisamettin Arslan, Paradigma Yayinlari,
[stanbul, 2002, s.70.

16 Alexandre, Koyre, Yenicag Biliminin Dogusu, s.52.

17 Alexandre, Koyre, a.g.e., s.55, 56
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etkilemekle kalmamis, bilimsel arastirma tekniklerini, bilim adamlarinin
belirledigi hedefleri, bilimin toplumda oynayabilecegi rolii ve bizim
acimizdan en 6nemlisi bilimin felsefedeki roliinii etkilemistir.18

Felsefi ¢alisma yapan disiiniirlerin bilimin toplum tzerindeki
belirleyici roliinden olduk¢a 6nemli bir bigimde etkilendigini ve bunun
sonucunda somut bir bilgi tiiriine ait yontemsel siireclerin felsefi yapilarin
belirlenmesinde dnemli etken oldugu goriilmektedir. Doga bilimlerindeki
gelismeler filozoflarda felsefeyi varlikla iliskili olarak yeni gergeklikler
bulmak i¢in kullanma tutkusuna yol a¢mistir. Ayrica soyut, spekiilatif
konularin, asilmaz, ilerlemeye engel, zaman kaybettirmekten baska bir sey
olmadig diisiincesinin modern bilimle birlikte yerlesmesi felsefenin de bu
konulara mesafeli yaklasmasina neden olmustur. Bunun sonucunda bilime
benzer yaklasimlar felsefede gelismeye baslamistir.

Bilimlerinin belirli bir sistematige gore olgu ve olaylan
diizenlemeleri ve kurgulamalar1 yani yonteme gore sekil almalar1i modern
donemde iizerinde durulan en 6nemli 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Modern diisiincenin burada anlatilmaya ¢alisildig1 gibi kaosa siiriiklenmeden
olay ve olgular belirli bir diizen icerisinde anlama kaygisinin sonucunda
yontem bilinciyle sekillenmis bir anlama refleksiyonunun gelismeye
basladigini diisiinmekteyiz. Kanaatimizce bu dénemde paradigma haline
doniisen yontemli anlamanin bizi mutlak gergeklige veya dogruya gotiirecegi
inanc1 sonraki donemlerdeki felsefi sistemleri derinden etkilemis ve
20.yiizy1la kadar sorgulanmaksizin devam ede gelmistir.

Bilim adamlarinin evreni yeniden bilimsel olarak kesfettiklerine
inanmalar1 ve bu amagla kullanilan deney ve matematik yontemler dénemin
felsefesini de etkiler. Bu donemde yaygin olan bilimsel yéntemde kullanilan
deney ve tiimevarim metodu, felsefeye de uygulanmistir. Matematik,
kurallarindaki kesinliginden dolayi giivenilir bir arag olarak bilgiye ulasmada
vazgecilmez bir yontem olarak kabul géormiistiir. Bu yeni felsefeye gore
gercek bilgiye ulasmanin 6nemi kadar, bizi bilgiye ulastiran araglarin
saglamligl da 6nemlidir; dogru bilgiye ulasmanin kesin sartlarindan biri
dogru yontemlerle ilerlemektir. Bu dogru yontemi olgusallikla
iliskilendirerek felsefi diislintisiin alan ve igeriginin sekillenmesinde en
o6nemli katkilardan biri sliphesiz Francis Bacon’a aittir.

T. Kuhn, Bacon’'un 6nemine isaret ederek son yillarda yeni deneysel
bilimin dogusu hakkindaki tarihsel kavrayisimizin doniismesine en fazla
katkida bulunmus olan seyin Bacon’un bir magus olan Paracelsus ile deneysel

18 A. Ronan, Colin, Bilim Tarihi, s. 373.
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filozof Robert Boyle arasinda bir gecis figiirii oldugunun farkina varmak
oldugunu belirtir.1? Hangi yaklasimlar1 T. Kuhn’un Bacon’1 gecis figiirii olarak
nitelemesine sebep olmustur? Bu figiiriin bilimsel diisiincede temel tavri ne
olmustur? Bacon bilimsel diisiince i¢in nasil bir kuramsal zemin dnermistir?
Bacon’in 6nerdigi teorik zeminin modern epistemolojinin olusumunda nasil
bir etkisi olmustur?

Deneysel bilimi one ¢ikararak bu bilimin doga ile ilgili saglam
ondeyislerde bulunma giicii oldugunu diisiinen ve deneyimi biitiin bilimlerin
temeli olarak kabul eden Roger Bacon ve tiimevarim’t en dogru yontem
olarak kabul eden Ockhamli William gibi Ortacag filozoflarindan
etkilenmistir.2® Francis Bacon bu felsefi zeminin de katkisiyla doganin
kendine ait yasalarinin ve yapisinin oldugunu, gercek doganin ve biitiin
nesnelerin 6z yapisinin kesfedilebilecegini varsayiyordu. O, meshur eseri
Yeni Atlantis’te insanin bu kesfi nasil yaptigini-yapabilecegini gostermeye
calismaktadir. Bunun yani sira Bacon, Yeni Atlantis iitopyasinda kurguladig:
bilim adami ve bilimsel arastirma merkezinde insan hakimiyetinin sinirlarim
kesfetmenin yollarin1 ortaya koymaya calisir. Bacon’ a gore bu yapida
tanrinin sanatciligl biiyiik ovgiilerle yiiceltilecek 6te yandan insanlarin da bu
yaratilanlardan en iyi sekilde yararlanmalari saglanacaktir.2! Bu ifade Bacon
doéneminde artik bilimin elitist bir ¢izgi tizerinden sadece okullarda tartisilan
bir disiplin olmanin 6tesinde yasam alanina ¢ekildiginin bir gdstergesidir.

Kuramsal zeminin pratik yasama hizmet etmesi gerektigi
diisiincesinden hareket eden Bacon’in buradaki temel amacinin bilgiye
ulasmaktan ziyade dogaya egemen olma oldugunu goérmekteyiz. Onun
acgisindan bilginin aragsal bir islevi vardir. S6yle ki, 6nce doganin yasalari
6grenilmeli bu yasalar 6grenildikten sonra ise doga insana hizmet edecek
yonde doniistiiriilmeli ve insan doganin efendisi haline gelmelidir. Ona gore
yapilmasi gereken sey dogadaki varliklarin nedenleri, gizli devinimleri ve
derin anlamlar1 hakkinda bilgi sahibi olmak, bdylece insan hakimiyetinin
sinirlarini genisleterek miimkiin olan her seyin sirrina erismektir.22

Biitlin bu sirr1 ortaya koyacak olan salomon evi olarak adlandirdig:
arastirma merkezini yasamin her boyutu ile iliskilendiren Bacon’in idealinde

19 Thomas, Kuhn, Bilimlerin Gelismesinde Matematiksel ve Deneysel Gelenekler, gev.
[skender Savasir Defter, 1990, s.41- 52.

20 By konu hakkinda bakiniz; E. Brehier, History of Philosophy, The Middle Ages And
The Renaissance, trans. by W. Baskin, Chicago, 1965

21 Francis, Bacon, Yeni Atlantis, ¢ev. Cigdem Diiriisken, Kabalc1 Yayinlari, [stanbul,
2007, s. 81.

22 Francis, Bacon, a.g.e., s.111.
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somut verilerle sekillenmis bakis a¢isinin ve yasam tarzinin oldugunu
gorebiliriz. Hatta o, bu tip ¢alismalar1 yapan ve bu ideali yakalayan kisilerin
kesin ve giivenilir kaynaktan beslendigi i¢in saygiya daha fazla layik oldugunu
diisiiniir.23 Bacon, burada deyim yerindeyse metafizik konulardan uzak saf
fenomenler diinyas1 iizerinde yogunlasilmasi, konularin bu alanla
sinirlandirilmasi gerektigine inanmaktadir. Onu bu sinirlandirmaya yénelten
temel kaygi nedir?

Kanaatimizce o, insanin doga tizerinde egemenligini kaybettigini bu
egemenligi tekrar geri kazanmak i¢in ise yontem ile donatilmis yeni doga
felsefesini ara¢ olarak kullanmak gerektigini diisiinmektedir. Burada
Bacon’in temel kaygisinin ontolojik gerceklik tizerinde tiim belirlenimi insan
egemenliginin elinde toplama oldugu gorilmektedir. Bu yaklasimi elestiren
Fritjof Capra, Bacon'in yeni deneysel yontemini savunurken kullandig:
terimlerin tutkudan 6te diipediiz siddet koktugunu belirtir.z4

Max Horkheimer, Bacon’da gii¢lii bir teoriye doniisen deney
yonteminin felsefe ile 6zdeslestigini belirtir. Horkheimer, Bacon'in dogadaki
bilgiyi elde etmek hatta somiirmek i¢cin deneysel yontemin vazgecilmezligi
tizerindeki 1srarim1 bir insan hakkindaki giivenilir bilginin ancak polisin
elindeki bir saniga uygulanan sinanmis ve etkili sorgu yontemleriyle elde
edebilecegine inanan bir kriminologun goriisiinii andirdigini, bu yaklasimi
Bacon’in genclige 6zgi bir acik sozliilik ile betimledigini belirtir. Buna gore
Bacon, bir insan mizacinin ancak 6fkelendigi zaman tam olarak belli olmasi
ya da proteus’un ancak eli kolu sikica baglandiginda bi¢gim degistirmesi gibi
doganin doniisiim ve degisimleri de ancak sanatin denemelerinde ve biktirici
cabalarinda gerceklesebildigini savunur.?> Bacon'in bu yaklasimiyla
sekillenen modern doga algisinda artik doga ile uyumlu olmak gerekmedigi,
dogay1 insanin kendi ihtiyaclar1 dogrultusunda sinirsizca kullanabilecegi
algisi sekillenmeye baslamistir.

Goriildigi tizere Bacon icin 6énemli olan dogay1 anlamak degil ondan
egemenlik saglamak i¢in bilgi elde edebilmektir. Bu yaklasim kendine kadar
gelen dogaya yonelim tavrinin kokten degistigi anlamina gelmektedir.
Aristoteles, dogay1 anlamak i¢in bir felsefi sistem kurmus ve bunun yolunun
onu dogrudan ve disaridan herhangi bir miidahalede bulunmadan kendi
dogal seyrinde gozlemek oldugunu belirtmistir. Bacon ise dogaya iliskin bilgi

23 Francis, Bacon, a.g.e., s.139.

24 Fritjof, Capra, Bati Diisiincesinde Déniim Noktasi, cev. Mustafa Armagan, insan
Yayinlary, istanbul, 2009, 5.64.

25 Max, Horkheimer, Akil Tutulmasi, ¢ev. Orhan Kogak, Metis Yayinlari, istanbul, 1994,
s.87-88.
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elde etmenin yolu olarak dogrudan miidahaleyi gerekli gérmiistiir.26 Artik
dogay1 anlamak, canli bir varlik gérmek yerine onu mekanik bir sisteme
indirgeyen, manipiile eden, faydalanan modern yaklasimin sistematik hale
geldigi soylenebilir. Peki, bu manipiilasyon, egemenlik saglama nasil
yapilacaktir?

Anlasiliyor ki Bacon dogaya dogrudan miidahale edebilecegi bir
etkinlik olarak deney’e basvurmaktadir ve bu bakimdan bir tiir olgu kaydi
tutmanin 6nemini vurgulamaktadir. Bu sekilde deneyim artik somut veriler
1518inda  sekillenecek, dogada bulunan her sey katalog ve diizende
toplanabilecektir. Aslinda bu tutum Aristoteles’in meydana getirdigi ve
yuzyillarca referans alinarak yorumlanan ve metin merkezli deneyim algisini
somutlastirma girisimidir. Bacon, teorik bilginin dogaya iliskin yasa ve
prensipleri  barindirmasindan dolay1 dogay1 c¢alisirken yakalayip
yonetebilecegine inanir. Ona goére bunu saglayacak olan mekanik doganin
calisma prensipleri tizerine kurulu bilimdir.2”

Kanaatimizce Aristoteles disaridan herhangi bir miidahalenin
dogaya ait varliklarin ve aralarindaki iliskilerin kendi 6zgii yapilar1 ortadan
kaldirabilecegini diistinmekteydi. Bununla birlikte Aristoteles gelenegine
bagli varlik ¢alismalar1 gergekligi tahakkiim altina almak gibi bir amag
edinmemislerdir. Robert Hollinger’e gére Bacon i¢in ise bilgi kontrol ve
ondeyiye esdegerdir, dolayisiyla bilgi, ancak insanligin doga iizerindeki giicti
arttif1 Olglide artabilir. Bacon’in, bilginin insanin durumunun iyilesmesini
temin etmek i¢in var oldugu diisiincesi, teknokrasi, bilimsel {itopyacilik ve
toplum miihendisligi, pratik ve moral olanin teknik olana indirgenmesi
dogrultusunda ilk adim ve bdéylelikle de, modern aragsal ya da teknolojik
rasyonalitenin baslangicidir.z8

Bacon'in varliga ait biitiin yapisal etkinlikleri mekanik bir diizen
seklinde tasarlamasi, insanin biittin 6zelliklerini de teknik kapsami igerisinde
degerlendirmesine neden olmustur. Bu degerlendirmenin en o6nemli
gerekcesi dogay1 anladigimiz yontemsel yapi ile insani da anlayabilecegimiz
varsayimidir. Yani Bacon i¢in her iki varlik biri digerine indirgenebilecek
dogru bir yontemle incelenebilecektir. Boylelikle insan ve varlik hakkinda

26 Perez, Ramos, Francis Bacon'’s Idea of Science and the Maker’s Knowledge Tradition,
Oxford: Clarendon Press, 1988, s. 50-55.

27 Francis, Bacon, Great Instauration, Preface, USA: Kessinger Publishing, 1996, s.2.

28 Robert,Hollinger, Postmodernizm ve Sosyal Bilimler, ¢ev. Ahmet Cevizci, [stanbul,
Paradigma, 2005, s.38.
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yapilacak olan her tiirlii felsefi tartisma olgusallik iizerinden ve genel-gecer
bir yontem tercih edilerek yapilacaktir.

Pratik yasam ve bu yasama ait olan somut verilerin kurgusal,
spekiilatif felsefeye tercih edilmesi gerektigini diistinen Bacon, gecmiste
oldugu gibi bilimin teori diizeyinde belirli bir sinifin elinde kalmasim da
istememektedir. O, teori ile pratigin kaynastirilmasim ister. Bunun
sonucunda ortaya c¢ikan durum, insani mahrumiyetlerinden arindirarak
evrendeki ortak nesnelerin bilgisini verecektir. Bacon, bu bilgi elde edilince
biitlin doganin kontroliiniin de insanin eline gececegine inanir. Ona gore bu
insani bir saadettir. Ortacagin ve antik ¢agin insani, dogaya ve varliga dogru
yonelmis bir saf diistinme tutumunu amaglarken, Bacon’in ¢izdigi rotayi takip
edecek olan modern insan egemenlik ve efendilik istemektedir. Teorik
bilgelikten kopusu gosteren bu yonelim, bilginin, insanligin sorunlarini
¢ozmesi bakimindan, pratik islevselliginin 6ne ¢ikmasi anlamina gelir ki, artik
bilimden beklenen bu tiirden bir goérevdir. Baska bir deyisle bilgi, insanin
doga karsisindaki sorunlarini ¢6ziip, insani doga karsisinda gii¢lii, egemen
kiliyorsa bilgi ve bilim olmay1 hak edendir.2® Bu gii¢lii olma ve egemenlik hali
nasil saglanacaktir?

Modern diisiincenin temel karakteristigi olarak belirginlesecek olan
insan'in kendi disindaki varlig1 yontemsel perspektifi kullanarak kendine
gore anlamlandirma, yonlendirme ve kullanim alanina sokma tesebbiisii
Bacon ile birlikte teorik bir temel kazanmis ve “dogay1 hiikiim altina alma”
ifadesiyle ortaya ¢ikmistir. Bacon, “dogaya boyun egdirme onu hiikiim altina
alma” tesebbisiinii yapabilmek icin deneyciligi kullanmakta ve seyleri
olduklari gibi bilmenin bir yolu degil, onlar1 insanin yararina uyacak yonde
degistirmek icin dnermektedir. Francis Bacon’a gore doga insanin eziyeti
altinda iken sirlarini, kendi basina birakildigindakinden daha fazla disar
vurmaktadir.3® Gortlmektedir ki Francis Bacon insani tabiatin hakimi ve
yorumlayicist olarak varsaymakta, tahakkiimii altina almas1 gerektigi bu
varliga bir arac ile yaklasilmasinin zaruretine deginmektedir. Bacon’in arag
olarak niteledigi dogay1 yonlendirecek, baski altina alacak ve onun sirlarini
ifsa edecek olan “ara¢”in o6zellikleri nelerdir? Bacon’in ara¢ olarak
nitelendirdigi sey nedir?

Gercegi arastirmak ve bulmak i¢in iki yol oldugunu diisiinen Bacon’a
gore “Birincisi, en genel dnermelere ulasmak icin duyulardan ve o6zel
olaylardan yola ¢ikar ve bu ilkelere ve degismez oldugu var sayilan gergeklere

29Antony, Quinton, Bacon, London: Oxford University Press, 1989, s.58.
30 Francis, Bacon, The New Organon, Book led. Lisa Jardine, Michael Silwerthorne,
Cambridge UniversityPress, Cambridge, 2000, 5.81.

FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), 2017 Giiz, sayi: 24, s. 223-241



“Modern Epistemolojinin Temel Refleksiyonu Olarak
Yontemsel Diiglinmenin Zemini”
Yakup KAHRAMAN

dayanarak ara onermeleri bulur ve degerlendirir, genelde izlenilen bu yoldur.
Ayni1 sekilde duyulardan ve o6zel olaylardan c¢ikan digeri, sonunda en
genellerine ulasmak i¢in siirekli ve artan bir bicimde ilerleyerek buradan
onermeleri ¢ikarir. Ona gore bu gercek yoldur ama bunu kimse hala
denememisgtir.31

Bacon'in gercek yol olarak degerlendirdigi “varliga boyun
egdirme”nin kuramsal zeminini olusturan bu yontemsel yap1 yine belirli akil
ylriitmelere kendisini dayandirmaktadir. Bacon, zihne uygulanacak araglar
yoluyla anlamanin harekete gececegine ve korunacagina inanir. Siiphesiz
Bacon’'in bu aracgtan kastettigi sey yontemdir. Bu yontemi ise o, tlimevarim
olarak gormektedir.32 Bacon’a gore insanlari tikellere ve tikellerin diizenli
serilerine ve siralarina yoneltmeliyiz ve insanlar sahip olduklar1 kavramlari
birakip seyleri tanimaya baslamalidirlar. Buna gore biz 6ncelikle olanaklh
oldugu olciide tek tek seylerle tanisacagiz, bundan sonra da genel olarak “sey”
in ne oldugunu bilecegiz.33

Bacon kitabina Novum Organon ismini koyarak kendine ait yontemin
Aristoteles’e ait yazilar1 derleyen bir ortagag calismasi olan Organon’da
tartisilan yontemin yerine gececegini diislinmiistiir. Bdylece yeni bir
yaklasim onun tabiriyle “modern” ortaya ¢ikacaktir. Bacon, modern olan’in
yeni bir sey oldugunu ve ge¢miste hi¢c denenmedigini belirtir. Modernligin
belirtisi onun ag¢isinda farkl yéntemlerin uygulanmasiydi. Bacon’a gére yeni
bilgi ve yoOntem, antiklerin yargilarindan degil, tamamen Kkesiflerin
sonuglarindan olusmaktadir. Ona gére gecmiste safsata, imitsizlik gibi bircok
sey bu tiir bilginin ortaya ¢ikmasini engelledigi icin yeni bilime giden yolda
en 6nemli eksik dogru deney yontemi, diizenli olarak yapilan deney sonucu
belirli aksiyomlar olusturulmasi, sonra da bu aksiyomlara gore tekrar deney
yapilmasidir.3# Ele aldigimiz konu agisindan Bacon’in buradaki yorumunun
o6nemi yontemli diislinmenin kaotik bir kurgulamanin 6niine gecebilecek
imkan verdigi inancinin yerlesik hale gelmeye baslamasidir. Bununla birlikte
deneye uygulanan yontemin ayni sekilde aklin isleyis kurallarina da
uygulanmasi gerektigi fikrinin kokenlerine burada da rastlamaktayiz.

“en

31 Francis, Bacon, “Dogay1 G6zlemlemenin Gerekliligi”, Felsefe Yazarlarindan Segilmis
Metinler, ed. Armand Cuvillier, ¢ev. Mehmet Mukadder Yakupoglu, Doruk Yayimcilik,
Ankara, 2003, s. 514-515.

32 Francis, Bacon, Novum Organum, ¢ev. Sema Onal, Say Yayinlari, [stanbul, 2012,
s.122.

33 Francis, Bacon, Novum Organum, s.126-132

34 Francis, Bacon, The New Organon, 51-64.
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Bacon, tecriibe sonrasinda ortaya ¢ikan tikellerin tek tek zihinde
sorun meydana getirebilecegini belirterek bunlarin bir siraya, diizene
konulmasi1 gerektigini sdylemekte dolayisiyla yontemin etkili anlamanin
temel sart1 olduguna inanmaktadir. Onun i¢in bu yéntemin ad1 tlimevarimdir.
Bacon dogru bir tiimevarim yodntemi ile hakikatin ortaya konulabilecegini,
onun tabiriyle “bir timidin hakli olarak bize giiliimsedigi” ni belirtmektedir.
Hatta o, bir adim oteye giderek bu yontemin bilimlerin boélinmesini
engelleyecek yapis1 oldugunu ve bilimleri ilerletebilecegini iddia
etmektedir.3s Bilim ve diisiince alaninda yontem birliginin yakalanmasi ve tek
sistematik ile anlama girisimi Bacon felsefesinin en 6nemli y6nii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bacon'in yasadigi donemdeki bilimsel ve toplumsal
yapinin kaotik siirecten gecmesi onu birlik goriintiisii veren bir kurama
zorlamistir.

Tlimevarim yonteminin biitiin bilimlere uygulanmasini gerekli géren
Bacon, yasamin her alanina ait anlama deneyimlerinin bir tablo sekline
getirilmesini, fakat yorum yonteminin zihnin islevleri ve arastirmalarim
incelemekle yetinmeyip “sey” lerin dogasini da inceleyecegini belirtir. Bacon
bu sekilde zihni de diizenleme iddiasinda bulunmaktadir. Bacon yontemli
disiinmenin zihnin dogal bir tavri olduguna inanmakta, kabul edilmis
diistince ve kavramlardan vazgecerek ve zamani gelene kadar genelleme
yapmaktan kaginarak bu dogal faaliyetin ortaya ¢ikacagini diisiinmektedir.
Bacon, dogay1 anlama ve yorumlamay: etkili bir yonteme indirgeyerek
doganin yonetilebilmesini ve degistirilebilmesini saglayacagini varsayar.3¢

Bacon’in yontem bilincini sahiplenmesindeki en 6nemli etken sonuca
kestirmeden ulasabilmektir. Anlamay1 yontem ile birlestirerek ¢ok rahat
sonu¢ alinabilecegini diisiinen Bacon'in bir ¢izgi veya daire ¢izerken iyi
olabilmesinin ¢ok fazla tecriibeye ihtiyac duydugu halde cetvel veya pergel ile
daha rahat cizilebilecegini ifade etmesi3” yontem bilincinin temel nedenini
ortaya koymak i¢in yeterlidir.

Spekiilatif, kurgusal anlamlandirmalar: elestirmesi Bacon'in dogru
bir yol tizerinden gittigi izlenimi verse de, nesnel bir anlama zemini olarak
deney sonuglarina tam bir giiven duymasi onda yontem bilincinin en 6nemli
yapisal oOzelliklerinden olan olgusallik, objektiflik ve genel-gecerlilik
kaygisinin meydana getirmeye calistifl yapidaki baskin kaygi oldugunu
gostermektedir. Bacon, siirekli olarak anlama, bilme ve yonetme ile uygun bir
yontemin bulunmasi arasinda iliski oldugunu varsayarak felsefi bir

35 Francis, Bacon, Novum Organum, s.179.
36 Francis, Bacon, a.g.e., s.195-209.
37 Francis Bacon, a.g.e., s.137.
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temellendirmeye gitmistir. O, kendisine kadar gelen diisiince tarihinde
bilinen yontemlerle tabiatin ancak kii¢iik bir béliimiiniin anlasilabilecegini
soyler. Onun buradaki yaklasiminda dikkat ¢ekici olan sey kurguya,
metafizige dayali anlamalarin artik birakilmasi gerektigine vurgu yaparak
“sey” lerin kendisine déniilmesini tavsiye etmesidir. Peki, “sey” lerin 6ziine
doniilmesi icin nasil bir yol takip edilecektir?

Eski yunan metinlerine dayali varlik agiklamalarinin 17. Yiizyildaki
bilimsel gelisme ve genisleme ile ikna ediciliginin ortadan kalkmasi
sonucunda gecmisten getirilen birikimin bir sekilde ortadan kaldirilmasinin
ve hakikati kesfedebilecek yeterliligin var oldugu inancinin déonemin diger
pek ¢ok diisiiniirtinde oldugu gibi Bacon’da da oldugunu gérmekteyiz. O,
boyle bir gelenek yiikiinden kurtulmanin ve hakikati kesfetmenin yolunu
idoller kuraminda ortaya koymaktadir.3®8 Bacon, idoller betimlemesinde
insan zihninin kurgularin esiri olmaktan kurtulabilecegine ve objektif bir
anlama formunu yakalayabilecegine inanmaktadir. Bu inancin sonucunda
kendisi de farkinda olmadan yoéntemli diisiinme endisesinin dogal bir sonucu
olarak kurguya dayali bir sistem ortaya koymustur.

Bacon'm 4’e ayirdig1 zihindeki idolleri inceledigimizde onun
metafizik diisiinmenin temelini, yani spekiilatif, siibjektif yapilanmayi
ortadan kaldirmak istedigini, fakat kendisinin de kurgusal bir yapilanmanin
icerisinde kaldigini gérmekteyiz. O, soy idollerini betimlerken 6zne-nesne
ontolojisinde 6zneden yola ¢ikan tavri elestirmekte ve 6znenin burada kendi
ozelliklerini dis diinyaya dayattigini belirtmektedir. Ayrica tiyatro idollerini
tanimlarken bazi felsefi sistemlerin kurgusal ve tiyatrovari bir diinya
yaratmasini da elestirmektedir. Fakat Bacon'in tiim bu elestirilerini teori-
pratik denklemini bozan yapilar1 ortadan kaldirmaya ydnelik degil,
tlimdengelim yerine timevarim yontemini temellendirmek i¢in yaptigini
gormekteyiz. Onun tabiattaki nesnelerin kendine 6zglii yapilarinin
varoldugunu ve bir cesit timdengelimle bu 6zgiinliiklerinin kayboldugu
yorumu yerinde bir elestiridir.3° Fakat bu elestiriyi yaptiktan sonra onun
tlimevarimla bu 6zglinligii yakalayabilecegi diisiincesi de ayni oranda yanlis
bir yaklasimdir. Ciinkii Bacon burada yontem bilincini asamamuistir. O, sadece
farkli bir yontemsel perspektifle dogruya ulasilabilecegini savunmustur.

38 Francis Bacon Soy, Magara, Carsi-Pazar ve Tiyatro idolleri olarak zihnimizin dogru
diistinmesini engelleyen 4 idolden bahsetmektedir. Soy idolii, insanin 1rki ile igili,
Magara idol, bireysel tecriibesinden kaynakli, Carsi-Pazar idolii, sosyolojik-kiiltiirel
etkiler ve Tiyatro idoll ise metafizik nitelikli felsefi yapilardir. Bu konu hakkinda
bakiniz: Francis, Bacon, Novum Organum, s.127-128

39 Francis Bacon, a.g.e., s.126- 129.
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Fakat onun goézden kagirdigl en 6nemli sey kendi kurguladigi yontemsel
yapida da tiim fenomenlerin 6zgiin yapilarini asla tam olarak kavrayamadan
bu fenomenler hakkinda hiikiim verilmesidir. Belirli bir 6rneklem grubuna
ait oldukca saglam veriler elde edilse bile bu verileri hi¢ karsilagilamayan ama
aynt oldugu disiiniilen diger fenomenler hakkinda aymi hiikiimleri
verebilmemiz i¢in bize yeterli bilgiyi timevarim yontemi saglayabilir mi?

Bacon, anlamak i¢in soyutlama yapmak yerine herhangi bir nesne ile
pratik iliski kurulmasini tavsiye etmektedir.#® Bu tavsiyesinin temel sebebi
ise siiphesiz tlimevarim yontemini hakli kilmaktir. Yani zihin kurgular ve
ontolojik gerceklik arasindaki bagintiy1 dogru bir temelde insa etmenin
yolunu yontemli bir anlama refleksiyonunda bulmaktadir. O, ortaya koydugu
bu dort idol'in insan =zihninin dogayr incelemesini golgeledigini
diisinmektedir. O halde bilimsel yontemin ilk yapacagi sey ne olmalidir?
Kanaatimizce Bacon’in burada ima ettigi sey dogayi saglikli bir sekilde
inceleyebilmemiz i¢in doga karsisinda arastirmacinin kendi 6nyargi ve
egilimlerinden arinmasi gerektigidir. Diyebiliriz ki onun bu ¢abas1 objektif
anlamanin miimkiin oldugu inancinin modern felsefenin kokenine
yerlesmesinde 6nemli bir etki meydana getirmistir. Bunun yani sira tiyatro
idolleri elestirisi ile felsefi yapilanmanin iceriginin olgusallikla
sinirlandirilmasi gerektigi fikrinin 6niinii actigini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Tiyatro idolleri goriiniir bicimde, agir agir islenirler; “teorilerin”
kurgulamalarinca “aziz” tutulurlar; kanitlamanin kuralini ¢arpitirlar. Bu
onyargilarin o6zelligi toplumun sahip oldugu usta isi so6zsel ingalar
olmalaridir. Oysa Bacon i¢in, dogru bilgiyi edinme stireci s6zciikleri ustalikla
kullanmaya degil, doga yasalarinin kesfine dayanir. Bundan dolay1 zihin
dogaya iliskin olgular1 dile getiren bir bilgi ortaya koyarken, bu tiirden
onyargilara neden olan akil yiiriitme bi¢imini terk etmesi gerekir.4!

Idoller baglaminda zihindeki birtakim kaliplarin varhgimi dile getiren
buradaki elestiriler, zihnin tiim o©nyargilarinin deneye dayanmayan
disiincelerden kaynaklandigini belirtmektedir. Bu yaklasima gore zihin
ancak derinlerine isleyen kendi yarattig1 idollerden kurtuldugunda, doga
yasalarinin deneye dayanan bilgisini arastirmak icin kendisini 6zgiir kilabilir.
Ote taraftan bdylesi bir elestiri, insan aklinda bulunan aksakliklarin da ortaya
konulabilecegini, bunlarin ¢6ziimlenebilecek sorunlar oldugu inancini
beraberinde getirmektedir. Burada ortaya konulan ¢éziimleme, bir bakima

40 Francis Bacon, a.g.e., s.132.
41 Marcu, Peltonen, The Cambridge Companion to Bacon, Cambridge; New York: 1996,
s.58.

FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), 2017 Giiz, sayi: 24, s. 223-241



“Modern Epistemolojinin Temel Refleksiyonu Olarak
Yontemsel Diiglinmenin Zemini”
Yakup KAHRAMAN

aklin dogru bilgiye ulasabilecegine ve izleyecegi hakiki bir yolun var
oldugunun gostergesidir.

Bacon’in kurguladig1 felsefi diisiincenin temel motivasyonunun
dogru bir yontem ile ve olgusalliktan herhangi bir kopma olmadan ortaya
konulabilecek bilgileri bulabilme ¢abasi oldugu sdylenebilir. Boylece o, kendi
doéneminde diisiinsel ve toplumsal agidan kaotik bir goériiniime sebep
olduguna inanilan spekiilatif diistinceler yerine evrensel, genel-gecer ve
hakiki bilgiyi ortaya koyabilecektir. Onun bu felsefi zemini bize artik bu
donem ile birlikte Aristoteles¢i metafizik geleneginden radikal bir kopusun
gerceklestigini gostermektedir. Bu donemdeki c¢ogu diisiiniir, Bacon’in
katkisiyla birlikte insanlarin tanikligina degil, doganin tanikligina giivenmeyi,
bilgi kaynagi olarak nesnelere 6ncelik vermeyi ve kisinin kendi gozii ve aklini
baskalarinin sdylediklerine degismemesi gerektigini tavsiye ediyordu.*?
Modern epistemoloji i¢in buradan itibaren metafizik bilgi, ilgi alaninin disina
¢ikarilmaya baslanacak ve 19. Ylizyildaki pozitivist kuramlarin temeli atilmis
olacaktir. Artik hi¢bir askin hakikat yoktur. Bunun yerine ydntem ile
sekillenmis olan ve modern 6zne tarafindan belirlenen bir gerceklik alam
bulunmaktadir.

Francis Bacon ile birlikte “modern diisiince” kavraminin igerigi
sekillenmeye baslamistir. Modern refleksiyon yeri geldiginde kendisini
tarihsel toplumsal sartlardan uzaklastirabilen, deyim yerindeyse sifir noktasi
belirleyerek biitiin hakikati dogru bicimde kesfedebilen bir diisiiniis tarzidir.
Bu diisliniis tarzinin en onemli 6gesi ise siiphesiz yontemdir. Yontem
kavramina en az Descartes kadar énem veren ve bu sayede hakikati ortaya
¢ikarabilecegimizi soyleyen Bacon’in bu inanci modern felsefenin temeli
olmustur. Ayni sekilde olgusallik diisiincesi Bacon ile birlikte sistematik bir
hale gelmis ve kendisinden sonraki pek ¢ok diistintirii etkisi altina almigtir.
Ornegin; olgularin dikkatle gézlenmesi, onlara gerekli sadakatin gosterilmesi,
olgularin tevazu ile kabulii, olgularla desteklenmeyen teorilerin reddi
Newton'un en belirgin yaklasimi olmustur.43

42 Steven Shapin, Bilimsel Devrim, cev. Aysegiil Yurdagalis, izdiisiim Yayinlari, Istanbul,
2000, s.88.

4 Paul, Hazard, Bati Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, cev. Erol Giingér, Otiiken
Yayinlar, Istanbul, 1999, 5.333.
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