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1950’lerin sonlarina dogru Yeni Sol’'un ilgi alanlari degismeye baslamistir.
Kiilttir -Stuart Hall o6nciiliigiinde- kiiltiirel hegemonya, otoriteryanizm gibi
kavramlarla birlikte degerlendirilmektedir. Fakat kiiltiir, salt giindelik hayat
deneyimi anlamina gelecek sekilde degil, politik iliskileri icine alan bir sekle
biiriinmeye bagslamistir. Karst hegemonik miicadeleler buna bir érnek olabilir.
Gramsci’'nin yeniden degerlendirilmesiyle kiiltiir konusu farkli bir teorik zemin
kazanmigtir. Peki, dyleyse Gramsci’'nin Yeni Sol ¢calismalarina eklemlenmesi, nasil
bir tarihsel ve politik diizeyde oldu ve kavramlar nasil déniisim gecirdi? Bu
calismada Britanya Yeni Solu'nun Gramsci'nin teorik pozisyonundan nasil
yararlandigi, tarihsel bir degerlendirmeyle analiz edilmektedir. Hegemonya,
ortakduyu, ideoloji, kiiltiir gibi kavramlar, Ingiltere ve Italya teorik mirasini ortak
kesen ana eksenlerdir. Tarihsel stire¢ bu iki ayri hattin kesisimine mtinkiin kildi. Bu
anlamda Kiiltiirel Calismalar’in entelektiiel tartismalara olan katkisi, 6zgiil teorik
farklilasmalarin baglamini belirlemekle miimkiin olabilir. Bu ¢alisma, tarihsel
baglami iginde agirlikli olarak géz ardi edilen teorik kirilmalari ele almaktadir.
Kiilttirel Calismalarda Gramsci'nin etkisini agiga ¢ikarmak bilhassa énemli bir
husustur.
Anahtar Kelimeler: Gramsci, Stuart Hall, Kiiltiirel Calismalar, Kiiltiir,
Hegemonya.

STUART HALL AND GRAMSCI EFFECT

ABSTRACT

By the end of the 1950s, New Left’s fields of interest began to change.
Culture- a concept which Stuart Hall has pioneered- is evaluated with such as
cultural hegemony, authoritarianism. But culture is not just meaning the experience
of everyday life and begin to include the shape of political relations. It may be, for
instance, that counter-hegemonic struggle. A culture has gained a different
theoretical basis with the reassessment of Gramsci’s theoretical position. If so, how
did Gramsci's articulation to the New Left works have been on a historical and
political level, and how concepts have transformed? This study, within a historical
perspective, analyses how Britain’s New Left benefited from the Gramsci’s
theoretical position. Concepts such as hegemony, common sense, ideology and
culture are the central axes crosscutting the English and Italian theoretical
heritage. The historical process made it possible that these two separate lines are
intersected. In that sense, only with specifying the theoretical shifts, the intellectual
contribution of the Cultural Studies can be clarified. This paper deals theoretical
fractures which is mainly ignored in discussions within the historical context. It is
particularly important to clarify the impact of Gramsci in Cultural Studies.
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Giris

Italya ve Britanya, tarihsel gelismeler bakimindan oldukg¢a zit iki
konumdadir. Bir yanda Uciincii Enternasyonel [1918-1921] ve fasizme kars1
miicadele, diger tarafta ise 1945 sonrasi refah devleti ile yasanan toplumsal
degisimler vardir. Italya tarihi; tiiccar kapitalizmi, siyasi béliinme, ulusal
birlikte yasanan gecikme ve sanayilesmenin ge¢ doneminde baslayan
ylkselis ve diistislerle sekillenirken, Britanya tarihi neredeyse tam tersi bir
tarihsel siirec icerisindedir. Antonio Gramsci'nin Italya'si ¢ok sayida kiigiik
sanayi proletaryasi, azgelismis Giiney ile tarimsal kiiciik topluluklar ve
proleteryaya sahiptir; Ingiltere’de biiyiik bir sanayi is¢i simifi hakimdir.
Italya'nin genc ve zayif parlamento gelenekleri Mussolini'nin "Sezarizmi" ne
giden yolu agmistir; Ingiltere ise eski ve direngli demokratik geleneklere
sahiptir. italya, kiiltiirel agidan giicli bir Katolik Kilisesi’'ne sahipken
Ingiltere'nin sekiilerlesmis bir kiiltiirii vard. italya'da baskin is¢i hareketleri
gelenegi Marksist ve sendikalistken; Ingiltere'de ise Isci Partisi 6n plandayd.
Italya'da baskin kiiltiirel gelenekler, Hegel ve Croce gibi diigiiniirlerin
etkisiyle idealist ve tarihselciydi. Britanya'da ise ampirik ve tarihsicilik karsiti
bir pozisyon hiikiim stirmektedir. Bu karsilastirmali tarihsel kosullar 1s181nda
Britanya hatti, Gramsci'nin bazi ¢alismalarini 6n plana ¢ikarirken bazilarim
gozden kacirir. David Forgacs’a gore iki tlilke arasindaki bu farkliliklar,
Gramsci'nin ¢alismalarinin bir kismin, ingiltere'de terciime edilmemis ya da
etkili bir sekilde okunamamis halde kalmasina neden oldu. Okunamayan ya
da daha az okunabilir boélimler arasinda, ulusal bir isci-koylii blogu
olusturmak ve genel olarak "koyli sorunu” ile ulusal popiiler bir kiiltiiriin
olusumu konulari yer alir!

[talya’da 1950’li yillarin baslarinda, Ingiltere ve Amerika'da ise
1950’lerin sonlarinda ilk yayimlanisindan itibaren Gramsci’'nin eserlerine
olan ilgi biiyiik oranda artmistir. Bu ilgi, Marksist teorideki gelismelerle daha
da canlanmistir. Ekonomik belirlenimi 6ne ¢ikaran Marksist yaklasimlarin
eksikleri, egemen grubun iktidarinin saglanmasi ve devami i¢in ideolojik ve
kiiltiirel giicleri anlamak, Gramsci ile daha miimkiin hale gelir? 1956 yilinda
Nikita Kuruscev, Joseph Stalin’in cinayetlerini ac¢iga vurduktan ve
Sovyetler'in Macaristan’1t isgalinden o6nce, E.P. Thompson ve partideki
arkadasi John Saville, Stalinizmin yol ag¢tifi sonuglarla ilgili tartismay:
baslatmak i¢in parti basinindan bagimsiz bir tartisma dergisi olan The
Reasoner ve ayni zamanlarda kurulan editorleri iginde Stuart Hall'un de
bulundugu Universities and Left Review dergisi igerikleri, savas sonrasi
Britanya toplumunun ve Kiltiiriiniin sarsilmasiyla sekillenmistir. 1959

1 David Forgacs, “Gramsci and Marxism in Britain”, New Left Review, say1: 176, 1989,
ss. 72-77.

2 Paul Ransome, Antonio Gramsci: Yeni Bir Giris, cev. A.LBasgiil, Ankara: Dipnot, 2011,
s. 50.
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yilinda iki dergi birleserek New Left Review adini almistir3 Gramsci teorisinin
etkisiyle New Left Review dergisini 1962 yilinda devralan Edward Thompson
ve Raymond Williams'in da iginde oldugu Yeni Sol, Gramsci ¢alismalarinda bir
canlanmaya sebep olur.# italya’nin disinda ve en ¢ok da Britanya'da
Gramsci’'nin yazilar1 béliinmiis, derin ve ¢esitlenmis bir etkiye sahiptir. Bu
etkiler, siyasal bilimler, kiiltiirel calismalar, tarih gibi akademik disiplinlerde
ortaya ¢ikarken, bircogu da dogrudan Sol teori ve pratikte ortaya ¢ikmistir.5

1956 sonrasi Ingiltere’de Sol kiiltiiriin Stalinizme karsi bir kiiltiir
yaratma egilimi giiclenir. ilk Yeni Sol ve Tarihgiler grubu CPGB (Biiyiik
Britanya Komiinist Partisi) icinde Anti-Stalinizm akimi ortaya cikar. Bu
asama 1960’l1 yillarin ortalarina kadar stirer. 1960’lh yillarin baslarinda
Raymond Williams ve Edward Thompson gibi entellektiiellerin iirettikleri
kiltiir ve sinif tizerine yapilan ¢alismalarla, Perry Anderson ve Tom Nairn'in
ortaya c¢ikardigi emek hareketi iizerine teorik yenilik¢i yazilar, 1963-64
ylllarinda Marksist politikayla aktif olarak ilgilenen kugiik bir “halk
grubu’nun kurdugu New Left Review’de Yeni Sol'un onciiligiinde gozden
gecirilmeye baslanir.6 Ingiltere’de Gramsci ozellikle gelismis kapitalist
toplumlarda siyasi istikrar, kiiltiirel ve ideolojik kaynaklarin “hegemonya”nin
dogasini sorgulayarak kavrami, modern siyasete uygulayacak sekilde
genisletir. ingiltere’de sol siyasetin “ekonomik-kurumsal” bir gériiniimden
cikarak, sivil toplumun ise siyasal orgiitlenme ve miicadele alani olarak
taninmasi olanakliliinda hegemonik bir siyaset kurma ihtiyaci, Gramsci'yi
modern bir tarzda yorumlama ve ilerletme egilimini gli¢lendirir.”

1960’l1 yillarda ingiltere’de sosyalist ve diger “sol kanat” davalara
verilen destekler farkhilasmaya baslar. is¢i Partisi, 1960’larin basinda niikleer
karsit1 politikalar1 reddetmis, 1964 ve 1966’lh yillarda Harold Wilson
hiikiimetlerinin sosyalist olmayan politikalar1 giderek koyulasmis ve genel
sol tabanin genis kesimlerine yabancilasmaya baslamistir. Aralarinda
Williams ve Thompson’in yer aldig1 Yeni Sol tiyeleri, hem Komiinist Parti hem
de Isci Partisi'yle ilgili hayal kiriklar1 yasar ve ilgileri “halk haretleri” ne
yonelir. Nikleer silahsizlanma kampanyalari, Vietnam dayanisma
kampanyasi, 1950’lerin sonunda sol gruplarin yasam felsefeleri lizerinde
yeniden canlandirma ¢abalari, “acil eylem plan1” ve eylemler olmaktan ¢ok
teorik tartisma ve ¢ozliimleme diizeyinde yogunlasir. Siyasal ortamdaki
keskin degisim ve doniisiimler farkli sol gruplari sekteye ugratir. Toplumun
sosyalist doniisiimiiyle ilgilenmek arka planda kalirken “bireysel hak ve

3 Ellen Key Trimberger, “E.P.Thompson: Tarihin Stirecini Ayarlamak trimberger”,
Tarihsel Sosyoloji Bloch’tan Wallerstein’e Gériisler ve Yéntemler, ¢cev. Ahmet Fethi, der.
T. Skocpol, Istanbul: Tarih Vakfi, 2014, s. 240.

4Ransome, a.g.e, s. 35.

5 Forgacs, a.g.e, s. 70.

6 Forgacs, a.g.e, ss. 73-74.

7 Forgacs, a.g.e, s. 72.
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ozgurlikler” 6ne cikmaya ve dillendirilmeye baslanir. Kadin sorunlari,
escinsel haklary, irklarin esitligi ve yok olmaya baslayan kol emegine dayali
is¢i smifinin ataerkil retorigi yerine yeni alanlar, sdylemde cesitlilik
olusturmaya baslar.® Marksizmin O6nceki versiyonlarinin elestirilmesiyle
Stalinizm’e kars1 “degerlerin” dne ¢ikarilmasi ilk Yeni Sol'un 6ncii bir islevi
olur. Marksizm krizi, ekonomik indirgemecilik elestirileriyle devam ederken
Gramsci’'nin ¢alismalari Kiiltiirel Calismalar’la modern Marksist bir yeniden
canlanma ve 1970’ler boyunca olusan Kiiltiirel Calismalar “projesine” 6nemli
takviyeler saglar. Kadin hareketi, irk¢iliga karsi miicadele, niikleer
silahsizlanma kampanyasi demokratik ve sosyalist vaatleri genisletmis ve bu
yeni acilimlar Yeni Sol'u yeni yapan bu konumlari a¢iga ¢ikarmistir. Bu
konum grubun ideoloji elestirilerinde toplumsal kimlikler, 6znellikler,
popiiler zevkleri iceren bir kaymaya neden olmustur.?

Tom Nairn, 1957-58 yillarn arasinda Pisa'daki Scuola Normale
Superiore'da Gramsci'yi Italyan metinlerinde okur. Gramsci'nin Croce
felsefesine ilgisi ve Italyan ulusal tarihinin ve Kkiiltiiriiniin sinif analizi,
Nairn'de giiglii yansimalar bulmus ve 1963'de PCI'n (italyan Komiinist
Partisi) kiiltiirel takvimi /I Contemporaneo'da ingiliz sinif tarihinin Gramscian
analizi olan "La nemesi borghese" yaymlanmistir. Bu analiz, New Left
Review'deki Nairn-Anderson makalelerinin temelini olusturur. Nairn ve
Anderson makalelerinin Gramscici karakterinin 6zelliklerinden ilki, ulusal
tarih incelemeleri; ikincisi, tarihsel analizlerin karsilastirilmasi ve bugtinkii
durumun analizi ve Sol icin stratejik perspektif gelistirme c¢abasidir.
Ugiinciisi, “yapi-iistyapr” iliskisinde siyasal egemenligin kiiltiirel ve ideolojik
yonlerine vurgu, dordiinciisi, toplumsal egemenlik bicimlerindeki istikrar ve
devamlilnga “sagduyu” kavrami lzerinden bakmaktir. Besincisi ise emek
hareketinin toplumsal bir gii¢ blogu olusturamamasinin elestirilerini igerir.
Boylelikle Gramsci; Tom Nairn ve Perry Anderson tarafindan daha sonra
Ingiltere’de faaliyet gosteren diger iki Marksizm bicimine giiclii bir alternatif
olusturmalarini saglayacak sekilde 6ziimsenir. Komiinist Parti'de egemen
olan ekonomist Marksist-Leninist bilim ve kiltiircii Hiimanizm teorileri
sonralart1 Williams ve Thompson tarafindan gelistirilmeye baslanir. Bu
Marksist yorumlarin izleyicileri “profesyonel aydinlar”, tarihgiler ve siyaset
bilimcilerle sinirlandirilmis, gérece izole bir kitledir. Somut bir siyasi proje ve
bir emek hareketi eylem programiyla ¢cercevelenen pratik bir ara¢ degildir.10

Kiltiirel ¢alismalar tarihinde, edebi elestiri gelenegi ile Raymond
Williams ve Richard Hoggart farkl yollarla Leavis¢i gelenegin -edebiyat
elestirisi- yazinsal-toplumsal degerlendirmeleri tzerine egildiler, ancak

8 Ransome, a.g.e, s. 38.

9 Richard Johnson, “What is cultural studies anyway”, Social Text, say1: 16, 1986, ss.
38-40.

10 Forgacs, a.g.e, ss. 74-76.
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degerlendirmeleri edebiyattan giindelik hayata c¢evrildi. Glindelik hayat
icerisinden oOrnekler tarihten alinarak yapildi, savas sonrasi, savas
geleneklerinin popiiler kiiltiir veya “6zellikle halkin kiltird” tzerindeki
etkilerine odaklanilarak gelistirilir. 1950'lerin basinda, “eski Marksizm”
elestirisi ve tarihsilestirilen projeyle Komiinist Parti Tarihcileri Grubu
merkezi hale geldi.!! Gramsci’ye asina olan Williams ve Thompson, 1960’larin
baslarinda kiltiir ile ilgilenen iki teorisyen olarak Gramsci'nin belirli
diistincelerini almislardir. Kiltiir alanina entellektiiel bir cerceve ve 1956’da
zemin bulmaya baslayan Marksist hiimanist gelenek icindeki “kiltir ve
toplum” alanina Gramsci'nin belirli diisiinceleri dolayli bir etki yapmistir.
Gramsci’'nin yeniden bir revizyonu ve okunabilir hale getirilmesi saglanmaya
calisilir.12

Birmingham Cagdas Kiltiirel Calismalar Merkezi (CCCS) ve Agik
Universite’de popiiler kiiltiir grubunun (Colin Mercer, Tony Bennett ve
digerleri) merkezi etkileri oldugu kiiltiirel ve medya arastirmalarinda
ideoloji, Britanya, “otoriter popiilizm” gibi konular, Stuart Hall'un bireysel ya
da isbirligiyle olan calismalariyla i¢ ice ge¢mistir.13 Forgacs’a gore, 1960’
yillardan itibaren Marksizmin “ekonomizm”den kurtulmasinda ve 1970’li
ylllarin ortalarindan itibaren Thatcherizm ve Sol Krizin yorumlanmasinda
Gramscian kavramlar daha 6nemli hale gelmis ve bu konularin 6nemi yaygin
bir sekilde kabul gérmiigtiir. Gramsci'nin Ingilizce’deki mevcut secilmis
metinlerinin kullanimi, Britanya’da sol kiiltiirle ve siyasi iklimin degismesiyle
ilgili olup Gramsci, daha fazla; fakat farkli yollarla okunur hale gelmistir.
Gramsci'nin kullandigr kavramlarin-hegemonya, tstyapi, sagduyu gibi-
anlamlar1 metinlere eklemlenerek kullanimlar teorisyenlerce degistirilip
kiiltiir boyutuyla ele alinmistir. Ayrica Gramsci, ingiltere’de Komiinist parti
tarafindan, ekonomik indirgemecilik ve mekanik basitlestirmeleri diizeltmek
icin 1956 yilindaki Marksist-Leninist teori ve politik krizde mevcut
“bosluklarin” doldurulmasi icin kullanilir. Gramsci'nin belirli metinlerinin
one ¢ikartilarak simirlanmasi Forgacs’a gore, calismalarin Ingiltere’de siyasi
acidan soyut kalacak sekilde okunmasina yol acti. Gramsci, “hegemonya,
organik aydin, sagduyu ya da iistyapilar” teorisyeni olarak kiiltiirel bir
yaklasimla yorumlanir.’* Sonraki basliklarda Gramscian perspektif ve
iizerinde durdugu hegemonya, ortakduyu gibi kavramlarin kiiltiir kavramiyla
birlikte nasil ele alindig1 tartisilacaktir.

11 Johnson, a.g.e, s. 38.
12 Forgacs, a.g.e, s. 74.
13 Forgacs, a.g.e, s. 79.
14 Forgacs, a.g.e, ss. 71-77.
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“Yapi-Ustyap1” ikiligi ve ideoloji

Gramsci, italyan idealist filozof, Benedetto Croce’un toplumu
birarada tutmaya yarayan ahlak ve kiiltiirel ideoloji ile ilgili diistincelerinden
faydalanmistir. Croce, temel-iistyapt modelini éz-gériiniis olarak ele alirken
ekonomiye “sahne gerisinde bir Tanr1 islevi” yiiklemistir. Gramsci, bu goriise
kars1 c¢ikarak yapr ile iistyapinin zorunlu diyalektik iliskisini vurgular.
Gramsci’ye gore yap1i, doga bilimlerinin metotlariyla incelendigi i¢in bile “gizli
bir Tanr1” degildir.'5 Gramsci, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’nin
Onséz’tinde’6, altyapr ve lstyapr arasindaki catismalarin ideoloji yolu ile
kavrandigini dile getirirken bu ¢atismanin psikolojik ve ahlaki degerlerle ilgili
olmadigini, bunu agiklamanin yolunun epistemolojiden gectigini savunur.
Gramsci’ye gore, bu ¢eliskinin tarifini ve en giizel 6rnegini Lenin vermistir.1?
Lenin, kuramsal dgreti ile pratigi birlikte ele alip felsefi olarak ilerletmistir.
Marksist bir 6greti kuraminin 6nctligiinde devrimci bir is¢i sinifi hareketi ile
hegemonya olusturmaya ¢alismistir. Gramsci, hegemonik aygitin hayata
gecirilmesinin yeni bir ideolojik alan olusturmasi gerektigini, ¢clinkii yaratilan
ideolojik alanin biling ve bilgi tizerinde etkili olacagini savunur. Croce’un yeni
diinya anlayisinin yeni bir ahlak anlayisi ve bunun da yeni bir felsefenin
belirleyici onciisii oldugunu savunan Croce’un izinden giden Gramsci,
hegemonyanin olusmasinda kuramsal-pratik bir felsefi yaratinin
epistemolojik olarak yerlestigZinde bunun hegemonyanin gelismesinin
¢ikarina olacagini ifade eder. 18

Klasik Marksist ideolojideki yap: kavrami, Bati Marksist
diistintirlerden biri olan Gramsci'nin hegemonya teorisinde nasil ifade
bulmustur? Gramsci'nin “yap1” ile kastettigi ilk evre, nesnel insan
arzularindan bagimsiz maddi tretim giicleridir. Bahsedilen, bilimsel yollarla
sayilabilir ve 6lciilebilir gercekliklerdir. Uretimin maddi giiclerinin gelisme
diizeyi, cesitli toplumsal siniflarin ortaya ¢ikisina zemin hazirlar ve her bir
smifin diretim siirecinde belirli bir islevi yerine getirir. Sirket sayisi ya da
iscilerin sayisi, niifus bunlar temel verilerdir ve bu verilere bakip kendi
ortamlarinda sekillenmis ideolojilerin gercekligi ve uygulanabilirligini kendi
gelisim diizeyleriyle agiklamak ve degerlendirmek miimkiindiir. ikinci evre,
sadece ekonomik anlamda toplumsal siniflarin dayanmigsmasini igerir. Ugiincii
evrede, siyasi asamaya gecisle simnifin ¢ikarlar1 tim madun smiflar1 da
kapsayacak sekilde ortak bir ¢ikar birligine varilarak iistyapi alanina gegilir.
Filizlenmeye baslayan ideolojiler, catisma yaratarak miicadele eder ve en az

15 Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, ¢ev. Q.
Hoare & G. Nowell-Smith, International Publishers, 1971, ss. 69-70.

16 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, ¢ev. Sevim Belli, Ankara: Sol
Yayinlari, 1979.

17 Bkz. Lenin, Ne Yapmali?, cev. A. Berberoglu, fstanbul: Evrensel Yayinlari, 2011.

18 Gramsci, a.g.e, ss. 365-366.
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biri ya da birkagi baskin hale gelmeye baslar. Daha tst bir konuma geldiginde
ise siyasi ve ekonomik birlik, ahlaki ve entellektiiel birlige neden olur.1?

Gramsci'ye gore yapi, duragan degildir ve politika zemini de herhangi
bir zamanda yapidaki gelismelerin bir yansimasidir. Fakat bu egilimlerin yani
yapinin belirli bir tistyapi, yani belirli bir politikay1 hayata gecirmesi zorunlu
degildir. Tarihsel materyalizm Ogretisinde yapi, siyasal edimin kokli bir
bicimde degistirildigini varsayar. Fakat bu degisiklik, hegemonya kurmak
isteyen spesifik bir grubun basarisiz bir girisimi de olabileceginden bu
iistyapilarin parcali gercekliklere sahip olabilecegi gercegi goz oniinde
bulundurulmalidir. Yapinin degisimi illa ki kokli ve zorunlu bir degisim
yaratmayabilir.20 Gramsci, yapi ve listyapilarin birleserek “tarihsel bir blok”
olusturdugunu belirtir. Gramsci’ye gore, uyumsuz goriinen karmasik iistyap1
toplulugu, tiretim iliskilerinin yansimasidir ve listyapilar da altyapilar kadar
“gercektir’: “Ancak totoliter ideoloji sistemleri, yapida olusan ¢eliskinin ussal
olarak bir yansimasini verir ve doniistiiriicii praksisin nesnel kosullarini
temsil eder. Yapi ile iistyap1 arasindaki zorunlu karsiliklilik diyalektik bir
slirectir.”?! Gramsci, Klasik Marksist goriiste yapinin verili onceligini ve
Ortodoks Marksizm’de giderek iistyapidan bagimsiz hale gelmesini elestirmis
ve lstyapinin da yapi kadar gercek ve maddi yasam bicimlerine tekabiil
ettigini belirtmistir. Gramsci'de {styapt metaforunun gelisimi, onun
uyumsuz, parc¢all, degisken nitelikleri géz Oniine alinarak gelismeye
baslamistir. Ustyapr alaninin Klasik Marksist ideoloji diisiincesindeki
yansima ya da daha sonra Lenin’de ifadesini bulacak olan psikolojik
ozelliklerinin disinda Gramsci, istyapiyr olusturan bilesenlerin keyfi,
pejoratif anlamlarinin disinda “tarihsel blogu” olusturan yaninin da dikkate
alinmasi gerektigini belirtir. Boylelikle iistyap:r alani, mekanik bir yapi-
iistyapi, maddi gergeklik-yansima iliskilerinin disina tasmaya baslar.

Gramsci’'ye gore ideolojilerin “yanlis anlasilmasi”’nin nedeni, zorunlu
olarak hem bir yapinin tistyapiy1 belirledigi diisiincesine hem de “keyfiyete”
dayanmaktadir. ideolojilerin yararsiz ve goriiniisten ibaret olduklari, yapilar:
degistirenin ideoloji olmadigi, tam tersine ideolojiyi degistirenin yap1 oldugu
iddia edilir. Dolayisiyla “organik ideolojilerle” yani yap1'nin karsilig1 zorunlu
ideolojilerle; “ussal” olan “bilingli” kurulan ideolojileri ayirt etmek
gerekmektedir diyen Gramsci, “ideolojiler, tarihsel ac¢idan zorunlu
olduklarinda ‘psikolojik’ gecerlige sahip olurlar, kitleleri orgiitleyerek kendi
konum, miicadelelerine iliskin biling kazandiklar1 alan1 olustururlar” der.22
Hegemonya miicadelesinde var olan toplumsal formasyonun destegini alan
yapl ve Ustyapinin birlesimi olan tarihsel blok analizi, hegemonyanin

19 Gramsci, a.g.e, ss. 180-181.
20 Gramsci, a.g.e, ss. 407-409.
21 Gramsci, a.g.e, s. 366.
22 Gramsci, a.g.e, s. 367.
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stirekliliginin saglanmasi acisindan elzemdir. Hegemonya miicadelesinde
“tarihsel blok” olusturmada ideolojinin rolii kitlelerin 6rgiitlenme, miicadele
ve kazanimlarinda ifadesini bulur. Bu sebeple istyap1 belirli bir “biling” haline
gelmeye baslayinca kazanilan hegemonya ne basitce ezilen siniflarin
“kiiltird” ne de yapinin zorunlu karsiligi gibi goriinen istyapilardir. Smif
miicadelesi, hegemonyanin bigcim ve igeriginde degisikliklere yol
acmaktadir.23

ideoloji ve Ortakduyu

Gramsci'ye gore, ortakduyu, “tas devri” unsurlarindan ileri bilimin
ilkelerine kadar tiim gecmis evrelerden gelerek dnyargilar da icine alarak
genisleyen diinyay1 biraraya getiren insan i1rkinin felsefi sezgilerini
icermektedir.2* Sinirlar genisleyen sagduyu kavrami, ideolojik miicadelenin
gerceklestigi alanlardan biri haline gelmistir.25 Gramsci, geleneksel
diistinceleri de iceren pratik bilgilerin sorgulanmaksizin kabiiliinii iceren ve
ayr1 ayr1 olaylardan olusan “epizodik” diisiince bigimlerinin “ortakduyu
(sagduyu)” olarak adlandirdi. Birbirinden ayr1 ve farkl diistince sistemlerinin
nasil birarada durdugu, bu diisiincelerin nasil dogup belirli yerlerde ne gibi
catlaklar olusturdugu izerinde durulmasi gereken onemli referans
noktalaridir. Diislince evreninin kolektif miicadelelerle hangi yone dogru
kirilmalar yasadigl ya da oldugundan farkh sekillerde goziikmeye basladig
bolgeler, “ortakduyu”yu olusturur.?6 Gramsci'ye gore, “her toplumsal
tabakanin temelde hayat ve insana iligskin en yaygin anlayislar’in1 biraraya
getirme alani olan “ortakduyu” ve “sagduyu”su vardir. Her felsefi akim,
ardinda “ortakduyu ¢okeltisi” birakir. Bu ¢dkelti onun tarihsel etkililiginin bir
belgesidir. Ortakduyu, kat1 ve hareketsiz bir bilgi alani degildir, kendisini
stirekli dontistiirmekte, siradan hayata girmis bulunan bilimsel diistinceler ve
felsefi kanaatlerle zenginlesmektedir. “Ortakduyu” gelecegin folklorunu yani
verili bir yer ve zamandaki popiiler bilginin goreceli kati bir evresini
yaratmaktadir.2”

Bir iistyap1 6gesi olarak ideolojiyi inceleyen Gramsci'nin yapitlarinda
giiclii bir ideoloji kurami yoktur. ideolojiyi, hegemonya, sivil toplum, devlet,
parti ve aydinlar konusunda bu kavramlarin yorumlanmasinda a¢iklayici bir
iliski icinde kullanir. Gramsci, ideoloji ve siyasal miicadelenin maddi

23 Anne Showstack Sassoon, “Hegemonya, Mevzi Savasi ve Politik Miidahale”, ¢cev. M.
K. Coskun, 0. Kamiloglu, B. Sentiirk & C. Erdogan, Gramsci'ye Farkli Yaklasimlar, der.
A.S. Sassoon, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2012, s. 116.

24 Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks of Antonio Gramsci, gev. Q.
Hoare & G. Nowell-Smith, International Publishers, 1971, s. 324.

25 Hall, “The problem of ideology: marxism without guarantees”, Critical Dialogues in
Cultural Studies, der. S. Hall, D. Morley & K. H. Chen, Routledge, 1996, s. 43.

26 Gramsci, a.g.e, s. 325.

27 Gramsci, a.g.e, s. 326.
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bigimlerini ortaya ¢ikararak, ideolojiyi, “psikolojik yanilsama” 6zelliklerinden
ayirlp ideolojinin epistemolojik ve yapisal igerigini ortaya ¢ikarmistir.28
Gramsci, Ginli eseri Hapishane Defterleri’nde ideoloji terimini seyrek olarak
kullanir. Bunun yerine az ¢ok ayni anlami veren “felsefeler”, “diinya goriisleri”
(Weltanschaung) “diisiince sistemleri” ve “bilinglilik bicimleri” gibi bir dizi
terimden yararlanir. ideoloji teriminin esdegeri olmayan “ortakduyu”nun2®
farkli  basvuru  cerceveleri  bulunmaktadadir.  Gramsci, Ikinci
Enternasyonel’den bu yana ideolojiyi bir “yansima” iliskisi icinde gérmeyip
tarihteki konumu ile baglantili bir “maddi gii¢” seviyesinde ideolojiye, ayr1
yeni anlamlar atfederek katki saglamistir. Sinif miicadelesinin bir gériintimi
olarak ideolojinin ve kiiltiiriin 6zgiil 6rgiitlenme ve yayginlasma bicimlerini
inceleyen Gramsci, Hall'a gore, kiultirel alanini ideolojik miicadele
kapasitesinin imkanlarini “ortakduyu” kavrami araciligiyla sorgulamaya
agmistir.30

Hapishane Defterleri'nde tarihsel blok, hegemonya, sivil toplum gibi
kavramlar, “altyapi/iistyap1” modeline uzanmakta ve toplumsal karmasik
ideolojik eklemlenisin kavranabilmesine olanak tanimaktadir. Gramsci'ye
gore, ideolojiler, gerceklik ve sahtelik olciitiine gore degil, simif ve sinifsal
iliskileri bagimlilik ve boyun egme konumlarini birbirine baglamaktaki islev
ve etkinlik derecesine gore degerlendirilir. Ideolojinin islevi, tarihsel blok ve
siiflar arasinda bir “har¢” goérevi goérmesidir. Gramsci i¢in ideolojinin
“gercekligi”, siyasal acidan harekete ge¢me gilicii ve tarihsel olarak
gerceklesmesinde yatmaktadir. Gramsci, Marx'in Klasik Marksist ideoloji
teorisinde Alman Ideolojisi'nde3’-egemen fikirler ve egemen simf
tekabiiliyeti-iinlii formilasyonundaki Marksist ideoloji anlayisi icinde yeni
bir atilim yapmistir. Yonetici blogun “halk”, “ulus”, “insanlik” adina konusma
yetkisi, kendi dayanaginin temellerini atabilmesinin ve varolmasini giivence
altina alabilmesinin énkosuludur. Gramsci, ideolojinin ekonomik dizeydeki
iliskilerin basit bir yansimasi ve yonetici sinifin tekdiize bir ifadesi haline
gelmesi kavrayisindan kopar. Sistemlestirilmis ve kendisini evrensel olarak
sunmakla birlikte, yonetici smiftan kaynaklanmayan egemen ideolojinin
saglanma ve siirdiriilmesini ise yonetici blogun béliimleri arasindaki gii¢
iliskilerinin bir sonucu olarak degerlendirir.32

28 Stuart Hall, Bob Lumley ve Gregor Mclennon, Siyaset ve Ideoloji: "Gramsci" , gev.
Sadun Emrealp, Ankara: Birey ve Toplum, 1985, ss. 2-3.

29 Ortakduyu (commonsense) kavrami, Tiirkce'deki giindelik kullanimi olan
“sagduyu” teriminin yerine gecer bir sekilde kullanilmaktadir. Toplumsal
hegemonyanin sivil toplumda, ideolojik diizey aracilig ile tiim bireylerde olusturdugu
ortak bir kavrayistir (Hall vd., a.g.e, 1985, s. 5).

30 Hall vd., a.g.e, 1985, ss. 5-6.

31 Marx, K., & Engels, F., Alman Ideolojisi, gev. O. Geridénmez & T. Ok, istanbul: Evrensel
Yayinlari, 2013.

32 Hall, vd., a.g.e, 1985, ss. 7-11.
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Gramsci’'nin Sardunya’daki koyli kiltiirtine iliskin deneyimleri 1920°1li
yillardaki ideolojinin nasil oérgiitlendigine iliskin goriislerine etki etmistir.
Fikirlerin nasil edinildigi ve bu fikirlerin eylem ve davranis bigimleri
arasindaki iliskinin kavranmasindaki 6nemi iizerinde durmustur. Gramsci,
paylasilan bilgilerin farkli diizeylere eklemlenmesi olarak “ortakduyu”yu,
giindelik yasamin iistesinden gelmenin bir araci olarak ideolojiyi, “daha asagi
kesimlerin” goziinden ciddi sekilde ele alan ilk Marksist olmustur. Daha
onceki ideolojilerden ve cesitli toplumsal siniflardan alinmis bir “bilgi
deposu” olan “ortakduyu”, sistemsiz ve daginik olmasindan dolay: celiskili
fikirleri, bu gelisikligin farkina varmadan da birlestirebilir. Egemen ideoloji
ile ortakduyu arasindaki iliski hiyerarsik a¢idan sabit olmayip simif
celigkilerince yiiriitiilmektedir ve Ustyapinin bir diizeyi olarak ideoloji
dinamigi, Gramsci’de “yilizer-gezer” bir nitelikte degildir.33

Hall, Gramsci’'nin paylasilan geligkili anlamlarin izahi olarak ortakduyu
ya da daha giindelik dille ifade edilen sagduyu terimini bir yapistirici islevi
goren ideolojiyi yeni toplumsal olusumlarla, temsil ve anlamlandirma iliskisi
ile birlikte dusiiniir. Hall'a gore, kapitalist toplumda varolusun “maddi”
kosullar belirsiz ve gizlidir. Yasam deneyimi, ideolojik ve “bilindis1” bir 6ge
olarak sagduyuda gergeklesir. Sagduyu, hem bilingli diisiincenin hem de
varolusun maddi kosullarinin bastirildig1 alan olarak toplumsal bilingdisinin
yapilandig1 yerdir ve bilingli disiincenin “akilcilik” ile “varolusun maddi
kosullarinin” bastirildig1 toplumsal bilin¢disi olarak islev goriir.3* Marksist
disiincenin ideolojik alanindaki gelisiminde 6nemli bir figiir olan Gramsci,
ideolojinin smiflarin konum ve miicadelelerinde oynadig roli incelemistir.
Hall'a gore, sabit ideolojik anlamlar, soyut bir genel ideoloji teorisinden
uzaklasmis tarihsel durumlarin, fikirlerin, kitleleri nasil organize ettikleri ve
tizerinde hareket ettikleri alanlari nasil yarattiklarina dogru kayan bir ideoloji
teorisidir.35

Gramsci, sosyalist ideolojik miicadele blogunun tam, biitiinleyici,
sinifsal bir diisiinceyi yerlestiremedigini bu yiizden “ideolojik miicadelenin”
kazanilamadigin1 soyler. Eski ideolojik unsurlarin farklilastirilmas: ve
degistirilmesi siireci ile bagimli siniflar, toplumsal olarak gelismis,
farklilasmistir. ideoloji teorisinde yeni olan, Gramsci ile birlikte tesadiifi ya
da ikincil olarak savunulan seylerin simdi merkezi hale gelmesidir.
Gramsci'nin teorisi yeni ideolojik ve teorik bir kompleksin ¢ekirdegi haline
gelmistir.36 Hall’a gore, hicbir ideolojik anlayis, siyasi ve toplumsal gligler
alanina ve farkli giicler arasindaki miicadelelere deginene kadar maddi
olarak etkili olamaz. Bu yiizden ideolojinin alam1 “halkin sagduyusu’nun

33 Hall vd., a.g.e, 1985, ss. 14-16.

34 Akt, Paddy Scannel, Media and Communication, SAGE Publications, 2007, s. 201.
35 Hall, a.g.e, 1996, s. 40.

36 Akt, Hall, a.g.e, 1996, s. 40.
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nelerden olustugunun hangi fikirlere eklemlendiginin 6nemi iizerinde durur.
Gramsci'nin 6nerdigi sagduyu alani, dogal, evrensel ya da kendiliginden
popiiler bir diisiince bicimi degil, "parc¢ali, birbirinden ayrik ve epizodik”
tarihsel konumlarin birlesmesinden olusmaktadir. Sagduyunun 'konusu’ ¢ok
celigkili ideolojik olusumlari biinyesinde toplamaktadir.3? Ge¢misin fikirleri,
bunlarin dile getirildikleri toplumsal iligkiler ortadan kalktiktan sonra bile
yeniden etkin hale gelebilir. “Ortakduyu”, Gramsci'nin “envanteri olmayan
ideolojinin izlerini” ortaya ¢ikardigi, goriintr kildigir ve ideoloji teorisine
yararli bir ufuk kazandirdigi gibi y6n tayin edici bir kavramdir aym
zamanda.38

Hall’a gore, sdylemsel alan, Gramsci'nin “ortakduyu” dedigi seyi dilsel
olarak tanimlamanin bir tarzi gibi gériinmekteydi. ideolojik analiz icine, bir
yanda dilbilimsel ya da gdstergebilimsel diger yanda “ortakduyu”’nun
séylemsel olusumunun tarihsel analizi arasindaki bag da giriyordu. ideolojik
soylemler, zaten bilindik olana, taninana gondermede bulunarak hem
kendilerini ortak bilgi kaynagi olarak onaylamis hem de bu kaynag1 yeniden
iiretmis bulunur.3? Hall'a gore ortakduyuda ideolojik sdylemlerin olusmasi
ornegin, klasik ekonomide burjuvanin kapitalist liretim iliskileri icindeki
yerini “tarihten bagimsiz ebedi yasalar” iginde dondurmasidir. Burada
kapitalizm ve burjuvazi iligkisi “soyut anlamda toplumun tizerinde kuruldugu
dokunulmaz yasalar” olarak sunulmaktadir. Ciinkii burjuva “ortakduyusu”
sunulan kategoriler icinde cembersel bir dongiide yeniden iiretilmektedir. Bu
“gerceklik etkisi” temsil siirecinin kendisinden, kendi kendisini yaratan ve
tayin eden dogasindan kaynaklanmaktadir. Marx'in nesnenin “gériintimleri”
olarak adlandirdig iliskiyi Hall, temsil sisteminin “hegemonik siirecleri’ni
isin icine katarak tekrar yorumlamistir.#® Hall'un dikkat cektigi nokta
hegemonik siireclerin sdylemle nasil cakistigidir. Diger nokta siyasetin temsil
sistemi i¢indeki bireylerin “sagduyu”ya sahip oldugu, fakat sagduyunun bir
iktidarin siirekliligini ya da baska herhangi bir 6genin devamliligini garanti
edemeyecegini vurgular. Eskinin lizerine yerlesen yeni kavramlar eskiyi
iceren 6gelere de sahip olduklarindan popiiler kitleler {izerinde dengesiz
poziyon alirlar, iste bu yiizden Hall'a gore tarihsel ézne asla béliinmez bir
biitlin gibi diisiiniilmemelidir.#

37 Hall, a.g.e, 1996, s. 41.

38 Stuart Hall, “Anlamlandirma, Temsil, Ideoloji: Althusser ve Post-Yapisalci
Tartismalar”, Kitle [letisim Kuramlari, der. Erol Mutlu, ¢ev. Erol Mutlu, Ankara: Utopya,
2010, s. 391.

39 Stuart Hall, “Ideolojinin Yeniden Kesfi: Medya Calismalarinda Baski Altinda
Tutulanin Geri Déniisii”, Medya, Iktidar, Ideoloji, der. Mehmet Kiiciik, cev. Mehmet
Kii¢iik, Ankara: Bilim ve Sanat, 2005, s. 102.

40 Hall, a.g.e, 2005, s. 102.

41 Stuart Hall, “Gramsci and us”, Antonio Gramsci: Critical assessments of leading
political philosophers, 2002, s. 6.
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Hall, Althusser’i takip ederek kapitalizmin belirli iiretim tarzinin
yeniden-iiretimi icin “kiiltiir’iin etkililigini kavramaya c¢alisir. Toplumsal
kurumlarin  kapitalist toplumsal iliskilerinde-aile, egitim, medya
dolayiminda- karmasik yeniden-iiretimi i¢in davranislar ve inanclar,
ekonomik {iretim tarzinin devam etmesi icin hem ayr1 hem de birlikte
calismalidir. “Ortakduyu” yoluyla yerlesik olan ya da yeni olusturulan yasam
bigimleri ve deneyim yapilari ortak diinya gériistiniin vucut buldugu ve ifade
edildigi bir alandir. Bu toplumsal biling¢dis1 yapilari, sorgulanmayan maddi
temelin yeniden-iiretimi icin bir deneyim alanidir.#2 Hall, “bilin¢dis1” ve
“ortakduyu” diizeylerine iki diizeyde yaklasir. Birincisi Ortodoks Freudian
tanimdir, ikincisi, Gramsci’'nin taniminda “ortakduyu”nun daha agik hali olan
ideoloji tortulari olarak Althusser tarafindan kullanilan ideolojinin genel
tanimidir. ideolojiler genel olarak bilingte (6z farkindalik, 6z elestiri) ancak
celiskili unsurlarla ¢alisir. Gramsci'nin bu ideolojileri “ortakduyu” olarak
gormesi, hegemonya miicadelesinin unsurlarini da isin icinde olmas ile
ilgilidir.43 Gramsci daha rafine olan bilin¢disi ile genis bir baglantis1 olan
“ortakduyu”nun verili kiltiir kategorilerinde olusumunun daha aktif ve
organik ideolojileri sagladigini, ama “ortakduyu” ve popiiler gelenegin
icindeki bazi yasanmis miidahale bigimlerinin-yasak, yonlendirme, kisitlama
vs.- Kkitleleri orgiitlemek kapasitesinde 6nemli rol oynadigl savunur.*
“Ortakduyu”, popiiler gelenek icinden halkin disiince bigimlerinin
kavranmasi ve fikirlerin oOrgilitlenmesini, ge¢misteki farkli orgutliliik
bicimlerini anlamak icin yol gésterici bir kavramdir. ideolojinin giinliik
yasam ve deneyim, anlamlandirma kategorileri icinde ne anlama geldigini
sorgulayan Hall, kiiltiir ve deneyim alanlarinda ortaya ¢ikan ideolojik
miicadeleleri, Gramsci'nin “ortakduyu” kavramiyla yorumlamaya ¢alisir.

Hegemonya Miicadelesi ve Kiiltiirel Alan

Gramsci, hegemonik diizenin degisen ve gecici niteligine,
hegemonyanin kazanilip kaybedilebilen bir alan oldugu iizerindeki
vurgusuyla tek, yaygin ve baskin ideoloji okumalarina yeni bir ivme
kazandirmigtir.45 1970’li yillarda Ingiliz Kiiltiirel Calismalar, elestirel
Marksist problematik i¢inden yol aldigi ¢alismalarinda ideolojiyi farkli
yaklasimlarla degerlendirirken Gramsci'nin c¢alismalar1 i¢inden 6zellikle
hegemonya kavrami, Hall'un ¢alismalarina yogun bir sekilde etki etmistir.
Hegemonya kavrami, Klasik Marksizmin yanit veremediklerine Marksizm

42 Scannel, a.g.e, s. 202.

43 Scannel, a.g.e, ss. 222-223.

44 Hall, a.g.e, 1980, s. 69.

45 Colin Sparks, “Stuart Hall, Cultural Studies and Marxism”, Critical Dialogues in
Cultural Studies, ed. David Morley ve Kuan-Hsing Chen, London and New York:
Roudledge, 1996, s. 90.
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icinden, modern diinya hakkinda kesfettigi seylere de bir yanit iretme
niteligine sahiptir. Hall'a gore, Gramsci'nin hegemonya kavrami, kiiltiiriin
kendi dogasi, disiplini, tarihsel 6zgiilliigii, “yerinden edilmis biitiinlik” ve
“tarihsel blok” kavramlarinin sundugu katkilarla muazzamdir.#¢ Hegemonik
kiltiir icin miicadele siireci, kitlelerin iginden gectigi bir “beyin yikama”
stireci degil, bir yaniyla kamu sdylemlerinin olusturulmasinda digerlerinin
bilincini gérmezden gelmek ve baskilamaya calismaktir.4” Diislincelerin
“disaridan dayatildigl’” ya da “yonetici fikirler’lerin mutlak etkisi gibi
terimlerin yerine “hegemonya” kavrami gelmis ve hegemonya, belli
olusumlarin tahakkiimlerinin ideolojik zorla degil, kiiltiirel dnderlikle
saglandigini ima ettigi icin ideoloji teorisine yeni ag¢ilimlar saglamistir.
Kiltiirel 6nderlik, zor ve riza aygitlarinin i¢ ice gecen, kimi zaman birbirini
dislayan yanlariyla hegemonik miicadele tarzlarina vurgu yapar, kiltiiri
icine alan bu miicadele bigimlerini gbzler 6niine serer.

Hall, egemen ideolojinin yeniden-iiretimi konusunda Althusser’i,
“konumlandirilmis 6zne”lerin yeni bir dil yaratma ve kendilerini yeniden
konumlandirma potansiyelini géz ardi etmis oldugu icin elestirir ve bu
olanag1 hegemonya ve séylem kategorilerinin verdigini savunur.® Hegemonya
kavrami icin Hall, “egemen bir blogun 6nderlik ve yetke alanini bir biitiin
olarak toplumun iizerine genisletme ve ekonomik, sivil ve kiiltiirel yasam ile
egitsel, dinsel ve diger kurumlart yo6netimine etkinlikle uydurma
kapasitesidir” der.#° Hakim ideolojinin hegemonyasini sivil toplum tizerinde
genisletme istegi yalniz basina mesruluk icin yeterli degildir. Hall,
Gramsci'nin hegemonya kavraminin katkisinin hukuksal ve mesru zoru
vurgulmasinin yanisira, sinif ya da toplumsal gruplarin rizasini almasi
gerektigi lizerinde durmasiyla Gramsci’nin kiiltlir ve miicadele alanina vurgu
yaptigini soyler. Toplum fizerinde hegemonyanin genislemesi halkin
“sagduyusu”’nun yeniden bicimlendirilmesi ve farkl 6gelerle eklemlenir hale
gelmesidir. Clinkii eski ve yeni 6gelerin yan yana durmasi sagduyuda varlik
kazanir. Hegemonya, halkin “sagduyusu”nu ele gecirmek ister. Bu yiizden
hayat tarzlari, kiiltiirel bicimlerin tekrar iretilmesi, sembolik temsillerin
farklilasmasi hegemonyanin bu alanlar1 kendine katarak ilerlemesi ve bu
sistemleri yeniden lretmesini icerir. Hall, glindelik yasamin 6riilmesinin
ideolojik boyutlarini, hayatin yeniden-iiretiminde ideolojik stirecleri yaratan
giic iligkilerinin dogasini (organik ideolojiler gibi) vurgular.

Marx ve Lenin basta olmak tlizere Klasik Marksistler, devlete, egemen
smnifin orgiitlii siddeti olarak bakarken Gramsci, sinif yonetiminin yalnizca

46 Hall, a.g.e, 2008, ss. 90-91.

47 Jackson Lears, “The concept of cultural hegemony: Problems and possibilities”, The
American Historical Review, 1985, s. 577.

48 Jan Rehmann, Ideoloji Kuramlar1: Yabancilasma ve Boyun Egme Giicleri, gev. Siikrii
Alpagut, Istanbul: Yordam, 2015, s. 200.

49 Hall, vd., a.g.e, 1985, s. 49.
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zor'a dayanmayan yonlerine dikkat cekerek sivil toplumda hegemonyanin
giderek genislemesiicin organik aydinlarin gelistirilmesi geregi ve geleneksel
kurumlarin irettigi geleneksel aydinlarin ise bu yoénetici bloktan ayrilmasi,
koparilmasi gerektigi tizerinde durur. Toplumun gelistirdigi ortak “folklorik
iiretim”den bugiliniin eklemlenmis simgeleri de dahil olmak tizere yaratilan
“ortakduyu”da hegemonik miicadelenin goriindigii yerler cok cesitlidir.
“Ortakduyu” olusturmada Gramsci'nin “aydin” kategorisi, aydinlarin bagh
oldugu simifa indirgenemeyen 6zgiil pratikler olarak ideolojinin 6rgiitlenisini
ve yeniden iretilisini gormeye olanak verir. Organik aydin sinifinin
olusturulmasi, yeniden-tiretilen kiiltiirel diizenin benimsenmesi, kabulu ve
rizasl i¢in 6nemli bir kertedir. Aydinlarin iirettigi fikirler, siniflarin gostergesi
olmayip, smif c¢atismasinin 6zel bicimlerde yer aldigi bir alam
olusturmaktadir. Kilise, basin ve siyasal partiler (sivil toplum organlari) ve
devlet (yonetici blok) aracilifiyla aydinlar, temel siniflardan biri ic¢in
kendiliginden olusan genis kesimlerden destek elde edebilme savasinda 6ncii
bir rol oynamaktadirlar.50

Sonu¢

Kiltiirel hegemonya i¢in miicadele etmek, genel toplumsal savasimin
bir pargasidir. Ciinkii diistinceler, belirli toplumsal giiclerin belirli
gruplasmalari ile baglanti kurduklarinda etkili olabilirler. Fakat, bu sadece
Gramsci'ye gore, bir grup iktidarinin, felsefesinin basit bir sekilde
tirmandirilmasi degildir; biitiin bir grubun iktidarinin tarihsel blogunun insa
edildigi ve o blogun tstiinligiiniin saglandig siireci gerektirmektedir. Bu
yuzden Klasik Marksist ideoloji teorisinin ortaya koydugu “egemen fikirler”
ve “egemen siniflar” arasindaki iliskiyi kavramsallastirmak bu iki terim
arasindaki hegemonik egemenlik siirecleri iizerine diisiinmeyi gerektirir.5?
Hakim diisiincelerin belirli bir donemde hegemonik gii¢ kazanarak tarihsel
blok olusturmalar1 ideolojik miicadele siireci ile miimkiin olup bu durum
o6nceden yazilmis ve oynanan bir oyun olarak goériilmemelidir. Gramsci,
hegemonyanin bash basina ideolojik bir olgu olmadig1 lizerinde israrla
durmustur. Hall, modern diinyanin dogasinin siyasi, ahlaki, kiilttirel, ideolojik
ve cinsel kimlikler tizerine kurulu oldugu, bundan ¢ikarilabilecek sonucun ise
hegemonya sorununun her zaman yeni bir kiiltiirel diizen kurma sorunuyla i¢
ice oldugunu bilme sorunu oldugunu belirtir.52 Hegemonya, goniillii bir
“rizay1” igerdiginden ideolojiye, emekgilerin kandirilarak belirli bir yénetici
sinifin zorla kabul ettirildigi bir “aldatmaca” olarak bakmak Hall'a gore
anlamsiz kagacaktir.53 Ciinkii “ideolojinin dogas1” c¢eliskiler igerir ve

50 Hall vd., a.g.e, 1985, s.17.
51 Akt. Hall, a.g.e, 1996, s. 43.
52 Hall, a.g.e, 2002, 5.6

53 Hall vd., a.g.e, 1985, s.24
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hegemonya, “ideolojik egemenlik ve boyun egdirme” gibi bir soyutlama
icerisinden degil, siniflarin ve smif bolimlerinin tim diizeylerindeki
ekonomik ve siyasal oldugu kadar ideolojik-kiiltiirel iliskilerin bir gorinimi
oldugu anlasilirsa, hegemonya icindeki celiskilerin dogasi daha kolay
kavranabilir.54

Belirli bir tarihsel anda dondurulmus folklorik bir kiiltir anlayisi
kiltiri eksik kavramaya yol agabilir. Genelde Kiiltiirel Calismalar grubu ve
6zelde Hall, Gramsci ve onun hegemonya, ortakduyu gibi kavramlarini
kullarak kiiltiirel giic ve egemenlik iligkilerinin y6riingesi disinda biitiiniiyle
otantik ve dzerk bir popiiler kiiltiir olanaginin olmadigini iddia eder. Hall’a
gore popiller kiltirtin strekli dagilip toparlanmasina ve yeniden
dizenlenmesine karsi diren¢ noktalari, kiiltiirel miicadelenin diyalektigini
olusturur.55 Kiiltiirel Calismalar’a Gramsci'nin 6zellikle hegemonya kavrami
dahil edilerek kiiltiir ve iktidar iligkileri arasinda farkli bir bag kurulmustur.
Gramsci’'nin kurdugu teorik hattin Britanya Yeni Sol’u ile yollarinin kesisimi
ve kiiltlirel alana dahil olmas1 kultirii “altyapi-listyap1” tartismalarindan
farkl bir boyuta tasimistir. Gramsci'nin kavramsal teorik mirasi kullanilarak
hegemonik iliskilerin dogasinin sorgulanmasi gilincel kiiltiir odakl
calismalara da taginmuistir.

54 Hall vd., a.g.e, 1985, s.13
55 Stuart Hall, “Notes on Deconstructing 'the Popular", Cultural theory and popular
culture, 1998, s. 447.
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