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Aesthetic Dimension of Arabic - Turkish Literary Translations

Abstract: Translation is an important science and also an “art”. Therefore, as a
science, there are certain “principles of translation” and as an art, there are
“aesthetic principles”. Translation principles include all kinds of translations
trategies, theories, grammar, and it is unfortunately not sufficient by itself in
terms of the quality of the literary translation. Because, not function but “aest-
hetics” is at the forefront in these kinds of translations. The principles of aest-
hetics inlcude aesthetics subject, aesthetics pleasure, aesthetics value. When
only considering the “principles of translation and aesthetics” as a whole, desi-
red success can be reached in literary translation and also “translation aesthe-
tics” can be discussed. The primary objective from this point of view is drawing
general purpose of translation aesthetics through pointing out aesthetics dimen-
sion of literary translation and determining the place of author, reader, transla-
tor and critic in terms of “translation aesthetics”.

Summary: The purpose of this research; to determine the main factors, prin-
ciples and methods that make up the aesthetics of translation, to draw attention
to the basic elements that make literary type Arabic-Turkish translation diffi-
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cult, to determine the role of writer, translator, reader and critic in this process
and finally to reveal the aesthetic value of translation by providing intellectual
and critical perspective. Examination and evaluation of a translation text in an
aesthetic perspective is possible by considering not only with translation prin-
ciples but also with the principles of aesthetics; aesthetic value, aesthetic pleasu-
re, aesthetic judgment, aesthetic object and aesthetic subject as a whole. The
aesthetics of translation evaluates and criticizes the comparative analysis of the
source text and the target text in many respects such as translation principles, li-
terary principles, cultural elements, systematic parameters, and aesthetic prin-
ciples rather than error hunting. However, it should be noted that translation
criticism and translation aesthetics are two different fields of study. When we
think of the question that what is the difference between translation aesthetics
and translation criticism, translation criticism aims to criticize the positive and
negative, right and wrong aspects of the presented translation; while translation
aesthetics focuses on aesthetic pleasure and aims to see the beauty that already
exists, not to see the beautiful side of something.

The most suitable type of translation that can be examined in terms of
translation aesthetics is undoubtedly literary translation. This is because literary
translations, unlike other types of translation, are not only a process carried out
within the framework of certain theories and strategies. “Aesthetics” is at the
center of literary translations and these translations become meaningful with
“aesthetic pleasure” that it gives to its readers and “aesthetic values” given in
the translation. Therefore, literary translations are not an activity to be carried
out within the framework of predetermined rules, but rather almost a process
of recreating them through individual interpretation. There is a certainty in
technical translations which we describe as other types of translation. They are
the translation of meanings that lead the reader to an objective conclusion. Lite-
rary text translations have no such purpose. The main goal is to search for the
aesthetics given in the source text in the target culture and to revitalize it in a
different culture within the framework of certain principles.

In the process of aesthetic analysis of translation, respectively; writers,
translators, readers and critics also have certain responsibilities. The first things to
come to mind are the questions such as; “What is the role of the author? What
qualities should the literary text translator have? Can any reader distinguish the
aesthetic values in the text? What and how does a literary critic exactly criticize?
To answer these questions briefly; every single literary work is an unique creation
of an individual mind and imagination that cannot repeat the previous examples,
and the architect of this unique creation is the author. Another architect that will
revitalize the unique work in another culture is the literary translator.

The literary translator, who basically takes on the role of reading comp-
rehension and transferring what he/she understands, is far beyond this job
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description. Therefore, the translator takes a tremendous responsibility in this
process. A good literary translator must, first of all, have aesthetic and literary
discourse ability. On the other hand, the literary translator should have a good
command of the source and target language, should know the target culture
very well, be free from personal opinions, beliefs, emotions and weaknesses, be
loyal to the meaning of the text and avoid the word by word translation met-
hod. He/she should also approach translation in a way that distinguishes every
single layer of meaning and all possible interpretations. Therefore, literary trans-
lation does not mean a mere meaning transfer. The main purpose of the author
and the translator is to transfer the message to the reader. For this reason, the
aesthetic perceptions of the reader should be clear and conscious. Critic, who
has an important role in this process, has a number of duties and responsibili-
ties as well. First of all, criticism requires deep knowledge. Therefore, a good
critic should be well-equipped in his field, should have a good knowledge of
both languages and cultures, be quite intelligent and of good manners, have a
developed aesthetic understanding-perception and he should criticize on the
basis of objective criteria, not subjective inferences.

Finally, translation; it is not just a word transfer but also a process of
transferring some mental and aesthetic values. Due to the “aesthetic pleasure”
that it creates on the reader and the “aesthetic values” that it includes in itself,
especially the literary translations, of which center is “aesthetics”, is different
from other types. However, the perception of these aesthetic values in transla-
tions is not as easy as it is thought. It is also a grueling effort put forward by a
translator and critic with a certain education and experience level to transfer
these values to a different culture and to evaluate them aesthetically.

Keywords: Translation, Translation criticism, Translation aesthetics, Literary
translation, Aesthetic pleasure.

Arapga - Tirkge Yazin Cevirilerinin Estetik Boyutu

Oz: Ceviri, 6nemli bir bilim ve ayni zamanda bir “sanatti”’. Dolayistyla bir bilim
olarak birtakim “ceviri ilkeleri” oldugu gibi, bir sanat olarak da belirli birtakim
“estetik ilkeleri” bulunmaktadir. Ceviri ilkeleri; her tirlt ceviri stratejisi, kuram,
dilbilgisi gibi konulart icermektedir ve yazin cevirilerinin niteligi acisindan maa-
lesef tek basina yeterli olamamaktadir. Clinkd bu tir ¢evirilerde islev degil “este-
tik” on plandadir. Estetigin ilkeleri ise; estetik 6zne, estetik nesne, estetik haz,
estetik yargt ve estetik deger gibi konulart icermektedir. “Ceviri ilkeleri ve estetik
ilkeleri” bir butin olarak dikkate alindiginda ancak yazin ¢evirilerinde istenilen
basari elde edilebilir ve “ceviri estetigi”’nden soz edilebilir. Bu temel anlayisla ¢a-
lismamizdaki asil amag; yazin cevirilerinin estetik boyutu tizerine dikkat cekerek,
ceviri estetiginin genel ¢ercevesini ¢izmek ve “ceviri estetigi” a¢isindan; yazarin,
okurun, ¢evirmenin ve elestirmenin bu strecteki yerini belirlemektir.
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Ozet: Bu aragtirmanin amact; ceviri estetigini olusturan temel etmen, ilke ve
yontemleri tespit etmek, Arapga-Tirkee yazinsal geviri tirlerini zorlastiran temel
unsurlara dikkat cekmek, yazar, ¢cevirmen, okuyucu ve elestirmenin bu siirecteki
roliint belirlemek ve nihai olarak ¢eviriye distinsel ve elestirel bakis acist kazan-
dirarak cevirinin estetik degerini ortaya koymaktir.

Bir ceviri metnini estetik acidan incelemek ve degerlendirmek, sadece ce-
viri ilkleriyle degil, estetigin ilkelerini olusturan; estetik deger, estetik haz, estetik
yargl, estetik nesne ve estetik 6znenin bir bitiin olarak dikkate alinmasiyla
mumkundur. Ceviri estetigi; kaynak metin ile hedef metnin mukayeseli incelen-
mesini, hata avciligindan ziyade geviri ilkeleri, yazin ilkeleri, kiltirel 6geler, diz-
gesel Olcltler ve estetik ilkeler gibi pek ¢ok agidan degerlendirmekte ve elestir-
mektedir. Ancak burada sunu da belirtmek gerekir ki ¢eviri elestirisi ile ¢eviri es-
tetigi birbirinden farkli iki inceleme alanidir. Ceviri estetigi ile geviri elestirisi
arasindaki fark nedir diye dusuntlduginde ise, ceviri elestirisi; ortaya ¢tkan ¢evi-
rinin olumlu ve olumsuz, dogru ve yanlis yonlerini elestirmeyi hedeflerken, ¢evi-
11 estetigl; estetik haz lizerine odaklanmakta ve bir seyin glizel tarafini gérmeyi
degil, zaten var olan giizelligini gérmeyi hedeflemektedir.

Ceviri estetigi acisindan incelenebilecek en uygun ceviri tiirii ise hig stip-
hesiz yazin gevirisidir. Ciinki yazin cevirileri diger ceviri turleri gibi yalnizca be-
lirli kuram ve stratejiler cercevesinde yapilan bir islem degildir. Yazin gevirileri-
nin merkezinde “estetik” vardir ve bu ¢eviriler okuyucuda uyandirdigs “estetik
haz” ve gevirideki “estetik degerler” ile anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla yazin
cevirileri 6nceden belirlenmis kurallar cercevesinde olusturulacak bir etkinlik
degil, bireysel yorum ile adeta yeniden yaratma strecidir. Diger ceviri tirleri ola-
rak nitelendirdigimiz teknik cevirilerde ise bir kesinlik vardir. Okuyucuyu nesnel
bir sonuca gotlren anlamlarin cevirisidir. Yazin metni gevirilerinin béyle bir
amact yoktur. Asil amag, kaynak metindeki estetigi hedef kiltiirde aramak ve be-
lirli ilkeler ¢cercevesinde farklt bir kiltirde yeniden canlandirmaktir.

Cevirinin estetik acidan incelenmesi stirecinde, sirastiyla; yazar, ¢evirmen,
okuyucu ve elestirmeninin de belli birtakim sorumluluklari vardir. Burada ilk ak-
la gelen; “yazin metni yazarinin roli nedir? Yazin metni ¢evirmeni hangi nitelik-
lere sahip olmalidir? Her okuyucu metindeki estetik degerleri fark edebilir mi?
Yazin metni elestirmeni tam olarak neyi ve nasil elestirir?” gibi sorulardir. Bu
sorulara kisaca cevap vermek gerekirse; her yazin yapiti, bireysel bir zihin ve dus
glictiniin, daha 6nceki 6rnekleri yineleyemeyen bir 6zglin yaratisidir ve bu 6z-
glin yaratinin mimari ise yazardir. Ortaya ¢tkan 6zgiin yapitt baska bir kiltirde
yeniden canlandiracak bir diger mimar ise yazin ¢evirmenidir.

Temelde okudugunu anlama ve anladigint aktarma rolini tstlenen yazin
cevirmeni, bu is taniminin ¢ok daha 6tesindedir. Dolayistyla bu stirecte en bi-
yiik sorumlulugu cevirmen iistlenmektedir. Iyi bir yazin ¢evirmeni her seyden
once estetik ve yazinsal séylem yetisine sahip olmalidir. Ote yandan, yazin ce-
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virmeni, kaynak ve hedef dile hakim olmali, hedef kiltirta ¢ok iyi tanimali,
kisisel gorus, inang, duygu ve zaaflardan arinmis olmali, metnin anlamina
sadik kalmali ve kelimesi kelimesine ¢eviri metodundan kacinmalidir. Ayrica
ceviriye tim anlam katmanlarini ve olast tim yorumlari fark edecek bicimde
yaklasmalidir. Dolayistyla yazin ¢evirmenligi, kuru bir anlam aktariciligt de-
gildir. Yazarin ve ¢evirmenin asil amact ise iletiyi okuyucuya aktarabilmektir.
Bu yiizden okuyucunun da estetik algilarinin agik olmasi ve bilingli olmasi
gerekmektedir. Bu stirecte 6nemli bir yeri olan elestirmenin de bir takim go-
rev ve sorumluluklari bulunmaktadir. Her seyden 6nce elestiri, derin bir ilim
gerektirir. Bu yuzden iyi bir elestirmen, alaninda donanimli olmali, her iki di-
li-kdltira iyi tanimali, genis bir kiltird ve goérgtsii olmali, estetik anlayisi-
algist gelismis olmali ve elestiriyi 6znel ¢ikarimlara gore degil, nesnel 6lctitle-
re gore yapmalidir.

Sonug olarak ¢eviri salt bir kelime aktarimi degil, ayni zamanda bazi zi-
hinsel ve estetik degerleri de olan aktarma siirecidir. Ozellikle merkezinde “este-
tik” olan yazin cevirileri, okuyucuda uyandirdigi “estetik haz” ve icerisinde ba-
rindirdigr “estetik degerler”den dolay1 diger tiirlerden farklidir. Ancak ceviriler-
deki bu estetik degerlerin algilanmasi sanildigt kadar kolay bir olgu degildir. Ay-
rica bu degerleri farkl bir kiltire aktarmak ve estetik acidan degerlendirmek,
belirli bir egitim ve birikime sahip bir ¢evirmen ve elestirmen tarafindan yapilan
mesakkatli bir ugrastir.

Anahtar Kelimeler: Ceviribilim, Ceviri Elestirisi, Ceviri Estetigi, Yazin Cevirisi,
Estetik Haz.

GIRIS: CEVIRI VE ESTETIK

Ceviri; “kaynak dilde olusturulan bir ifadenin yazili veya sozlu olarak en yakin
esdegerini hedef dilde yeniden insa etme eylemidir”. Tki farkli dil ve kiiltiir arasinda
yapilan c¢eviri, yalnizca tek isleve sahip siradan bir eylem olmayip, ayni zamanda “es-
tetik boyutlar” da olan en eski etkinliklerden biridir.

Yunanca duymak, algilamak anlamina gelen “aishetitos”, “aisthanesthai”
kelimelerinden tiireyen ve giizel duygusuyla, giizelin algilanmasiyla ilgili sey an-
lamina gelen estetik,! “glizeli” merkezine alarak; kisinin zihninde hoslanma, haz
ve heyecan duygusu uyandiran, duyulart olumlu yonde etkileme giicii olan bir
bilim olarak tanimlanmaktadir.

XVIII. yuzyilda Alman distuntr Alexander Gottlieb Baumgarten tarafin-
dan temellendirilen estetik, miistakil bir bilim olarak yakin bir ge¢mise sahip
olmasina ragmen, felsefe ve edebiyatin bir alt konusu olarak incelenmesi ¢cok es-
ki tarihlere dayanmaktadir. Ornegin; Osmanlt doneminde, “ilm-i htisn” ve Arap

I Montoe C. Beardsley, “History of Aesthetics”, The Encylopedia of Philosophy, ed. Paul Edwards (New York:
Macmillan Publishing, 1987), 1: 9.
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diinyasinda “ilmi’l cemal”? baslklart altinda ¢ok eski dénemlerden beri ince-
lenmistir. Estetigin tarihini ¢ok daha eski donemlere, hatta ilk ¢aga kadar go-
tirmek mimkindur. Dolayisiyla estetik, yizyidlardir edebiyatin, ozellikle felse-
fenin bir konusu olarak ele alinmis, incelenmistir. Sanat, felsefe ve edebiyat gibi
alanlara basartyla uyarlanan estetigin ¢eviri sahasina uyarlanma sureci hentiz ta-
mamlanmamistir.

Ceviri sanatinin kendine has bir iletisim ag1 bulunmaktadir. Estetik nesne
olan ceviriyle estetik 6zne olan okur arasindaki iliskiyi kuran bu mekanizma, o
sanatin dilidir. Dolayistyla her seyden 6nce o dili bilmek ve ¢ok iyi anlamak ge-
rekir. Dil kadar 6nemli olan bir diger husus ise “kiiltiir” diir. Ozellikle konumu-
zu ilgilendiren yoniyle yani yazin metni aktarimi agisindan “kaltir” en az dil
kadar 6nemlidir. Cunki toplumlardaki estetik anlayis ancak kultiir yoluyla akta-
rilabilir. Ote yandan bir toplumun estetik anlayisini gésteren en somut gosterge-
ler de o toplumun kiiltiirel degerleridir. Ornegin; bir toplumun giyinis tarzi o
toplumun estetik anlayis1 hakkinda kayda deger bilgiler verebilir. En ekonomik
malzemelere estetik deger kazandirarak muhtesem bir kiyafet ortaya ¢ikarmak
mumkiinken, en pahali malzemelerden ¢ok zevksiz, estetik degeri dusik olan
kiyafetlerde ¢ikarmak mimkindur.

Kultird en iyi aktarma rolini ise, anlattimct metinler kapsamina giren ya-
zin metinleri Ustlenmektedir. Bu dogrultuda 6zellikle roman, oykt ve siir gibi
yazin metni ¢evirileri killtirel aktarim agisindan biyiik bir 6neme sahiptir.? Kal-
tiriin, yazin metinleri ve ceviri estetigi acisindan 6nemli oldugunu distindugi-
muzde, aklimiza dil ve kuiltirtn aralarinda nasi bir iliski oldugu sorusu gelir.
Ceviri sadece dilsel temele dayanarak mi1 yoksa kiltiirel temele dayanarak mi1 ya-
pilmalidir? Dilsel mi yoksa kilturel ¢eviri kurami mu tercih edilmelidir?* Bize g6-
re ceviride 6nemli iki unsur olan dil ve kiltir birbirinden ayrilmaz, aksine birbi-
rini tamamlayan iki yap: tast niteligindedir. Ancak ceviri tiiriine ve yerine gore
dilsel veya kiltirel, bazen de her iki metot birlikte kullanilarak yapilan ceviriler
daha makbuldir. Yani tim geviri tiirlerinde tek bir metodu esas almak dogru
olmayacaktir. Ornegin, teknik ceviriler (hukuk, tip, ekonomi vb.) genelde salt
bilgilerden olusan, kiltiirel yogunluklart ve ikincil anlamlart ¢cogunlukla olmayan
metin cevirileridir. Bu ceviri tiirtinde dilsel ¢eviri metodu tercih edilebilir. Fakat
yazin metni ¢evirilerinde bu yontem tek basina yeterli olmadigindan pek tercih
edilmemektedir. Clinkili yazin metinleri; estetik deger, kiiltiirel yogunluk ve bir-
den fazla anlam tastyan tirlerdir. Burada ise hem dil hem de kultiir g6z 6ntinde

2 JImi’l-cemal; “giizellik bilimi” anlamina gelip; giizelligin mahiyeti, ilkeleri, sanatla ilgili deger yargilar, gii-
zellik teorileri gibi konulari arastiran estetik kelimesinin Arapgadaki karsiligidir. Bk.: Besir Ayvazoglu, “Il-
miv’l-cemal”, Tiirkiye Diyanet V akfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 22: 146.

3 Ahmet Ugur Nalcioglu, “Edebi Eserlerde Ceviri Sorunlart”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bi-
limler Dergisi 55 (2015): 4.

4 Vilen N. Komissarov, “Ceviride Dil ve Kiiltiir: Paydas mi Yoksa Rakip mi?”, trc. Mehmet Tli, Karatekin
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (IKRAREFAD) 1 (2016): 92.
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bulundurulup, ceviride; gramatikal estetik, fonetik estetik, baglamsal estetik, se-
mantik estetik ve Gslup estetigi dikkate alinmalidir.

Cevirinin estetik degerinin belirlenmesi, yazar ile baslayan, elestirmen ile
sonlanan bir sireci kapsamaktadir ve bu sirecte yer alan yazar, ¢evirmen ve
elestirmenin birtakim hedef ve sorumluluklart vardir. Ayrica belitli niteliklere
sahip olmalari gerekmektedir. Cevirideki estetik degerlerin fark edilmesi ve yaza-
rin asil anlatmak istedigini anlayabilmeleri i¢in okuyucunun da belirli niteliklere
sahip olmast gerekmektedir. Her ne kadar gorevleri farkli olsa da hepsinin te-
melde amact aynidir ve her ¢evirmen ayni zamanda bir okur ve bir yazardir. Her
okur ise aynt zamanda okudugu metni kendi duygu ve distunceleriyle yeniden
sekillendirmesi yoniyle hem bir yazar hem de okudugu metni degerlendirmesi
yontyle de bir elestirmendir. Ayrica her elestirmen de iyi bir okur ve ¢evirmen-
dir. Bu muhataplarin ve yazin strecinin sembolik olarak asamalart asagidaki gi-

bidit:

Yazar —  Cevirmen — Okur — Elestirmen
Tleti Analiz Anlama Ceviri ~ Anlama Karsilastirma Degetlendirme

1. ESTETIiGIN iLKELERI

Her bilim gibi estetik biliminin de birtakim ilkeleri bulunmaktadir. Geg-
misten gunimuze dek yapilan estetik konulu ¢alismalarda pek ¢ok ilkeden s6z
edilmistir. Fakat 6n planda olan ve temel ilkeler kategorisinde yer alan ilkeler
sunlardir; estetik 6zne, estetik nesne, estetik haz, estetik yargi ve estetik deger-
dir. Kisaca tanimlarina bakildiginda, estetik 6zne ya da estetik sije; estetik nes-
nenin guzellik degerini algilayan ve ondan etkilenen insandir.> Diger bir ifadeyle;
“estetik 6zne”, estetik nesneyi algilayan, onu kavrayan, ondan estetik olarak hos-
lanan ve haz duyan bilingli insandir.® Bu durumda “estetik nesne” estetik 6zne
tarafindan algilanan, kavranandir. Ancak bu algilanan varlik sadece fiziksel veya
somut degildir. Herhangi bir roman, siir, miizikal kompozisyon gibi belitli nite-
likleri ve 6zellikleri olan bir obje de olabilir” ve estetik 6znenin bu objeye estetik
bir tavirla yaklasmast sonucunda duydugu heyecan “estetik haz”z1 ortaya ¢ika-
rir.8 Bu haz sonucunda estetik 6znenin estetik nesneyi giizel ya da hos seklinde
ifade etmesiyle de “estetik yargt” da bulunulmus olur. Estetigin bir diger ilkesi
ise estetik degerdir. Estetik deger; bir seyin guzellik yoniinden 6nemini belitle-
meye yarayan soyut 6l¢t ve kiymettir.” Yani bir sanat eseri karsisinda stijenin or-

Ahmet Arslan, Felsefeye Giris (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 204.

Ismail Tunali, Eszets# (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1998), 23.

Recep Duymaz, Sezui Karakog'nun Estetigi (Istanbul: Akademik Yayinlar, 2014), 38.
Arslan, Felsefeye Giris, 204.

Omer Demir, Din Egitiminde Estetik (Ankara: llahiyat Yaymlari, 2015), 30.
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taya koydugu deger “estetik deger”dir. Tanimlarin daha iyi anlasilmast acisindan
konuya ceviri estetigi baglaminda yaklasildiginda; ortaya ¢ikan sanat, estetik nes-
ne olan “yazin metni”dir. Estetik nesneyi yaratan estetik 6zne de “yazar” ve ayni
zamanda metni kendi duygu ve distnceleriyle yeniden canlandiran “okur”dur.
Yazin metninin gevirisi ise orijinal metinden bagimsiz yeni bir estetik nesnedir.
Bu yeni estetik nesnenin alimlayicist ve 6znesi “gevirmen” ve “ceviri okuru”dur.
Okurun yazin metninde etkilenmesi sonucu a¢iga ¢tkan duygu ise, “estetik haz”
duygusudur ve onu iyi, kéti vs. seklinde yorumlamas: “estetik yargt”y1 ve bera-
berinde “estetik deger”1 getirmektedir.

2. YAZIN CEVIRILERINDE ESTETIK

Igerisinde gorece olarak daha fazla estetik deger barindirmast yéniiyle di-
ger turlerden farklilik gOsteren yazinsal metin gevirilerinin temelde iki boyutu
vardir. Birincisi “bicimsel estetik”, ikincisi ise “anlamsal estetik” boyutudur. Ya-
ni birinci boyutta daha ¢ok dilsel 6gelere yer verilirken ikinci boyutta daha ¢ok
anlama yer verilir ve asil hedef; okurda estetik haz uyandirmak, okuyucuya este-
tik bir duyarlik kazandirmaktir. Bu baglamda yazin metinlerinin ayirict 6zellikle-
rine ve genel niteliklerine bakildiginda:

e Anlatimct metinlerdir.

* Metinde yer alan her dilsel 6ge estetik bir deger tasimaktadir.

Okuyucuda estetik haz ve hos duygular uyandirir.

Kurmaca niteligi tastr.

Katt ve kesin yontemlere yer vermez.
* Genelde tek anlam i¢ermez, okuyucunun ve cevirmenin farkl yakla-
sim ve bakis acilartyla yeni anlamlar kazanir.
Teknik cevirilerin genel 6zelliklerine bakildiginda ise;
e Teknik metinlerde bir kesinlik vardir.
e Genelde ceviri programlarindan yardim alinarak yapilan “yinelenen”
ceviri tirleridir.
*  Yazinsal metinlerdeki kadar yogun kiltir birikimi tasimaz.
Aralarindaki farkin daha iyi anlasilmasi acisindan, teknik ceviri tlrleri ara-
sinda yer alan hukuk ¢evirisine, Kuveyt Anayasasinin ilk ti¢ maddesiyle kisa bir
ornek verebiliriz:
a5 83l 15 Wit Ay e Wgs ey S () B3L6)
Yyl s (¥ 53Le)
R ) Bl (8 T 1 2] 35 (¥ 53L0)
(Madde 1) Kuveyt, bagimsiz ve tam egemenlige sahip bir Arap devletidir.
(Madde 2) Devletin dini Islam’dir.
(Madde 3) Devletin resmi dili Arapcadir.
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Goraldigu tzere, tim bilgiler yazin metinlerinin aksine ¢ok net ve asla
yoruma acik degildir. Bu tir bir ¢eviride estetik degil “islev’” 6n plandadir. Daha
actk bir ifadeyle, asil amac her okurun aynt seyi anlamasidir. Yazin metni ¢eviri-
lerinde ise “estetik” 6n plandadir ve artik ¢evrilen yazin metni kaynak metinle
aynt degildir. Kaynak metnin hedef dildeki ayni kelimelerle olusturulmus hali de
degildir. Cevirmenin, estetik duygusu, sezgisi, alan bilgisi, kiltirt ve genel bilgi
birikimiyle adeta yeniden insa edilmis bir halidir.

Yazinsal metinlere yukarida siraladigimiz 6zellikleri kazandiran birtakim
6gelerde bulunmaktadir. Bunlar; estetik haz, bicem, yaratisal (yazinsal) dil, cok
anlamlilik, sanatsal kurgu gibi 6gelerdir.! Ozellikle “cok anlamlilik” agisindan
Arapeca ve Turkee gibi zengin dillere bakildiginda bir kelimenin onlarca manaya

geldigini gorebiliriz. Arap¢ada ¢okanlamli kelimelerden birisi olan J-I (et beni)
kelimesini buna 6rnek olarak verebiliriz. Sair Butrus Kerame 32 beyitlik siirinin

her bir beytinin son tef’ilesinde (darb) J&I “el-hal” s6zcugini farkl: bir anlam-

da kullandig: siirinden ilk 4 beytini alarak “Sestes Kelimeler”e 6rnek veren
Tur’un cevirisine bakalim:!!

JU) Eaes Ol oy - JU Ll s oyl

JET el b33 o o i Wler 2 e 5, el
JUbly aillael § e oS Ol plsdl A5 5,
JEy o) ol # (Y 0 sy Lol b sl

“Onun yanaklarindaki ben, seni meftun etti, gozlerinden akat gozyagslarm: yagnur gibi

Giizelliginden dogan parlaklik gozlerin icin bir simsek, yoksa dudaklarimdan midir
sana bu kawileomn!

Onun duygnlarmda saskinlik ve gurnr oynuyor, Allah sana sabirlar versin

Annem ve babam: feda edecedim bir ceylands o, amecam kinasa da onemli olan day:
tarafi ve asalets.”

Siirin birinci misrainin cevirisinde soru tslibunun ortadan kaldirilmast,

2+ /yanak kelimesinin sifatt olan “gs,4l/pembe, giil gibi” kelimesinin hem kaynak
hem de hedef metinde atilmast, mazi fiil formundaki # fiilinin emir kipi olarak

cevrilmesi, zaman/mekan ismi olan se.s/g6z kenari, gbz cukuru ve mecazen ya-

10 Melik Bulbiil, “Kargilastirmalt Edebiyat Calismalarinin Yabanct Dil Egitimine Katkisina Yoénelik Bir Uygu-
lama”, Kazumn Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi 17 (2008): 257.

1" Bu degerlendirmeleri yaparken Tur’un Butrus Kerame’ye ait olan siiri Butrus el-Bustani’ye nispet etmesi,
32 beyitlik siiri 30 beyte indirmesi, siiri Butrus Kerdme’nin matbu divant yerine baska kaynaklardan alinti-
lamasint ve bundan kaynaklanan imla ve beyitlerin siralanisindaki hatalart gérmezden gelerek, sadece 4
beytin c¢evirisine odaklantyoruz. Ceviri i¢in bkz.: Salih Tur, “Arap Dilinde Anlam Benzerligi Sézciiklerin
Yapist, Kaynagi, Onemi ve Retorik Acidan Degerlendirilmesi”, Uluslararas: Asya ve Kuzey Afrika Calismalar
Kongresi (Ankara: Atatiirk Kaltir Merkezi Yayinlari, 2007), 4: 1857.
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nak” kelimesinin ceviride atilmasi, kaynak metinde olmayan “gibi” anlaminda
bir benzetme edatinin eklenmesi ¢eviriden ziyade yeniden telif izlenimi vermek-
tedir. Kelime ve hece eksiltmeler nedeniyle klasik Arap siirinin vaz gecilmez
ozelliklerinden biri olan ve siire bir ahenk katan vezin bozulmustur. Tkinci bey-
tin cevrisinde de tipkt birinci beyitte oldugu gibi soru tslabu ceviriye yansitil-
mamustir. Beytin 2. dizesinde yer alan “(j /ya da, veya, yoksa” edati, kendisinden

C€C .

once bir soru hemzesinin “f bulundugunun karinesidir. Beyitte “3,/simsek” ve
“J=/simsek” anlaminda kullanilmisken, ikinci “simsek” ceviride atildigindan
baglamsal esdegerlilik saglanmamustir. Uciincii beyitte “d & ibaresi “Allah ko-

rusun” anlaminda dua ve giizel temenni ciimlesi iken “Allah sana sabirlar ver-
sin” seklinde muhatap hakkinda olumsuz anlam hissettirecek sekilde ¢evrilmis-

b

tir. Dizeye estetik bir giizellik katan “boy, endam, fizik...’

113

anlamlarina gelen
#lsdl” kelimesi geviride atilmistir. Dordiinct beyitte ise genis zaman kipindeki

anlatim ge¢mis zamana indirgenerek beyitteki giizelligin devamliligi ge¢miste

¢ »

kalmis bir olguya donusturilmustir. Ayrica atif i¢in kullanilan ““,” harfi ¢eviriye

yansitilmamus, kaynak metinde olmayan “6nemli olan day1 tarafi asaleti” ifadele-
ri eklenmistir.
Bu degerlendirmeler 1s1ginda sairin divanindaki siirin ilk on beytindeki

“J=” kelimesinin anlamlarina ve beyitlerin ¢evirisine bakalim:'? [Tavil]

JUt cliase Olar¥ o fezd JUb) T (3,1 o El 1
SCRPEINE RRp I Ul 22 e 5, el 2
JUEL APl Goed ool flsdl AL A g, 3
Jety sl sl Sl Lo e Opid| Lsle iy 4
Jubly BV ol 4V 0 sty Ll ol sl 5
JUly S bl Jal e 24 L Jld! Jal =S5 13) .6
Jb drle 50l Y] s Bylly 8oy 1 Y] (5ol 7

I o1y L o ol Aol ol o0 b £ 1 .8
Jul gl 3B I ol U Uit bl (5t Y podne 9
jw&;,’@&,&;?u Zaey o3 culb Rad g .10

1. Yoksa onun giil yanagindaki ben mi seni meftun etti ki aktr gizlerinden yanagna yag-
mrlar?

12 Butrus Kerame, Secn’l-hamdime ev Divinu'l-magfiir leb  el-mu‘allim Butrus Kerdme (Beyrut: el-Matba ‘atd’l-
edebiyye, 1898), 351-355; 357-358; ‘Abdilaziz Muhtar Sebbin, e/-Hal ve edribub fi kav'dfi’s-su‘ard’ (Beyrut:
Beytu’l- ilm 1’'n-nabihin, 2015), 124-125.
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2. Simgsek gibi parlayan simastnin giizelligi mi goglerini aydimlatan? Yoksa dudaginda par-
layan simsek mi?

3. Allah korusun o endamzi! Duygularmda gurur ve kibir oynassa da.

4. Allah askina ne giizel gozler! Neredeyse dldiirecek. Aska diisen de asktan nasipsiz olan

da o golere dsik olur.

5. Bir ceylandzr o. Feda olsun ona annem ve babam. Soyu temiz ameam ve dayun beni kina-
sa da.

6. Giizeller dasiklar: oldiirseler de dsiklara gore onlar birer kral ve halifedirler.

7. Laten insanliktan ve vefakarliktan baska bir sey degildir ask. Ancak tutknln ve hosgiri-
[ insandrr aska layik olan.

8. Ask ebli olmadigs halde pek cok insan sevdigini iddia eder. Oysa ahmak ve kalbi zayif
olan asktan ne kadar uzak?!

9. Ey bana iskence eden! Inkar etme aramizdaki aska. Giinahsiz bir gencim ben, dedikodu-
cu beni itham etse de.

10. Oviilen, temiz bir ahlakim var benim. Kefene girinceye kadar bana eslik eden.

Goruldugl tzere siirdeki “el-hal/Jw\” sozcugl, birinci beyitte yuzdeki
“ben” ve “yagmur”, ikinci beyitte “simsek”, t¢tinct beyitte “kibir”, dérdinct
beyitte
yedinci beyitte “hosgortli comert insan”, sekizinci beyitte “kalbi zayif insan”,

<

‘asktan nasipsiz olan”, besinci beyitte “dayr”, altinct beyitte “halife”,

dokuzuncu beyitte “su¢suz insan” ve onuncu beyitte “kefen” anlamlarinda kul-
lanilarak metne estetik bir boyut kazandirmistir.'> Ancak bu estetik hazzin his-
sedilmesinin, siirin dil ve tslup 6zelliklerinin bilinmesine, musterek/cokanlamlt
kelimelerin bilinmesine ve zengin bir edebiyat birikimine sahip olmaya baglt ol-
dugunu da vurgulamaliy1z.

Kaynak ve erek dil arasindaki yapr ve kulttrel farkliliklarin ¢okluguyla
dogru orantilt olarak ceviri siirecinin de zotlugu artacaktir. Tki ayr1 dil grubu ice-
risinde yer alan Arapca ve Turk¢e hem dil hem de kaltiirel 6zellikler bakimindan
onemli 6lctude farkliliklar gostermektedir ve bu farkliliklar yazin metni gevirile-
rini de haliyle zorlastirmaktadir. Ornegin birbirine anlamca es kelimeler, ¢zellik-
le yan yana kullanildiklarinda, Ttrkcede anlatim bozuklugu olarak kabul edil-
mekteyken, Arapcada durum farklidir. Pes pese kullanilan iki kelime pekistirme
olarak degerlendirilmektedir.’* Somut bir 6rnek vermek gerekirse;

Bu ciimlede gecen “41” ve “Coudl” isimleri “amag¢” anlamina gelen iki es

anlamli sozctiktiir. Boyle bir kullanim Tirkcede anlam bozuklugu kabul edildigi
icin bicimsel estetik saglanamayacaktir. Bu durumda cevirmen “anlam estetigi-

13 g kelimesinin anlamlart icin bkz.: Butrus el-Bustani, Mubitu’l-Mubit (Beyrut: y.y., 1870), 1: 615-616.
14 Musa Alp, “Arapcada Es veya Yakin Anlamli Kelimelerin Pes Pese Kullanimi ve Tirkceye Ceviri Teknik-
leti”. Cukurova Universitesi Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2002): 172.
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ne” bagvurmalidir. Buradan hareketle yazin metinlerinde sozcigl sézctgiine
esdegerligin tek basina yeterli olmadigini gérmek miumkindir. Anlam estetigi
acisindan daha farkli 6rneklere de yer verilebilir. Ornegin; “Ask ti¢ harften olu-
sur” cumlesini hedef dil olan Arapgaya sézcugi sozciigiine aktarabilir miyiz?
Elbette hayir! Ciinkt hedef dilde “ask” kelimesinin karsiligt “_>"" kelime-

sidir. Dolayistyla “ask” kelimesi kaynak dilde t¢ harfe karsilik gelirken, hedef
dilde mahre¢ ve Ozellikleri birbirinden farkli iki harfe karsilik gelmektedir. Bu
durumda ilgili cimlenin dogru ¢evirisi su sekilde olmalidir;

G oo O

Goruldigt tizere ask kelimesinin anlamsal esdegeri hedef dilde iki harfle
karsilik bulmaktadir. Eger hedef dile “ask t¢ harften olusur” seklinde cevrilirse
manttksal bir hata ortaya cikacaktir. Dolayistyla ¢eviride mantiksal esdegerlilik
g6z 6niinde bulundurularak “anlam estetigi” saglanmalidir.

Estetik sorunlarina 6nce sanatcidan baslanmalidir.’> O sanatct ise, konu-
muz itibari ile “yazar”dir. Dolayisiyla her seyden 6nce ortaya ¢ikan sanatin mimari
olan yazart anlamak gerekir. Yazin distince, kagida dokilmeden once yazarin zih-
ninde sadece bir tasarimdan ibarettir. Yazar, zihnindeki tasarimi somutlastirmak
ve estetik kilmak icin bazi kelimelere ihtiyag duymaktadir. Bu kelimeler ortaya ¢i-
kacak sanatin adeta yapr taslar1 niteligindedir ve bu degerli taslar bir araya getirildi-
ginde, sanat olarak nitelendirdigimiz “yazin metni” ortaya ¢tkmaktadir.

Yazin metni yazari, yazi tarzinda veya olay anlatiminda 6zgurdir. Metni
okuyan okur da kendi yorumunda 6zgurdiir. Bazen sadece yetkin bir okur me-
tindeki kodlamalari ¢6zebilir. Sifrelerin ¢6ziimu okura kendi metnini kurma ola-
nagl tanir. Yazin metinlerde yazar okura yol géstermez. Okur metinde kendi
kendine bir yol cizer. Yani ne anlamak istiyorsa onu anlar. Her sey yoruma acik-
tir. Her sey parcalar halindedir. Birlestirmek tamamen okura kalmistir ve okurda
kendi distnceleri dogrultusunda bu parcalart birlestirerek yazarin metinde belki
de hi¢ dislemedigi farkli anlamlara ulasabilir.' Dolayistyla metni anlamli ve es-
tetik kilan, estetik 6znenin; duygu, dustince ve hayal diinyasidir.

Yazin metinlerinde oldugu gibi yazin gevirilerinde de bir sanatkar gérmek
mimkiindir. O sanatkar, hi¢ stiphesiz “yazin ¢evirmeni’dir. Okuyucuya aktaril-
mast istenilen estetik duygu ve hazzin basarili bir bicimde gerceklesebilmesi, yazin
cevirmeninin kullandigs Gslup, yontem, dil bilgisi, killtiir bilgisi, estetik ve esdeger-
lik anlayist gibi niteliklerle dogrudan iliskilidir. Bize gore yazin ¢evirmenini deger-
lendirmek icin iki 6nemli konuyu g6z 6ntnde bulundurmak gerekir. Bunlardan
birincisi; ¢evirmenin niteligi ve estetik anlayisidir. Fakat buradaki estetik anlayisin-
dan kasit estetik bilimini bilmesiyle alakalt degildir. Estetik bilimini 6grenmekle iyi

15 Suut Kemal Yetkin, Estetik ve Ana Sorunlar: (Istanbul: Inkilap ve Aka Basimevi 1979), 9.
16 Teyla Kerimov, “Postmodern Edebiyatta Estetik Anlayist”, Seluk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 26
(2011): 64.
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bir ¢cevirmen olunmaz; onun sayesinde ¢evirmen sadece yazarin estetik algisin
kavrayabilir. Tkincisi ise; ceviri siirecinde izleyecegi ceviri metodudur.

Yazin ¢evirmeninin sadece iki dili ve kiltirt iyi bilmesi de yeterli degildir.
Bunun yant sira ¢evirmen; iyi bir kuram bilgisine sahip, sezgileri olabildigince
kuvvetli, kendi ana dilini ¢ok iyi bilen ve taniyan, anlatim yetisi kuvvetli ve ¢eviri
yaptgt alan ile ilgili bilgilerle donanmis olmalidir.’” Ancak bu niteliklere sahip
donanimlt bir yazin ¢evirmeni, metinde yer alan anlamsal ve estetik kodlart ¢o-
zebilir ve dil yeterliligini kullanarak yazarin kaynak metinde saglamis oldugu es-
tetik etkiyi hedef kultiire yansitabilir.

Yazin ¢evirmeni her seyden 6nce iyi bir “okuyucu” olmalidir. Ceviri ey-
lemine ge¢meden Once 6zgliin metne “okuyucu” yani estetik 6zne olarak yak-
lasmalidir. Buradan hareketle, cevirmende olmasi gereken edinimlerden birincisi
okuma edinimidir. Tkincisi, “anlama”, ticiinciisii ise “yazma” edinimidir. Bu edi-
nimler ayni zamanda ¢evirmenin ¢eviri stirecinde izleyecegi adimlarin sirasidur.
“Okuma” ceviri islemine giristir ve ¢eviri isleminin ilk adimidir.'® Bu asama bir
bakima 6n analiz strecidir. Bir diger asama olan “anlama” ise en 6nemli asama-
dir. Ceviride anlama; hafizamizda bulunan nesneyle disaridan gelen objenin etki-
lesimi sonucunda olusur. Cevirmen bu etkilesimi profesyonel anlamda yapan ki-
sidir ve ortaya ¢tkan bu etkilesimi gergeklestirmek i¢in belleginde eksik olan bil-
gileri cesitli kaynaklardan temin eder. Buradaki amag; yazart daha iyi anlamak,
yazarla ortak bilgileri, ortak duygulari paylasabilmek ve bunlari ¢eviri metnine
yansitmaktir.!” Son agama ise ¢eviri asamasidir. Diger bir ifadeyle metnin yeni-
den insa edilme, yeniden yazilma asamasidir ve bu suirecte ¢evirmen olabildigin-
ce bicimsel esdegerlik ilkesinden kaginmalidir. Cevirmenin sadakati yazara olma-
lidir. Yani aktaracagt metnin anlamina odaklanmalidir ve kaynak metindeki ileti-
yi hedef dile tim anlamsal ve estetik degerleriyle aktarma gayretinde olmalidir.
Izlenecek adimlar ise sembolik olarak séyledir; okuma ve analiz — anlama ve
esdegerlik arayist — yazma eylemi. Go6ruldugi tizere ¢evirmen belirli bir dl¢tide
hem okuyucu hem de yazar rolint Gstlenmektedir.

Yazar ve cevirmenin rolleri, sorumluluklari ve niteliklerinden sonra ceviri
okurunun bu stirecteki yerine bakildiginda; okur, daha 6ncede belirttigimiz gibi
“estetigin Oznesi” yani “estetik alimlayicis1” konumundadir. Estetik alimlayict; sa-
nat yapitlarmdan ya da bir doga goriinsimiinden hag duyan, estetif tat alan varliktir?" Este-
tik alimlayicinin veya 6znenin hedefinde her zaman “estetik haz” vardir ve bu haz
neticesinde estetik nesneyi; “iyi”, “hos” veya “gtizel” olarak nitelendirmektedir.
Bu niteleme sonucunda ise okur, “estetik yargi”ya ulasmaktadir. Ancak her yarg:
estetik bir yargt niteligi tastmaz. Ornegin; “roman kalindir” ciimlesi estetik bir yar-

17 Ismail Boztas, Hukuk Cevirisi (Ankara: Pelikan Yaymevi, 2012), 7.

18 Tsmail Durmus, Ceviri Sanatmmn Esaslar: (Istanbul: Akdem Yayinlari, 2018), 132.

19 Saban Kéktiirk-Fadime Coban, “Ceviri ve Anlama: Ceviride Anlamayt Etkileyen Faktorler”, Sakarya Uni-
versitesi Fen Edebiyat Dergisi 2 (2011): 76.

20 Nejat Bozkurt, Sanat ve Estetik Kuramlar: (Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1995), 45.
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o1 cimlesi degildir. Ancak “roman giizeldir” ctimlesi bir estetik yargt niteligine sa-
hiptir. Cinki “roman” siradan bir nesne iken estetik 6znenin ona yiikledigi “gii-
zel” degeri ile anlam kazanarak bir estetik yargi icerisine girmistir.

Temelde estetik hazzi arayan ceviri okuru, bu hazza ulasabilmesi i¢in bazi ni-
teliklere de sahip olmasi gerekmektedir. Clinkd her yazin metni cevirisi, 6zgiin me-
tindeki anlam ve estetik degetleri tastmamaktadir. Bu yiizden geviri okuru, metni an-
lama agisindan zorlanabilir. Yazin tiirlerinde ¢eviri okuru genellikle; dildeki yapaylik,
eski dil kullanimi, yazim sorunlari, vurgu ve anlam kaymalari, anlamlandirilamayan
uzun timce kullanimlari gibi dogrudan ¢evirmenin niteligi ve estetik anlayist ile ilgili
sorunlardan yakinmakta ve metni anlama zorlugu cekmektedir.

3. ESTETIK ELESTIRISI

Bilingli bir ¢eviri okurunun, cevirideki estetik degerlerin farkina varmasi
ve elestirel bir bakis acist gelistirebilmesi i¢in ¢eviri konusunun da farkinda ol-
mast gerekir. Ancak “cevirmen surada su sOzcigli degistirmis, sunu koymus,
sunu cikarmis” demek, ceviriye iliskin farkindalik degildir.2! Ote yandan okuyu-
cunun dis gliciinin, sezgilerinin kuvvetli ve algilarinin da actk olmast gerekir.
Cunku yazin metni, okuyucunun yaratict dus guctyle anlam kazanir ve ancak al-
gilart acik bir okur okudugu metni anlayarak ondan haz alabilir ve yargida bulu-
nabilir. Ortaya ¢ikan yargi, ne tir olursa olsun ashinda bir elestiridir. Elestiriden
kasit ise, 6vmek veya yermek degildir. Bir eserin niteliklerini, degerini ortaya ¢1-
karmak, gostermeye ¢alismaktir.??

Bedrettin Comert Estetik adli kitabinda elestiriyi soyle tanimlamaktadir:
Elestiri, sanatsal bir degerin varligini sezdikten sonra, bu degerin gercekten var
olup olmadigint gerekcelendirerek, akilsal bir yontemle aciklayan etkinlik dalidir.?3

Ceviri niteligi ve kalitesi agisindan ceviribilimde, 6zellikle de yazin ge-
virilerinde 6nemli bir yeri olan elestirinin, pek cok kuramei tarafindan belirli ilke
ve kuramlart ortaya konulmussa da, nesnel bir 6l¢iitli bulunmamaktadir. Dolay1-
styla ¢eviri elestirisi bir tiir yorumdur. Bagka bir ifadeyle ceviri elestirisi, ¢eviri
metni hakkinda yapilan bir degerlendirme ve yorum bicimidir. Newmark’a gore
nitelikli bir ¢eviri elestirisi bes konuyu kapsamalidir;

1- Kaynak metnin amag ve islevsel yonlerini vurgulayan bir analizi

2- Cevirmenin kaynak metindeki amaci, ¢eviri metodu ve ¢eviride hedet-
lenen okur hakkindaki yorumu

3- Ceviriyl 6zgiin bir metin ile se¢mesi ve orijinal metin ile detayl olarak
karsilastirmasi

4- Cevirinin, ¢evirmen ve elestirmen agisindan degerlendirilmesi

21 Dilek Dizdar, “Cevirinin Sinitlart ve Cevirmenin Sorumluluklart”, Varisk Dergisi 6 (2000): 6.
22 Ayse Ozel, Omeklerle Fistetik Flestirisi (Ankara: Utopya Yayinlari, 2016), 41.
2 Bedrettin Comert, Estetik (Ankara: De Ki Basim Yayim, 2008), 36.
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5- Cevirinin mimkin oldugunca hedef dilin kiltirt ya da disiplinindeki
muhtemel yerinin belirlenmesidir.2*

Ceviri elestirisi, yontemleri ile 6lctitleri tanimlanmamis, bastan sona belir-
sizliklerle dolu bir alandir. Ozellikle yazin cevirisinin elestirisi s6z konusu olun-
ca, bu belirsizlik iyice artmaktadir.?> Yicel’e gore “Yazinsal metin cevirilerinde
nesnel bir elestiri 6lciitinin olmamasinin en 6nemli nedenleri, bu tir metinlerin
cok anlamli, yoruma agik, estetik degeri yiksek, karmasik yapili olmasi ve bigim-
sel acidan sinirlandirilamayan, dile/kiltire/tarihe 6zgt etmenlerin etkisinde ya-
zilmasidir. Bu tir metinlerin ceviri elestirilerinde, 6znel degerlendirmelerin Gte-
sine gidilememesi, soyut/goreceli niteliginin bir sonucudutr.”20

Elestirmenin ¢eviri elestirisi siirecinde izledigi adimlara deginmeden 6n-
ce, tipkt yazar, cevirmen ve okur gibi elestirmeninde birtakim sorumluluklarinin
oldugunu hatirlatmak gerekir. Elestiri isi belli bir caba gerektiren zor bir istir ve
bu isi yapanin; dogustan biraz begeni duygusunun ve ¢ok okuma aliskanlhiginin
olmast gerekmektedir.?” En az cevirmen kadar ceviri ugrasini bilmeli, ceviri ko-
nusunda tecribeli olmalidir. Ayrica tim ceviri ilkelerine hakim olmali, hedef dili
ve kilttira iyi tanimalidir. Ceviri elestirmeninin elestiri sturecinde odaklanmast
gereken nokta ise; “kaynak dildeki estetigin hedef dilde gerceklesip gercekles-
medigi ve ¢eviri metninde estetik etkinin olusup olusmadigr” olmalidir.

Yazin cevirilerinde bu stire¢ soyle islemelidir; elestiri, kaynak metnin ana-
lizi ile baslamalidir. Ikinci asamada yapilan analiz sonucunda ceviride secilen
metot tespit edilmeli, G¢lincti asamada kaynak dilde yer alan ifadelerin en yakin
esdegerleri hedef kultirde aranmali ve iki kultiir arasindaki gercek es degerliligin
ne derecede saglandigina bakilmalidir. Son asamada ise, kaynak ve hedef metnin
karsilastirmalr analizi yapilarak metnin geneli degerlendirilmelidir. Bu degerlen-
dirme 6ncelikle “ceviri ilkeleri” daha sonra ise “estetik ilkeler” cercevesinde ya-

pilmalidur.

SONUC

Sonug olarak ceviri; bilgi, beceri, deneyim ve sanat isidir. Yazin cevirisi
ise bu sanatin bir uriinidur ve ancak birtakim estetik ilkeler esliginde kendisine
viucut bulmaktadir. S6z konusu estetik ilkeler; estetik 6zne, estetik nesne, estetik
haz, estetik yargl ve estetik degerdir. Estetik nesne konumunda olan yazin ¢evi-
risinin hedefi, “estetik 6zne” konumundaki okurdur. Estetik 6znenin hedefinde
ise “estetik haz” vardir. Ozetle, estetik 6zne estetik nesneden estetik hazzt ara-
maktadir.

24 Peter Newmark, A Textbook of Translation (Hong Kong: PrenticeHall, 1988), 186.

% Aksit Goktiirk, Ceviri: Dillerin Dili (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlar, 1994), 89.

26 Faruk Yiicel, “Ceviri Elestirisi Neyi Elestitir?”, Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
16 (2007): 42.

27 Helen Gardner, “Elestiri 1si”, Tiirk Dili Dergisi, cev. Aksit Goktirk, (Ankara: Tirk Dili Yayinlari, 1964),
152 (1964): 494.
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Yazin geviri tirleri diger ceviri tirleri icerisinde farkli bir konuma sahip-
tir. Yazin gevirilerini diger ttrlerden ayiran ve estetik boyut kazandiran en belir-
gin yonlerinden biri ¢ok anlamli sézcukleri biinyesinde barindirmasi ve sik sik
yan anlamlara basvurmasidir. Yazin cevirilerinin amaci, sadece okuyucuya salt
bir bilgi transferi degil, aynt zamanda okuyucuda bir takim duygu ve distinceleri
harekete gecirmek, okuyucunun duygu ve dusiincelerini gelistirmek, okuyucuda
estetik bir haz duygusu olusturmak ve metindeki estetik degerleri olabildigince
koruyarak ceviri okuruna aktarmaktir.

Her ne kadar Arapga ve Turkee gibi kiltirel yogunlugu fazla ve estetik
degeri yuksek olan diller, estetik esdegerliligi acisindan yazin ¢evirilerini belirli
bir 6l¢iide zorlastirsa da kaynak metindeki zenginlikleri ve estetik degerleri he-
def kultiire aktarmast, hedef kiltirde korumas: yontyle de yazin gevirilerinde
oldukea 6nemli bir yer tutmaktadir. Ote yandan yazin ceviri siirecinde ve bu sii-
recin isleyisinde, dort unsur estetik deger aktarimi acisindan 6nemli rol oyna-
maktadir. Bunlar; estetik nesnenin yaraticist “yazar”, ikinci bagimsiz estetik nes-
nenin yaraticist “gevirmen”, estetik nesnenin estetik alimlayicist “okur” ve este-
tik degerin yargict “elestirmen”dir. Estetik degerlerin, yazardan gevirmene ve
cevirmenden okura basarili bir sekilde aktarilmasit icin bu siirecte rol alan tim
mubhataplarin da belirli niteliklere sahip olmast gerekmektedir.

Bu arastirma sonucunda ulasilan diger gézlem ve saptamalar ise su yon-
dedir:

- Estetik, yazin ¢evirilerinin merkezinde yer almaktadir.

- Yazin gevirileri, killttirel ve estetik deger aktarimi agisindan vazgecilmez
bir arag niteligi tasimaktadir.

- Sanatsal esdegerligin ve estetik Ol¢tinun saglanmast acisindan “gevirt il-
keleri ve estetik ilkeleri” birlikte degerlendirildiginde ve dikkate alindiginda, “ce-
viri estetigi” ile ilgili yorumlara yer vermek ve ¢evirmenin ulastigt basari grafigini
ortaya koymak mimkindiir.
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