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Oz
11 Eyliil sonrasi iran’in niikleer enerji programi uluslararas: bir krize
doniismiistiir. Ancak Iran, uluslararasi kamuoyunda kendisine
yonelik  baskilara ragmen niikleer enerji  programindan
vazgecmemistir. 2000’1i yillarin baslarindan itibaren ortaya ¢ikan bu
kriz Rusya Iran iliskilerinde olumsuz bir etkiye neden olmamustir.
Rusya Iran’a niikleer programin gelistirmesi icin yaptigi yardimlara
devam etmistir. 2015 yilinda P5+1 iilkeleri ve Iran arasinda imzalanan
Kapsamli Ortak Eylem Planinmin (KOEP) temel noktalarindan biri
Iran’in niikleer enerji gelisimini on yillik bir siire icin simrlandirmis
olmasidir. Ancak iran on yilin sonunda kendisine yonelik yaptirim ve
ambargolardan kurtulmus bir iilke olarak Rusya’ya 6zellikle enerji ve
gaz ihraci noktasinda bolgesel bir rakip olabilecektir. Bu baglamda
calismanin odak noktasi, biitiin bunlar goz ontinde bulundurularak
iki iilkenin KOEP sonrasi iyi iligkilerinde degisme olup olmayacagini
analiz etmektir. Calisma belli sorulara cevap aramaktadir: Rusya
KOEP’e nasil bakmaktadir? Rusya neden kendisine rakip olabilecek

* Doktora Ogrencisi, Karadeniz Teknik Universitesi, Uluslararas: Iligkiler
Boliimii, nurhanhacioglu@icloud.com




Iran’m Niikleer Enerji Programi’min Smirlandirilmasina iliskin ... [JFEY

bir Iran1 goze almaktadir? 2015 sonrast donemde Rusya-iran
iligkilerinde degisiklik olmus mudur? Ortaya cikan sonuclara gore
KOEP'in Rusya-fran iligkilerine herhangi bir olumsuz etkisi
olmamustir.

Anahtar Kelimeler: Iran, Rusya, Kapsamh Ortak Eylem Plan,
Niikleer Enerji, NPT

Joint Comprehensive Plan of Action (2015)
on Restricting Iran’s Nuclear Program
and Russia-Iran Relations Century

Abstract
After 11 September, Iran's nuclear energy program turned into an
international crisis. However, Iran did not give up its nuclear energy
program despite the pressure on it in the world public opinion. This
crisis, which occurred in the early 2000s, did not cause a negative
impact on relations between Iran and Russia. Russia continued to
help Iran to develop its nuclear program. One of the main points of
the Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA) signed between P5
+ 1 countries and Iran in 2015 is that Iran limited its nuclear energy
development for ten years. However, Iran could be a regional rival for
Russia, especially in terms of energy and gas exports, after a decade.
In this context, the focus of the study is to analyse whether there was
any change in the good relations between the two countries after
JCPOA. The study seeks answers to specific questions: How does
Russia look at JCPOA? Why does Russia stand for a rival Iran? Are
there any changes in the relations between Russia and Iran in the
post-2015 period? According to the results, JCPOA did not have any
negative effect on Russia-Iran relations.

Keywords: Iran, Russia, Joint Comprehensive Plan of Action,
Nuclear Energy, NPT

Giris

Giliniimiizde niikleer enerji devletlerin gelisimlerini
tamamlamalar1 icin olmazsa olmaz bir etken haline
doniigmiistiir. Bu bakimdan niikleer kapasiteye sahip olmak,
hem askeri caydiricilik agisindan hem de enerji alanindaki
gelisme acisindan tilkelerin arzu ettigi bir ideal haline gelmistir.
1957 yilinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile yapmis
oldugu “Atomun Sivil Kullanimina Dair Isbirligi Anlasmas1” ile
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niikleer giic elde eden Iran, 1979 Islam Devrimi sonrasinda
niikleer enerjiye yonelik programlarindan vazgecmisse de Irak
Savasi sirasinda uluslararasi yalmzlikla karsi karsiya kalmig ve
1987 yili itibariyle niikleer programlarina donme karar1 almistir.
1979 Devrimi sonrasi donemde Bati ile iliskilerinin kotiiye
gitmesi sebebiyle bu donemde niikleer enerji kapsaminda
ozellikle Rusya ve Cin ile yakinlasmistir. Bu durum Bati
tarafindan endise ile karsilanmistir. 2000’1i yillarin baslarinda
Iran’mn niikleer programinin uluslararas bir krize doniismesiyle
birlikte iran’a yonelik uygulanan ambargo ve baskilar artmistr.
Uygulanan yaptirimlar dolayisiyla Iran ihracatinin biiyiik bir
boliimiinii olusturan enerji ve dogal gaz sektortinde durgunluk
olusmustur. Iran’m niikleer gelisim amacinin bariscil olmadig:
Batilh devletlerce 1srarla dile getirilmistir. Bu yilizden
uluslararas1 kamuoyunda Iran’in niikleer enerji programin
kisitlamaya yonelik girisimler giindeme gelmistir. Esasinda iran
1970 yilinda yiiriirliige giren 1968 yilinda akdedilen The Treaty
on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons’a (NPT) iiyedir.
Ancak Iran’m bu anlasmay1 zedeleyecek girisimlerinin oldugu
diisiincesi ile 2003 yilinda bir ek protokol imzalanmistir. 2015
yilinda ise P5+1 iilkeleri (BM Giivenlik Konseyi'nin (BMGK) bes
daimi {iiyesi: ABD, Ingiltere, Fransa, Rusya, Cin Halk
Cumbhuriyeti (CHC) ve Almanya ile Iran arasinda Kapsaml
Ortak Eylem Plani (KOEP) imzalanmustir. Iran bu anlasma ile
niikleer gelisimini on y1l siireyle kisitlamay: kabul etmistir.

1988 sonrasi Iranin en biiyiik destekcilerinden olan
Rusya, Iran ile bolgesel ortak cikarlar nedeniyle niikleer enerji
konusunda da Iran’in en biiyiik destekc¢isi konumundadir. Bu
noktada iki iilkenin kirk yila yakin bir enerji isbirligi goze
carpmaktadir. Iran’da niikleer reaktorlerin kurulumu ve niikleer
enerji konusunda egitim gibi konularda Rusya’nin biiyiik
destegi mevcuttur. Rusya ayn1 zamanda Iran’in niikleer enerji
programinin uluslararasi bir krize doniismesinden sonra iran’in
niikleer enerjiyi bariscil amaclar dogrultusunda kullanmasi
noktasinda katkida bulunmaktadir. Bu noktada Rusya’nin
KOEP’de taraf iilkelerden biri oldugu goriilmektedir.

KOEP’in temel noktalarindan biri Iran’in niikleer enerji
gelisimini on yillik bir siire icin sinirlandirmis olmasidir. Ancak
Iran on yiin sonunda kendisine yonelik yaptirnm ve
ambargolardan da kurtulmus bir iilke olarak Rusya’ya ozellikle
enerji ve gaz ihrac1 noktasinda bolgesel bir rakip olabilecektir.
Bu noktada calismanin odak noktasi, biitiin bunlar goz oniinde
bulundurularak iki iilkenin KOEP sonrasi iyi iligkilerinde
degisme olup olmayacagimi analiz etmektir. Bu cercevede
calismada su sorulara cevap aramaktadir: Rusya KOEP’e nasil
bakmaktadir? Rusya neden kendisine rakip olabilecek bir Iran1
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goze almaktadir? 2015 sonrasti donemde Rusya-iran
iligkilerinde degisiklik olmus mudur?

1) Iran’in Niikleer Enerji Politikas1

Niikleer silahlar Soguk Savas doneminde bir askeri
catismada hi¢ kullanilmamis olmalarina ragmen stratejik bir
oneme sahiptirler. Ancak Soguk Savagin bitimiyle birlikte
niikleer silahlar bu Onemini kismen yitirmislerdir. Niikleer
silahlarin uluslararasi1 politikada tekrar onem kazanmasi1 11
Eyliil saldirilar1 sonrasinda olmustur. Bu baglamda 11 Eyliil
saldirilarinin uluslararasi terorizm kapsaminda
degerlendirilmesi niikleer silahlarin uluslararas1 politikadaki
onemini tekrar artirmigtir.

Soguk Savas doneminde oldugu gibi bugiin de niikleer
silahlarin  sahada  kullamlmadigi  ancak  uluslararasi
miizakerelerde taraflarin elini giiclendirecek bir arac¢ olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Buna paralel olarak Iran da temelde
niikleer kapasite ile bolgesel ve uluslararasi aktorlere kars: bir
istiinliik elde etmeyi, kendisine yapilabilecek olas1 bir
miidahaleyi engellemeyi ve giiclini konsolide etmeyi
amaclamaktadir. Iran’in niikleer kapasiteye yonelik bu temel
amaclart yillar iginde bir degisiklik gostermeden giintimiize
kadar gelmistir. Ancak Iran’in ihtiyacindan fazla niikleer enerji
iiretmeye yonelik politikalar1 6zellikle Bat1 tarafindan endise ile
karsilanmaktadir (Ozbay, 2006).

Iran’mn ic politikada, kitleleri bir arada tutabilmek icin
niikleer enerjiyi soylem olarak kullandigi goriilmektedir.
Niikleer milliyetcilik olarak adlandirllan bu  durum
cercevesinde, resmi yaymn organlar1 araciligiyla once
kampanyalar daha sonra ise mitingler gerceklestirilmistir.
Diizenlenen kampanya ve mitinglerde ozellikle niikleer enerji ile
Iran kimligi ve Iran’in bolgesel ve kiiresel giicii 6zdeslestirilme
yoluna gidilmis ve bu mitinglerin bazilar1 dini giinlerde
diizenlenerek toplumsal destek artirilmak istenmistir (Sarikaya,
2007). Iran hiikiimeti bu sayede niikleer programimni ic siyasette
mesru bir zemine oturtmustur.

Iran o6nemli dis politika kararlarim1  genellikle
konsensiisle almaktadir. Niikleer enerji politikas1 icin iran’in
bes farklh perspektifinin oldugu goriilmektedir. Bunlar: ideoloji,
tehdit algilari, organizasyonel zorunluluk, ulusal gurur ve
gecmis deneyimlerdir (Kose, 2008: 14). Bu baglamda ABD’yi
tehdit olarak algilayan Iran, bélgede ABD’ye kars1 caydirici bir
giic olarak niikleer kapasitesini arttirmak istemektedir. Ayrica
Iranin niikleer enerjiye yonelik egitim veren iiniversite ve
enstitiilerinin bulunmas: iilkenin niikleer politikalarinin devami
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icin organizasyonel bir zorunluluk tegkil etmektedir. Buna ek
olarak bolgede niikleer giice sahip Israil’in, Gliney Asya’da ise
Hindistan ve Pakistanim Bati tarafindan tehdit olarak
goriilmemesine karsin, Iran’a kars: sert sdylem ve politikalarin
izlenmesinin bir sonucu olarak Iran bu durumu icsellestirerek
daha once belirtildigi gibi niikleer enerjiyi ulusal gurur olarak
gormeye baglamistir (Jane,2017: 285).

a) Iran’in Niikleer Programmmin Tarihsel Arka
Plam

Iran'in  niikleer programi esasinda iki doneme
ayrilmaktadir. Ilk dénem Iranin niikleer enerji seriiveninin
basladig1, ABD ile yakin iligkiler kurdugu Sah donemidir. Tkinci
donem 1979 Islam Devrimi sonrasinda ABD ve Bati ile
iliskilerin kotiilestigi giinlimiize kadar olan donemdir.

Iran'in  niikleer  enerji  seriiveni = Mussadik’in
devrilmesinden sonra baslamistir. Mussadik donemi sonrasinda
tekrar yonetime gelen Sah Muhammed Riza Pehlevi ABD ile
iligkilerini ~ gelistirerek ABD’nin  bolgedeki en oOnemli
miittefiklerinden biri haline gelmistir. Iki iilke arasinda
gelistirilen iyi iliskiler sonucunda 15 Nisan 1957’de ABD ve Iran
arasinda “Atomun Sivil Kullanimina Dair Isbirligi Anlasmas1”
imzalanmistir. 1957 yili  sonrasinda Central Treaty
Organization'in (CENTO) biinyesinde bulunan Niikleer Bilim
Enstitiisi Bagdat'tan Tahran’a tasinarak dogrudan Sah’in
yonetimine verilmistir. 1958’de ise Iran Uluslararasi Atom
Enerjisi Ajansi’na (UAEA) iiye olmustur (Mousavian ve
Mousavian, 2018).

ABD’nin Soguk Savas donemindeki bu yillarda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) “Ortadogu”da
yukseligini Iran iizerinden dengelemek istedigi gortilmektedir
(Kose, 2008: 15). Bu ama¢ dogrultusunda ABD’nin Iran ile
yaptig1 anlasmalarla Iran’in Bati destegiyle niikleer enerji
edinme siirecinin basladig1 goriilmektedir (Jane, 2017: 267). ki
iilke arasindaki iyi iliskiler 1979 iran Islam Devrimine kadar
devam etmistir. 1957'de imzalanan “Atomun Sivil Kullanimina
Dair Isbirligi Anlasmasi”ndan Devrime kadar olan siire zarfinda
Iran’mn niikleer enerji alaninda kaydettigi ilerlemeler sunlardar:

» Iran’da niikleer arastirma merkezinin acilmasi (1959)

> Iran’da ilk niikleer arastirma reaktoriiniin kurulmas:
(1967) ..

» Iran'm “Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi
Anlasmas1 (NPT)m1 imzalamasi (1970)

» Iran Atomik Enerji Kurumu (IAEK)nin kurulmasi (1974)
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1979 Islam Devrimine kadar olan dénemde Iran’in
niikleer enerji programi Bati tarafindan tehdit olarak
algllanmamistir. Devrim, ABD-Iran iligkilerinde bir kirilma
noktas1 tegkil etmistir. Devrim sonrasinda iki iilke iligkileri
bozulmus, ABD Iran’ “Biiyiik Seytan” olarak tasvir etmistir. Ote
taraftan Humeyni rejimi ise Batili {ilkelerin yatirimlarim
Islamla uyusmadigi gerekcesiyle durdurmustur. Devrim
sonrasinda Irak’m Iran ile 1975 tarihinde imzalamis oldugu
Cezayir Antlagsmasi’mi feshetmesinin ardindan sinir ihtilaflar ve
devrim ihraci suclamalar1 temelinde Iran-Irak Savasi
baslamustir. Iran-Irak arasinda sekiz y1l devam eden savas
Iranin askiya aldigi niikleer enerji konusundaki fikirlerinde
degisiklige gitmesine yol agmistir. Savas devam ederken, 1984
yilinda Irak’in Iran’a kars: kimyasal silah kullanmas: iran halk
tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Iran’mm savas sonrasinda
niikleer enerji konusundaki fikirlerinde degisiklige gitmesinin
bir diger nedeni ise Batili devletlerin Irak’a verdikleri destek
karsisinda Iranin yalmz kaldign diisiincesidir. (Afrasiabi ve
Maleki, 2003: 258).

Iran-Irak Savasi Iranin niikleer enerjiye yonelik
planlarinda 6nemli bir yere sahiptir. iran—Irak Savasi sirasinda
niikleer enerjiye tekrar sicak bakan Iran 1984 yili sonrasinda
gizlice niikleer enerjiye yonelik programina baslamaya karar
vermistir. BMGK'nin 598 (1987) sayili kararimi, 17 Temmuz
1988 de Irak'n ve 18 Temmuz 1988'de de Iran'in kabul etmesi
lizerine, 20 AZustos 1988 de biitiin cephelerde ateskesin
yurtrlige girmesiyle Iran-Irak Savasi sona ermistir. Ancak
savas Iran’da yeni I'ejlmll’l gliclenmesini saglamis ve savas
sonucunda niikleer enerji ile Iran kimligi 6zdesleserek iran’in
ozellikle Bati’ya karsi direnisinin temel unsurlarindan biri
haline gelmistir (Jane, 2017: 272). Bu noktada Irak savasi
sonrasl Iran’in bir sonraki savas icin kendisini giiclendirmeye
gittigi gorlilmektedir. Iran herhangi bir uluslararas1 aktore
gerek duymadan kendisine yetme misyonunu niikleer enerji ile
tamamlama yolunu se¢mistir (Ketenci, 2018: 78). Iran’'m bu
karar1 gerek Iran yoneticileri ve gerekse politik cevreler
tarafindan fazlaca desteklenmistir.

Iran'in niikleer kapasite elde etme yolunda attig
adimlardan birisi de 1987 yilinda Pakistan ile imzaladig:
Niikleer Isbirligi Anlasmasr’dir. Bu anlasma kapsaminda iranh
uzmanlar Pakistan’da egitilmeye baslanmistir. “Pakistan
niikleer programinin babasi” olarak goriilen Dr. Abdiilkadir
Han’in Tahran ve Bugehr’e 1986 ve 1987 yillarinda ziyarette
bulundugu bilinmektedir (Isbilen, 2008: 72).

Devrimden sonra Ozellikle SSCB ile yakinlasan Iran
Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan Rusya ve CHC ile
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niikleer enerji kapsaminda anlasmalar yapmistir. 1992’de
CHCye yapilan bir ziyaret sonrasinda ise iki iilke arasinda
niikleer reaktor alim-satimi1 konusunda anlagsmaya varilmistir.
Ancak belirtilen donemde CHCnin ABD’nin baskisindan
korkmasi nedeniyle Iran’la yaptig1 kimi anlasmalar gizli yaptig1
bilinmektedir. Diger yandan daha oOnce baslatilan Busehr
niikleer santralinin yeniden insasi 1995 yih itibariyle Rusya
Federasyonu'na verilmistir. Bu kapsamda Iran, Rusya’yla
ingaatin tamamlanmasi icin 800 milyon dolarhik bir anlagsma
imzalamistir. Dort yil icerisinde bitmesi planlanan Busehr
niikleer santrali 2010 y1linda tamamlanmistir (Jane, 2017: 273).

Iran’in niikleer enerji kapsaminda Rusya Federasyonu ve
CHC ile yaptigt anlagsmalar Bati tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. Iran’in faaliyetleri karsisinda ABD 1995 yilinda
Iran’a yonelik petrol ve ticaret yaptirimlar1 uygulamistur. Ayrica
ABD, “Ortadogu’da Barig Siireci’ni bozduguna inandig1 Iran,
Libya ve Irak’a yonelik yaptirim ve “Cifte Cevreleme” politikas1
uygulamaya baglamistir. Bu durum zaten kotii olan iki iilke
arasi iligkilerinin daha da kotiilesmesine neden olmustur (Jane,
2017: 274).

11 Eyliil saldirilart sonrasi Iranin niikleer enerji
faaliyetleri uluslararasi bir krize doniismiistiir. 29 Ocak 2002
yilinda bir konusmasinda Bush tarafindan “Ser Ekseni / Axis of
Evil” olarak belirtilen iic iilkeden biri Iran olmustur. Bush bu
kavrami “terorizme destek vermek ve kitle imha silahlarn
arayisinda olmakla suclanan” devletler icin kullanmistir
(Diindar, 2018: 61). Bush’'un bu konusmasi terdrle miicadelede
kitle imha silahlar1 iireten devletlerin de tehdit olarak
algilandiklarina yorumlanmistir. Bush’un 29 Ocak 2002 tarihli
konusmasi Iran’da hareketlenmelere yol agmistir. Iran’da rejim
mubhalifleri tarafindan yapilan bazi agiklamalar sonucunda
ABD, niikleer faaliyetlerini UAEA’ya bildirmedigi gerekeesiyle
Irann gizli niikleer silah iiretmekle suclamistir. Boylece Iran’m
niikleer faaliyetleri uluslararas1 kriz boyutu kazanmistir.
Asagidaki tabloda Iran’in niikleer tesisleri ve 6zellikleri
verilmistir.
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BUSEHR Niikleer Giic Istasyonu

> Iran’in 1974’te niikleer programinin ilk ayagini olusturan tesistir.
» Tesiste bugiin iki basingli su reaktorii vardir.

ISFAHAN Uranyum Déniistiirme Tesisi

> Iran buradaki cahsmalarinda uranyum madenini {ic forma
doniistiirmeye ¢aligmaktadir:
e Gaz santrifiijlerinde kullanilan hexaflurid gazi;
e Reaktorlere yakit saglamakta kullanilan uranyum oksid gazi;
¢ Niikleer bombalarin ¢ekirdeklerinde kullanilan metal gaz.

NATANZ Uranyum Zenginlestirme Tesist

> Iran Natanz'daki uranyum zenginlestirme faaliyetleri 2003 yilinda
kesintiye ugramigsa da daha sonra tekrar baglamistir.

» Natanz'in kapasitesi hakkinda net bir bilgi olmamakla beraber cesitli
tahminler vardir.

» Bir tahmine gore tesis tamamlanarak faaliyete gectiginde burada 50 bin
gelismis gaz santrifiijii yer alabilecek ve bunlar yilda 20 kadar niikleer
silah liretmeye yetecek uranyum iiretebilecektir.

> Bir diger tahmine gore Natanz'daki projenin ilk asamalarinin
tamamlanmasiyla 5 bin santrifiij devreye girebilecek ve Iran her yil az
miktarda niikleer silah iiretebilecek kadar uranyum
zenginlestirebilecektir.

ARAK Agir Su Tesisi

Bu tesisin varlig1 2002 yilinda ABD tarafindan ortaya cikarilmistir.
Tesiste agir su ile ilgili faaliyetler yiiriitiilmektedir.

Agir su teknolojisinin birden fazla kullanim alam1 mevcuttur. Bunlardan
bir tanesi niikleer bombalarda kullanilan pliitonyum iiretimidir.

YV V

Tablo 1. iran Niikleer Tesisleri ve Ozellikleri.!

2) Niikleer Silahlarin Yayilmasimi Onleme Calismalar:

Ikinci Diinya Savasi'nin sonunda uluslararasi toplum ilk
niikleer bomba deneyimini yasadiktan sonra niikleer enerjiyi
nasil  bariscill amaclar cercevesinde kullanilabilecegini
tartismaya baslamistir. Bu baglamda ABD Baskam1 Dwight D.
Eisenhower'in 1953 yilinda BM’de yaptig1 “Baris i¢in Atom”
konusmasindan sonra baris¢ll amaclarla niikleer enerji
kullanimini Onceleyen Viyana merkezli UAEA kurulmustur.
UAEA'nin kurulusundan bu yana her ne kadar uluslararasi
kamuoyunda niikleer enerjinin baris i¢in kullanilmasi gerektigi
konusunda bir fikir birligi var gibi goriilse de bu amactan
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uzaklasip niikleer silah iiretme yoluna giren iilkeler de
mevcuttur. Bu duruma oOrnek olarak birden fazla iilke ve olay
gosterilebilir. Ornek olarak Iran’a Sah déneminde ABD
tarafindan temin edilen niikleer enerji reaktoriiniin daha
sonraki yillarda Iran’m niikleer programi dahilinde kullanilmas:
gosterilebilir (Pekar, 2017: 321).

Soguk Savas yillarinda ABD ve SSCB niikleer enerji
programlarini basartyla tamamlamiglardir. Onlar1 Ingiltere,
Fransa ve CHC takip etmistir. Ancak niikleer enerjinin diger
devletlerle paylasimi sorun olusturarak Uluslararas1 alanda
Kuzey-Giiney ve Dogu-Bat1 eksenleri arasinda politik gerilimler
ortaya cikmistir. Bu noktada donemin iki siiper giicii niikleer
silahlarin yayillmasim1 Onleme amaciyla uluslararasi bir
diizenleme yapma ihtiyaci hissetmislerdir.

Bu amag dogrultusunda 1968 yilinda NPT imzalanmis ve
anlasma 5 Mart 1970 tarihinde yiiriirliige girmistir. NPT’de
devletler iki kategoriye ayrilmistir. Bunlardan birincisi
anlasmanin imzalandig1 tarihten oOnce niikleer testlerini
tamamlamig iilkelerdir. Bu iilke grubu NPT’de “Niikleer Silah
Sahibi Devletler” olarak isimlendirilmistir. NPT’de belirtilen
ikinci grup tlilkeler ise anlasmaya taraf olup niikleer testlerini
tamamlamamus tilkelerdir. Bu gruba ise NPT’de “Niikleer Silaha
Sahip Olmayan Devletler” denmektedir (Pekar, 2017: 321).

NPT’de Dbelirtilen bu iki grup arasinda varian
mutabakatlar dogrultusunda NPT’nin 1{i¢ temel ayaktan
olustugu goriilmektedir. Bunlar sirasiyla soyledir: i) Niikleer
silahlarin yayillmasini engelleme, ii) Niikleer enerjinin bariscil
amaclarla kullammm iii) Silahsizlanma. Niikleer enerjinin
bariscil amaclarla kullanimin1 ongoren anlasmanin doérdiinci
maddesi soyledir: “niikleer enerjinin bariscill amaclarla
kullanimi, uygulanmasi ve gelistirilmesi icin biitiin {iye devletler
hem tek baslarina hem de uluslararas1 orgiitlerle birlikte
igbirligine katkida bulunmahdir.” Dordiincii madde temelde
taraf iilkelerin niikleer silaha sahip olamayacaklarini ancak
niikleer enerjiyi bariscil amaclar icin kullanabilecekleri
belirterek niikleer enerjinin silah yapimi ve gelistirmelerinde
kullanilmayacag1 6ngormektedir (United Nations).

Biitiin bunlara ragmen anlagsmanin dordiincii maddesi
taraflarin  karsilikli iyi niyetine baghh bir madde oldugu
goriilmektedir. Maddede niikleer enerji ve niikleer
silahlanmanin birlikte degerlendirilmesi bosluga neden
olmaktadir. BMGK’'nin daimi iiyelerinin hali hazirda niikleer
enerjiye sahip olma hakki vardir. Diger devletlerin ise
anlagsmanin bu maddesi uyarinca boyle bir hakk: dolayli yoldan
da olsa elde ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda NPT’nin
niikleer silahlanmay1 durdurmaya yetmedigi ve niikleer
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silahlanmanin uluslararasi sistemde hala bir tehdit unsuru olma
niteligini korudugu goriilmektedir (Simbar ve Ghorbani, 2011).

a) Kapsamh Ortak Eylem Plam

11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda Iran’m NPT nin gereklerini
yerine getirmedigi iddias1 Iran’in niikleer enerji programinin
uluslararas1 bir krize doniismesine neden olmustur. Bu kriz
sonrasinda 2003 yilinda yaymlanan UAEA raporu bu durumu
onaylar niteliktedir. Iranin Kum kentinde 2009 yilinda
kesfedilen gizli niikleer tesis uluslararasi kamuoyunun iran
hakkindaki siiphelerini pekistirmistir. Bu durum KOEP’e giden
yolu acmistir (Bayar, 2016: 93).

15 Temmuz 2015 tarihinde BMGK bes daimi tiyesi (ABD,
Rusya, CHC, Ingiltere ve Fransa) ve Almanya (P5+1) ile Iran
arasindaki goriismeler sonrasinda kabul edilmistir. Anlasma
2016 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu anlasma ile Iran'mn
uranyumu zenginlestirebilecegi maksimum oran %3.67 olarak
belirlenmistir. Iran NPT’ye dayanarak uranyumun kendisine
taninmis vazgecilmez bir hak oldugunu iddia ederken KOEP
goriismeleri sirasinda ABD Iran’in béyle bir hakki olmadigin
vurgulamistir. Ancak Iran’a belirli bir oranin altinda da olsa
uranyum zenginlestirmesi yapma imkanm tamima iki tarafi da
memnun edecek bir karar degildir (Pekar, 2017: 334). Uranyum
zenginlestirmesi icin belirlenen maksimum oran Iran’s memnun
etmezken, Iran’in uranyum zenginlestirme gibi bir hakk: yok
diyen ABD ise Iran’in bu hakkini tanimis durumdadir.

Anlasmaya gére UAEA'nin Iran’da herhangi bir tesisten
siiphe duymasi halinde bu tesise girmeyi isteme hakki vardir.
Diger bir ifadeyle Iran UAEA denetimine tabi kilmmustir.
Iran'm bu istegi geri cevirmesi halinde komisyonun oy
cokluguyla alacagi kararla UAEA tesise girebilir. Ancak bu
noktada komisyonun tesise girme kararim degerlendirmek igin
yirmi dort giline ihtiyaci olabileceginin belirtilmesi anlasmada
bosluk olusmasina neden olmustur. Esasen anlagsmanin
karsilikli iyi niyete dayandigi goriilmektedir. Bir taraftan
UAEA'min baska herhangi bir iilkede elde edemedigi haklari
elde ettigi goriiliirken, yirmi dort gilinliik degerlendirme siiresi
ise olasi bir durumda Iran’a niikleer tesisi temizleme imkan
sunmaktadir. fran'in UAEA’nin denetimini kabul etme nedeni
aslinda Batrnmin yaptirnmlarinin kaldirilmasini saglamaktir
(Ketenci, 2018: 81).

KOEP’in ilaniyla UAEA Iran’in niikleer enerjiyi bariscil
amaclar disinda kullanmadigi yoniinde aciklamalarda
bulunmustur. Bu aciklamalar1 takiben ABD 17 Ocak 2016’da
Iran’a kars1 uygulanan yaptirimlar1 durduracagini aciklamistir.
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Bu kararla Iran kendisine uygulanan ekonomik yaptirimlardan
kurtulmus ayrica kiymetli madenler, banknot ve madeni
paranin satigi, tedariki, ihracati ve tasinmasina izin verilmistir.
Diger taraftan, belirli alanlarda serbestlige erisen Iran’m
niikleer programlarina iligkin siiphelerin devam ediyor olusu
nedeniyle niikleer alanindaki kisitlamalarin belirli bir siire daha
devam etmesine karar verilmistir (Kanapiyanova, 2017: 558).

KOEP kapsaminda Iran’in niikleer silah iiretmesi on yil
icin engellenmistir. Fakat anlasmanin kabuliinden on y1l sonra
Iran iizerindeki bu kisitlama kalkacak ve Iran kazanim elde
edecektir. Iran’in niikleer enerji kisitlamasi sona erdikten sonra
Iran’in petrol piyasasindaki rolii artacak ve petrol ihrac ederek
fiyatlarin diismesini saglayacak, boylece petrol ihracatcis1 Rusya
tizerinde baski olusmasimi saglayacaktir. Bu baglamda KOEP’in
niikleer yayillmacilig1 onledigini soylemek dogru degildir. Ayrica
bolgedeki diger iilkeler on yil sonra Iran’mn hizh niikleerlesecegi
bu durumun onlarin giivenliklerini de tehlikeye atacagin ileri
surmektedirler (Ketenci, 2018: 81).

KOERP ile ilgili vurgulanmasi gereken bir diger nokta ise
goriismeler sirasinda anlasmanin sadece taraflar arasinda
hiikiimlerin ve tedbirlerin uygulanma sartina baglanmis
olmasidir. Bu baglamda anlagsma bagka bir devletle yapilacak bir
anlasma icin ornek olusturmayacaktir (Pekar, 2017: 335).

Niikleer enerji konusunda Iranm en Onemli
destekgilerinden biri Rusya’dir. Rusya niikleer enerji
baglaminda egitim ve niikleer enerjinin kurulumu gibi
konularda Iran’a uzun yillar destek olmustur. Ayrica Rusya
franm niikleer silah iiretmesi karsisinda alinan yaptirim
kararlarma imza atarak Iran’da bariscil niikleer iiretimini
desteklemistir. KOEP goriismeleri ve anlasmasi sirasinda da
Rusyamin anlagsmaya yonelik herhangi bir c¢ekincesinin
bulunmadig1 goriilmektedir. Ancak KOEP’le, Iranin niikleer
gelisimi on y1l boyunca simirlandirilmis ve bunun karsihginda
Iran -yaptirimlar tamamen kalktiginda- diinya pazarina biiyiik
bir petrol iireticisi, saticis1 olarak ¢ikabilecek ve Rusya’ya rakip
olabilecektir (Ketenci, 2018: 72).

KOEP’in ortaya cikardigi bu yeni durum Rusya Iran
iligkileri bakimindan cesitli sorular1 akillara getirmektedir. Bu
sorulara cevap bulabilmek adina calismanin bundan sonraki
kisminda Rusya ve Iran arasindaki niikleer enerji kapsaminda
iligkilerin genel tarihgesi yer verilerek KOEP sonras1 donem ele
alinacaktir.
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3) Niikleer Enerji Baglaminda Rusya iran iliskileri

Iran ve Rusya arasindaki iliskilerin karmasik oldugu
goriilmektedir. ki iilke arasinda iyi iliskilerin temelinde esasen
Iran’in 1979 sonrast ABD karsit1 tutumu yatmaktadir. Bu durum
Rusya tarafindan acikca destek gormektedir. ABD karsithg
noktasinda Ortadogu’da Iran ve Rusyanin cogunlukla ayni
tarafta yer aldig1 goriilmekte ve bu baglamda iki iilkenin igbirligi
yaptig1 goriilmektedir. Rusya ve Iran’in ayn1 zamanda cografi
yakinhklar1  ortak  bir  “Oteki”  lizerinden  politika
gelistirmelerinde etkili olmustur (Erkan, 2014: 162).

Niikleer enerji konusunda iligkilerin ge¢misi baglaminda,
Iran ile SSCB arasinda 1989 yilinda bir niikleer enerji anlasmasi
yapilmasi ongoriilmiis ise SSCB’nin dagilma siirecine denk
gelmesi nedeniyle ertelenmistir. Ertelenen anlasma 1995 yilinda
Rusya ve Iran arasinda imzalanmistir (Ekinci, 2009: 38). Bu
anlagsmaya gore;

Iran’dan Rusya’ya niikleer enerji konusunda egitim
almas1 icin yirmi- otuz arasinda yiiksek lisans ve doktora
ogrencisi gonderilecektir.

Alman firmasinin yarim biraktigi niikleer tesislerde
Rusya hafif su reaktorleri kuracaktir.

Bilimsel ve teknolojik konularda gelismis is birligi
yapilacaktir.

Iran ve Rusya arasinda anlasmaya varilan diger bir konu
ise uranyum zenginlestirmesidir. ABD bu duruma tepki
gostererek Rusya’dan anlasmayr feshetmesini istemistir.
Rusya’dan bekledigi hamlenin gelmedigini goren ABD, Rusya-
Iran anlasmasimin Ongordiigii reaktorlerce iiretilecek olan
platinyumun niikleer silah yapiminda kullanilacagini iddia
etmistir. Bu iddialar sonucunda platinyum konusunda Rusya
sorumlulugu iistlenmistir. Bunun {izerine ABD reaktorlerin
dogrudan niikleer silah amaciyla kullanilabilecegini o©ne
siirmiistiir (Tarock, 1997: 208).

Iran ve Rusya arasinda niikleer enerji kapsaminda
iligkiler 1995 sonras1 giderek giiclenmistir. Nitekim 2000
yilinda Iran ve Rusya arasinda yapilan bir goriismede Rusya
Iran’a askeri ve teknik yetenekleri gelistirme konusunda destek
sozli vermis ve daha once goriisiilmiis olan ii¢ yeni reaktor
konusunda yeni bir anlagsma yapabileceklerini belirtmistir
(Kaltz, 2012: 58).

2001 y1h sonrasinda Iran’in uluslararas: kamuoyunda bir
niikleer krizinin patlak vermis olmas1 Iran Rusya iliskilerini
etkilememistir. Bu baglamda iki devletin daha oOnceki
anlagsmalarina bagh kaldiklar goriilmektedir. Bu noktada Rusya
Iran’m niikleer silah iirettigine dair somut bir delil olmadiktan
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aciklamigtir.

a) KOEP Sonras1 Rusya Iran iliskileri

Bolgede yasanan gelismeler, Iranin niikleer enerji
programinin uluslararasi kriz boyutu ve Rusya ve Iran’in enerji
politikalar1 goz oniinde bulunduruldugunda iki iilke arasindaki
iligkilerde ozellikle son bes y1lda 6nemli stratejik gelismelerin
yasandigl goriilmektedir. Iki iilke arasinda yillar boyunca
uygulanan, hassas c¢izgilerle belirlenen ve yiiriitilen dis
politikalar Rusya-Iran iligkilerini baska herhangi iki iilke
arasinda goriilmeyecek bicimde essiz kilmaktadir. Niikleer
enerji kapsaminda bakildiginda Irann niikleer enerji
programina Rusya’nmin oOzellikle 1990 sonrast donemde
katkilarinin fazla oldugu goriilmektedir. Bu noktada Rusya
Iran'm en biiyiik destekcilerinden biri olarak karsimiza
ctkmaktadir. 1ki iilke arasindaki iyi iliskilerin devam bolgede
istikrar saglanmasi acisindan da kilit bir noktadadir.

KOEP anlasmasina giden siirecte 5+1 iilkeleri tarafindan
baslatilan Iran’la goriismeler Iran-Rusya iligkilerinde yeni bir
déniim noktas: teskil etmektedir. Iran’a uygulanan yaptirimlar
ve uluslararasi kamuoyundaki baskilar nedeniyle 6zellikle enerji
konusunda iki iilkenin rakip olma sansi anlasmaya kadar
bulunmamaktaydi. Ancak anlagsma sonrasi kalkan yaptirimlarla
ozellikle dogal gaz satiglarinda iki iilkenin karsi karsiya gelme
ihtimallerinin oldugu goriilmektedir. Iki {ilkenin enerji
kaynaklarindan elde edecekleri pazar Kkarlarini arttirmaya
yonelik olasi politikalar1 gelecekte iki iilke arasindaki igbirligini
rekabete doniistiirme potansiyeli bulunmaktadir (Kalehsar,
2017: 1).

Rusya ve Iran’in yapisal olarak farkli goriinmelerine
ramen gaz ve enerji konularinda benzer amaclara sahip
olduklar1 goriilmektedir. Iran tek basina degerlendirildiginde
toplam ihracatimin %80-90 arasindaki oranmnin enerji
tarafindan olusturuldugu bu bakimdan da devlet biitcesinin
yarlya yakin gelirinin enerjiden elde edildigi goriilmektedir.
Rusya’nmin da benzer durumda oldugu goz Oniinde
bulundurulursa iki iilkenin de ekonomilerinin enerji ihracatina
dayali oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla KOEP iki
tilke arasindaki iliskileri zamanla olumsuz etkileyerek iki
tilkenin rakip haline gelmesine yol acabilecek bir potansiyele de
sahiptir (Kanapiyanova, 2017: 557).

KOEP’le Iran’in ihracat alani ve gelirleri artabilecektir.
Bu durum goz oniinde bulunduruldugunda bolgede Rusya'ya
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giiclii bir rakip olacagi iddia edilebilir. Bu durum KOEP’in
Rusya acisindan zor bir anlasma oldugu anlamina gelmektedir.
Rusya  Ortadogu’daki  c¢atismalardan = memnuniyetsizlik
duymaktadir. Bu baglamda Iranin imzalamis oldugu niikleer
enerji anlasmasina basar1 goziiyle bakmaktadir. Ancak niikleer
enerjisi dolayisiyla oOzellikle Batih devletler tarafindan
yaptirimlara tabii tutulan Iran'm bu durumdan kurtulmas:
Iran’in bolgede Rusya’ya ciddi bir rakip olabilecegi anlamina
gelmektedir. Bu durumun ise Rusya’yi ekonomik agidan
olumsuz etkileyebilecegi diistiniilmektedir (Ketenci, 2018: 84).

KOEP niikleer silahsizlanma noktasinda da uluslararasi
alanda bir basar1 olarak goriilmektedir. Ayrica KOEP Iran icin
de bir kazanimdir. KOEP Iran’mn yillar boyunca niikleer enerji
baglamindaki c¢alismalarinin bir sonucudur. Bu anlagsma
kapsaminda Iran’a yaptirimlar kalkacaktir. Bu durumun sonucu
olarak uzun donemde Iran’m ekonomik anlamda refaha
kavusmasi beklenmektedir.

Iran uymas1 gereken yaptinmlardan dolay1 Rusya’ya
niikleer ilerleme ve yeni santral kurumlar igin para
odememektedir. =~ KOEP sonrasinda Iranin  bu tir
yaptirnmlardan kurtularak ekonomik refaha kavusacak ve
Rusya’ya olan odemelerini yapabilecektir. Bu durum iki iilke
arasindaki isbirligini etkileyecegi gibi Iranin niikleer
gelisiminin 6nii de acilacaktir (Kaltz, 2012: 56).

Rusya KOEP’e Iran’1 “normal” bir devlet haline getirecek
bir anlasma olarak bakmakta ve bu yilizden desteklemektedir.
Rusya ve Iran arasindaki siiregelen iyi iligkilerin sebebi daha
once belirtildigi gibi “ABD’ye kars1 giivensizliktir”. Ortak bir
paydada bulusan iki devlet yillar boyu devam eden iyi iligkilerini
bu temelde siirdiirmektedirler. Iki iilkenin cografi olarak
yakinhiklar1 da goz oniinde bulundurulunca Rusyanin Iran ile
ikili iligkiler temelinde giliney siirini giivenceye aldigi da
goriilmektedir.

KOEP sonras1 donemde iki iilke 6zellikle niikleer enerji
alaninda isbirliklerine hiz vermislerdir. Bu baglamda Iran’a
uygulanan yaptirimlarin kalkmasiyla birlikte Rusyanin bu
durumu  firsata  doniistirmek icin  harekete  gectigi
gorilmektedir. Bu amac¢ dogrultusunda Lukoilin Iran
piyasasina girdigi, Rus Niikleer Enerji Kurulusu'nun Busehr’de
yeni santraller kurmak icin bekledigi ve Rusyamin S-30MK
konusunda Iran’la anlagsmaya vardig goriilmektedir (Tabatabai,
2017: 10).

KOEP kapsaminda Rusya ve iran’mm basin aciklamalar: da
paralellik gostermektedir. iki iilkenin sozciileri de iki iilke
arasindaki  igbirliginin  uluslararas1 hukuk gozetilerek
sirdiiriilecegine ve niikleer enerji baglaminda anlasma
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cercevesinde yardimlasmanin artirilacagina vurgu yapmislardir.
Rusya KOEP'in siirdiiriilebilirligini saglama acisindan Iran’a
destek olmaya devam edecegini belirtirken Iran bu anlasma ile
yeni bir donemin basladiginin ve anlagmanin imkanlar
cercevesinde bolgesel ve uluslararas1 barisi saglama agisindan
niikleer enerjinin baris¢il yoneliminin umut verici oldugunu
belirtmistir (Teer ve Wang, 2018: 6).

Giintimiizde iki iilke arasindaki iligkilerin KOEP’ten kotii
degil iyi anlamda etkilendigi ve iki iilke arasindaki niikleer
temelli iligkilerin olumlu devam ettigi goriilmektedir. Rusya
uzun vadede enerji ve gaz ihracat1 konularinda Iran kendisine
potansiyel rakip olarak gorse bile bolgede Iran’la kurdugu ikili
iyi iligkilerden ve mevcut ¢cikarindan memnundur. Bu baglamda
Rusya Digisleri Bakaninin 2016 yilinda yaptigr bir konusma
Rusya’nin mevcut dis politikasinin ozeti niteligindedir. Sergey
Lavroy bu konusmada su ifadeleri kullanmastir:

“Bizim prensiplerimizin neticesi sudur; biz ABD ile
onlardan c¢cok hoslandigimiz icin degil, karsihkh iligki ve
davraniglarimiz bir sonuca ulasabilir ve bu durum Rusya’nin
c¢ikara olur diye ¢alisiyoruz. ABD ile Suriye konusunda birlikte
calisiyoruz ¢iinkii bizim Ortadogu’yla ilgili egitime ihtiyacimiz
yok ve komsumuzdaki ve kendi iilkemizdeki terorist
olusumlarla miicadele veriyoruz. Ayni sekilde Iran’la niikleer
programda ortaklasa calisiyoruz ciinkii bizim yeni niikleer
devletlere ihtiyactmiz yok, bununla birlikte biitiin devletlerin
bariscil niikleer enerji gelistirmelerini saglayacak uluslararasi
hukuku olusturmaliyiz, biz Iran’la olan anlasmayla [KOEP]
bunu yaptik. Bizim kesinlikle daha fazla niikleer silaha
ihtiyacimiz yok. Biz, UAEA ile anlasma ve karsilikli diyalogu
elde etmeye calisiyoruz” (Ketenci, 2018: 86).

Sonuc¢

Iran bolgesel ve kiiresel gliciinii arttirmak amaciyla
niikleer enerji programindan vazge¢cmeyen bir tilkedir. Ozellikle
Iran-Irak savasi sirasinda Iran, uluslararasi yalmzlikla karst
karsiya kalabilecegini fark ederek bu durumu kendi kendine
yeterli bir iilke olmayla asabilecegine inanmistir. Bu noktada
Iranin giliclendirmeye calistign alan niikleer enerji olmustur.
20007li yillarin basinda Iran’in niikleer enerji programinin
uluslararasi bir krize doniismesine ve uluslararas1 kamuoyunda
Iran’a yonelik baskilarin artmasina ragmen Iran niikleer enerji
programindan tamamen vazgecmemis niikleer enerjiyi bir hak
olarak gormiistiir.

Iran niikleer silahlarin  engellenmesi amaciyla
diizenlenen NPT’ye iiyedir. Ancak 2000°li yillarda Iran’in
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UAEA’nin giivenini zedeleyen tutumlarda bulunmus olmasi
Iran ile NPT haricinde ayrica bir ek protokol de imzalanmasina
neden olmustur. Iran’a yonelik ozellikle Batih devletlerin
uyguladigl yaptirim ve ambargolar iran1 ozellikle ekonomik
acidan zayiflatmistir. Ancak uluslararasi1 kamuoyunun Iran
{izerindeki baskis1 Rusya ve Iranin yillardir siiregelen iyi
iliskilerini sekteye ugratmamistir. Rusya Iran’a niikleer
programini gelistirmesi yoniinde yardim etmis ve bunun
karsiliginda da ekonomik gelir elde etmistir.

2015 yilinda imzalanan KOEP sonrasi merak edilen
sorulardan biri KOEP’in sartlar1 ve on y1l sonra Iran’a getirileri
dolayisiyla Iran-Rusya iligkilerinin bu durumdan nasil
etkilenecegi olmustur. Ancak anlagsmanin imzalanmasindan
sonra gecen dort yilda iki iilke iliskilerinin anlasmadan 6nce
oldugu diizeyde kaldigi, kotiillesmedigi aksine iki iilkenin yaptig
aciklamalarla isbirligini daha da giiclendirmeyi diisiindiikleri
goriilmektedir. Ancak anlasmanin uzun donemde iki iilke
iligkileri iizerinde etkisinin olacag oOngoriilmektedir. Bu
baglamda KOEP’in ne kadar basarili olacagim1 ve bu donemde
Iranin niikleer gelisiminin ne o&lciide olacagim zaman
gosterecektir. Gilinlimiiz konjonktiirinde Rusya'nin KOEP’e
taraf olarak Iran’in niikleer enerjiyi bariscil amaclar icin
kullanip kendi tabiriyle uluslararas: iliskilerinde “normal” bir
tilke olmasini desteklemesi Rusyanin dis politikasiyla
uyumludur. Rusya, Iran’in normal ancak niikleer enerjisi
sinirlandirilmig, boylece kendisine potansiyel bir tehdit
olmayacak bir iilke olmasin1 arzulamaktadir. Diger bir deyisle,
Iran’in bolgesel anlamda giiclii olmasim ancak kendisi kadar
giiclii olmamasim istemekte boylece Iran’in kendisine olas1 bir
“rakip” veya “tehdit” olma ihtimalini ortadan kaldirmay
diisinmektedir. Bu baglamda anlasmadan sonra gecen dort
yilda iyi giden ikili iliskiler Irann anlasma tarafindan
ongoriilen on yillik siireden daha giiclii bir sekilde ¢ikmasiyla
degisebilir. Diger bir deyisle, Iran on yil icerisinde Rusya icin
gercek bir rakip haline gelebilir.

2017 yilinda ABD Bagkani Donald Trump KOEP
anlasmasina destek vermedigini aciklayarak Iran ile yeni bir
anlasma yapilmasi konusunda taraf iilkelerle goriisiilecegini
belirtmistir. Trumpin anlasmadan cekilecegine yonelik
aciklamalari karsisinda anlagsmaya taraf olan Ingiltere, Almanya
ve Fransa’dan tepki gelmistir. Ruhani ise ABD’nin boylesi bir
karar almasi durumunda “uluslararasi yalmzliga mahkum”
olacagini belirtmistir (BBC,2017). ABD Trump’in
aciklamalarina Suudi Arabistan ve Israil destek verirken, CHC
ABD’nin anlagmayi siirdiirmesi gerektigini diistinmektedir.
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Ingiltere, Almanya ve Fransammn yogun cabalarina
ragmen Trump Mayis 2018’de anlasmanin “cok gevsek”
oldugunu ve Iran’m niikleer eylemlerini kisitlamasina ragmen
balistik fiize gelistirmesini engellemedigini One siirerek
anlasmadan cekilmistir (BBC, 2018). ABD ayrica iran’a yonelik
ambargolarin tekrar uygulanmaya baslayacagin1 belirtmistir.
Iran ise Trump’in aldig kararlarin uluslararasi hukuka aykir
oldugunu vurgulamigtir. Anlasmaya taraf iilkelerden Almanya,
Fransa ve Ingiltere Trump’in aldig1 bu karardan dolay1 tiziintii
duyduklarmi belirtirken anlagsmanin taraflar1 arasinda yer
almayan Israil ise Trump’m bu kararmin “Ortadogu’ya giivenlik
ve istikrar” getirecegini ifade etmistir. Rusya ise Trump’in
kullandigt  dili  elestirerek Trumpi1 saldirgan olarak
nitelendirmistir (BBC, 2018).

Extended Abstract

Although nuclear weapons had never been used in a
military conflict during the Cold War, they were of strategic
importance. However, nuclear weapons partially lost their
importance in the post-Cold War period. Recently, possession
of nuclear power has become a key factor for states to complete
their development process. In this respect, nuclear capacity has
become a goal for countries in order for both reinforcing their
military deterrence and ensuring their energy development.

Nuclear weapons, whose importance had declined in the
post-Cold War environment, became prominent once again in
international politics after the 9/11 attacks. Iran's nuclear
energy program turned into an international crisis following the
September 11 attacks since there were discussions of this
program linking it to terrorism. During this period, it was stated
that Iran did not comply with the NPT which Iran was a
signatory country of this treaty. A report published by the
International Atomic Energy Agency in 2003 confirms this
situation.

As the Iranian nuclear program turned into an
international crisis, the embargo on and pressures against Iran
increased. As a result of the sanctions imposed, the energy and
natural gas sectors, which have constituted a large part of
Iranian exports, entered into a period of stagnation. The
Western states insisted that Iran's nuclear development
objectives were not peaceful. Therefore, attempts have been
made in the world public opinion to restrict Iran's nuclear
energy program. The perception that Iran did not fulfil its
obligations despite its commitment to the NPT led to the
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conclusion of an additional protocol with Iran along with the
NPT.

On 15 July 2015, the United Nations General Assembly
has adopted the protocol after the negotiations between five
permanent members (USA, Russia, People's Republic of China,
England and France), Germany (P5 + 1) and Iran. The
agreement entered into force in 2016. With this agreement,
3.67% was determined as the maximum rate at which Iran can
enrich uranium.

The Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA) is seen
as an international success in terms of nuclear disarmament.
Furthermore, JCPOA is a gain for Iran. JCPOA is the result of
Iran's work in the context of nuclear energy over the years.
Under this agreement, sanctions against Iran would be lifted. As
a result, Iran is expected to recover economically in the long
run.

Russia considers JCPOA as an agreement that will make
Iran a normal state and therefore supports this plan. The reason
for the good relations between Russia and Iran is their distrust
of the US. These two states, which meet on common ground,
maintain their good relations that have been going on for years.
Given the geographical proximity of these two countries, it is
also seen that Russia secures its southern border on the basis of
bilateral relations with Iran.

Russia, one of the biggest supporters of Iran after 1988,
is also Iran's most critical partner in the field of nuclear energy
as a result of their common interests in the region. At this point,
cooperation among these countries in the energy sector would
reach to forty years. Russia provides excellent support to Iran
for the construction of nuclear reactors and training regarding
nuclear energy. Russia has also contributed to Iran's peaceful
use of nuclear energy after Iran's nuclear program had turned
into an international crisis.

Although Russia and Iran appear structurally different,
they seem to have similar goals in natural gas and energy
sectors. When Iran's export is evaluated, it is seen that 80-90%
of its total export is generated from energy-related trade and in
this respect, nearly half of its state budget's income is obtained
from energy. Russia is in a similar situation as well. It is the fact
that the economies of both countries are based on energy
exports. Therefore, JCPOA has the potential to affect the
relations between these two states negatively and might cause
the two countries to become rivals.

However, the relations between two countries in the last
four years after signing the Protocol remains at the same level of
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relationship as they had before the deal. While they consider
strengthening their cooperation further, Russia wants to see
Iran as a country with regular but limited nuclear energy, so
that Iran will not become a potential threat to Russia. Thus,
Russia intends to eliminate Iran to emerge as a potential
opponent or threat to Russia's itself.

Kaynakca

Afrasiabi, K. ve Maleki, A. (2003). Iran's Foreign Policy
After 11 September. The Brown Journal of World Affairs, 9 (2),

255-265.
Aras, B. ve Ozbay, F. (2006). Dances with Wolves:
Russia, Iran and the Nuclear Issues. Middle East Policy, 13 (4).

Bayar, M. (2016). Kapsamh Ortak Eylem Plan1 ve [ran’in
Niikleer Programinin Gelecegi. Uluslararasi Iligkiler Dergisi, 13

(51), 81-97.

BBC, ABD Baskani Trump Iran niikleer anlasmasindan
cekildiklerini agikladi, https://www.bbc.com/turkce/haberler-

dunya-44033 357.

BBC, Ingiltere Disisleri Bakam1 Johnson'dan Trump'a
cagri: Iran ile niikleer anlasmadan cekilme,
https://www.bbc.com /turkce/ haberler-dunya-44029064.

BBC, Iran'la niikleer anlasma: Taraf iilkelerden ABD'ye
tepki, anlasmaya destek, https://www.bbc.com/
turkce/haberler-dunya-4160796.

Diindar, H. U. (2018). Yeni Hegemonya Anlayisi
Cercevesinde Bush Doktrini Uzerine Bir Inceleme. Elektronik
Siyaset Bilimi Arastirmalar1 Dergisi, 9 (2).

Ekinci, A. C. (2009). Iran Niikleer Krizi. Karinca
yaymlari, Ankara.

Erkan, S. (2014). Sovyet-iran iligkileri (1979-1989).
Akademik Orta Dogu Dergisi, 8(2), 161-182.

Isbilen, E. (2008). iran ve Niikleer Silahlanma Politikasi.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi-
Sosyal Bilimler Enstitiisti.

Jane, M. (2017). iran’in Niikleer Politikasinin Gelisimi ve
Uygulanan Ambargo ve Yaptirnmlarin Dis Politikasina
Etkilerinin Analizi. Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 1 (2), 264-
314.

Kalehsar, O. S. (2017). Iran-Rusya Eenerji Isbirligi.
Bilgesam Analiz, 1379, 1-10.

2019




Iran’m Niikleer Enerji Programi’min Simirlandirilmasina iliskin ...

Kaltz, M. N. (2012). Russia and Iran. Middle East Policy,
19 (3).

Kanapiyanova, Z. (2017). iran’lp “Ortak Kapsamlh Eylem
Plam1” Sonrast Enerji Politikalar1 Uzerine Cikarimlar. Ege
Akademik Bakis, 17 (4), 553-564-.

Ketenci, A. (2018). Rusya- Iran Enerji isbirligi “Kapsamli
Ortak Eylem Planmi” Sonrasi Degisen Dengeler. Bilge Strateji,
10(1), 75-92.

Kibaroglu, M. (1999). Iran bir Niikleer Giic mii Olmak
Istiyor?. Bilkent Universitesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimii
Avrasya Dosyasi, 5(3).

Kose, T. (2008). Iran Niikleer Programi ve Orta Dogu
Siyaseti Giic Dengeleri ve Diplomasinin Imkanlari. SETA
Yayinlari.

) Pekar, C. (2017). Niikleer Silahlarin Yayilmasinin
Onlenmesi Anlagmasi Cercevesinde Niikleer Teknolojinin “Iki
Yiizlii” Yapisi. Yonetim Bilimleri Dergisi, 15 (29), 319-337.

Saritkaya, Y. (2007). Niikleer Tartismanmn Iran
Milliyetciligine Etkileri. 38. ICANAS: 1181.

Mousavian, S. H. ve Mousavian, M. M. (2018). Building
on the Iran Nuclear Deal for International Peace and Security.
Journal for Peace and Nuclear, 1( 1).

Simbar, R. ve Sheikhneshin, A. G. (2011). Iran and
Russia: Strategic Energy Relationship. Journal of US-China
Public Administration, 8 (11).

Tabatabai, A. (2017). Negotiating the “Iran talks” in
Tehran: the Iranian drivers that shaped the Joint
Comprehensive Plan of Action. The Nonproliferation Review,
24:3-4.

Tarock, A. (1997). Iran and Russia in “strategic alliance’.
Third World Quarterly, 18 (2), 207- 223.

Teer, J. ve Wangi, S. (2018). Sino-Iranian Asymmetrical
Interdependence in Light of the Iran Nuclear Issue. Asian
Journal of Middle Eastern and Islamic Studies, 12 (2).

United Nations, Treaty on the Non-Proliferation of
Nuclear Weapons (NPT),
https://www.un.org/disarmament/wmd/nuclear/npt/text.

1 Kose, T., (2008). iran Niikleer Programi ve Orta Dogu Siyaseti Giig
Dengeleri ve Diplomasinin Imkanlari. SETA Yayinlari.

2019

145




2020 YILI EN IYi
DOKTORA TEZ|

ODULLERI

uluslararasi
iliskiler

bolUmU

KTU - Uluslararas iliskiler B6liimii en iyi "Doktora Tezlerini" édiillendiriyor.
Eger doktora tezinizi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iligkiler alanlarinda Tiirkiye Cumhuriyeti
Universiteleri'nde Tiirkce veya Ingilizce dillerinde yazmis ve 01 Haziran 2019 - 30 Haziran 2020 tarihleri
arasinda basariyla savunmussaniz bu 6diil sizin olabilir.

Aday gosterilme icin son basvuru tarihi: 14 Agustos 2020

http://www.ktu.edu.tr/uls-eniyidoktorateziodulleri


http://www.ktu.edu.tr/uls-eniyidoktorateziodulleri?fbclid=IwAR2E5fHyvI_5Q4oqoWiLAoW2XmUutokyEJZJmnnxpWOh19Lr5xx3IiTleY4

re Uluslararas:’

lliskiler

International
Relations

Uluslararasi
lligkiler Béliimii




 conrai
T

K

KARADENIZ
'KNIK UNIVERSITESI






