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Bu makalenin amact postmodernistlerin
ironiyle ne tiir bir iliski icinde olduklarini tartismak
ve izah etmeye ¢alismaktir. Bu baglamda,
postmodern anlatilarda, ironin iktidar karsitt bir

ara¢  olarak  kullanildigi  ortaya  konulmaya
calismistir. Bu iktidar karsithginin hem genel
anlamda iktidart hem de yazarin iktidarini

icerdiginin alti ¢cizilmistir. [ronin postmodern bireyler
icin  bir kac¢is alant olduguna géndermede
bulunulmugtur. Ozellikle postmodernistlerin ironi ve
oyundan ne kadar istifade ettiklerine vurgu
yapimigstir. Bu baglamda da Oguz Atay’in
Tutunamayanlar ve Orhan Pamuk’un Benim Adim
Kirmiz1 isimli metinlerinden 6&rnekler verilmistir.
Boylece teorik bilgiler, érneklerle ortaya konmaya
calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, birey, ironi,
roman, anlati
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POSTMODERNIZM, iRONI VE
BIREY ILISKISINE
TUTUNAMAYANLAR VE BENIM
ADIM KIRMIZI UZERINDEN KISA
BiR BAKIS"

A BRIEF OVERVIEW ON
TUTUNAMAYANLAR AND BENIM ADIM
KIRMIZI WITH THE RELATIANSHIP
POSTMODERNISM, IRONY AND
INDIVIDUAL

ABSTRACT

The purpose of this paper is to discuss and
examine what kind of relationship exists between
postmodernismand irony. In this context, it was aimedto
show that irony was used as an anti-power instrument in
postmodernist narratives. It was also emphasized that
this anti-power contains not only general or political
power but also author’s authority. It was referred that
irony is an asylum area to postmodern individual
Especially, howpostmodernists benefit from irony and
play was emphasized. In this context, from some texts,
such as OguzAtay’sTutunamayanlar and Orhan Pamuk’s
Benim Adim Kirmizi, some typical examples were given.
In this way, the theoretical knowledge was supported
with someexamples.
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Giris
Postmodernizmin ironiyle nasil bir iliski icerisinde oldugunu

gorebilmek icin en dnce postmodernistlerin 6zne ile olan iliskilerine
bakmak gerekir. Ozne kavrami, postmodernistler arasinda oldukca
tartismali bir alana taalluk eder. Postmodernistlerin, en azindan hatir
sayilir bir kisminin, “6zne”yi modernizm mahsulii bir sey olarak goriip
reddettiklerini ifade etmek  gerekir. Bilhassa “stipheci
postmodernistler” 6zneyi modernizm, hiimanizm ve aydinlanmanin bir
tasavvuru sayarlar ve onu tahrip ederek askiya almak isterler. Bunun
yerine bireyi ikame etme arzusu tasirlar. Fakat yine de “olumlayici
postmodernistler” 6zne, her ne kadar modernizm sultas1 altinda
hayatiyetini yitirdiyse de, yeniden aramiza donebilir. Ancak bu yeni
6zne “modernist degil, postmodern bir 6zne olacaktir; ‘bilingli, amagh
ve duygulu bir sey’ olmayacaktir.” Postmodern 6zne siirekli ortaya
¢ikan, meydana gelen ve merkezsiz bir 6zne olacaktir. Yiiceltilmis ideal,
tarihi kahraman degil, aksine marjinlerden, giinliik hayatin icinden
gelen siradan bir birey olacaktir. Bu 6zne, kimliksiz, s6z-merkezcilikten
azade, biitlinctil ve topyekiin aciklamalar1 reddeden, ayrintici ve minor
bir dogaya sahip olacaktir (Rosenau, 2004: 92-93). Postmodern 6zne
temsili kabul etmez; biiylik soylemlerin, tarihi ve dini doktrinlerin
miimessilliine soyunmaz, misyonerligini yapmaya kalkismaz. Yeni bir
konumlanma ile modern olana karsi bir “anti-kahraman” olarak yer
alma egilimi igerisindedir. M. Foucault 6zne kavramin biri “tabi olan”,
digeri ise “6zbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis olan 6zne” olmak
tizere iki farkli baglamda degerlendirir:

“Bu iktidar bi¢imi bireyi kategorize ederek, bireyselligiyle

belirleyerek, kimligine baglayarak, ona hem kendisinin hem

de baskasinin onda tanimak zorunda oldugu bir hakikat

yasasl dayatarak dogrudan giindelik yasamina miidahale

eder. Bu, bireyleri 6zne yapan bir iktidar bi¢imidir. Ozne

sozcliginiin iki anlami vardir: Denetim ve bagimlilik

yoluyla baskasina tabi olan 6zne ve vicdan ya da 6zbilgi

yoluyla kendi kimligine baglanmis olan 6zne. S6zciigiin her

iki anlami1 da boyun egdiren ve tabi kilan bir iktidar bigimi

telkin ediyor (Foucault, 2011: 63)1
Dolayisiyla 6zne, bazi1 postmodernistlere gore iktidara tabi olmay1 ve
iktidarca zapturapt altina alinmay1 gosterse de 6z-biling sahibi bireyi de
belirtmektedir. Fakat siipheci postmodernistler, 6zne yerine bireyi

1Foucaoult'un bu belirmesinde ingilizce ve Fransizca gibi Bati dillerinde 6zne (siije,
sujet) kelimesinin birey ve tebaa, tabi olmak tizere iki farkli anlamda kullandigini
hatirlatmak gerekir. Nitekim Faucoult'un Ozne ve Iktidar isimli kitabin1 hazirlayanlar bu
bahsin gectigi yerde su notu diiserler: “Tiirkcedeki “6zne” kelimesi burada Foucault
tarafindan belirtilen ilk anlami tasimiyor. Fransizca “sujet” (0zne) kelimesi ayni
zamanda “tebaa”, yani tabi (boyun egmis) anlami tasiyor. Ayni sekilde Fransizca
“assujetir” kelimesi de Foucault iki anlamda kullaniyor. Oznelestirmek ve tabi kilmak,
boyun egdirmek.” (y.h.n.)
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onermislerdir. Dolayisiyla postmodernistler arasinda ihtilaf olusmus ve
modern 6zneye nasil bir alternatif yaratilacagi muallakta kalmistir. Her
ne kadar modern tasarimi asan bir “postmodern 6zne”den bahsedilse
de postmodern diisiiniirlerin 6zneye karsi mesafeli durduklar1 goriiliir.
Bu baglamda, Rosenau stipheci postmodernistlerin “6zneyi kurmaca,
ideolojik bir insa, modernligin fosili” vs. olarak gérdiiklerini aktarir:
“Onlara gore 6zne kurmaca bir seydir, en asir1 durumda
insa edilen bir seyden ibarettir (Edelman, 1988:9) ‘sadece
bir maskedir, bir rol, bir kurbandir, en kotii durumda
ideolojik bir insa en iyi durumdaysa nostaljik bir surettir.”
(Carravetta, 1988: 395). “Ozneyi iktidan eline gecirdigi,
anlam atfettigi, tahakkiim ve baski kurdugu i¢in elestirirler
(Henriques vd. 1984). Oznenin gegmisin, modernligin fosili
kalintisy, liberal hiimanizmin bir icadi, kabul edilemez bir
sey olan 0Ozne-nesne ikiliginin kaynagi oldugunu
diistiintrler.” (Rosenau, 2004: 73-74)
“Stipheci postmodernistler” modern 6znenin alternatifi olarak
“postmodern birey” tasavvur ederler. “Modern anlamda kolektif
yakinliktan ve cemaat sorumlulugundan uzak duran postmodern birey”
Ozetle de su sekilde tasvir edilir:
“Postmodern-birey gevsek ve esnektir, duygulara ve
icsellestirmeye  yoneliktir ve  “kendin ol!” diye
Ozetlenebilecek bir tavri benimser. Kendi toplumsal
gercekligini kuran, kisisel bir anlam anlayisim siirdiiren
ama arayisinda sonunda ortaya ¢ikan seyin hakikat oldugu
iddiasinda bulunmayan etkin bir insandir. Fantezi, mizah,
arzu kiltlri ve aninda tatmin ister. Gegici olani kalici olana
tercih ettiginden (bugiin i¢in) bir “yasa ve yasat” tavriyla
yetinir. Planlanmis seylerdense kendiliginden olusan
seylerin yaninda kendini daha rahat hisseden post-modern
birey gelenege, antikalasmis olana (genelde gec¢mise),
egzotik olana, kutsal olana, siradisi olana ve genel ya da
evrensel olana karsi yerel olana biiyiik bir merak duyar.
Post-modern bireyler kendi hayatlariyla, kendi Kkisisel
tatminleriyle ve kendi-tanitimlariyla ilgilidir. Evlilik, aile,
kilise ve millet gibi eski baghliklar ve modern yakinliklarla
pek ilgilenmedikleri i¢in daha kendi ¢ok kendi ihtiyaglarini
karsilamaya yonelirler (Rosenau. 2004: 88).”

Postmodern birey, modern o6znenin karsisinda konumlanir,
modern 6znenin diistiigi celiski ve yanlislara diismeden varligini ikame
etmek ister.

“Modern 6znenin kayitsizlik dedigi seye post-modern birey
hosgorii der. Modern 6zne siyasi anlamda bilingli olabilir,
post-modern bireyse kendi konusunda bilinglidir. Post-
modern birey dagilmay1 yogunlasmayi, dogag¢lamay:
dikkatle diizenlemeye tercih eder. Se¢meyi, 6zgiir ifadeyi,
bireysel katilimi, sahsi 6zerkligi ve dzglirlesmeyi vurgular
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ve evrenselci iddialara ya da ideolojik tutarhiliga ihtiyag

duymaz. Post-modern birey (baskalar1 zorlamasindan)

kurtulusun ve (kendini yadsimadan) 6zgiirlesmenin

pesindedir. Biitiin normatif varsayimlari bir kenara birakir;

bir deger ya da ahlaki normun bir baskasindan daha iyi

oldugunun gosterilebilmesi ona gore miimkiin degildir.

Post-modern  birey genel kurallardan, kapsayici

normlardan, hegemonyaci diisiince sistemlerinden sakinir

(Rosenau. 2004: 89)

Buraya aldigimiz postmodern birey tarifleri ve tasavvurlari,
postmodern anlatilardaki kisileri, kahramanlar1 nereye oturtacagimiza
yardimcl olacaktir. Aksi takdirde, klasik ve modern anlamdaki roman
kisilerinden bir hayli farkli olan bu kurmaca kisileri bir yere oturtmak
glic olacaktir. Ne yaptiginin ve istedigini bilincinden olan klasik
kahraman gitmis, onun yerine postmodern birey gelmistir. Biiylik
bosluklarin ve celiskilerin yer aldig1 metinlerde okurun isi zor ve ayni
zamanda da faaldir. Bu bakimdan postmodernistlerin bireyi
anlamlandirma ¢abalarini bilmek, bize postmodern metinlere daha ¢ok
yaklastiracaktir. Ayni zamanda postmodernistlerin ironiyi bilhassa
modern 6zne ve modern tasarima karsi yaptiklarini1 da hesaba katarsak
onlarin birey ve 06zne kavramlarindan ne anladiklarina dikkatlice
bakmak gerekir. Boylece postmodern anlatilarda modern 6zne
tasariminin ne derece ironi ve giiliing dontstiiriime tabi tutuldugunu
gorebiliriz.

Ironi séz konusu oldugunda postmodernizmin daha ziyade
modern karsiti bir turum icinde olugu soylenebilir. Modernizm karsiti
elestirisi baglaminda, postmodernizm ironiye basvurmustur. ironik
yaklasim, bir bakima postmodernizmin modernizm karsiti bir séylem
bicimi olmustur. Kendinden evvelki ilerlemeci, linear, mutlak ve ciddi
durumu fesada ugratmak ve amorf hale getirmek i¢cin postmodernistler
ironik séylemden oldukga fazla istifade etmislerdir. Ozellikle klasik ve
modern ¢aglarin makro soylemlerini, iktidar ve eklentilerini giiliin¢ hale
getirme gayreti icerisinde olmuslardir. Bu anlamda “ironi hazr
konsorsiyum ve cemaatlere bir meydan okuma, verili (kabul goren)
sosyal bitiinltk ve giinliik dili sorgulamadir (Colebrook,2005: 150).” Bu,
Foucaultcu anlamda bir sdylem sorgulamasidir. Bunun en asikar
orneklerini edebiyatta, 6zellikle de romanda gérmek miimkiindir. Bu
anlamda postmodern metinler biinyelerinde “yikici-ironik” bir 6z
tasirlar. Postmodern anlatilar, parodi ve oyunun da kullanildig1 mizahi
ve ironik diizlemlerdir. Postmodern bireyler de haliyle ironik
kisiliklerdir; klasik ve modern kahramanin doniisiime ugradigy,
yerinden edildigi ve giiliince donitistiiriildiigli bir zeminde zuhur ederler.
Bu anlamda postmodern anlatilar ironinin bol miktarda goérildigu
diizlemlerdir. Postmodern bireyler, iktidar-karsiti ya da iktidarla bir
sekilde temas kurarak bir sdylem alaninda, oyun iceren dogalariyla
ironik olarak bas gosterirler.
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M. Foucault'un “dispositif” dedigi iktidar aygitlari ve s6ylem ag1
iktidar1 olusturur. “Dispositifler’ler Foucault’a gére sdylemler, kurumlar,
mimari bicimler, diizenleyici kararlar, yasalar, idari tasarruflar; bilimsel,
felsefi, ahlaki 6nermelerden olusan heterojen biitiinler; bu séylemsel ve
soylemsel olmayan 0Ogeler arasindaki iliskilerin olusturdugu
sistemlerdir (Keskin, 2011: 18).” Bu dispositiflerin teskil ettigi bir
atmosferde birey de kendi varligini ikdme etmek durumundadir.
Foucault, bu anlamda birey (6zne) ancak iktidarin mevcut oldugu bir
ortamda o6zglrliik talebinde bulanabilecegi kanaatindedir. Foucault'un
iktidarin mutlak tahakkiim olmadigini ve dahasi iktidarin “6zgiir 6zneler
lzerinde ve yalmizca 0zgiir olduklar1 siirece isleyebildigi” sozlerini
aktaran Ferda Keskin, onun bu konudaki iddialarini da su sekilde kisaca
aktarir:

“Iktidarin isleyisini bu sekilde, yani baskalarinin eylemi
lizerine bir eylem olarak ve bu eylemi de yonetmek olarak
tanimlamak ¢ok 6nemli bir 6geyi, 6zgirligi, iktidar iliskisine
katmak demektir. iktidar yalnizca 6zgiir 6zneler iizerinde ve
yalnizca 6zgiir olduklar stirece isleyebilir. Bu anlamda 6zgir
olmak demek farkl ve gesitli davranis bigimleri ve tepkilerin
gerceklestirilebilecegi bir imkanlar alaniyla karsi karsiya
olmak demektir. Bir iktidar alami tikandiginda, y6netim ve
yapilandirma iligkisi tek yo6nli, sabit ve tersine ¢evrilmez
hale geldiginde iktidar iliskilerinden s6z edilemez. Boyle bir
durumda artik yalnizca tahakkiim (domination) vardir ve
tahakkim oldugu yerde iktidar iligskisi olmaz. Dolayisiyla,
iktidar ve o6zgiirliik birbirlerini dislayan bir ¢atisma iligkisi
icinde degil; cok daha karmasik bir iliski icinde yer alir. Bu
iliskide ozglrlik iktidarin islemesinin kosulu, hatta 6n
kosuludur. Iktidar ile 6zgiirliigiin direnisi birbirinden
ayrilmaz. iktidarin oldugu her yerde bir direnis ya da direnis
imkan vardir (Keskin, 2011: 21).”
Ozetle eger bir iktidar varsa bir dzgiirliik arayis1 imkam vardir ki bu
arayislardan birinin ironi olmamasi igin hicbir sebep yoktur. Iktidarin
glciinli dogrudan degil, daha ¢ok dolayl bir sekilde askiya alan ironi bu
bakimdan bir¢ok postmodern metinde kendine yer bulur, hatta kurucu
unsurlardan bir olur. Iktidara karsi bireyin 6zgiirliikk arayisinda ironi
yeri goz ardi edilemez oneme sahiptir. Linda Hutcheon Nietzsche,
Heidegger, Freud ve Marx’la zaten burjuva makro anlatilarin biiytik bir
saldir1 altinda kaldigini ve bunlarin muakkiplerinin, aralarinda Derrida,
Foucault, Habermas, Baubrillard gibi figiirlerin de oldugu, rasyonalist
ve hiimanist kiiltiirel faraziyelere bir karsi koyus icinde olduklarim
soyler (Hutcheon, 1995: 59). Bu yeni atmosferde/paradigmada,
dogrusu, biiylik anlatilarin kendilerini serimleyebilecekleri ¢ok genis
alanlar kapanmaya baslar. Giderek minér metinlere odaklanan ve
ayrintida gezinen bir goz devasalik karsisinda hayret duymaz, aksine
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onlarin nasil da kii¢iik ayrintilarla askiya alinabilecegini goriir. Bu
durumda, biiyiik (makro) metinler, ist-anlatilar (meta-narrative)
komik, bazen giiliin¢ bir duruma diismekten kurtulamazlar. S6z gelimi
Kafka metinlerinde bir¢cok garabet ve ac1 verecek sahneye karsi siirekli
bir ironi ile karsilasiriz. Kafka kahramanlari, her seye ragmen, ironik bir
hiiviyettedirler. Deleuze-Guattari, Kafka: Minér Bir Edebiyat Icinbaghkli
risalede, minoér edebiyatin ili¢c 0Ozelliginden birinin dilin “yersiz
yurtsuzlastirilmas1” oldugunu ve Kafka'nin dil seciminden baslamak
iizere Alman edebiyat ve dil kanonunun karsisinda minér bir tepki ile
glin yiiziine ciktigini soylerler (Deleuze G.-Guattari F., 2015: 49-65). Bu
anlamda dil, nasil ki biiyiikk ve genel olanin kendini kurdugu bir
diizlemse, yine ona karsi konulacak zemindir de. O halde ironi en etkili
yikimini yine dilde kuracak ve gerceklestirecektir. Foucault, iktidar bir
tir (régimedusavoir) bilgi rejimidir, der (Foucault, 2011: 62).
Dolayisiyla, denilebilir ki iktidar, bir dil ve gostergeler sistemidir; giiclii
ve yerlesik bir “epistemik cemaate”e sahiptir. Bu gorisler 1siginda
bakildiginda ironi basit bir giilmece degil, aslinda bir “episteme”ye karsi
gelistirilmis tavirdir. Richard Rorty, ironin sagduyu? karsiti oldugunu
ifade eder ve bir ironistin yerlesik kanaatlere, kelime dagarcigi ve
kabullere karsi su ti¢ kosulu yerine getirmesi gerektigini soyler:

“(i) Ironistin, 6btr s6zciik dagarlarindan, karsilastig1 insanlarin

nihai kabul ettigi s6zciik dagarlarindan etkilenmis olmasindan

otiri kendisinin halihazirda kullanmakta oldugu nihai sézctik

dagar hakkinda radikal ve siiregiden kuskular1 vardir; (ii)

kendisinin simdiki sozcliik dagar1 icerisinde ifade edilen

argimanin bu kuskular1 ne garantileyecegini ne de

dagitacagini idrak eder; (ii) kendi durumu hakkinda felsefe

yapmasi Olciistinde kendi sozciik dagarinin gergeklige

baskalarininkinden daha yakin oldugunu, kendisine ait

olmayan bir gii¢le iliski icinde oldugunu diisiinmez (Rorty,

1995: 114)”
Burada ironist, kendisini metafizik ve genel kabullere karci bir kusku
icerisinde ikame eder. Wayne C. Booth, A Rhetoric of Irony isimli
kitabinda ironinin nasil bir olumsuzlama, netliklerin altini oyma ve
insanlari siipheye davet etme oldugunu soyle ifade eder:

“Ironi genel olarak netligin altim oyan, kaosa bir gedik acan
hem biitiin dogmalar1 yikarak ozgiirlestiren hem de her
olumlamanin merkezinde yer alan olumsuzlamanin
kagmilmaz yozlasmasini ifsa ederek yikan bir sey olarak
gorilir (Booth, 1975: 1X).”

2 “Sagduyu, seylerin genelde tek bir anlami oldugunu ve bu anlamin da ¢ogunlukla bariz
olduguna, karsilastigimiz nesnelerin yiizeylerine kalith olduguna inanir. Diinya biiytik
Olciide bizim onu algiladigimiz gibidir ve bizim onu algilama tarzimiz da apagik ve dogal
olan tarzdir (Eagleton, 2011: 120).”
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Bu noktada “ironi, literal anlama bilincli bir karsi ¢ikisi ve onun yerine
(cogu zaman muhalif olan) ironik bir anlam koymay1 icerir (Hutcheon,
2003:6).”

Paul de Man, The Conscept of Irony bashkli yazisinda, her ne kadar
tanimlamalar yapilsa da ironideki gii¢c tanimlanabilirlie géndermede
bulunur. Man, Kierkegaard ironi kavramini (concept of irony) kullansa
bile, ironini dort basi mamur, kabul géren kavramsal bir cergeveye
oturtulmasinin zorlugundan s6z eder.3 Yine Kierkegaard, her ne kadar
“ironi kavrami”ni kullansa da ironin sik sik farklh anlamlar kazandigini
soyler (Kierkegaard, 2009: 267). Ironi tarihin bilinen en eski yazih
metinlerinden itibaren farkli bicim ve islevlerde var olmustur. Mesela
Sokratik ironi denilen tersine ¢evirme pratigi bunlarin ilk 6rneklerinden
olabilir. Bu anlamda da D. C. Muecke’'in eserlerinde ironin 6nemli
derecede mevcut oldugunu iddia ettigi kisiler listesi neredeyse Batili
biitiin 6nemli yazar ve diisliniirleri kapsamaktadir: “Homer, Aeschylus,
Sophocles, Euripides, Aristophanes, Thucydides, Plato, Cicero, Horace,
Catullus, Juvenal, Tacitus, Lucian, Boccaccio, Chaucer, Villon, Ariosto,
Shakespeare, Cervantes, Pascal, Moliere, Racine, Swift, Pope, Voltaire,
Johnson, Gibbon, Diderot, Goethe, Stendhal, Jane Austen, Byron, Heine,
Baudelaire, Gogol, Dostoyevsky, Flaubert, Ibsen, Tolstoy, Mark Twain,
Henry James, Chekhov, Shaw, Pirandello, Proust, Thomas Mann, Kafka,
Musil ve Brecht (Muecke, 1986: 8).” Ozetle ironi basindan beri degisik
bi¢cimlerde algilanmistir, giiniimiizdeyse daha pesimist ve sinik bir hal
almistir, denebilir. Bu anlamda, ironi, pratikte bir serbestiyet
saglamasinin yaninda teorik olarak da postmodern o6zenin elini
glclendiren bir dogaya sahiptir. Postmoderistler, genel olarak tanimi
kabul etmezler, indirgemeci bulurlar. Ironini, bizzat dogasinda tasidig
belirsizlik, tahrip etme giicii ve yikicilik postmodernistlerin arayip da
bulamayacaklar1 bir seydir. Kierkegaard ondaki bu dogayi, veciz bir
bicimde, soyle betimler:

“Ironi hicbir sey kurmaz; ¢iinkii kurulmasi gereken onun
ardinda kalir. Bir Timurlenk gibi saldiran ve gectigi
yerlerde tas listiine tas birakmayan, Tanrisal bir deliliktir.
Iste bu ironidir. (Kierkegaard, 2009: 288).”

Ironi elestirel bir doga igerir, ama tek basina alternatifler ve
kesin ¢ozlimler sunan elestirel bir tutum degildir. Mutlak ve tartisiimaz
hakikat ya da hakikatler manzumesi ikame etmek gibi bir niyet de
tasimaz. Kierkegaard, ironin amacinin ironi oldugunu, fakat elestirel bir
amacinin, dahasi bir amacinin olmadigini soéyler (Kierkegaard, 2009:
281). Man, “Mutlak ironi bir delilik bilincidir, bizatihi her tiirlii bilincin

3Man, Kierkegaard'in ironi icin kavram demesi iizerine sunlari séyler: “(ironi Kavrami)
ironik bir basliktir, ¢iinki ironi kavram degildir.” Yine Man Kierkegaard'in her ne kadar
ironi hakkinda birgok sey yazsa da Hegel'in ironinin gercekten ne oldugunu bilmiyor gibi
gorliinmesinden yakindigini nakleder. (Man, 1997: 163-164).

hI® A - hukmer - =&

HIiKMET - AKADEMiK EDEBIYAT DERGISi [JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]
YIL 5, SAYI 11, GUZ 2019
ISSN: 2458 - 8636



e EKREM GUZEL - POSTMODERNIZM, iRONi VE BIREY iLiSKiSINE TUTUNAMAYANLAR... 106

sonucudur, bir bilingsizlik bilincidir, bizzat deliligin icinden delilik
lizerine diisiinmektir.” der (Man, 2008: 246). ironi de sadece elestiri ve
ortalama bir biling aramak nafiledir. Yine Murat Belge, “Ironi, alayci ve
hatta nihilist bir tavirdir.” der. Ironi, bir seyin yedegine girip ona
alternatifler sunmaz, daha ziyade onu sistemsiz bir tavirla
degersizlestirir. Fakat elestirisi, teorisi ve “degerler sistemi” olan bir
yaklasim bicimidir. Ironinin amorf hale getirme tavrina kars: elestiride
bir degistirme yeni bir form kazandirma gayesi s6z konusudur (Belge,
2009: 206). Siirekli bir sistemsiz karsi cikis ve yerinden etme zemini
olarak okunabilen ironi, geleneksel anlamda bir hiciv de degildir. Murat
Belge’'nin elestiriyle ironi arasinda kurdugu iliskiye benzer bir alakayi
hiciv ve ironi arasinda kuran Nurdan Giirbilek sunlar1 yazar:

“Hicvin tersine ironide bir dogruluk, bir haklilik zemini
yoktur. ironi tam da alay edenin hakikati temsil etmedigine
inandig1, dogruyla yanlisi ayiracak zemini kayganlastirdigi
an bagslar (Gurbilek, 2010: 28-29).”

Bu anlamda siirgit yer degistiren bir zeminden bahsetmek
gerekir. Ironinin bir seyi ve durumu giiliing kilmak i¢in dayandigi sabit
ve mutlak bir deger ve sistem ya da teori yoktur. Dogasinda
miitemadiyen degisen bir kaygan zemin vardir ki bu da onu nihai bir
temelden yoksun birakir. Nitekim onu bu kadar yikici, anarsist ve hatta
yerine gore nihilist yapan da sabit ve mutlakbir zemininin olmamasidir.

I. Postmodernizm ve ironi

Ironi kendisiyle benzer 6l¢iit ve araclarla bas edemeyecekleri
iktidar1 ve modern kurumlar yerinden etmekicin postmodernistlere
zengin firsat ve olanaklar sunar. ironi, bir bakima, yapisokiim islevi
goriir. Yapisokiim (deconstruction) en masum goriinen séylemleri dahi
iktidarin, hakim paradigmanin kendini gerceklestirdigi zeminler olarak
gorir ve goz ardi edilen ne varsa dolayima sokarak goriiniir kilmaya,
nazariitibara sunmaya c¢aba gosterir. Yapisokim soéz-merkezci
(logocentrism) yaklasimlara, hiyerarsik karsitliklara karsi bir araya
girme, yerine gegcme/yer degistirme, tersine ¢cevirme ve soylem-dis1 bir
alan yaratmayi icerir. Bu anlamda bir metot degildir, her ne kadar bir
analiz yontemi halini alsa da, bir okuma bi¢cimi ve modudur (Culler,
2007: 85-89/Balkin, 1995). Yapisokiim ile Derrida, “lizerinde tiim bir
anlamlar hiyerarsisinin insa edilebilecegi sarsilmaz bir temele, bir ilk
ilkeye, saglam bir zemine dayanan tiim disiince sistemlerini ‘metafizik’
olarak degerlendirir (Eagleton, 2011: 143). Terry Eaglaton,
postyapisalciliktan bahsederken so6zii yapisokiime getirerek onun
“klasik yapisalagin ikili karsitliklarinin, ideolojilerin tipik goérme
bicimini fark ettigini” ifade eder ve akabinde de ideolojilerin “kabul
edilebilenle edilmeyen, benlik ile ben olmayan, dogruluk ile yanlislik,
anlam ile anlamsizlik, akil ile delilik, merkezi ile marjinal, ylizey ile
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derinlik arasinda kati sinirlar ¢izmeyi sevdigini” vurgular (Eagleton,
2011: 144). Yapisokiimiin marifeti biitiin bu ikilikleri ve karsitliklari
askiya almasinda yatar. Nitekim “Derrida’nin kendi tipik okuma
aliskanligi, eserde goriiniiste kenarda kalan bir par¢ay1r -bir dipnotuy,
yinelenen 6nemsiz bir terim ve imgeyi, rastgele bir anistirmayi- ele
alma ve onu metnin tamamina hiikkmeden karsitliklar: sokme tehdidi,
ortaya cikana dek inatla kurcalama seklindedir (Eagleton, 2011: 144).
Yapibozum tam da buradan hareket ederek, elestirisini “bazi metinlerin
nasil kendi egemen mantik sistemlerine ters diistiiklerini gdsterir
(Eagleton, 2011: 144).” Bu anlamda, biiylik metinlerin, séylemlerin
golgesinde kalan, marjinalize edilmis yahut adi anilmaya degmez
goriilen veya bilimsel, makul ve mantikli bulunmayan seylerin aslinda
paradigmatik, imtiyazl, muktedir bir sdylemle cevrelendigi, mahkim
edildigini goérmek ve gostermek bakimindan yapisokiici bir islev
gormesi acisindan ironiyi 6nemsemek gerekir. Elbette ironi, baska bir
erk olusturmak niyetinde degildir. Yapisokiimde oldugu gibi bir araya
girme, askiya alma, tersine cevirme, soylem-disi bir alan yaratma
egilimindedir. = Postmodernistler, = modern-olmayan bir birey
kurgularken onun tahakkiim etmesinden yana degildirler. Bir taraftan
biiyiik anlat1 ve sdylemler yerinden edilirken, diger taraftan bunlara
alternatif olacak bir biiyiik (makro) metin ve sdylem arayisi icine
girilmez. Biitiin sdylem ve metinlerin kendilerine yer bulacaklari
katilime1 ve kusatici bir zemin c¢atmaya niyetlenirler. Boylece
“temsiliyet” en aza indirilerek, bireyin dogrudan miidahil oldugu bir
diizlem kurulmak istenir. ironi de buna alan acar, tahakkiim edilmis
olanin hakimiyetini kurcalar, askiya alirve nihayet kusku yaratir. Allan
Megill, Asiriligin Peygamberleri (Prophets of Extremity) isimli kitabinda
Derrida’nin ne kadar anlasilmasi gii¢ bir filozof oldugunu onun “je me
risque a nerien-vouloir-dire” (hicbir sey kastetmeme riskine
giriyorum) soziine yer vererek izah ettikten sonra “Derrida, en iist
diizeyde bir ironisttir. Siiphesiz cagimizin en basarili ironistidir.”
ifadelerine yer verir (Megill, 2008: 375-375). Megill, yorumlarim
gelistirerek Derrida’y1 Nietzsche, Heidegger ve Foucault gibi ironik bir
doga barindiran filozoflara mukayese eder ve onun alternatifleri de
reddeden bir disiintr olarak en radikal ironist oldugunu vurgular:
“Siiphesiz, Derridamin onciillerinden de -ozellikle
Foucault'da- benzer bir ironiye rastlayabiliriz. Ama
Derrida’nin ironisi onlarinkinden ¢ok daha radikaldir;
¢linkii Nietzsche, Heidegger ve Foucault mevcut diinyay:
reddettikleri halde ideal, iitopik (nostaljik ya da diiscii)
alternatifler  sergilerken, Derrida alternatifleri de
reddediyormus gibi gériinmektedir (Megill, 2008: 375)".
Yapisokiimiin bir alternatif arayis1 ve ikamesi degil, aksine askiya alma
islevi goren okuma bicimi olmasiyla Megill'in Derrida yorumu
ortiismektedir. Bu anlamda meshur filozof, ironistlere ilham vermenin
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yaninda bizzat bir ironist olmasi itibariyle de ¢agdas diisiince tarihinde
o6nemli bir yer isgal etmektedir.

[roni, her ne kadar bilinen anlamda bir elestiri olmasa da, dip
dalgalar hélinde siirekli akis icinde olan ince bir elestiri icerir.
Elestirisiz bir ironik yaklasim tasavvur etmek oldukg¢a giictiir. Bu da en
kuvvetli dayanag elestiri olan, hatta elestirinin dahi elestirisi olan ve
nihayet bir nihilizme varacak kadar elestirel bir dogaya sahip olan
postmodernizmin ironiyi neden bu kadar siklikla kullandigini manidar
kilar. Postmodernistler gére dinya miitemadiyen deneyimlenecek,
tecriibe etmeye deger bircok seyin bulundugu bir yerdir. Ancak bu
deneyim alami iktidar, geleneksel ve modern kurumlar tarafindan
kusatilir. Ozgiir ikamet istegi muktedir, mutlak, yasal, etik ve geleneksel
olanin asindirilmasini/asilmasini zorunlu kilar. Bunu asmak ¢ok zordur,
hatta iktidarin yontemleri ve argitlariyla neredeyse imkansizdir. Bu
giicliik ve imkansizlik bireyi ironiye iter. Ironi, ona bir tiir sacakalti,
tahammiil olanag1 saglar. ironi, genellikle, en basindan beri vasat bir
zekdnin Ustlindeki insanin basvurdugu bir yéntem ve Kkagis yolu
olmustur. Bu anlamda, “ironi, anlamin i¢indeki uyumsuzluklarin
gorilmesiyle ilgi” olup 19. yiizyilda espri ve zeka ile ilgili olarak ele
alinmas! tutumuyla da uyumludur (Cebeci, 2008: 291-293). iktidarin ve
gelenegin ikame ettigi bircok sey, ironik zeka karsisinda giiliing duruma
diismeye mahkiimdur. Ancak bdylelikle ayricalikli bir sekilde yasal ve
mukim olanin etrafini dolanmak mimkiin olur. Zaten tarihi siire¢
icerisinde otoriter rejimlerin ki bu sekiiler ya da dini olabilir, ironiye
tahammiil edememeleri tam da onun bu yasa ve etik tanimaz dogasinda
aranmalidir. Ironinin yasa tanimazlig1 elbette iktidar ve hakim diizenle
girdigi iliskisi icerisinde karakter kazamir. lhab Hassan, ironin
“perspectivism” olarak da isimlendirilebileceginin altin1 ¢izer;
paradigma ve hakim prensiplerin olmayisinda insanin oyuna, karsilikl
etkilesime, diyaloga, kendi {izerine katlanmaya 0zetle ironiye
dondiiglinii yazar. Hassan, ayni yazida kanonsuzlasma (decanonization),
temsil edilmezlik (unpresentable, unrepresantable), melezlesme
(hybridisation) gibi ironiyi miimkiin kilan bir ortamin elemanlarindan
bahseder (Hassan, 1986: 503-520). Dolayisiyla merkezsiz (iktidarsiz)
bir diisiince biciminde insanin bir perspektif sahibi olmasi ve bu
perspektif dahilinde bir séylem gelistirmesi, bunun da ironik olmasi
miimkindir. A. Tugluk, Stuart Sim’in ironiyi postmodern diistince
elestirisi ¢ercevesinde aldigin1 ve “Buna gore ironi ‘seyleri’ itibari bir
degerle de olsa ciddiye almamanin bir yoludur” sézlerini aktararak
sunlar1 yazar: “Bu yoniiyle ironi daha sonra da iizerinde durulacagi
lizere bir sdylemsel taarruz ve savunma araci haline gelebilmektedir.
Ironinin bir tiir intikam alma yolu olarak gériilmesi de az once sozii
edilen durumla iligkilidir. ironist ironi sayesinde muhatabinda ciddiye
almadiklarini ifsa eder ve bir ¢esit doyuma ulasma imkani elde eder
(Tugluk, 2017: 450).”
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iktidar ve 6zne iliskisi ironik tutumlar elzem kilmaktadir. M.
Foucault iktidarin 6zneyi ve 6znenin sinirlarini nasil belirdigini séyle
Ozetler:

“Iktidar miimkiin eylemler {izerinde isleyen bir eylem

kiimesidir: eyleyen 6znelerin davranislarinin kayboldugu

imkan alani lizerinde yer alir; kigkirtir, tesvik eder, bastan

¢ikarir, kolaylastirir veya zorlastirir, genisletir ya da

sinirlar, asagl yukari muhtemel hale getirir.” (Foucault,

2011:74)

Kamusal alan hatta bireysel hayat iktidarin belirleyiciligi ve
tarassutu altindadir. Iktidar bununla da kalmaz, dil tizerinde ve icinde
egemenlik kurar, soylemler icerisinde yuvalanir, bir bilgi rejimi
(régimedusavoir) kurar (Foucault, 2011: 62). Ortodoks metinler
genelde iktidarlarin soéylem bicimlerinin araclar1 hélini alirlar.
Postmodern bireylerin alametifarikas1 da tam da bu baglamda kendini
gosterir. Bu anlamda da yerine gore “hdkim-i mutlak” olan yazarin,
dahas1 anlaticinin sdylem ve iktidarina da karsi cikarlar. Her seyi
yapmaya hazir kahramanin yerine yerini yadirgayan, didisken ve hatta
yazarina baskaldiran bir anlati kisisinden bahsetmek miimkiindiir.
Bunlarin bir¢ogu da ironik bir izlenim uyandirir. Klasik ve ¢cogu modern
metinde de yazarin, dahasi anlaticinin/bakis acisinin muktedir/mutlak
(tanrisal) bir konumu s6z konusudur. Bu konum ge¢ modern ve erken
postmodern metinlerde yerinden edilerek amorf hale getirilir. Artik
mizahi mutlak bir gozlin nazariyla yapan bir kahraman yoktur, aksine
yeri geldiginde yazar1 dahi “tiye alan” bir kahraman, dahasi anti-
kahraman s6z konudur. Anti-kahramani, kahramanin Kkarsisindaki
karsit giic anlaminda kullanmiyoruz; daha ziyade postmodern
metinlerdeki kisilerin klasik anlamdaki kahraman algisini yikmalari,
onun karsisinda yer alabilecek bir bicimde ele alinmasi baglamina
oturtmaya calisiyoruz. Loytard Postmodern Durum (The Postmodern
Condition) baslikli risalesinde Proust'un Balzac ve Flaubert'ten miras
aldig1 edebi miiesseseyi ters yiiz ettigini soylerken artik “kahramanin”
bilindik anlamda bir kisi olmadig1 fakat “zamanin i¢sel bilinci” oldugunu
soyler (Loytard, 1984: 80). Yirminci ylizyilin erken tarihlerinde,
ozellikle de ikinci yarisinda birg¢ok siyasal, sosyal fraksiyondan tutun da
miizik, sinema, mimari, 6zellikle de edebiyatta devlet ve iktidar karsiti
soylemleri besleyen bir doganmin giiclii varlhigr hissedilir. Nihayet
kurmaca diinyada oldugu gibi reel diinyada da otoriterlere,
paradigmalara, genel ilke ve kanonlara karsi kendini bir “anti” olarak
koyan, konumlandiran bir postmodern hareketin varlhigi belirgin
bicimde hissedilir olmustur. Tarihin bu aralifinda iiretilen postmodern
anlatilarda birey genel gecerlilige, erdeme, yasaya ve gelenege giivenini
o kadar yitirmistir ki artik bir “ironik yikim” evresine gecmisti,
denilebilir. Postmodern bireyin oyun oynamadan, alaya almadan, ironi
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kurmadan bu “sahte hakikatler”le bas etmesi pek miimkiin gorilmez.
Postmodernistlere gore “hakikat aydinlanmaya ait bir seydir ve sirf bu
gerekceyle bile bir kenara atilabilir (Rosenau, 120). Yikmak icin
oncelikle amorf hale getirmek gerekir ki postmodernistler bunu,
ciddiyeti ve agirbaslhihig1 sekteye ugratmak suretiyle, ironik, giiliing bir
yaklasimla yaparlar.

Postmodern diisiinceye ilham veren diisliniirlerin, Rousseau ve
Nietzsche’den baslamak iizere, dogrudan dogruya iktidar vegerceklik
anlayisiyla didismeleri hic de tesadiif degildir. Nietzsche’ye gore, “Bizim
distmizda, onceden verilmis bir diinya yoktur. Sayisiz anlamlar vardir
yalnizca. (GI, 48). Olgular yoktur yorumlar vardir (PA, 11I:2.) Hakikat
yoktur (GI, 666). Ne kadar géz varsa, o kadar hakikat vardir, yani hakikat
yoktur (Inam, 2011:123).” Bu hakikat sandigimiz seylerse ashnda bir
zamanlar gerceklik olarak kabul edilen ve zamanla yanilsamasi halini
almis kabuller ve varsayimlardir. Diisiinme bi¢imi ve paradigma
degisimleri bircok hakikat sanilan seyi hurafeye doniistiirebilmektir.
Nietzsche’'nin mutlak hakikat yoktur, onun yerine gercek olduklari
sanilan “hakikatimsiler” vardir = mealindeki ifadeleri de
postmodernistlere ilham vermistir.# Yine Alman Romantiklerinin
oznellige yol ve imkan tanimalari, mutlak tinin ancak nispeten tezahiir
edecegi ve dolayisiyla her yerde hazir ve nazir bir gercekligin sz
konusu olamayacagi, bir gerceklik olsa dahi bunun sadece bilimle degil
sanatla da pekidld miimkiin olacag iddiasinda bulunmalari zaten
modern ve aydinlanmaci disilinceyi yerinden etmeye baslamistir. Bu
kars1 koyuslar1 ironi ve oyun icerisinde daha da genisleten insanlik
gliniimiizde bunu hayli etkili bir bicimde kullanmaktadir. Northroph
Frye, “icinde yasadigimiz ¢agin ironik bir ¢ag oldugu goriistindedir
(Cebeci, 294).” Bu anlamda postmodern birey, ironi ile kendisine bir
varolus zemini saglar. Bu zemin dahilinde insanin biitiin yerinden
edilmisliklerinin porodisini, gliliing hale doniistiiriilmesini izleyebiliriz.
Yizyillarca sarsilmaz bir hakikat olarak gordiigtimiiz bir séylem bi¢imi,
ironiyle tutarsiz kilinabilir. Dini séylemlerden, tarihi kisiliklere, biiyiik
diistiniirlerden en genel gecer doktrinlere kadar insana ve evrene
taalluk eden bir¢cok sdylem postmodern bireyin ironisine kurban
gidebilir.

Postmodern roman Kisileri, biitiin siradanliklariyla komik ve
ironik kisiliklerdir. Onlarda okuru biiyiik beklentilere sokacak klasik
kahraman algisim1 olusturacak erdem, ideal kahramanlik, biylk
idealler, ciddiyet yoktur. Bu tarafiyla idealize edilmis klasik anlamdaki
kahramanin hilafina bir anti-kahramandir. En biiyiik acilari, bohemleri
dahi ironiyle bezenmis bir anlat1 kisisidir. Kendi acilarini bile ironik bir
soylem bicimiyle anlatabilen, “tiye alan” bu kisiden okuru dramatik bir

4Nietzsche’ye gore “Hakikatler yanilsama olduklari unutulmus olan yanilsamalardir;
asilip duyumsal gli¢lerini yitirmis olan metaforlardir.” (Megill, 2009: 92).
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atmosfere tasimasi beklenmez. Postmodernistler, modern 6znenin
yabancilasmaya maruz birakilmishgini (alienation) bir anlamda ironi ile
asmaya cabalar. Yalmizlik ve caresizliklerini ironik bir dolayimla asmak
ister.5 Postmodern birey de hakikatle sanal olanin, gercekle gercek
olmayanin birbirine karistifi bir zeminde, Jean Baudrillard’'in
kavramlastirmasiyla, bir tir “simulakrum” durumda varolmaya
calisirlar. Modern oOzne tasarimina karsi bir alternatif arayisi
baglaminda kendilerini ikame ederler.

Ironi, kinik bir dogaya da sahiptir; postmodern bireyler de
kinik dogalariyla ironi ile uyum gosterirler. Kendisine ve bireye
yabancilasmis bir toplumda postmodern bireyler farkindaliklariyla
kinik bir duruma diisebilirler. Bu, onlarin ironik yikimlarindan da
sezilir. Boylesi durumlarda 6z-yikim da s6z konusudur, ironin bizzat
kendi lizerine donmesiyle olusan bir haldir 6z-yikim. Bu anlamda “ironi
kendi kendini yaratma, yikim uzami ve hareketidir; kendisini yine
bizzat kendisinin karsisina, yerine koyarak yikan bir sézdiir (Maebh,
2010: 43).”

Baz1 diiniirlere goére postmodern birey, modern tasarima
dudak biiker, onu giiliin¢ kilmaya ¢alisir. Biiytik anlatilar, biiyiik insanlhik
ideali ve sasali tarihin altin1 oymaya calisir. Devasalastirilmis ve idealize
edilmis olanin yerine deneyim ve dil konulur. Insanlik icin her seyini
feda etmekten imtina etmeyen efsanevli kahraman yerini kolektif
bilincten kopmus bir bireye birakir. Bu karsi ¢ikilan seyler, modern
tasavvura oOzgirdiir denebilir. Postmodernizmher ne kadar bazi
tanimlamalara gére modernizmin eklentisi, alternatifi olarak goriilse de
ayn1 zamanda onun elestiricisi, en 6nemlisi de karsit1 bir hareket olarak
gorilmiis ve tartisiimistir. Bu baglamda, postmodern bireyler, modern-
karsiti bir ironik bir tavirla varolmaya calisir. Ironi, bu anlamda, onlarin
“modern-karsiti varolusunda” ontolojik olarak mevcuttur. Onu bu
ozellikten soyutlayarak ele almak pek miimkiin goériinmez. Klasik
otoriteyi ve gelenegi askiya alan, onun yerine akli koyan modernist,
aydinlanmaci algiya karsi en biiyiik silah ironin yasa ve verili kurallar
tanimazlig1 olsa gerek.

11 Postmodern Roman ve ironi

Postmodern romanlara bakildiginda diinya edebiyatinda
ironik bir tutumla yazilan eserlerin gelenek, iktidar, paradigmalar ve
modern anlayisa karsi nasil bir muhalefet, kars1 koyus, hatta yikim
ameliyesi icerisinde oldugunu goérebiliriz. Kullanilan minér dil ve
takinilan yasa-karsiti ironik hal metin yilizeyinde kanonlarin sarsar.

5 “Yalniz ve ¢aresiz insan, icinde bulundugu kosullarin farkindadir; ancak diinyayi ironik
bir perspektiften gorerek, kendisini bu durumun yarattifi kederden bir Olgiide
uzaklastirabildigi zaman, ne tam katildigl, ne de tam uzaklastifi bu hayata sakin bir
gozle bakabilir.” (D. C. Muecke’ten aktaran Oguz Cebeci; Cebeci, 5.286).
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Tiirk edebiyatinda da bunun tezahiirleri gériilmiistiir. ironi en basindan
beri edebiyatta olmustur, ancak zamanin ruhunu elestirel bir bicimde
ironilestiren, eski metinleri yeni bir zeminde nazariitibara sunan, biiytik
metin ve doktrinleri askiya almaya doniik bir tutum icine giren
metinlerde basvermeye baslayan ironik birey daha ziyade ge¢ donem
modern ve postmodern donmelere rastlar. Bunun keskin ayrimlarini
koymak oldukca zordur. Genel olarak, postmodernizm, 1950 o6zellikle
1960 sonrasinda iretilen metinlerde daha agik bir sekilde goriiliir.
Hangi metinlerin postmodern olup olmadig1 da halen tartismali bir
konudur. Biz bu tartismaya girmemekle birlikte Ismet Emre’nin
tasnifini 6l¢li alarak Aylak Adam ve Tutunamayanlar' postmodern
egilimlerin goruldigi metinler olarak degerlendirme yoluna gidecegiz
(Emre, 2004: 222). Bu anlamda, en azindan ironik baglamda, Saatleri
Ayarlama Enstitiisii'nden baslamak tizere Aylak Adam, Tutunamayanlar
ve Tehlikeli Oyunlar ¢izgisinde gelisen bir postmodern egilim gormek
miimkiindiir. Burada, Oguz Atay’'in Tutunamayanalar, Orhan Pamuk’un
Benim Adim Kirmizi, Bilge Karasu'nun Gece isimli metinlerinden
ornekler vermekle yetinecegiz.6

Tutunamayanlar, postmodern bireyin ruhuna uygun bir
bicimde bir oyun alani olarak kurulmustur. Selim Isik ve Turgut Ozben,
metinde oyunlar oynarlar. Metnin daha basinda, Selim ile Turgut
arasinda soyle bir diyalog gegcer:

“Kelime oyunu yapiyorsun Selim. Benim biitiin isim
oyundu, bunu biliyorsun Turgut. Hayatim, ciddiye
alinmasini istedigim bir oyundu. Sen evlendin ve oyunu
bozdun (Atay, 2008: 31).”

Oyun, metin boyunca, hem ifade edilmesi hem de bizzat tatbik
edilmesi bakimindan goriiliir. Bir oyun yiizeyi gibi insa edilen metin,
kiiciik anlati ve pargalarin bir araya geldigi parcali ve stireksiz bir
yapidir. Bu “siireksiz yap1” icerisinde siirekli oyun oynama egiliminde
olan ironik iki kisi gezinir: Selim ve Turgut. Onlar, bu oyunun iginde,
ironiyi kullanirken bizzat kendileriyle de alay ederler: Selim séyle der
mesela: “kendimle biraz olsun alay etmeden, kendi kendime yarattigim
bosluga dayanamiyorum (Atay, 2008: 41).” Bu s6z, postmodern bireyin
icine diistiigi durumu 6zetler niteliktedir. Gerek toplum gerekse de
bizzat kendimiz tarafindan yaratilan devasa bir bosluga kars1 tutunmak
icin ironi, oyun, yerine gore alay birer vasita olabilir.

Tiirk romaninda Tutunamayanlar'in biiytk bir kirilma oldugu
su gotiirmez bir olgudur. Bu metin James Joyce'un Ulysses'inden ve
Vladimir Nabokov'un Solgun Ates isimli metninden acik etkiler
tasimaktadir, ki bu metin postmodern edebiyatin iki 6nemli prototip
anlatisidir. Kendinden onceki metinlerden, siradiizeni ve alg1 diizeyi

6 Postmodern Tiirk romaninda ironi i¢in ayrintili bir ¢calisma i¢in bkz. (Tugluk, 2016).
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neredeyse tamamen parc¢alanmis bir bicimde ayrilan Tutunamayanlar
bircok postmodern 0ge barindirmakla birlikte bilhassa ironik bir
sdylem bi¢iminin kullanilmasi itibariyle 6n plana ¢ikar. Ironik tutum ele
alinmaksizin ondaki doganin neye karsi ve nereye egilimli oldugunu
kestirmek oldukca glictiir. Bu agcidan Oguz Atay’in bu romanda yarattigi
kisiyi ironik bir yerinden etmenin bas aktorii olarak goérmek pekala
miimkiindiir. Bu ister modernististerse de postmodernist bir tavir
olarak algilanip degerlendirilsin, nihayet ironi metnin 6ziinii meydana
getiren hamur, olmazsa olmazi, metni ne ise o yapan kimya
kabilindedir.

Yildiz Ecevit, babanin Atay'in yasaminda 6nemli bir rol
oynadigini soyler. Baba ogul iliskisi, Freud¢u anlamda, bir ¢ekisme ve
gerilimin halindedir (Ecevit, 2005: 76-77). Dolayisiyla, burada, baba
ayn1 zamanda otorite, yani iktidar demektir. Bu otoriteyle romanda en
basindan beri hesaplasilir. Reel hayatta baslayan miicadele kurmaca
diinyada devam eder ve Tutunamayanlar’da kendini gosterir. Baba-ogul
ya da birey-otorite denilebilecek bu cekismede Atay’in en biiylik
argiimani ironidir. Nitekim Atay’in babasi Cemil Bey Halk Partisinde
milletvekilligi de yapmis tasrali bir hakimdir ve zamanin ruhuna uygun
olarak otoriterdir. Bunun karsisinda Atay kendisi olmaya calisan bir
birey olarak neredeyse bu otoritenin hilafina olacak bir¢ok seyi
deneyimleme egilimindedir. Otobiyografik motif ve fragmanlarla dolu
olan Tutunamayanlar, aslinda bir bakima yazarin icinde bulundugu
toplumu ve bu toplumun celiskilerini gosterir: “Tiirkiye'nin Ruhu”’nu.
Turkiye'nin Ruhu Atay'in Tutunamayanlar'dan sonra yazmayl
disiindiigli  bir romandir.” Bu kitap hi¢ yazilmasa dahi
Tutunamayanlar'da bu ruhu bulmak miimkiindir. Atay, bunu biitiin
celiskileri ile ironik bir bicimde g6zler ontline serer. Klasik ve modern
olarak anilan iki kutbun arasinda ironik bir séylemle ¢adir kurmustur
Oguz Atay. Bir taraftan eskiyi devam ettirmek icin var giicliyle
miicadele edenler, diger taraftan da yenilik pesinde olanlar. Bu aralikta
bir hayli ironik malzeme vardir. Ayrica, Atay icin, bir tahammiil ve kacis
olmasi bakimindan da ironi 6nemli bir aractir. Yazar bunu Selim Isik ve
Turgut Ozben gibi roman Kkisileri iizerinden yapar. Postmodern
sayilabilecek bir tutumla iki hakim paradigma ironize edilir, yerinden
edilir. Ozellikle dil diizleminde, temsiliyet baglaminda yapilir bu.
Cumhuriyetin erken donemlerinde yogun bir sekilde goriilen ve hala
cari olan usluplar iizerinden bir kutuplasma s6z konusudur. Atay bu
kutuplasmanin zirvede oldugu bir dénemin insamidir. Bir déneme
damgasini vuran oztiirk¢e kullanimi ile Osmanlicayr devam ettirme

7 “Tutunamayanlar, her yere yayilan biiyiik bir bilincin romanidir. Oguz Atay metinde
kendi bilincini kurmaca diizleme tasiyor, somut yasamdan pargaciklarla biitiinlestirip
ona plastik bir dolgunluk, gorsellik, yasam veriyor ve bunlar1 yaparken de kurmacanin
tiim olanaklarini bu yolda kullaniyor.” (Ecevit, 278)
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cabas1 Tutunamayanlar’da bariz sekilde goriiliir. Atay tislup parodileri
yapar. Mesela IKINCI SARKI, Misra134: Orta Asya’daki.., bdliimde
oztlirkce kelimelerle kurulu uzun bir metin yazilir. Karal (esmer),
kosunugras (atletizm), sakalsackeser (berber), gokceses (miizik),
cadirbilim (bugiinkii dilde karsiligi yok) gibi kelimeler bunlardan
bazilaridir (Atay, 85-186). Yine Selim’in yazdig1 “Ilmihal” isimli yazinin
“Birinci Kitap” baghikl “Hilkat” boliimii “Bab I”

“Cemiyetin miiessisleri, yedi esas miieyyidenin yedi

mes’alesi kur'unuviistasi, miitemadiyen miinevver ve

miitenekkiren peygamber, Ulu Orkan, Ulu Durman, Ulu

Salgan, Ulu Gokein, Ulu Yilgin, Ulu Kutbay ve Ulu Diizgen

idi.”
paragrafiyla baslar. Bu paragrafta donemin dildeki temsiliyeti “tiye”
alinir (Atay, 205). Bir tarafta Osmanlica bilimsel ifade ve terimler, diger
tarafta da oztiirkge uydurma isimler. Makas bir hayli aciktir. Bu ikisi
arasinda makul bir sey bulmak oldukga giictiir. Bu nakisay1 asabilen bir
kisi de ister istemez bir boslukta kalabilir, ironik bir duruma diisebilir.
Atay’'in “kisileri” kapali havzalar arasinda kalmis ve bu havzalarin
meydana getirdigi karsithiklarn askiya alan ironik sahsiyetlerdir.
Boylece, Tutunamayanlar, ironik bir tutumla, verili karsitlik ve ikilikleri
ciddi bigimde askiya alir.

Atay, ironik bir tarih-sokiimii yapar; Linda Hutcheon’un
ifadesiyle bir tiir “tarihin postmodernist-ironik yeniden diistinimu”
denilebilecek bir tutum icine girer (Hutcheon, 2003: 5). Birgok
postmodern metinde oldugu gibi yiiriirliikte olan hakim paradigmatik
soylemleri bir tir yapibozuma ugratir. “Yakin tarihi”, ozellikle
Osmanliyi, siki bir bicimde esas alanlarla “uzak Tiirk tarihi”ni esas
alanlarla alay edilir:

“Tiirk Tarihi, bilimsel olmayan bir tasnife gore, ikiye ayrilir:
Yakin tarihimiz, uzak tarihimiz. Bizim 6z yapimiz, bu iki
donemin de disinda kalan ve “En uzak Tarihimiz”
diyebilecegimiz bir ¢agda tayin edilmistir. Her ne kadar
Etiler, Stimerler, Akadlar daha eski sayilirsalar da, onlarin
bizim i¢in kalic1 6zellikleri yoktur. Bu nedenle, bu kavim
isimleri, sinema sahiplerinin ve berberlerin ilgisini
cekmekten oteye gidememistir (Atay, 203).”

Burada Cumhuriyet doneminde resmi ideolojinin kendisine bir
tarih yapma ve yaratma cabalarinin giiliin¢liige ve absiirtliige kadar
varan asiriya kacan icraatlari alaya alinir. Atay, her ne kadar kendilerini
“ilerici” ve yenilikci olarak algilayan bir ¢cevrede yetisse de eski kiiltiire,
Osmanl edebiyatina da vakiftir ki bunu yazdigi metinlerde gérmek
miimkiindiir. Iki kiiltiirii de yasama ve égrenme imkani bulmustur. Bir
kiiltirel catisma icerisinde kalan roman kisileri de bu ¢atismanin
merkezinde yer alan bireylerdir. Bu anlamda Atay’in yetisme ortamini
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da goz oniinde bulunduran Nurdan Gilrbilek, her ne kadar Atay’'in
Kemalizmle keskin bir ayrima diismedigini soylese de, Kemalizmin
Delisi Oguz Atay diye bir yazi kaleme alir. Giirbilek, burada, Atay'in
ironik tutumunu daha ziyade yazarin kisiligi ve cevresiyle kurdugu
iliski diizleminde irdeler (Giirbilek, 27-46). Ancak belirtmek gerekir ki
ironi yapan bircok yazar bunu yetistikleri cevreye dogru ve celiskilerle
yaparlar. Bu anlamda Atay’in bazi ¢eliskiler barindirmasi gayet normal
bulunabilir, fakat onun yazdig1 kitaplardan sonra Kemalizme yahut
hdkim paradigmalara medyunu siikran oldugu da sdylenemez. Orhan
Kogak, Atay’'in Kemalizmi kafasinda bitirmis oldugunu soyler.8
Tutunamayanlar’da da bu diisiincenin ironik yansimalarini gorebiliriz.
Bu anlamda da, bireyin cevresinden kopmasi, ¢ogu zaman ironik
patlamalara sebep olabilir. Dolayisiyla postmodernistlerin iktidari ve
cari paradigmalar1 yerinden etmek icin kullandiklari ironi Atay icin
bulunmaz bir arag¢ ve firsattir. Nitekim kiiltiirel acilma ve kutuplasma
traji-komik bir boyuttadir. Bu durum, dogrusu bugiin de varligini gticli
bir bicimde hissettirmektedir. Atay, postmodernist metinlerde oldugu
gibi bu yerinden etmeden sonra bir ¢are de 6nermez, daha ziyade
fesada ugratir. Bunun icin de ironiye sonuna kadar kullanir. Diger
taraftan Tirkiye’de Kemalizme muhalif diinya goriisleri de Atay'in
kahramanlarini tatmin edecek diizeyde degildirler. Her iki kutupta da
kendini nispeten bulabilen bu kisiler ironiye sarilirlar, zira goniillerince
yasayabilecekleri baska bir diinya yoktur. Tutunamayanlar’da éncelikle
tarihe ve tarihi s6ylem bicimine olan itimat yitmistir. Orada, “Tarih bir
tahriften ibarettir. Tarih ge¢misten gelecege uzanan ve bugiin
gordliglimiiz bir riiyadir. Biitlin riiyalar gibi tarih de yorumlanabilir;
ama gortliirken degil (Atay, 231).” Tarihi goriilmiis bir riiya olarak
gormek ve onu miimkiin yorumlardan bir yorum saymak ister istemez
Foucault-vari bir yeniden, arkeolojik, okumay1 akla getirir. Hatirlarsak
Nietzsche de “olgular yoktur, yalnizca yorumlar” vardir, der. Romanda,
bu tarz bir soylemin dillendirilmesi, bir bakima nihai ve mutlak bir
gerceklik algisinin olmadig1 imasinda bulunur. Boylesi bir bakis acisi,
bu metinde her seyin mubah olabilecegi ihtimalini kuvvetlendirir.
Nitekim bir¢ok kabul, doktrin, alg1 giiliin¢ bir bicimde yerinden edilir.
Zaten postmodern bireyin kendi varligini metne koymasi, serimlemesi

8 Kogak, Atay’in Kemalist ¢evrede yetisen biri olarak ona hi¢bir zaman tam olarak iman
etmedigini ve bu anlamda Kemalizmin onun i¢in zaten bitmis oldugunu yazar (Kogak,
2007: 257).”

9 Sistem karsithigl baglaminda Adalet Agaoglu Tutunamayanlar’la ilgili su notlar1 diiser
gilinliigline: “Tutunamayanlar’la benim yayimlanamayan roman arasinda tuhaf bir
benzerlik olduguna da degindim. Bu ikimizin de resmi ideolojiyi ironik bir bigimde
sorgulayisimizdi. [...] Beni hala heyecanlandiran ise, resmi ideolojinin at gozligt takmis
bicimde tek yonlii rap-raplasmasindan duyulan tedirginligin edebiyatimizda “sivilceler
cikarmaya baslamis bulunmasi.” Sivilce iyidir. Hem sivil, hem ce’dir; gozle goriilmektedir
ve gecikmeden tedaviyi gerektirir (Agaoglu, 2004: 227).”
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icin oncelikle konanlar1 asindirmasi ve amorf hile getirmesi gerekir.
Aksi halde herhangi bir ideoloji ya da doktrine taraf oldugu hissedilen
yahut diismanca bir tutum iginde oldugu anlasilan bir roman-kisisinin
postmodern birey oldugunu sdylemek zordur. Boylesi bir metin olsa
olsa tezli bir roman olur. Her ne kadar modern-karsiti hareket icinde
olsa da postmodern birey bir ideolojinin sézciisii olamaz. Selim Isik da
nitekim boylesi bir postmodern bireye yakin diismektedir.

Tutunamayanlar’da, Kafka metinlerini akla getirir bir sekilde,
memuriyeti ve memurlar (biirokrasi) alaya alan uzun bir sahne vardir.
Bu uzun ve etkili sahne “kurulu gerceklik”i olduk¢a komik bir sekilde
gozler ontline serer. Mesela, bir paragrafta, memurlar karsisinda nasil
davranilmasi gerektigi su sekilde anlatilir:

“Elini hi¢bir kdgida uzatmayacaksin: on emrin birincisi
budur. Soze erken baslamayacaksin, hi¢bir diisiince ileri
siirmeyeceksin, hi¢cbir sey bilmezmis gibi goriineceksin,
garip sekilde giyinmeyeceksin, ellerini masaya
dayamayacaksin, seni bastan savmalarina yol agamamak
sartiyla kendini acindiracaksin, giilmeyeceksin,
bekleyeceksin... (Atay, 292).”

Bu boélim, ki bazi modern metinlerde de olan bir seydir,
biirokrasinin giiliing bir donistiirimi, parodisidir. Hatirlarsak
Kafka'min kiilt metni olan Dava’da K. ancak muhtarla muhatap
olabilmis, Sato’nun biirokrasinin asil merkezinin kapisindan dahi iceri
girememisti. Benzer bicimde burada da memurla muhatap olma
durumu vardir. Daha 6nce postmodernistlerin iktidarla iliskisine
deginmis, bu tek tarafli sayilabilecek dayatmac: iliskide taraflardan
birinin egemenlikle digerininse ironi ve mizahla mukim olduklarini
soylemistik. Bu anlamda Selim ve Turgut iktidar enstriimanlariyla
stirgit, ironik bir dille, didisirler, dzellikle de biirokrasiyle. Mesela,
memur “Resmi Gazete’de yayimlanmis kanunu bile yazip getirseniz, ilk
seferde geri cevirir. Hicbir sey bulmasa, bir daktilo yanlis1 bulur (Atay,
304).” Bu modern biirokrasinin istedigi memur ve mekanizma tipidir.
Bireyin karsisina siirekli bariyerler c¢ikararak onu sisteme angaje ve
mecbur kilmaya ¢alisan bir davranis bicimidir. Romanda, bu durum,
ironik bir sekilde serimlenir; bu héle, ancak ironik bir yaklasim, dahasi
karsi koyusla tahammiil edebilecegi sezdirilir. Kafkaesk etkiler goriilen
metinde soyle denir: “Deniliyor ki bir¢ok insanin kanina girmis olan
Kafka bile biitiin evrakini yakamamis (Atay, 316).” Ciinkii kriminoloji
buna miisaade etmemistir. Modern biirokrasiye metin yiizeyinde karsi
durmaya c¢alismis ¢igir agici bir figiir olan Kafka’'min dahi bundan
kendini kurtaramamis olmasi hem trajik hem de komiktir. Boylesi bir
yaklasim okura bir ¢are sunmaz, fakat ciddiyeti askiya alir. Selim Isik ve
Turgut Ozben’de gérdiigiimiiz sey de asagi yukar: bu minval iizeredir.
Kabullenemedikleri, kars1 koymak istedikleri, fakat bir tiirld tistesinden
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gelemedikleri seyleri “lagskalastirmak”. Bu, postmodern birey icin bir
sacakalti sunan ironilestirmedir. Okur, ironiklestirilen, hice sayilan ve
karikatilirize edilen seylerden c¢ekinmez. Linda Hutcheon, Terry
Eagleton gibi Fredric Jameson’'unda higce saymanin, goérmezden
gelmenin ironin yikic1 potansiyeli olarak gordiigiinii yazar (Hutcheon,
2003:19).

Postmodern anlatilarda bireyler, hem “bilin¢-akisi” hem de bir
tlir “yersiz yurtsuzluk” icinde “gocebe diisiince” ile yer alirlar. Burada
“gocebe disiince” diisiincenin hareket halindeki degiskenligi ve diisiince
imgesinin yerinden edilmesini, tahrip edilmesini de igermektedir. Bu
sahip olduklar1 diisiince bigimi hi¢bir sabitlik barindirmaz, merkez
noktalari siirekli degismeleridir. Bu anlamda da Selim ve Turgut siirekli
bir diistinceden digerine hareket edip halden hale girerler. Okurun bunu
takip etmesi ve bir ¢izgi lizerinden durmasi ¢ok zordur. Bir yapboz gibi
degisen diisiincenin, “biling-akis1”’nin siireksiz ve parcgali halde bir araya
getirilmesi ve bunun da ironik bir dogaya birindirilmesi s6z
konusudur. Cogu zaman da ironin ne sdyledigi ilk anda pek anlasilmaz.
Zira Paul de Man, “froniyi durdurmanin yolu anlamaktan, ironiyi
anlamaktan, ironik stireci anlamaktan gecer. Anlamak ironiyi kontrol
altina almamiza imkdan tanir.” diyerek ironi ile anlamak arasindaki
iliskiye temas eder (Man, 66). Bu baglamda, Man, ironin bir bitiinlik
egiliminde olmadigini fakat daima bir tekrar iginde oldugunu soyler.
Dolayisiyla Tutunamayanlarin giic anlasilir bir metin olmasinda,
postmodern anlatilarda oldugu gibi, onda stirekli akis halinde olan bir
ironin mevcut olmasi da etkilidir. Okur, bu akis1 ka¢irdig1 anda ortaya
anlayamadig, ¢ok fazla s6z sdylenen, bir seylerle siirekli dalga gecilen
bir metin yiizeyinde bulur kendini. Nitekim, Atay’'in eseri, siirekli bir
soz-akisi icerisinde oldugu, s6z kalabaligi yaptig1 gerekgesiyle tenkit
edilmistir (Seyda, 2007: 137)

Orhan Pamuk'un Benim Adim Kirmizi romani da ironik ve
parodik pargalarin oldugu pargali ve siireksiz yapida bir metindir.
Osmanl nakkaslari tizerine kurulan kurguda, bircok ironik ve parodik
0ge vardir. Postmodern bir tarihi anlati olan metinde bilhassa
anlaticilarin ¢ogul ve coklu sesi ironi ve parodiye imkan tanir. Metin,
adeta bir anlaticilar gecididir. Siirekli sesini isittigimiz bu anlaticilar
roman kahramani kavraminda kokli bir degisiklik de yaparlar. Bir
hakim anlatic1 ya da her seye sahit olan miisahit anlatic1 yerine ben-
anlaticilarin oldugu bir diizlemdir Benim Adim Kirmizi. Zaten metne
bakildiginda icindekiler diye bir béliim oldugu ve burada 59 ayr bashk
alinda metni kuran biitlin unsurlara yer verildigi gorilir.
Baskahraman diye bir kisinin olmamasinin yani sira at, kdpek, para ve
seytan gibi unsular da anlatic1 olarak metne dahil olurlar. Dekoratif ve
nesne olarak goriilecek seyler metnin ana 06geleri halini alirlar.
Dolayisiyla bu nesnelere soz verilmesi, daha baslangigta, ironik bir hava
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uyandirmaktadir. Metinde dini ve geleneksel unsurlarla birlikte okurla
kurulan diyaloglarda da komik bir hava oldugu sodylenebilir.

Metinde, ahiret algis1 lizerinden ironi yapilir. Mesela “Ben,
Seytan” bashkli boéliimde seytan konusturulur, anlatici seytandir.
Burada ortalama bir Misliimanin seytan algisi ile bir tiir ironik iliski
kurulur. Seytan, cennetten kovulmasindan dolayi, insanlarin yaptiklari
biitiin koti seyleri kendisinden bilmelerinden mustariptir, zira ona
gore boyle bir sey yoktur. Ozellikle giizel bir kiz kihgina girip erkekleri
gafil avlamasi konusuna takarak, buna ragmen nakkaslarin kendisini
neden bu kadar kotii ¢izdiklerinden dem vurur:

“Her kiiga kolaylikla girebildigim, ozellikle sehvet
uyandiran giizel kadin olarak dini biitiinlerin yoluna
ciktiZim on binlerce cilt kitapta kac¢ kere yazildig1 halde,
buradaki nakkas kardeslerim beni niye hala yizii et
beniyle kapli, ecis biiciis, boynuzlu ve kuyruklu bir
korkun¢ mahluk gibi ¢izdiklerini ag¢iklayabilirler mi?
(Pamuk, 332).”

Burada klasik dinl seytan algisiyla oynanir. Gilliing ve
paradoksal bir bicimde, bu kadar giizel olabilip insanlar1 bastan
cikarabilmesine ragmen seytan imajinin neden bu kadar korkung
oldugundan so6z edilerek bir anlamda sitemde bulunulur. Postmodern
ironinin dini ve geleneksel inanglar1 hedef alan bir yapisokim
barindirdigini daha 6nce sdylemistik. Nitekim burada da seytan algisi
tizerinde, komik ve eglenceli bir sdylem bicimiyle oynanir. Buna benzer
bicimde cennet algisi lizerinde de oynanir. Daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi postmodern tarihi anlatilar biiyiik séylem ve doktrinler, dini kabul
ve geleneklerden ¢ok minodr hikdyelere yer verir. Bu anlam da ironik
soylem bir ara¢ ve imkadn sunar. Yine, Benim Adim Kirmizi'da, “Ben,
Kopek” baglikli boliimde, anlatici olarak bir kopege soz verilir. Burada
kopek bir anlatici olarak Erzurumlu hocanin bir tiir parodisini yapar,
daha sonra da kopegin necis sayllmasi ve ona temasin abdesti
bozduguna géndermede bulunarak ironi yapar:

“0O zaman kopeklere karsi bu diismanligin ash esasi
nedir? Képek murdardir niye dersiniz, evinize kopek
girerse niye her seyi bastan asagi yikar, sartlarsiniz?
Bize dokunanin niye abdesti bozulur, kaftanimizin ucu
bir képegin nemli tiiylerine sdyle bir dokunsa niye o
kaftan1 kafadan catlak asabi karilar gibi yedi kere
yikamay1 sart kosarsimiz? Bir kopek tencereyi yaladi
diye o tencerenin ya atilmasi ya da kalaylanmasi
gerektigi yalanini ancak kalaycilar ¢ikarabilir. Belki de
kediler (Pamuk, 21-22).”

“Kopek algis1” iizerinden metne dahil edilen anlatici kabul
goren bir inanci sorgular. Bu, komik bir durumdur. Nitekim anlatici bir
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tencereyi yaladi diye tencerenin kalaylanmasi gerektiginin bir yalan
oldugunu bunu kalaycilarin séylemis olabilecegini ifade ettikten sonra,
daha komik ve absiirt bir sekilde bunu kedilerin dahi yapabilmis
olabileceginden s6z eder. ilk bakista sadece komik bir sahne gibi
goriinen bu paragraf aslinda bir algi diizlemiyle oynar.

Benim Adim Kirmizi'da meddah, Erzurumiler isimli bir grup
tarafindan oldiirtliir. Meddahin 6ldiirtilmesi, ister bilingli ister bilingsiz
bir tercih olsun, dogrudan dogruya mizah ve ironi ile geleneksel,
muhafazakar insanlar arasindaki iliski diizlemi ve bi¢cimini de gosterir.
Zira metinde, anlaticilarin bir¢ogu bu geleneksel insan tipinin inang ve
alg1 diizeyi lizerinden ironilerini kurarlar. Umberto Eco’nun Giiliin Adi
isimli romaninda manastirdaki yash rahip Aristoteles’in Poetika’sinin
ikinci cildi olan ve komedi tizerine yazilan kitabin diger rahiplerin eline
gecmemesi icin cinayetler isler hatta biitiin kiitiiphanenin yanmasina
sebep olur. Komiklik, mizah ve ironi, “korkuyu asindir”ir, bu da
dolayisiyla “sayginin ve inancin asinmasina” sebep olur (Cebeci,
96/Giizel, 583-595). Bu iktidarin, 6zelde dini otoritenin insanlar
tizerinde siirgit bir ciddiyet takinmalarina isarettir. Zira komedi,
ozellikle ironi ciddiyeti sekteye ugratir saygiy1 ve itaati absiirtlestirir.
Benim Adim Kirmizi'da -Giiliin Adi romanina benzere bicimde-
mizahg¢inin, meddahin, 6ldirilmesi ciddiyetin ve otoritenin dolayisiyla
da hakimbilginin sayginliginin korunmasini da ima eder.

Benim Adim Kirmizi'da postmodern bireye goz kirpan diger bir
ozellikse anlaticilardir. Postmodern roman Kkisileri; yazarin, anlaticinin
mutlak iktidarinin sonunu da ima ederler. Geleneksel anlatici tipi gibi
her seyi bilen bir anlatici s6z konusu degildir. Dolayisiyla anlatici-
0znede diyebilecegimiz bu kisiler metin boyunca sadece kendi
gordiikleri ve algilayip anlayabildikleri kadarini okura nakledebilirler.
Bu anlamda okurdan daha fazla bilgi sahibi olan bir tanrisal anlatici s6z
konusu degildir. “Ben Sekure” baslhkli béliimde anlatici, okura su
sekilde seslenir:

“Bakin, sessizliginizden, sogukkanli halinizden sizin
zaten bu odada olan her seyi ¢oktan bildiginizi
anliyorum. Her seyi degilse bile pek ¢ok seyi. Simdi
merak ettiginiz, benim gordiiklerime tepkim, neler
hissettigim (Pamuk, 206-207).”

Okurla kurulan bu tarz diyaloglar anlatici ile okurun
yakinlastifl, ayni zamanda, ironik izlenimler birakan sahnelerdir. Cok
trajik durumlarda bile anlaticilarin muzip sesini duymak mimkiindiir.
Bu, anlaticinin ironik sesidir. Bu ses, okura takilmadan edemez. Bir
anlaticiolan “Kara” okura soyle seslenir:

“Simdi diyorum ki, Sevket ile beraber sizler de, Enistemin
olimi (Sevket baska seylerden siipheleniyor tabii)
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yluzliinden benden Kkuskulaniyorsunuz. Yazik! (Pamuk,
233).”

Burada anlatici, okurun kanaati lizerinde muzipge oynar.
Henliz romanda aranan katilin kim oldugu belli olmamisken
anlaticilardan ve belki makul bir siipheli olabilecek bir anlatici komik
bir sekilde okura bir seyler fisildar. Bunun hem yazara hem de okura
bir tiir ironik meydan okuma icerdigini de s6ylemek miimkiin goriiniir.
Anlaticy, kendi 6zerkligi icirisinde yazarindan ve okurundan bagimsiz
kendini ortaya koymaya ve ayni zamanda kanaatler iizerinden
oynamaya yeltenir. Bu postmodern “anlatici-6zenin” kendini ironik bir
diizlemde varolusa agmasi ve yine 6zerkligini bir bicimde pekistirme
iradesini de gosterir. Roman kisilerinin, dogrudan dogruya, yazari,
anlaticiy1 alaya almaya yonelik cikislarini baska bircok metinde gérmek
de miimkiindur. Mesele, yazarin iktidarini sorgulama ve giiliin¢lestirme
bakimindan, Bilge Karasu'nun Gece isimli metninde kahramanlardan
biri yazara soyle seslenir:

“Beni susturmak istemis gibi bir halin var. Daha dogrusu,
kitabin disina atmak istemis gibi. Ne ki, kisilerin ger¢ek
ornekleri ortaya ¢ikinca yazarlarin yapabilecegi pek bir
sey kalmiyor. Ne rahat degil mi? Istedigine istedigini
yaptirmak, soyletmek... Yapinti yazarlarin 6zgiirliigiine
bir diyecegim yok, yok da, gercek Kkisileri yazilarinizin
kisisi haline getirirken, O6rneklerinizin bu bicimde
kullanilmaga karsi koyabileceklerini hic mi
diisinmediniz? (Karasu, 2007:157).”

Burada yazarin mutlak hakimiyetine ironik bir gondermeden
bahsedilebilir. Anlatici-6znelerin serbest olduklar1 6zerk bir alan insa
edildigi yorumunda bulunulabilir. Bu 6zerk alanda, postmodern roman
Kisileri ve anlaticilar ironiktirler. Yazara bizzatbir karsi-cikis halinde
olanroman kisisi kendini otorite olarak goren yazara adeta fisildayarak
“beni susturmak istemis gibi bir halin var” demesi bir alay1 barindirir.

SONUC

Bu calismada ele aldigimiz teorik bilgiler ve orneklerde de
goriildiigl lizere postmodern birey ironik bir birey olup bilgi rejimlerini,
logosentrizmi (logoscentrism) yerinden etme egilimi iceresindedir.
Iktidar karsithig), temsili reddetmesi ve ikame edilmis rolleri yadsimasi
onun dogasinda miindemictir. Geleneksel sdylem bicimlerini ironik bir
dolayima alarak amorf héale getiren, postmodersitler, onlara bir
alternatif sunma niyeti tasimaz. Herhangi bir seyi elestirirken ya da
giiliing héale getirirken yedeginde onun yerine ikame edecek bir bigim,
soylem ya da degerler sistemi tasimaz. Mevcut gercekligin, gerceklik
algisinindaha farkli olabilecegini gosterir; onu ironiklestirir, kuskuya
diisiiriir ve nihayet iizerine diisiindiiriir. Ironik giiliinclestirmede, bircok

hI® A - hukmer - =&

HIiKMET - AKADEMiK EDEBIYAT DERGISi [JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]
YIL 5, SAYI 11, GUZ 2019
ISSN: 2458 - 8636



e EKREM GUZEL - POSTMODERNIZM, iRONi VE BIREY iLiSKiSINE TUTUNAMAYANLAR... 121

yikim da mevcuttur. Hatta bu baglamda, ironi, denilebilir ki en kolay ve
etkili bir tahriplerden birini gerceklestirir. Nihayet postmodern bireyler,
kusatilmighiklarini miiesses ciddiyeti, degerleri ve paradigmalariaskiya
alarak kirmaya cabalarlar. Postmodern anlatilarda, anlaticilar muzip bir
tavirla hem kendiyle hem de okurla ironik bir iliski kurarlar, hatta
yazarin iktidarina karsi ¢ikip dogduran kurguya metne miidahil olurlar.
Bunu mutlakiyet ve iktidar karsisinda kurulan 6zerk bir atmosferde
yapmaya calisirlar. Bu baglamda da Tutunamayanlar ve Benim Adim
Kirmizi gibi metinlerde roman Kkisileri, ironik bir tavirla yerlesik
yargilar1 kuskulu hale getiriler, hakim sdylemleri askiya alirlar, zithiklar
bir kenara birakarak karsitliklar {izerinde oynarlar, yazarin mutlak
iktidarinin altin1 oyarlar ve bdylece postmodern bireylere 6zgii ironik
davranislar sergilerler.
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