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This study aims to present senior undergraduate students’ perceptions
regarding their desired living environment. Following an elective
course program, students were asked “Could you draw a picture in
which you would like to live and explain why?” The research was
based on qualitative technique; briefly called in literature discuss,
draw, and write down. Participation in this study was voluntary. This
research project was conducted at a university located in the Black Sea
region. The data were analyzed based on content analysis technique
with a theoretical framework. While analyzing drawings, participants’
essays were also used. Codes and themes were created after the
drawings were done. Based on findings, it can be said that participants
accepted the borders between wealthy and relatively poor
neighborhoods; preferred to have shopping malls for security and

socializing, and drew quite limited living organisms.
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Bu calisma lisans Ogrencilerinin yasamak istedikleri g¢evre algilarini
belirlemek amaci ile yapilmistir. Arastirmada katilimcilara, “nasil bir
cevrede yasamak istedikleri ve neden bu cevreyi tercih ettikleri”
sorulmustur. Calisma, nitel arastirma modeline dayali olup “tartis, ¢iz
ve yaz” teknigi kullanilmistir. Katilim goniilliik ilkesine bagli olarak
saglanmistir. Arastirma, Karadeniz bolgesinde bir iiniversitede se¢meli
ders kapsaminda yiiriitiilmiis olup, veriler igerik analiz teknigi
kullanilarak teorik ¢erceve dahilinde analiz edilmistir. Katilimcilarin
cizimleri analiz edilirken ayni zamanda yazdiklari dokiimanlardan da
yararlanilmigtir. Kodlar ve temalar, ¢izimler bittikten sonra
olusturulmustur. Bulgulara dayanarak katilimcilarin zengin ve daha
yoksul semtler arasindaki keskin smir kabul ettikleri; AVM’leri
giivenlik ve sosyallesme adina tercih ederken, canl figiirlerine ¢ok da

yer vermedikleri tespit edilmistir.
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Taskin & Kiilcii

Summary

Undergraduate Students” Perceptions Regarding the Environment:
Discuss, Draw, and Write Down

Introduction

Environmental education (EE) studies and debates over previously conducted EE
research are abundant. Most conflicts regarding EE research have emerged from
methodological problems, lack of theoretical framework, epistemology, and philosophical
background (Hart & Nolan, 1999). Outdoor education, attitude & perception studies and
such topics are quite rich. This study aims at presenting students’ perceptions regarding
their desired living sphere. Basically, students are asked “Could you draw a picture in which
you would like to live and explain why?” Indeed, most studies show that people would like
to have open space, live near recreational area and have different tones of comfort. However,
such cliché phrases are not part of the present study. This research differs in particularly two
ways. First, findings are analyzed based on unified theoretical frameworks and some other
scaffolding terms. These are Postmaterialist Theory, New Environmental Paradigm,
Dominant Social Paradigm, anthropocentrism, and biocentrism. Second, the codes and
themes are defined after drawings are done. From this perspective, inductive and deductive
approaches nurture each other in the present study. At the same time terms such as

biocentrism and its perception by participant are reviewed.

Method

This research project was conducted at a university located in the Black Sea region in
Turkey. The data were gathered in a course in 2015-2016 spring semesters. The participants
were senior students (N=50). The research was based on qualitative technique; briefly called
in literature discuss, draw, and write down. Participation in this study was voluntary.
Sampling type was convenience one (Patton 2014). After thirteen-week course program, the

data were collected. The course content knowledge was presented in evidence-based
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interactive lecture. After the course program was done, participants worked in a group
based on to discuss, draw, and write down.

The data were analyzed based on content analysis technique (Yildirim & Simsek, 2008
p. 228). While analyzing drawings, participants” essays were also used. Codes and themes
were created after drawings were done. More clearly, created codes and themes were based
on the nature of qualitative research technique: Inductive (Patton, 2014). However, at the
same time, data were analyzed based on Postmaterialist theoretical framework with the help
of Anthropocentrism-Biocentrism and New Environmental Paradigm (NEP)-Dominant
Social Paradigm (DSP) dichotomies which were based on deductive approach. Both use of
two approaches, taking into account of all codes, and checking codes-themes by two
researchers were the most important parts of validity and reliability issues (Yildirim &
Simsek, 2008, p. 259).

Results

Drawing themes were gathered under 3 titles. These titles were boiled down under
natural areas, alive elements, and artificial areas. According to the results, alive elements
were considerably limited in drawings. Even though living organisms in the drawings might
be regarded as a biocentric point of view, these elements were mostly based on participants’
needs.

Participants drawings showed that shopping malls were indispensable part of their
life. Their choices were based on some reasons which were easy transportation, socialization
zone, and security. From all aforementioned theoretical frameworks, participants” tendencies
might not be classified biocentric or eco-friendly. Strict borders between neighborhoods were
the choice of participants. Most of them consciously or not accepted the existence poor and
rich neighborhood. Again, high constructions with security forces and villas for rich people
segregated from other poor neighborhoods were some of the most significant findings.
Gathering with friends based on lifestyle in shopping malls, socio-cultural differences, status

of people and such parameters were represented in drawings.

Discussion and Conclusion

Since the research technique was based on qualitative and the sampling size was
limited, the results cannot be generalized. Even though the data were gathered from a local

university, student diversity helped to have a clear picture regarding research topic.
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Based on theoretical frameworks, participants might not be considered pro-
environmentalist. For instance, shopping mall was regarded as social activity zone because
of security and easy transportation. In addition, theater, library and such cultural concepts
were quite invisible compared to shopping mall.

Interestingly, participants’ drawings showed that the neighborhood borders were
strict. This looked like acceptation of class and status differences by participants. This might
be deemed as the signal of segregation: Rich from the others generally the poorer. These
results were interesting while considering “Could you draw a picture in which you would
like to live...?” question. The acceptance of ghettoization can be elaborated in another
research based on environmental values. In this sense, Brundtland Report’s most neglected
part “equality” should be reconsidered.

Even though most of the studies considered the participants as biocentric, this so-
called biocentric tendency could be deemed as more pragmatic explanation. In the present
research, living organism figures were highly limited and mostly animals were sheep and
such needed domesticated one.

Participants” most important perception regarding living zone was security. It can be
concluded that participants cannot be considered pro-environmentalist based on the NEP
and postmaterialist values. It should be noted that acculturation, social security, parents’
education levels should be taken into account in upcoming EE studies. And certainly, the
effective EE program should be implemented. Hopefully, research findings will motivate

other environmental educators to conduct new research and fill the gap in this study.
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Giris

Cevre egitimi (CE) alaninda, tutum, davranis, mekan dis1 egitim gibi ¢calismalar ve bu
calismalar iizerine tartismalar son derece yogundur. Ornegin, Ramsey ve Rickson (1976)
¢alismalarinda cevre bilgisinin, gevreye karsi olumlu davranis gelistirmek igin yeterli
olmadigi1  vurgularken; c¢evre okuryazarhigmmmn da kisa donem uygulamalarla
saglanamayacagina isaret etmektedirler. Bu noktada mekan dist 6grenim (outdoor
education) ad1 altinda yapilan onlarca calismanin sonuglar: ise okuyucuya birakilmaktadar.
Mekan dis1 egitimde hazirlanan programlarda herhangi bir teorik gerceve yoksa ya da
epistemik pratikler yeterli degilse sonuglarin kalic1 olmasin1 beklemek naif bir yaklasimdir.
Kald1 ki, 6gretim pratiklerinin sistematik ve diizenli olmas1 da ¢evre duyarlilig: olan bireyler
yetistirmek igin yeterli olmayabilir. Ornegin, ‘nasil bir ortamda yasamak istiyorum’ sorusuna
bireylerin degisik yanitlar vermesi sasirtict degildir (Taskin, 2016). Bireylerin yanitlar1 genel
olarak, insan merkezli (antroposentrik) ve canli merkezli (biyosentrik) olmak iizere iki
baglikta siniflandirilabilir. Kisilerin dualistik karakter sergilemesi de miimkiindiir. Ornegin,
nasil bir cevrede yasamak istenildigi soruldugunda muhtemel yanitlar daha yesil, suya
yakin, hatta betonlasmanin olmadig1 bir ortam olabilir. Bunun yani sira “huzur ve refah
icerisinde yasamak istiyorum” tarzinda muglak ifadeler duymak olasidir. Ancak bdyle bir
ortama katkilar1 var mi1? Boyle bir cevrede yasamak icin toplumsal ya da bireysel bir ¢abalar:
bulunmakta m1? Tiim bu sorulara kolaylikla yanit vermek olas1 degildir. Bu ¢alismada ise
lisans Ogrencilerinin “nasil bir gevrede yasamak istiyorsunuz?” sorusuna iliskin resimler
cizmeleri istenmis ve c¢izilen resimler tizerinden arastirmacilar katilimcilarin arzu ettikleri
cevre algisin1 teorik cergeve {lizerinden yorumlamiglardir. Calisma hem durum tespiti
(betimleyici) hem de durumun kuramsal agidan irdelenmesine dayanmaktadir. Kisaca
arastirmada “Ogrenciler ¢igekleri ¢ok sevmektedir” ya da “yesil alana dnem vermektedir”
gibi betimleyici klise ifadeler bulunmamaktadir.

CE ile ilgili alan yazin incelendiginde, farkli yas gruplarinin algiladiklar1 gevre
sorunlar1 ve buna bagh olarak gelistirdikleri tutum, davranis, alg, bilgi vb. konular tizerine
odaklanildig1 goriilmektedir. Antroposentrizm/biyosentrizm kavramlari ile ilgili literatiirler
incelendiginde; Erten ve Aydogdu (2011) yaptiklari ¢alismada, Tiirk ve Azerbaycanh
ogretmen adaylarmin gevreye kars: tutumlarmi insan merkezli, canli merkezli ve antipatik
tutumlar olmak tizere 3 farkli boyutta degerlendirmistir. Aragstirma sonucunda katilhimcilarin

biiytik bir kismmin canli merkezli yaklasima yatkin oldugu vurgulanmaktadir. Benzer
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sekilde Karakaya ve Cobanoglu da (2012) arastirmalarinda, katilimcilarin %85’inin canli
merkezli tutumu benimsedigini iddia etmektedir. Cok benzer bir uygulama Bozdemir ve
Faiz (2018) tarafindan ytriitiilmiistiir. Bozdemir ve Faiz'in arastirmalarinda 6gretmen
adaylarinin ¢evre merkezli tutuma sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Calismalarda
demografik degiskenler olarak cinsiyet, sif diizeyi ve 6grenim programlarinin 6zellikleri
(vapilandirmaci vs.) kullanilmaktadir. Ilging bir sekilde arastirmalarn ¢ogunda gelecek
agisindan katilimcilarin gevreye karsi tutumlarinin olumlu oldugu iddia edilmektedir. Erten
ve Aydogdu bu ve benzeri olumlu arastirma sonuglarin altinda yatan gerekcenin, doganin
insan i¢in korunmasi gerekliligi diisiincesine dayali olma olasilig1 iizerinde durmaktadir. Bu
da son derece pragmatik, dogal olarak da insan merkezli bir yaklasimin hakim oldugunu
gostermektedir. Bu diisiinceyi destekler nitelikte Ozen-Uyar ve Yilmaz (2016) okul dncesi
¢ocuklarin ¢evre tutumlarimi inceledikleri calismada katilimcilarin ekosentrik tutumlar
sergilediklerini tespit etmistir. Ancak bu ekosentrik yaklasimin ardinda antroposentrik
tutum oldugunu belirtmislerdir.

CE alaninda yapilan ¢izim ¢alismalarina baktigimizda ise, Taskin ve Sahin (2008) okul
oncesi ¢ocuklarin gevre algilarinin, yasadiklar1 yere ve sosyoekonomik diizeye gore farkli
sekillerde gelistigini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, Halmatov, Saricam ve Halmatov
(2012) calismalarinda katilimcilarin sosyo-ekonomik diizeylerine gore cevre algilariin
farklilastig1 sonucuna ulasmislardir. Ozsoy ve Ahi (2014) calismalarinda farkli illerden
ilkokul 6grencilerinin “gelecekte nasil bir ¢evre beklentisi i¢cinde olduklarin1” incelemislerdir.
Calisma sonucuna gore, kirsal bolgede yasayan ogrenciler gelecekteki ¢evrenin daha temiz
olacagini tahayyiil etmektedirler. Katilimcilarin yaslar: arttikga gevrenin kirletildigi tizerine
algininda arttig1 gozlenmistir. Ozden ve Ozden (2015) ortaokul 6grencilerinin ¢evre sorunlari
algilarmni ¢izim yoluyla incelemislerdir. Calismada katihimcilarin kiiresel ¢evre sorunlarmin
farkinda oldugu sonucuna ulasilmistir. Pmar ve Yakisan (2017) ise ilkokul 6grencilerinin
cevre kirliligi algilarini inceledikleri arastirmada, katihmcilarin ¢ogunun gevre kirliligini ¢op
sorununa dayandirdig1 sonucuna ulasmislardir. Yavuz, Balkan Kiyic ve Atabek-Yigit (2015)
ortaokul 6grencilerinin ¢izimlerinde canl 6gelere yapay 6gelerden daha ¢ok yer verdiklerini
belirlemislerdir. Pmar ve Yakisan'in ¢alismasmna benzer sekilde katihmecilar, ¢oplerin en
belirgin gevre kirliligi kaynagi oldugu diistincesindedirler. Isik ve Cetin (2014) 11. smif
ogrencilerinin yasadiklar1 gevreye iliskin goriislerini inceledikleri ¢alismada katilimcilarin

icinde bulunduklar1 cevreyi orta derecede temiz ya da temiz bulduklar1 sonucuna
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ulagsmislardir. Katiimcilarin ¢ogunun yerel c¢evre sorunlarmma odaklandiklari ve cevre
kirliliginin daha ¢ok belediyenin dolayisiyla devletin sorumlulugunda oldugunu
diisiinmektedirler. Barraza (1999) 7-9 yas arasi Ingiliz ve Meksikali 6grencilerin cevresel
kaygilarmi incelemistir. Aragtirmasinda Meksikali ve Ingiliz &grenciler arasinda énemli
yapisal ve kiiltiirel fark olmasma karsin katilimcilarin ¢ogunun benzer cevresel kaygilar
icerisinde oldugunu gozlemlemistir. Barraza sonuglarin iki 6grenci grubunda farklilik
gostermemesini, katilimcilarin benzer sosyo-ekonomik diizeylerine sahip olmalarina, benzer
yasam alanlarinda yasamalarina ve bilgiye erisimin benzer olmasma dayandirmaktadir.
Fleer (2002), 5-12 yas grubu Ogrencilerin gelecekteki cevre hakkindaki goriislerini
incelemistir. Arastirmada katilimcilarin ¢ogunun gelecekteki gevre sorunlari i¢in olumsuz bir
perspektif ¢izdigi sonucuna ulasmistir. Alerby (2000) “cevre kelimesini hakkinda ne
diistinliyorsunuz?” sorusu ile katilimcilarin gevre algisini fenomonoloji yontemiyle incelemis
olup dort tema olusturmustur. Bunlar; iyi diinyaya (temiz ¢evreye) odaklanan diisiinceler,
kotii diinyaya (kirli ¢evreye) odaklanan diisiinceler, iyi ve kotii diinya arasindaki diistinceler
ve cevre koruma egilimindeki diisiincelerdir. Alerby katilimcilarin %50si iyi diinyaya yani
temiz cevre diisiincesine odaklandigr sonucuna ulagmistir. Fakat bu sonucun biiyiik bir
kismin1 somut donem ¢ocuklarin kapsadigini, yasin ilerlemesiyle kiiresel bir bakisa sahip
oldugunu belirtirken, ¢izimlerin ¢ogunun antroposentrik anlayisa sahip oldugunu ifade
etmistir.

Genel anlamda gevre tutum, davranis ve alg1 calismalarina bakildiginda nasil ve
neden sorusuna yant verilemedigi goriilmektedir. Tagkin ve Kiilcti (2019) ¢alismalarda
olusan bu boslugun Onemli bir nedeninin arastirmalarin teorik cercevesinden
kaynaklandigini belirmektedirler. Bu ¢alismanin 6énemli bir 6zelligi de daha 6nce uygulanan
bir¢ok alan yazmn calismalarinin aksine kuramsal bir gergevesinin olmasidir. Ele alinan
arastirma sorusu ile énemli derecede iligkili oldugu varsayilan faktorlerin tiimii arasmndaki
iliskiyi ortaya koymak agisindan teorik gerceve varligi onemlidir. Asagida bu calismada

kullanilan teorik gergeveye ve kavramlara iliskin tanimlamalar bulunmaktadir.
Postmateryalizm

Ikinci Diinya Savasi sonrasi kita Avrupa ve Britanya toplumlarinin yagamlarim
siirdiirmekle ilgili endiseleri azalmis olup ve ge¢miste var olan yasam giivencesi korkusu

yerine yasama iliskin daha farkli degerler gelistirmeye baslamislardir. Inglehart (1977) bu
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siireci, insanlarin makul diizeyde ekonomik giivence ve bolluga ulasirken kendilerini
gergeklestirip farkli degerler gelistirmeleriyle iliskilendirmistir. ifade 6zgiirliigii, bireysel
esitlik ve cevre bilinci gibi konular insanlarin yasamina giren postmateryalist degerlerden
bazilaridir. Ozetle Inglehart, bireylerin yasamlarindaki &nceliklerini degistirdiklerini ve
farkli degerlere dogru gecis yasadiklarini belirtmektedir. Inglehart’a gore toplumda bu
degerlere sahip olmaya baslayan bireylerin genellikle ekonomik anlamda az sorun yasayan
ve niifusun orta-list kesimi ve genglerinden olustugunu ifade edilmektedir. Bu toplumsal
kesimin, ozellikle 6grenim diizeyi yiiksek ve Weberyan tanumla orta smif bireylerden
olustugunun istatistigini sunmustur. Bu degerler biitliniinii ise “post-materyalist degerler”
olarak tanimlamaktadir. Inglehart'in bu kuramsal gercevesine gore gelir seviyesi diisiik ya
da son derece yiiksek olan kitlelerin ¢evre koruma egilimleri daha az olacag1 sonucu
karsimiza ¢ikmaktadir. Inglehart'in bu yaklasimina karsin Martinez-Alier (2002, s.4) “The
Environmentalism of the Poor” (Yoksullarin Cevreciligi) adli kitabinda 1970 sonras1 gevre
bilinci gelisiminin bireylerin refah seviyesinin artisiyla birlikte gelen kendini gergeklestirme
olgusuyla iligkili olmadigini; bu bireylerin sanayilesme sonrasi artan kimyasal vb. kirlilikten
dogan kaygilarindan kaynaklandiini belirtmistir. Yoksullarin cevreciligini; yerli halkin
yasadiklar1 yerlerde olas1 tehlikeye karsi verdikleri miicadeleyi icermekte oldugunu ileri
siirmektedir (Martinez-Alier, 2014). Burada yine bireylerin kendi ¢ikarlar1 sz konusu iken
her iki kuraminda biyosentrik bir gevrecilik icerdigini sdylemek kolay degildir. Inglehart’'in
s0z ettigi cevrecilik kiiresel anlamda olusan kaygiy1 icerirken, Martinez-Alier’in ifade ettigi
cevreciligin yerel bir tehdit karsisinda olustugu soylenebilir. Martinez-Alier'in sdylemlerine
uygun olarak Mohai ve Bryant (1998) da cevre duyarliligi konusundaki agiklamalarini
bireylerin sosyal sinifina ve ani ortaya ¢ikan g¢evre sorununa (Environmental Deprevation)

baglamiglardir.
Antroposentrizm /| Biyosentrizm (Ekosentrizm)

Bu noktada Mohai ve Bryantin (1998) “ani ¢evre yikimlar1” tamimi, ¢ok tartisilan
antroposentrizm/biyosentrizm kavramlarim irdelememize yardim edecektir.
Antroposentrizm, odaga insani alip “her geyin insan icin” oldugu diisiincesine sahip bir
yaklasimdir. Bu yaklasima sahip olan insanlarin g¢evre duyarliligmin yiiksek olmasi
beklenemeyecegi gibi insan1 merkeze alan bireylerin dogay: hoyratca ve kendi yararina

kullanabilme olasilig1 yiiksektir. Antroposentrik anlayisa sahip kisilerin ¢evreyi koruma

Journal of Computer and Education Research - Year 2019 Volume 7 Issue 14 600-620

607



Taskin & Kiilcii
egilimleri oldugu iddia edilse bile bu yaklasimin insan yasam kalitesini yiikseltmek ve
insanligin devamini korumak igin oldugu soylenebilir. Kisaca bu kisilerin dogaya karsi
davranislar1 pragmatist ya da firsatgi olarak tanimlanabilir. Antroposentrizm tek basina
insan merkezli bir cevre anlayisin ifade etse de bu kavramin politik, kiiltiirel ve ekonomik
baglantilar1 bulunmaktadir. Kisaca bireyin hangi sosyal tabakadan geldigi cevreye kars:
duyarliligi konusunda son derece énemlidir. Biyosentrizm ise antroposentrizmin tam tersi,
insan1 doganin bir parcasi olarak goriir ve antroposentrizmi reddeder. Her canlmin esit
hakka sahip oldugu diisiincesi {izerinde temellenir (Merchant, 1992). Bu anlayisa sahip
bireylerin gevreyi koruma egilimi ekosistemde yer alan tiim ogelerin devamlilig1 igin

Onemlidir.
Yeni Cevre Paradigmas: (NEP) / Baskin Sosyal Paradigma (DSP)

Postmateryalizm kavramina paralel olarak cevreye karsi duyarlilik Dunlap ve Van
Liere (1978) tarafindan hazirlanan Yeni Cevre Paradigmasi (NEP) adli anket ile siklikla
kullanilmistir. Farkli toplumlarda, farkli gruplarda uygulanmis ve zaman icinde de anket
revize edilmistir. NEP Ozellikle yiikselen orta sinifa ait ekosentrik gevre egilimine vurgu
yapmaktadir. Diinya kaynaklarmin sinirhilig1 iizerinden hareket eden NEP siirdiiriilebilir ve
siirdiiriilemez diinya ikilemini ortaya koymaktadir. Van Liere ve Dunlap (1980) cevreye
kars1 duyarlilig: bireylerin geldikleri smif ve temel yasam gereksinimleri ile iliskilendirmeyi
de ihmal etmemisledir. NEP anketi gevreye karst duyarh olanlarin yaninda bir de baskin
sosyal hareketleri takip edip tiiketim toplumunu temsil eden ya da bu gruba katilma telas:
icinde olan bireylerin deger yargilarmi da icermektedir. Donati (1996) bunu Baskin Sosyal
Paradigma (DSP) olarak tanimlamaktir. Bu noktada ayni yukaridaki antroposentrizm ve
biyosentrizm karsitliginda oldugu gibi karsimiza NEP ve DSP karsitligi ¢ikmaktadir. Yeni
Cevre Paradigmasi ile postmateryalist kuram da tanimladiklar1 deger yargilari agisindan
birbirleriyle ortiismektedirler (Tagkin, 2009). Bu boliimde adi gegen tanimlar arastirmanin

agiklayict kuramsal gergevesini olusturmaktadir.
Yontem
Calisma Grubu

Bu arastirma Karadeniz bolgesinde bir {iniversitede 2015-2016 bahar déneminde

“Cevre Bilinci ve Teknolojik Atiklar” adli secmeli dersine katilan Bilgisayar ve Ogretim
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Teknolojileri Egitimi (BOTE) 4. simuf 6grencileriyle yiiriitiilmiistiir (N=50). Calisma nitel
arastirma teknigine dayali olup tartis, ¢iz ve yaz teknigine gore yiiriitilmistiir. Calisma

grubu kolay ulasilabilir 6rneklem yontemiyle olusturulmustur (Patton 2014, s. 242).
Dersin Islenisi ve Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmas1 asamasindan 6nce Tablo 1’deki ders igerigi 13 hafta siiresince
uygulanmistir. Ders isleme asamasinda Ogrencilerin tartismalara katilmasina olanak
saglanmis ve realist egitim format1 kullanilmistir. Kisaca, dersin islenisinde kanita dayali
ders yaklagimi tercih edilmistir. Mugaloglu, Can ve Ceyhan (2017) yazdiklar1 boliimde
kanita dayali ders yaklasimin o©nemi hakkinda diinya literatiiriinden Ornekler
vermektedirler. Dersin bu tarz iglenmesinin, Orneklerin kanitlar dahilinde sinifa
getirilmesinin iki nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki siftaki 6grenci sayisinin fazla
olmasy, ikincisi ise ders saati siiresinin haftada yalnizca 2 saat olmasidir. Dersin islenisi
sirasinda giincel olaylar kullanilirken veriler {izerinden hareket edilmistir. ~Ornegin,
1950’den giiniimiize mera arazi varligl ve aym tarihten itibaren niifus artis1 arasindaki
iliskiye bakilmistir. Bu yapilmadan once toplam mera alanlar1 ve niifus yillara gore
verilmistir. Deginilen konuya bakildiginda icerisinde konusulacak ve iliskilendirilebilecek
terimlerden bazilar1 sunlardir: Kullanilabilir tarim alani ve meralar, tasima kapasitesi,
siirdiiriilebilirlik kavrami, enerji akisi, popiilasyon dinamigi, yetersiz beslenme vb. Konu
hakkinda veriler ortaya konulduktan sonra sistematik olarak sorular sorulmaktadir. Mera ve
niifus arasindaki iligskiden ¢ikarimlariniz nelerdir? (Genel tartisma) Bu iligskide beklenilen
sonuglar ne olabilir? (Projeksiyon) Otun ete doniismesi ya da enerji akis1 agisindan bu iliskiyi
tanimlar misiniz? (Degerlendirme). Can (2017) yiiksek lisans tezinde, bu tarz 6gretime
“Kanita Dayali Interaktif Ogretim” adini vermektedir.

Uygulama agsamasinda ise ilk olarak katiimcilardan 3-4’er kisilik calisma gruplar:
olusturmalar istenmistir. Her gruptan yasamak istedikleri gevreyi ve c¢izimde yer alacak
Ogeleri aralarinda tartisarak resmetmeleri istenmistir. Daha sonra ¢izimlerde kullandiklar:
her bir 6geyi neden resmettiklerine iliskin yazili ifadelerini dokiiman olarak sunmalar:

saglanmistir.
Verilerin Analizi

Calisma verilerinin analizinde icerik analizi kullanilmustir. Icerik analizi, birbirine

benzer verilerin belirli temalar ve kodlar icerisinde yorumlama isidir (Yildirim ve Simsek,
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2008 s.228). Cizimler analiz edilirken katihmcilarin yazili anlatimlarindan yararlanilmistir.
Katilimcilarin kendi aralarinda yaptiklar: tartismalara arastirmacilar miidahil olmamistir ve
veri analizi stlirecine dahil edilmemistir. Bu c¢alismada kodlar ve temalar ¢izimlerin
bitiminden sonra olusturulmustur. Daha net bir ifade ile nitel arastirmanin dogasma uygun
olarak cizimlerdeki kodlar ve temalar tiimevarimsaldir (Patton, 2014). Bunun yani sira
¢alismanin verileri antroposentrizm/biyosentrizm ve Yeni Cevre Paradigmas: (NEP)/ Baskin
Sosyal Paradigma (DSP) kavramlar: egliginde ve Postmateryalist teorik gergeve i¢inde analiz
edilmistir ki, bu yaklagim ise tiimdengelime dayanmaktadir. Igerik analizinin kati teorik
cerceve kullanmama yaklagimi Strauss ve Corbin araciligy ile “gomiilii teoriye” aitken; bu
baskin postmodernist yaklasimin aksine Elo ve Kyngds (2008) hem tiimevarim hem de

tiimdengelim yaklasimin igerik analizi i¢in kullanilabilecegini ifade etmektedir.
Gecerlilik ve Giivenilirlik

Temalar kodlara ve kuramsal gerceveye uygun olarak secilmistir. Tema ve kodlar iki
ayr1 arastirmact tarafindan degerlendirilmistir. Tema ve kodlar katihmcilarin hem
cizimlerinden hem de yazili belge olarak sunduklar1 metinler incelenerek olusturulmustur
(Bakmiz Tablo 2). Arastirmanin i¢ ve dis tutarliligy hicbir 6ge kod disinda birakilmayarak
saglanmistir (Yildirim & Simsek, 2008 s.259).

Tablo 1. Uygulanan ders saati ve icerigin haftalara gore dagilimai.

Hafta Ders Saati fcerik
1. Hafta Cevre egitimi (CE) 45+45 CE, ekoloji ve gevre bilimi nedir?
terimi ve tarihi
gelisimi
2. Hafta Cevre Tutum, “ Cevre tutumu, davranisi, bilinci, algisi ve
Davranis ve Bilinci okuryazarlig1 kavramlari
Surdiirtlebilirlik kavrami
Antroposentrizm ve biyosentrizm kavrami
Hayvan haklar:
3.Hafta CE Temel Amaglar “ Tiflis Konferansi, Brundtland raporu, Sessiz Bahar ve

biyosidler, Cevre Etki Degerlendirmesi
4. Hafta Popiilasyon Popiilasyon, tiir, tasima kapasitesi, habitat, nis,
Ekolojisi popiilasyon yogunlugu, popiilasyon dinamigi,
tireme tipleri, yag piramitleri
5.Hafta Komiinite Ekolojisi Simbiyosizm (mutualizm, kommensalizm,
protokooperasyon, avcilik ve rekabet)
Siiksesyon, kilit tiir, baskin tiir, habitat parcalanmasi
6. Hafta Ekosistem Ekolojisi “ Biyom, ekoton, beslenme ve besin kavramlari

Enerji piramidi, net primer iiretim, biyolojik birikim,
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7. Hafta

8. Hafta

9. Hafta
10. Hafta

11. Hafta

13. Hafta

14. Hafta

Ekosistem Ekolojisi

Ekosistem Ekolojisi

Vize Sinavi

Toprak Kirliligi

Su Kirliligi

Hava Kirliligi

Uygulama

Taskin & Kiilcii

biyomagnifikasyon

Besin zinciri ve besin ag1

Enerji akisi, popiilasyon dinamigi, beslenme
diizeyleri ve kimyasal dongiiler arasindaki iligki
Azot dongiisii; mineralizasyon, amonifikasyon,
nitrifikasyon, denitrifikasyon kavramlari
Fosfor dongiisii

Kiikiirt dongtisii

Su dongiisii

Karbon ayak izi, ekolojik ayak izi

Rizosfer tanimi ve toprak yapan etmenler
Topragn yapisi

Erozyon-Ormansizlasma

Kullanilabilir tarim alani ve meralar
Saprobiyen basamaklari ve su kalitesi

BOI (biyolojik oksijen ihtiyac1), KOI (kimyasal
oksijen ihtiyaci ve CO (¢oziinmiis oksijen)
Otrofik & oligotrofik su (6trofikasyon siireci)
Gol kirliligi ve katmanlar:

Isil kirlenme

Su ayak izi

Lokal, bolgesel ve kiiresel kirlenme

Kirletici kaynaklar:

Ozon bozulmasi

Sera etkisi

Asit yagislari

Kiiresel iklim degisikligi 6nermeleri

Resim ¢izimi ve yazili dokiimanlarin toplanmasi

verilmistir.

Bulgular

.....

Tablo 2. Katilimcilarin ¢izimlerinde yer alan temalarin kodlara gore dagilimi.

Temalar Kodlar Kullanilma siklig:
Deniz 13
Tarim Alani 12
Orman 7

Dogal Alanlar  Ciftlik 6
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Canli Ogeler

Yapay Alanlar

Journal of Computer and Education Research

Gol
Piknik Alam

Hayvanlar (kopek, at, besi hayvanlari, kuslar, Arilar) 7

Bitkiler (Palmiyeler, ¢icekler)

Yollar

Cami

AVM
Apartmanlar

Devlet Daireleri

Giivenlik Birimleri (Polis, Jandarma, Ozel Giivenlik)

Okullar (ilkokul, Ortaokul, Lise, Universite)

Liiks konutlar (Villa, Gokdelen vb.)
Yenilenebilir Kaynaklar
Otel

Saglik Alanlar1

Otopark

Kafe- Bar (1)

Banka

Stadyum- Spor Alam
Fabrikalar

Adliye

Miize

Diger Ibadethaneler
Kiitiiphane (3)

Havaalamn

Dershane ve Kurs
Mezarlik

Opera ve Tiyatro Salonlar1
Huzurevi

Kitapg

Lunapark

35
28
22

e e e e - %
O = = N o O =

W W W W ks s~ O g o1 U1 o X o O O O
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Yenilenemez Kaynaklar (niikleer santral)
Kiraathane
Déviz biirosu

Pet Shop

N NN W W

Kiilliye
Veteriner 1

Hayvan Barmag: 1

Cizimlerdeki 6geler; dogal alanlar, canli dgeler ve yapay alanlar olmak {izere ii¢ tema
altinda toplanmustir. Tablo 2 incelendiginde canli 6ge kullaniminin son derece sinirli oldugu
goriilmektedir.

Canli ogelerin sik¢a kullanildigr cizimler biyosentrik olarak diisiiniilse de
katilimcilarin kendi gereksinim duyduklar1 canlilara yer verdikleri goriilmektedir. Cizim
1’de katilimcilar gevrelerinde hayal ettikleri canlilarin bulunmasini istediklerinden s6z
etmislerdir. Yine benzer sekilde ¢izim 2’de canli 6geler agaclik alan ve av kopegi ile siurhdir.

Katilimcailar cizimlerinde tarim alanlarina siklikla yer verdikleri goriilmektedir.

Cizim 1

“...1Ik olarak kamu kuruluslarimin merkeze yakin olmasin istedik. Kent merkezinin giizel goriinmesi
icin kaldirima agaclar yerlestirdik. Hayal ettigimiz insanlari, kuslar: vb. canlilar: cevreye yerlestirdik.
Yasamak istedigimiz ev tek katli bahgesi olan evler. Evlere ait yiizme havuzlart bulunmakta. Cizimde

doga ve modernlii ic ice kullanmaya calistik. Insanlarin eglenmeleri ve alisveris yapabilmeleri gerekli

A
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oldugu icin bolgeye AVM dahil ettik. Doga ile i¢ ice oldugu icin ormanda otlayan kuzular ve yol

kenarinda palmiyeler var.”

Cizim 2
“Biri ahsap digeri beton olmak iizere iki adet g0l evi var. GOl evinin arkas: tamamiyla orman balik

tutmaya yarayacak iskelemiz var. Ahsap evin yaminda av képegimiz var...”

Cizim 3
“Hayalim Istanbul’da yasamak ama su anki hali degil. Ogretmen olacagim icin okulum yamimda.
Ailem ramazanda gelirse ibadet yapabilmek icin evin yakiminda cami var. Kiz kulesini ve kopriiyii ¢ok

seviyorum o yiizden ¢izdim. At ¢iftligim var. Ata binmek ve atim olmasin ¢ok istiyorum. AVM'leri

sevmem fakat gerekli oldugu icin onu da ekledim.”

Cizimlerde sinema, tiyatro, eglence alanlarma sik rastlanmazken hemen hemen her

cizimde AVM karsimiza c¢ikmaktadir. Cizim 1'deki katilimcillar AVM'yi eglence mekan

614
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olarak degerlendirirken, cizim 3’deki katilimcillar AVM’leri sevmemesine ragmen gerekli
olarak diistindiigii igin ¢gizdiklerini belirtmislerdir. Akinci (2013) ¢alismasinda orta-orta iist
gelir grubundan gelen genglerin bos zaman olarak nitelendirdikleri vakitlerini en ¢ok
AVM’lerde gecirdikleri sonucuna ulagsmistir. AVM'leri tercih etme nedenleri siralandiginda
%50"ye yakini ulasim kolaylig1 ve tasarim acisinda tercih ettiklerini sdylerken, ikinci olarak

da giivenlik ve sosyal ortami dikkate aldiklar1 ifade etmektedir.

Cizim 4
“Universite cikisinda 6grencilerin yerlesebilecekleri siteler var. Bu sitenin asagisinda ciftlik yer alyor.
Her iilkeden arkadaslar oldugu icin cami ve diger inang yerlesimleri bulunuyor. Ogrencilerin kafa

dagitabilecegi AVM ler var.”

Cizim5
“Yasam ortaminmin dogal olmasim istedik sehir hayatindan uzak ama kopuk degil. Elektrik ihtiyact

giines panelinden ve riizgdr tribiinlerinden karsilamak istedik. Yasam alanimn bireysel ihtiyaclara
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uygun olmasi sebebi ile ibadet yapabilece§imiz camimiz ve bos vakitler icin mesire alami hayal ettik.
Yasadi$imiz ev dubleks bahgesi olan ve is merkezine yakin resmettik.”

Cizimlerin bir¢ogu konut reklamlarinda vaat edilen mahalleleri animsatmaktadir.
Cizimlerde smuirlar1 belli, korunakli, giivenli idealize edilmis yasam alanlar1 mevcuttur.
Katilimcilarin ¢izimlerinde keskin bir bigcimde belirlenmis sinirlar dikkat ¢ekmektedir.
Siurlar ¢ogu kez yollarla ya da agaglarla belirlenmis olup bireylerin yasadiklar1 konutlarin
(siteler, villa, dubleks evler, apartmanlar, gokdelenler) birbirinden ayrildig1 goriilmektedir.
Cizimlerde orman, tarim alanlar1 gibi dogal 6geler yasam alanlarindan ayristirilip; isyerleri
ve sosyal alanlar ise farkli smirlar igerisinde konumlandirilmistir. Yiicebas (2013, s. 24)
toplumsal smiflar ve tercih edilen mekanlar arasindaki iligkiyi inceledigi arastirmasinda

sinirlar1 su sekilde ifade ediyor; “sinir, diizenli olanin nerede kurgulanmis oldugunu belirler.

Smirin Gte tarafi, diizensiz ve gilivensizdir. Sinirlar, kategorilestirmenin bir uzantisidir.”

Cizim 6 Cizim 7

Genellikle ¢izimlerde miistakil evler ile villalar diger apartman ve sitelerden ayr1
konumlandirilmis sekilde yer almaktadir. Daha 6nce say1 bakimindan az oldugu belirtilen
sinema, tiyatro ve eglence alanlarmin liiks olan yapilarin etrafinda konumlanmas: dikkat
cekmektedir. Ote yandan kapali siteler orta ve iist gelir grubundan insanlarm izole ve 6zel
glivenlikli yasam alanlarim1 temsil etmektedir. Yasam tarzi, sosyal ve kiiltiirel farkliliklar
etrafinda kiimelenen insanlar, kendilerini toplumun geri kalanindan ayirmak ve onlar igin
statii gostergesi olarak goriilen konutlar, belirli konumlarda bu yonde sekillenir (Tagkin,
2016). Cizimlerin tamaminda polis, jandarma, emniyet, karakol gibi giivenlik birimlerinin

haricinde ¢izilen sitelerin icerisinde yer alan 6zel giivenlikler de mevcuttur.
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Tartigma ve Sonug

Aragtirmada  kullanilan  teori ve  kavramlar  cercevesinde  bulgular:
degerlendirdigimizde katiimcilarin biiyiik bir kisminin postmateryalist ve Yeni Cevre
Paradigmasinin 6ngordiigti degerlere yakin olmadigi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.
Ornegin, katilmailar igin bireysel giivenlik sorunu yasanmak istenilen cevrede énemli bir
parametre olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cizimlerde en ¢ok resmedilen ve yasanmak istenilen
cevrenin bir parcasi olarak goriilen AVMler ise giivenli bir sosyallesme alani olarak
algilanmakta ve ilging bir sekilde “kafa dagitma” mekan olarak tanimlanmaktadir. Baykal
ve Denli (2017, s.54) reklam filmleri tizerinde yaptiklari ¢alismada bu durumu soyle ifade
etmektedirler “Idealize edilen bu yeni yasamda, aligveris ve AVM kaginilmaz bir yere
sahiptir. S6z konusu site reklamlarinda, AVM'nin var olusu, pek ¢ok sosyal imkanin, hatta
evin kendisinin bile 6niine geger.” Buna ek olarak ¢izimlerdeki kiitiiphane, miize ve tiyatro
gibi sosyal etkinlik alanlarinin sayismin azhigr katilimcilarin postmateryalist degerlerle
ortiismediginin gostergesi olarak karsimiza ¢lkmaktadir. Yine AVM  Kkiiltiiriiniin
benimsenmesi tiiketim toplumunun en giizel 6rneklerinden olup bireyin smifsal aidiyetinin
simgesidir (Ozgiir, 2006). Buna ek olarak katilimcilarin baskin sosyal paradigma degerlerine
ait tiiketici toplum 6zellikleri gosterebilecekleri de soylenebilir.

Katilimcilar cizimlerinde yasam alanlarini sosyal statiilere gore villa, giivenlikli site,
dubleks evler, apartman ve gokdelen seklinde ayirt etmektedirler. Bu durum Yiicebag'm
(2013) arastirmasinda Ozellikle 1980 sonrasi neoliberal politikalarin sonucu olarak
sunulmaktadir. Yiicebas bu farkli gettolasmalarin oOzellikle yoksullugun gozden irak
tutulmasina baglamaktadir. Cizimlerdeki var olan smirlar Yiicebag'in arastirmasinda ifade
ettigi durumla uyusmaktadir. Katilimalarin ¢ogu farkinda olarak ya da olmayarak varsil ve
daha az varsillarin yasam alanlarini ayirt etmektedirler. Bunun yaninda yasam alani olarak
kendisine dubleks ev tercihinde bulunan katilimcilar da bulunmaktadir. Ister gettolasmay1
onaylasin isterse kendisi igin litks yasam alani tercih etsin bireyler her iki tercihte de
postmateryalist ya da Yeni Cevre Paradigmasinin deger yargilarina sahip olduklar:
sOylemek olas1 degildir. Ancak katilimcilarin gettolasmay igsellestirilerek resmetmeleri ayr1
bir arastirma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Alan yazinda yapilan ¢alismalarin gogunda katilimcilarin biyosentrik ¢evre tutumuna
sahip oldugu ifade edilmesine ragmen bu aragtirmada katilimcilarm biiyiik bir kisminin

antroposentrik tutuma sahip oldugu sonucu karsimiza ¢ikmaktadir. Cizimlerde canli 6geler
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daha ¢ok pragmatik bir yaklasimla bulunmaktadir. Ancak bu canli 6gelerin de sayilar
oldukg¢a az ve yapay olusumdur. Dogal alan olarak deniz ve tarim alani en ¢ok istenilen

£“”

olusumlardir “... Ormanda otlayan kuzu ve yol kenarinda palmiye...” gibi isteklerin ise
nasil dogal bir ortam oldugu ise ayr1 bir tartisma konusudur.

Alan yazin calismalarinda siklikla Brundtland Raporu’'na atifta bulunulmasina
ragmen raporda yer alan esitlik ve cevre kavramlar arasindaki iligki cogu kez goz ardi
edilmektedir. Ayni1 sekilde katilimcilarin da gevrelerini tanimlarken benzer konutlarda
barinma ve canli 6gelerle ic ice yasam istekleri gozlenmemektedir, aksine smirlarla ayrilmis
yasam bolgeleri olusturmakta ve ihtiya¢ duyduklar1 canlilar1 bu ortama dahil etme
egilimindedirler. Sinirlar1 belli yasam bolgeleri olusturmalar1 sahip olduklar1 degerler
agisindan bireylerin postmateryalist olmadiklarina isaret iken; yine kendi yararlanacaklar:
canlilar1 ortama katmalar1 ise biyosentrik olarak degerlendirilse bile pragmatik biyosentrik
ya da antroposentrik olarak degerlendirmek daha uygundur. Ayrica kiiltiirlesme, sosyal
glivence, anne baba egitim durumu gibi konular {izerine yogunlasamadik¢a ve miifredata
etkin bir CE programu yerlestirilmedigi siirece bireylerin kabul edilebilir ¢evre degerlerine

sahip olmalar1 olduk¢a zordur. Umulan, bu calisma bulgularinin literatiirde dogurdugu

boslugu tamamlamas: diger CE arastirmacilarini motive etmesidir.
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