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OZET

Bu makalede yoksullukla ¢alisma ahléki arasindaki iliski ele alinmaktadir. Yoksulluk, 16.
ylizyildan itibaren yeni dogmakta olan kapitalist sistemle birlikte calismayla, 6zellikle yok-
sul insanlarin ¢alismaya yénelik tutum ve davranislariyla iliskilendirilmeye baslanmistir.
Emek giictine ¢ok fazla ihtiya¢ duyuldugu bu dénemde ¢alisma, temel bir ahldki davranis
olarak én plana gikarilmistir. Ancak, ¢alisma ahldki herkes icin degil, cogunlukla potansiyel
ucuz isgiicii olan alt tabakadaki kesimler igin baglayici bir deger olmustur. Bir zengin ya da
bir soylu ¢alismadiginda ahldksiz, asalak veya aylak gibi herhangi bir sifatla etiketlenmi-
yordu; fakat bir yoksul ¢calismadiginda kolaylikla bu sifatlardan herhangi biriyle damgala-
nabiliyordu. Bati'da ekonomi temelli yeni bir toplum ve degerler sistemi dogmustu. Bu
degerler sistemini toplumun geneline benimsetmek icin ¢alisma gibi ahléki degerlere bas-
vurulmaktaydi. Sistemin disina ¢ikanlar ise, ézellikle yoksullar, ¢calisma evleri ve yoksul
evleri gibi tecrit mekdnlarinda disipline edilmekteydiler. Smith ve Weber gibi dsiintirlerin
calismaya olan vurgulari ve kapitalizmi biiyiik 6lgiide ¢alisma ahldkiyla (isbéliimii ve Pro-
testan ahldki) iliskilendirmeleri, ¢alisma temelli bu yeni degerler sisteminin toplumda be-
nimsenmesine bliyiik katki saglamistir. Ancak, giiniimiize gelindiginde, hem isgliciine olan
talep azaldigi hem de ¢alismayla yoksulluktan kurtulma arasindaki dogrusal bag koptugu
igin, yoksulluk artik calisma ahldkiyla ¢ok fazla iliskilendirilmemektedir. Giiniimtizde yoksul-
luk, genellikle yapisal bir sorun olarak gériilmekte ve sayilari giderek artan yoksullar icin
kamu politikalar1 olusturmanin gerekliligine inaniimaktadir. Bununla birlikte, yoksullari
kontrol altinda tutma ve onlari, gesitli yollarla, disipline etme anlayisi hdld varhgini siir-
diirmektedir.
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Calisma Ahlaki ve Yoksulluk

WORK ETHICS AND POVERTY

Resat Agikgoz

ABSTRACT

In this article, | investigate the relation between poverty and work ethics. Poverty has
associated with attitude and behavior of the poor people towards work with a new
capitalist system since 16th Century. Working is came forward as a fundamental moral
behavior in this period which is needed for labor force so much. But, work ethics became
a value just for the segments of the lower class who are cheap labor, not for all. If a rich
man or a noble was not to work, he was not an immoral, parasitic or idle. But if a poor
man was not to work he was immoral, parasitic or idle. In the West, a new society and
system of values emerged on the base of economics. It was applied to ethics values like
working to adopt the system of the values throughout the community. The people who
are move out of system, especially poor people were disciplined by work house and poor
house. Thinkers like Smith and Weber emphases working and highly associate with
business ethics to capitalism. This contributes to adopt the new system of values based
working. However, poverty does not associate with working any more. Because the
demand for labor force has been reduced and the linear bond between working and
break out of poverty has been broken. Poverty, in these days, was generally seen as a
structural problem and it is believed that requirement a public policy was needed for
poor people. On the other hand, the approach of discipline to keep these people under
control does still exist.

Keywords: Ethics, Poverty, Work Ethics, Capitalism, the Poor.
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GIRIS

Tarihsel bir olgu olan ve giinlimiizde kiiresel boyutlarda yasanan yoksulluk,
bir¢ok faktorle iliskili ve sosyoloji, iktisat ve siyaset gibi disiplinleri ilgilen-
diren bir meseledir. Insani bir durum ve toplumsal bir sorun oldugu igin,
yoksulluk ayni1 zamanda psikoloji, antropoloji ve ahlakla da yakindan iliski-
lidir. Dolayisiyla, yoksullugu dogru bir sekilde analiz etmek i¢gin, onu farkh
boyutlariyla ve iliskili oldugu alanlarla birlikte, bir biitiinliik icerisinde ele
almak gerekmektedir. Yoksullugun tek bir boyutu lizerine yogunlasilsa bile,
diger boyutlarini goz ardi etmemek gerekir.

Tarihsel siirecte yoksullukla birlikte en fazla 6n plana ¢ikan konulardan
biri de ¢alisma ahlakidir. Hem bireysel hem de toplumsal, ekonomik ve si-
yasal boyutlar1 bulunan ¢alisma ahlaki, 15. ve 16. ytlizyillarda Bati’da tesek-
kiil etmeye baslayan kapitalizm ve kapitalist zihniyetle yakindan iliskili bir
konudur. Ozellikle, hizli sanayilesmeyle birlikte (ucuz) isgiiciine talep arttig
icin, yoneticiler ve burjuvazi tarafindan c¢alismanin 6énemi giderek daha
fazla vurgulanmis ve calisma bir deger ve ahlaki davranis olarak 6n plana
¢ikarilmis ve bu haliyle potansiyel ucuz isgiicii olan yoksullara dayatilmistir.
Siyasal bir ideolojiye doniisen ¢alisma, ahlaksizliktan, sefaletten, aylakliktan
ve serserilikten kurtulmanin bir araci olarak goriilmeye baslanmistir. Daha-
s1, en temel ahlaki davranislardan biri olarak goriilmeye baslanan ¢alisma,
yoksullar1 terbiye etmenin ve kontrol altinda tutmanin bir aracina déniis-
miistiir. Istatistigin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu terbiye ve kontrol etme
daha sistemli bir hal almis ve yoksullara yonelik sosyal icerikli kamu politi-
kalar1 olusturmak daha kolay hale gelmistir.

Calismanin temel bir ahlaki deger haline gelmesinde, o donemde mey-
dana gelen toplumsal ve ekonomik degisimler ¢ok fazla etkili olmustur.
Kapitalizm 6ncesi toplumlarda hem toplumun hem de toplumsal bir kurum
olan ekonominin merkezinde insan ve ge¢im vardi. Gecime dair biitiin eko-
nomik faaliyetler insan temelliydi. Fakat kapitalizmin dogusuyla birlikte
toplumsal ve ekonomik iliskilerde koklii degisiklikler meydana geldi. Top-
lum ekonomi merkezli, ekonomi ise kidr ve kazang¢ temelli olmaya basladi.
Gecim ekonomisinden kar ekonomisine geciste en fazla ihtiya¢ duyulan sey
ise, heniiz teknoloji ¢ok fazla gelismedigi i¢in, emek giicliydii. A. Smith’le
birlikte servetin kaynagi para, altin ve giimiis stoku degil, zihinsel ve fiziksel
her tiirlii emek olarak gorilmeye baslanmisti. Emek giiclinden yararlanmak
icin de ¢alismanin bir ahlaki deger olarak yticeltilmesi gerekiyordu. Boylece

26 Emek ve Toplum (Cilt: 1, Yil: 1, Say1: 2)



Calisma Ahlaki ve Yoksulluk

calisma temelli ikili bir ahlak anlayisi ortaya cikiyordu: ¢alisanlar ahlakl,
diiriist ve saygiy1 hak eden Kkisiler, calismayanlar ise ahldksiz, aylak ve say-
giy1 hak etmeyen kisiler olarak gériilmeye baglanmisti.

Meseleye yoksullar (kurbanlar) cephesinden bakildiginda ise durum ¢ok
daha farkliydi. Yoksullar eskiden beri toplumda vardi ve -istisnalar hesaba
katilmazsa- isini bilmeyen, tembel, asalak ve ahlaksiz kisiler degillerdi. Dii-
zensiz az bir ¢alismayla ve toplumsal yardimlarla bir sekilde gecinip gidi-
yorlardi. Sorun, yoksullar1 (kadin, erkek ve cocuklarla birlikte) evlerinden
ve dogal ortamlarindan uzak fabrika gibi belirli mekanlarda ve belli bir za-
man araliginda (giinde 14-16 saat) ve diisiik iicretlerle ¢alistirmak talebi ve
baskisi belirdiginde ortaya ¢ikmisti. Her ne kadar kdylerinden ve dogal or-
tamlarindan kopup kentlere gelen yoksullarin mevcut sartlara karsi fazla
direnme imkanlar1 yoktuysa da, direnenler ve ¢alisma sartlarina karsi ¢ikip
calismay1 reddedenler ise ahlaksiz ve aylak gibi etiketlerle damgalaniyor-
lardl. Dolayisiyla, ¢alisma ahlakiyla yoksulluk arasindaki iliskiyi degisen
toplumsal ve ekonomik iliskileri g6z ontinde bulundurarak ve yeni dogmak-
ta olan sistemle (kapitalizm) iliskilendirerek ele almak gerekmektedir.

Gegmis donemlerle kiyaslandiginda, ¢alisma ahlaki ve yoksulluk bagla-
minda, bugiin ¢ok farkli bir manzara gortilmektedir. Degisen diinyayla bir-
likte yoksullukta da (¢alisma ahlakinda, yoksullugun yasanis ve algilanis
bigiminde, yoksulluk profillerinde, yoksullugun mekansal dagiliminda vb.)
degisimler meydana gelmektedir. Yoksulluk; hem hakim anlayislar hem de
yoksullarin kendileri tarafindan farkli sekillerde algilanmakta, farkl bolge-
lerde farkli sekillerde yasanmakta, topluma ve Kkiiltiire gore farklilik gos-
termekte ve hemen hemen her kesim tarafindan ciddi ve tehlikeli bir sorun
olarak goriilmektedir. Bugiin calismayla yoksulluktan ¢ikma arasindaki
dogrusal bag koptugu i¢in, artik yoksullugu calisma ahlakiyla iliskilendir-
mek fazla ilgi gormemektedir. Zira ¢alistig1 halde yoksul kalan ve ¢alismak
istemesine ragmen emek piyasasinda is bulamayan erkek ve kadinlardan
olusan bir kitle ortaya ¢ikmis durumda. Bu ylizden, bugiiniin kiiresel emek
piyasasinda yoksullara fazla ihtiya¢ duyulmamaktadir. Oyleyse bu yeryiizii
lanetlileri” i¢in ne yapmak lazim? Ozellikle, yoksullarin giderek artan (onur-
lu bir yasam, esit vatandas gibi) hak taleplerine nasil karsilik vermek gere-
kir? Calismak isteyip de ¢alisma imkani1 bulamayan ve bu ytlizden yoksulluga
maruz kalan Kitlelere calisma ahlaki yerine hangi ahlaki benimsetmek gere-

* Hem Frantz Fanon hem de Thomas Carlyle toplumun yoksullara bakisini anlatmak igin bu
ifadeyi kullanmaktadirlar (Bkz. Fanon, 2007; Carlyle, 2010).
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kir? Bunlar gibi daha bir¢ok soru sorulabilir; fakat nihayetinde, su veya bu
sekilde, yoksullar1 dikkate alip onlar i¢in kamu politikalar gelistirmek bir
zorunluluk halini almistir.

AHLAK VE CALISMA AHLAKI

Arapca bir kelime olan ahladk, yine Arapca bir kelime olan yaratilis (fitrat)
ile ayn1 kokten gelmektedir. Bu yiizden, ahlaka yaratilisa uygun davranis
manasl verilebilir ve olumlu bir anlam yiiklenebilir. Bu olumlu anlam yiik-
lemeden olsa gerek Janki (2005: 100), ahlak: “erdem ve karakterin gelisme-
sini saglayan bir dogru davranis kurallar1 dizisi” olarak tarif etmektedir.
Ahlak, genellikle hem davranis kurallar1 hem de bu davranis kurallarini
inceleyen bilim olarak iki farkl sekilde kullanilmaktadir. Birinci sekliyle
ahlak, bir toplum icinde kisilerin uymak zorunda oldugu davranis bigcimleri
ve kurallar1 anlamina gelmekte ve bu sekliyle din, hukuk, 6rf-adet ve gorgi
kurallar1 gibi beseri davranislar1 diizenleyen kurallardan biri olarak kabul
edilmektedir. ikinci anlaminda ise ahlak, iyi-kétii ve dogru-yanhs gibi dav-
ranis bigimlerini inceleyen bir bilim dalin1 ifade etmektedir. Bu ikinci anla-
miyla ahlak yerine bazen, Ozlem’in de belirttigi gibi, felsefi bir disiplin ma-
nasinda etik kavrami da kullanilmaktadir (Akt: Usta, 2012: 406).

Yoksullukla iliskisi baglaminda ahlak dinlerin de en temel konular1 ara-
sinda yer almaktadir. islam dini buna érnek verilebilir. Islam dininin biitiin
hiikiimlerinde sevgi ve adaletin hakim oldugu faziletli bir toplum meydana
getirmek oldugunu belirten Ebu Zehra, bu gayeyi gerc¢eklestirmenin birinci
sarti olarak “bireyi yetistirmeyi ve onu ahlaki bakimdan olgunlastirmay1”
beyan etmektedir (Ebu Zehra, 1978: 84-87). Hem Islamiyet’te hem de Hiris-
tiyanlik’'ta calisma (helal kazanc), yardimlasma, kanaat, komsusunu diistin-
me, yoksullar1 ve dilencileri gozetme, hayir isleri yapma, comertlik vs. en
temel ahlaki davranislar olarak gorilmiis; buna karsin cimrilik, hirs, israf,
bencillik, tembellik, tefecilik vs. ise ahldksiz davranislar olarak kabul edil-
mistir. Ancak, alt ve iist tabakadaki konumlara gore ahlaki davranislar fark-
lilhk gosterebilmektedir. Ornegin, genellikle comertlik ve hayirseverlik zen-
ginlerin, sabir ve kanaat ise yoksullarin ahlaki davranislari olarak gortil-
mektedir. Fakat calisma konusunda boyle bir ayrimin olmadig1 anlasilmak-
tadir; zira, ister zengin isterse yoksul olsun, ¢calisma temel bir insani etkinlik
oldugu ig¢in, giicii ve saghgi yerinde olan herkesin kendi ge¢imi i¢cin ¢alisma-
s1, her iki dinde de 6viilen bir davranis olarak kabul edilmistir.
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Bununla birlikte, toplumda c¢alisamayacak durumda olanlar (yashlar,
hastalar, 6zirliiler, dullar vb.) oldugu icin, dinler icin ¢alismanin toplumun
her ferdi i¢in degil, sadece giicli ve saglig1 yerinde olanlar i¢in temel bir ah-
1aki davranis olarak goriildiigiinii séylemek miimkiindiir. Dinlerin, 6zellikle
[slamiyet’in, toplumun bu dezavantajli kesimleri igin zekat ve sadaka gibi
sosyal gilivenlik aglar1 insa etmeleri ve toplumu (6zellikle zenginleri) yar-
dimseverlige ve hayir isleri yapmaya tesvik etmeleri bunun agik bir delili
olarak gosterilebilir. Ancak, dinlerin, 6zellikle Hiristiyanligin, bu islevinin
zamanla degistigi, 6rnegin, Geremek’'in (1994: 20) belirttigi gibi, yoksullara
yardim etmenin kisiyi (zengini) glinahlardan arindirmanin ve cenneti ka-
zanmanin bir aracina donistiigii ve bu ylizden de yoksullugun toplumda
bulunmasi gerektigine dair bir anlayisin yerlestigi goriilmektedir. Bugra'nin
da (2010: 25) belirtmis oldugu gibi, Ortacag Avrupa’sinda yoksulluk 6nemli
bir toplumsal rahatsizlik olarak gértilmiiyordu; ¢linkii yoksullar zenginlerin
sadaka vererek ruhlarinin selametini saglamak gibi bir islevi yerine getiri-
yorlardi. Yoksulluk bu sekilde kisisel arinmanin bir aracina doniistiigu i¢in,
hayirseverlik gibi dini kurumlar baz1 kesimlerce siddetli bir sekilde elesti-
rilmeye baslanmistir. Bu elestirilerin Bati’'da devletin yoksullara yonelik
hak temelli bir yaklasimi benimsemesi ve kamu politikalar1 olusturmasi gibi
hayirli bir ise vesile oldugunu séylemek miimkiindiir. Ancak, Yilmaz'in da
(2012: 126) belirttigi gibi, devletin yoksullukla ilgilenmeye ve yoksullara
yonelik faaliyetlerde bulunmaya baslamasi, yeni dogmakta olan kapitalist
sistemle ve bu sistemin emek giicline olan ihtiyaciyla da yakindan iliskilidir.
Calisma ahlaki da 6zellikle boyle bir ortamda glindeme gelmistir.

Calisma ahlaki, ahlakin alt dallarindan biridir. Artan uzmanlasmayla bir-
likte her bilim dalinda onlarca alt birimler (uzmanlik dallari) ortaya ¢ikma-
ya baslamistir. Bir bilim dali olarak ahlak i¢in de ayni sey gecerlidir. Bugiin
artik tek bir ahlaktan ya da tek bir ahlaki anlayistan s6z edilmemekte; bilim
ahlaki, meslek ahlaki, is ahlaki, sanat ahlaki, calisma ahldki gibi bir¢cok ah-
laktan bahsedilmektedir.

Calisma ahlaki, ¢alismaya yonelik tutum ve davranislar ifade eden bir
kavramdir. Bu tutum ve davranislar ise hem bireysel, hem grupsal (cemaat-
sel), hem de toplumsal olabilmektedir. Yani bir toplumda herkes tarafindan
kabul edilen genel geger bir ¢alisma ahlaki anlayisi olabilecegi gibi, bireyle-
re ve gruplara gore degisebilen farkl calisma ahlaki anlayislar1 da olabilir.
Ise/calismaya yonelik tutum, Arslan’in da (2003: 8) belirtmis oldugu gibi,
toplumdan topluma farklilik gosterebilecegi gibi bir toplumun cesitli kat-
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manlar1 arasinda da farkli yaklasimlar olabilmektedir. Calisma ise, Bozkurt
tarafindan, “bir kullanim degeri olan mal ve hizmet iireten her tiirlii etkin-
lik” olarak tarif edilmektedir (Akt: Usta, 2012: 412). Calisma ya da emek
giicli, aslinda her tiirli zihinsel ve fiziksel etkinligi icermektedir. Bireysel
calisma ve bu ¢alismaya iliskin tutum ve davranislari ifade eden calisma
ahlaki, sonuglan itibariyle toplumu ve toplumsal olani etkiledigi icin, bu
ikisi bir¢ok diisiiniir tarafindan ekonomik sistemlerin kurulmasinda ve top-
lumsal anlayislarin gelismesinde temel itici bir gii¢ olarak goriilmiistiir.
Ornegin, A. Smith o {inlii paragrafinda séyle diyordu: Herkes “iiriinii en bii-
ylik degerde olacak bicimde yonetmekle de yalniz kendi kazancini diisiiniir;
bunda, birgok baska hallerde oldugu gibi, gériinmeyen bir el” onu, hi¢ aklin-
dan ge¢meyen bir amaci giitmeye iter. Bunun aklindan geg¢meyisi, toplum
icin, her zaman, pek dyle kotii olmaz. Kendi ¢ikar1 pesinde kosmakla, top-
lumun ¢ikarini, ¢ogu zaman, gercekten onu kollamaya niyet ettigi zamanda-
kine gore daha etkin sekilde kollamis olur” (Smith, 2009: 485). Gorildigi
lizere faydaciligl esas alan bir ¢alisma ahlaki, sonuglar itibariyle toplumu
etkileyen ve toplumsal fayda lireten bir mekanizmaya doniismektedir.

Smith’ten yiiz yil sonra gelen M. Weber (1997) ise dogmakta olan yeni
ekonomik sistemi (kapitalizmi) genelde Protestan ahlakiyla, 6zelde ise Pro-
testanlarin calismaya yonelik tutum ve davranislariyla iliskilendirmistir.
Weber, calisma esasli Protestan ahlakini kapitalizmin ruhu olarak gérmiis-
tii. Weber, kapitalist ruhu bir ideal tip olarak ele alir ve bu kavramla su un-
surlar1 vurgulamak ister: 1) Calismanin kendisi bir amag olarak degerlidir.
2) Ticaret ve kazang sadece mesleki basarinin kanitlar1 olarak degil, kisisel
erdemin gostergesi olarak da alinir. 3) Aklin rehberliginde diizenlenen bir
hayat sadece uzun vadeli bir amacin, ekonomik basarinin araci olarak degil,
ayni zamanda dogasi geregi uygun ve hakli bir varolussal durum olarak
degerlidir. 4) Ekonomik basariya yonelik diiriist girisimler gelecekteki do-
yum lehine dogrudan mutluluk ve hazdan yoksundur. Kisacasi, ¢alismanin
erdemi, kisisel diiriistliik olarak basari, kisinin kendine akli rehber almasi
ve doyumu erteleme, Bati'daki en dnemli baz kiiltiirel degerleri yansitir.
Weber’e gore, bu degerlerin yayginlasmasi tarihsel olarak biriciktir ve nis-
peten yeni bir kokene sahiptir (Turner vd., 2010: 245-247).

Bununla birlikte Weber, kapitalizmin sadece Protestan ahlakindan orta-
ya ¢ikmadiginin da farkindaydi. Zira Weber, kapitalizmin ortaya ¢ikisini

* italik bana ait (Resat Acikgdz).
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hazirlayan bir dizi tarihsel kosuldan bahsetmektedir: yeni enerji bigimleriy-
le ortaya ¢ikan sanayilesme siireci, 6zgiir licretli emegin ortaya ¢ikisi, ser-
best piyasanin olusmasi, sistematik hesaplama yontemlerinin kullanilmaya
baslanmasi, ekonomik hayatin giderek daha fazla ticarilesmesi ve giivenli
bir hukuk sisteminin ortaya ¢ikmasi. Fakat Weber, en belirleyici faktor ola-
rak kapitalist ruhun olusumundan s6z eder. Zira Weber’e gore, dinsel inanc-
larda Protestanliga dogru meydana gelen degisim, Bat1 Avrupa toplumlari-
nin kapitalizme yonelmesinde ¢ok 6nemli bir etkiye sahip olmustur.

MODERN KIiTLESEL YOKSULLUK

Kapitalizm, 6zellikle Sanayi Devrimiyle birlikte, Bat1 toplumlarinda gozle
gorulebilir bir zenginlik meydana getirmisti. Fakat kapitalizm c¢ift yonli
isliyordu: zenginlikle birlikte yoksulluk da artiyordu. Yine Fuchs’un (2005:
21) belirttigi gibi, sanayi kapitalizmi bazi kdylii ve isgiler icin secenekleri
artirirken digerleri icin azaltiyordu; ¢linkii makine temelli sanayilesme el
emegiyle isleyen mesleklerin cogunu ve aile ekonomisini ortadan kaldirmis-
ti. Bu yiizden, kitleler izl bir sekilde yoksulluga itiliyorlardi. Ornegin,
Senses’in (2006: 33) belirttigine gore, “18. ylizy1l ortalarinda, Biiytlik Britan-
ya zenginlesirken durumlari kétiilesen ve sayilar1 giderek artan bir yoksul-
lar kitlesi” olusmustu. Yoksulluk o kadar hizli artiyordu ki, Marx ve
Engels’in (2010: 1428) bildirdiklerine gore, niifustan ve servetten daha hizl
gelismekteydi. Burada vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta, hizli kapita-
list sanayilesmeyle birlikte yoksullugun da ilk defa kitlesel bir boyut ka-
zanmis olmasidir. Yoksulluk®, kitlelerin ana yasam bicimi haline gelmisti.
Engels’in (2010: 1440) deyisiyle, “sanayinin kapitalist bir temel {izerindeki
hizli gelismesi, is¢i yiginlarinin yoksulluk ve sefaletini, toplumun yasama
kosulu durumuna getirdi.”

Bu, Gheorghiu'nun (2010: 1742) belirttigi gibi, trajedinin basladig1 yerdi;
zira toplum insani ihtiyaglardan cok teknolojik gereksinimler i¢in yaratili-

* Yoksulluk giiniimiizde daha ¢ok gelir durumu ve kalori ihtiyaci gibi nicel degiskenlerle 6l-
¢llmekte ve tanimlanmaktadir. Mutlak yoksulluk ve goreli yoksulluk tanimlari buna 6rnek
verilebilir. Bununla birlikte, yoksullugu sadece gelir eksikligi olarak gérmeyen yaklasimlar da
vardir. Ornegin, Sen (2004: 126) yoksullugu “kapasite yoksunlugu”, Isik ve Pinarcioglu ise
(2005: 72) “yapabilirlikten” yoksunluk olarak ele almaktadirlar. Yoksullugu, ayrica, modern
diinya sistemindeki giig iliskilerinin bir sonucu olarak gérmek de miimkiindir (Kumar, 2004:
145).
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yordu. Makinelesme, topraksiz tarim iscilerinin kentlere olan goclerine;
gocler kentlerde hizh niifus artisina ve ¢arpik kentlesmeye yol agmisti. Sa-
nayi kentlerine gelen géo¢cmenlerin ¢alisabilecegi tek bir yer vardi: fabrika-
lar. Boylece, Marx'in “emeginden baska satacak bir seyi olmayan” dedigi is¢i
sinifi (proletarya) doguyordu. Biitiin aile iiyelerinin (erkek, kadin ve ¢ocuk-
lar) calismak zorunda kaldig1 acimasiz kent kosullarinda, Fuchs'un (2005:
22) belirttigi gibi, hem toplumsal cinsiyet rolleri degismekteydi hem de sinif
temelli yeni ¢atisma alanlar1 ortaya ¢ikmaktaydi. Ama donemin en bariz
gercekleri hi¢ siiphesiz, Mumford'un (2007: 480) belirttigi gibi, agir calisma
kosullari, ¢ocuk isciligi, emek somiiriisii, kentlerin kirli fiziki yapilar1 ve
fabrikasyon sisteminin insan ve kent yapisinda meydana getirdigi tahribat-
t1. Biitiin bunlari 6zetleyen bir kavram varsa, bu da “modern yoksulluk”tur.

Modern yoksulluk, eski ve yeni yoksulluk arasindaki ayirima dikkat
cekmek icin kullanilan bir kavramdir. Bu kavram, 6zellikle kapitalizmle
birlikte insan dogasinda ve toplum yapisinda meydana gelen kopusu dile
getirmektedir. Sombart’a gore (2008: 21-22), kapitalizm 6ncesine ait insan
dogal insandi ve ekonomik etkinligin temelinde de insan vardi. Sombart, bu
doénemde insanin kendi ihtiyac¢larini toplumsal konumuna uygun bir sekilde
karsilama diislincesinin egemen oldugunu belirtmektedir. Kisacasi, ekono-
mik olusuma damgasini vuran ge¢im diisiincesiydi (Sombart, 2008: 24). Bu
diislinceyi yikan ve eski diinyay1 parampar¢a eden sey de, Sombart’a gore
(2008: 31), kapitalist zihniyetti. Bu yeni zihniyetle birlikte, yoksulluk algi-
sinda da 6nemli degisimler olmustur. Yoksulluk hem yoksullar tarafindan
hem de zenginler ve yoneticiler tarafindan farkli algilanmaya baslanmistir.
“Sanayi Devrimi’yle kurulan yeni tiretim sistemi hi¢ kuskusuz insani etkin-
lik alanlarinin pek ¢ogunda toplumsal ve epistemolojik bir kopus yaratmis,
o zamana kadar zenginlik ve yoksulluk olarak degerlendirilen seylerin algi-
lanmasinda kokten degisimlere yol agmistir” (Robert&Rahnema, 2011: 50).
Yoksullugun artik yasanabilir bir yasam bicimi olmaktan ¢iktigini ve gide-
rek bir sefalet halini aldigini ileri siiren Rahnema (2009: 235, 314), “insan
toplumlarinin ekonomiklesmesinin yarattigi kopus”un, “yeni bir yoksulluk
bicimini, 6nceki yoksullukla higbir iliskisi olmayan” modern yoksullugu
ortaya cikardigini belirtmektedir.

Modern yoksulluk baglaminda yoksullugu kategorize eden Robert ve
Rahnema (2011: 48-51), ii¢ tiir yoksulluktan s6z etmektedirler: paylasimci,
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goniillii ve modern yoksulluk®. Onlara gére, sanayi éncesi kiiltiirlerin ¢o-
gunda goriilen ve “kanaat” anlayisinin bir yansimasi olan paylasimci yoksul-
luk, “kendi gelecegine saygi, esitlik duygusu, azla yetinme, dayanisma ve
yalinlik ilkelerine dayanan bir birlikte yasamak tarzidir.” Yazarlara gore,
goniillii yoksulluk da paylasimci yoksullukla ayni yalinlik ve azla yetinme
ilkelerine sahiptir. Aradaki tek fark, “bu yoksulluk bi¢iminin bir halkin ortak
bir yasam bicimi degil, 6zellikle kendi zenginliginin bilincinde olan sira dis1
bireylerin kendi secimi olmasidir.” Miisliiman sufilerde, Hiristiyan kesisler-
de ve Hintli Sanyasinlerde goriilen goniillii yoksulluk, “maddi mal birikimi-
ne bagh zenginlikten kokten farkli olan bir zenginlik algisina dayanan etik,
ahlaki ya da dinsel bir nitelik secimidir.” Robert ve Rahnema (2011: 50),
pazar yasalarinin egemen oldugu tiiketim toplumlarinda goériilen modern
yoksullugun ise tamamen yeni iiretim tarzinin bir iriinii oldugunu ileri
stirmektedirler. Pazar ekonomileriyle birlikte Bat1 toplumlarinda meydana
gelen biiyiikk dontlisiim (Polanyi, 2000), hem yoksullarin eski yasanabilir
yasam bi¢imlerini ortadan kaldirmis hem de onlar tiretim eksenli pazar
ekonomisine bagiml kilarak modern yoksulluga mahkiim etmistir.

Uretim odakli modern ekonomi, yoksullar icin bir paradoks meydana ge-
tirmistir: yoksullar, bir taraftan ¢alistiklar1 halde yoksulluktan kurtulama-
makta, diger taraftan, 6zellikle teknolojinin artan kullanimiyla birlikte, isgii-
cli piyasasinda c¢alismak istedikleri halde is bulamamaktadirlar. Zira,
Gorz’un vurguladig gibi, kitlesel issizlik tizerine kurulu bir toplum meydana
gelmektedir (Balci, 2007: 74). Fakat her iki durumda da yoksullar1 ayni
sonug beklemektedir: yoksulluk ve sefalet. Ancak, bunlardan ikincisi (¢alis-
mak istedigi halde is bulamamak), gliniimiizde yoksullar1 daha fazla etkile-
mektedir. Ciinkii, belki tarihte ilk kez insanoglu ¢alisarak varolussalligina
anlam katma imkanindan mahrum kalmistir. Rahnema'nin (2009: 244)
ifade ettigi gibi, “bugiin, calismak isteyen ve calisabilecek durumda olan yiiz
milyonlarca kadin ve erkek, yetenekleri emek pazarinda kimliklesmis, nor-
mallesmis ve deger kazanmis bir isleve denk diismedigi icin yoksul olarak
degerlendirilmektedir.” O halde, diinya niifusunun énemli bir kismini teskil

* Yoksullukla ilgili baska siniflandirmalar da yapilmistir. Yoksulluk iizerine ilk calismayr yapan
ve yoksullugu kentsel bir sorun olarak ele alan ve issizlikle iliskilendiren Booth, Londra kent
nifusunu dort gruba ayirmistir: ¢ok yoksullar, yoksullar, rahat yasayan insanlar ve hali vakti
yerinde olan insanlar. Hobsbawm, yoksullugu “toplumsal yoksulluk”, “stirekli yoksulluk” ve
“torel yoksulluk” olmak tizere lge, Gutton ise “yapisal yoksulluk” ve “konjonktirel yoksulluk”
olarak ikiye ayirmaktadir (Rahnema, 2009: 139-140).
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eden yoksullar1 ne yapmak lazim? “...toplumun aktif ve tehlikeli diismanla-
rina doniismesinler diye...” (Simmel, 2009: 158) bu yeryiizii lanetlilerini,
Belley Papazi’'nin deyisiyle “tiim diinyanin damarlarindaki kani emen siiliik-
ler”i ve “calisanlarin alin terinin damlalarin1 icen agustos bocekleri’ni
(Rahnema, 2009: 84) nasil kontrol altinda tutmak gerekir? Onlar i¢in ne tiir
kamusal politikalar gelistirmek gerekmektedir?

Batr'da modernize yoksulluk ortaya ¢ikarken ve yoksullara yonelik ted-
birler alinirken Dogu’da, ézellikle heniiz kapitalizmle tanismayan islam
toplumlarinda, bambagka bir diinya vardu. Islamiyet’in dogusundan bu yana
Islam toplumlarinda yoksulluk toplumsal bir gerceklik olarak kabul edilmis
ve yoksullarin onurlu bir yasam siirmeleri icin zekat gibi gerekli kamusal
tedbirler alinmistir. Kamusal tedbirlerin yani sira, toplumda hali vakti ye-
rinde olanlar hayirseverlik yapmaya ve yoksullar1 gozetip korumaya sevk
edilmigtir. islamiyet, Kur’an ayetlerinde “onlarin mallarinda yoksullarin
hakk: vardir” (Zariyat: 19; Mearic: 24-25) ve “akrabaya, yoksula ve yolda
kalmisa hakkini ver” (Isra: 26; Rum: 38) diyerek hak esash bir yaklagimi
benimsemis ve yoksullara yardim isini devletin gorevleri arasinda kabul
etmistir. Baska bir deyisle, yoksullar ne kendi hallerine birakilmis ve gor-
mezlikten gelinmis ne de kisilerin (zenginlerin) merhametlerine terk edil-
mislerdir.

Bunun yaninda, islam toplumlarinda goériilen vakif uygulamasi, devletin
yani sira toplumun (halkin) da alt tabakada yer alanlar i¢in sorumluluk
hissettigini ve duyarli oldugunu gostermektedir. Yoksullar ve diger muhtag
kesimler icin yapilan yardimlarin vakif gibi kurumsal bir ¢at1 altinda yiirii-
tiilmesi, hem bu “hayir” isine bir stireklilik kazandirmis hem de kisilere
minnet besleme duygusunu ortadan kaldirmistir. Bundan dolayidir ki, 20.
yiizyilla kadar islam toplumlarinda ne yoksullarla ilgili herhangi bir yasa
¢ikarilmis ne de yoksullar toplumdan dislanmislardir. Bati’da sik¢a goriilen
ve yoksullar1 disipline etme amaci tasiyan yoksul evleri ve calisma evleri
gibi uygulamalar Islam toplumlarinda hi¢ gériilmemistir. Dolayisiyla, bu
toplumlarda ¢alisma ahlaki gibi tedbirlerle yoksullari disiplin altina alma ve
sisteme entegre etme cabasinin goriilmedigini soylemek miimkiindiir. Ayri-
ca, tasavvufun ve tarikatlarin yayginlik kazanmasi ve buna baglh olarak “bir
lokma bir hirka” ve “kanaat” anlayisinin belli toplumsal kesimlerde egemen
olmasi, gonillii yoksullugun bir yasam tarzi olarak tercih edildigini goster-
mektedir. Yani toplumun 6nemli bir kesimi yoksullugu zaten bir sorun ola-
rak gormemis, aksine manevi olgunluk i¢in bir yasam tarzi olarak benim-
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semistir. Geri kalanlar i¢in ise kamusal destekler ve vakif yardimlari yeterli
olmustur.

Ancak bu, islam toplumlarinda yoksullugun hi¢ goriilmedigi ve yoksulla-
ra yardim isinde hi¢ aksamalarin ve suiistimallerin bulunmadig1 anlamina
gelmemektedir. Zaman zaman goriilen siyasi uygulamalar, yoksullar1 ve
diger muhtag kesimleri olumsuz etkilemistir. Ozellikle, Cem’in (2010: 158)
belirttigi gibi, 17. ylizyildan itibaren devlet miilkiyetine dayali Osmanl top-
rak sisteminin ve hassas dengeler tlizerine kurulu sosyal diizenin bozulma-
styla birlikte, Osmanl koyliisi biiyiik 6l¢iide yoksullasmistir. Ayrica, 19.
ylizyllin sonlarina dogru vakiflarda da bozulmalar bas gostermis ve bircok
vakif gercek islevinden uzaklagsmaya baslamistir. Dicleli'nin (1946: 112)
belirttigine gore, vakiflar Bablissedde ve Dariissedde agalari tarafindan 6zel
amaglar ugrunda soysuzlastirilmistir. 1823 yilinda kurulan Evkaf Nezareti
de vakiflara istenilen istikameti verememis; sonug¢ta miras¢is1 bulunmayan
bir¢ok vakif mallar tahsis alanindan uzaklastirilmis ve saray halkina dagi-
tilmistir (Akt. A¢ikgdz, 2013: 81). Yine Cem’in (2010: 74) belirttigi gibi,
ozellikle Kanuni devrinden itibaren devlet topraginin Kkisilere temlik edil-
mesiyle birlikte, vakiflarin biinyesinde “miirtezika” diye adlandirilan yeni
bir ziimre de (ekonomiye bir katki saglamayan ve emek sarf etmeden devle-
tin sagladig1 imkanla geginenler) ortaya ¢ikmistir.

Bununla birlikte, 17. ylizyildan itibaren kapitalizme yogun bir sekilde
maruz kalan Osmanli Imparatorlugu’'nda yoksul kesim toplumdan dislan-
mamis ve sadece yoksullar icin 6zel yasalar ¢ikarilmamistir. Zira, halk ara-
sinda Islam seriatin1 uygulayan Osmanh devleti, Cem’in (2010: 49-51) be-
lirttigi gibi, hem bu dinin en temel prensibi olan “adalet” ilkesinden hareket
etmis, hem de ekonominin bel kemigi olan koéyliiyli korumus ve ¢esitli yasa-
larla glivence altina almistir. Her ne kadar Osmanl koyliisii topragin sahibi
degilse de, devlet “ortak ambarlar” gibi uygulamalarla koyliiniin yoksullas-
masina karsi tedbirler almistir. Devlet, ayrica, kurdugu ve gelirini karsiladi-
g1 vakiflar, imarethaneler, hastaneler, mescitler, medreseler, hanlar ve ker-
vansaraylarla 6grencilere, memurlara, yoksullara ve yolculara bedava ye-
mek dagitmis ve bu kesimlerin temel ihtiyaclarini karsilamistir (Cem, 2010:
71-73). Ad1 gecen bu kurumlarin toplumda birer sosyal giivenlik kurumu
olarak islev gordigiinii soylemek miimkiindiir.

Bu kurumlar, 17. yiizyila kadar aksamadan islevlerini yerine getirmis-
lerdir. Ancak, Osmanli toprak sisteminin (timar) bozulmasiyla birlikte, bu
kurumlarda da degisimler gozlenmis ve vakiflarda oldugu gibi 6nemli suiis-
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timaller ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Ozellikle, devlet memurlar1 (Sancak-
beyleri, Subasilar, Ayanlar, Giicli Timarli Sipahiler) tarafindan yiiriitiilen
Celali Isyanlar1 halki canindan bezdirmis, binlerce Kkisi evlerini, kdylerini ve
topraklarini kitleler halinde terk ederek iilkenin en ilicra koselerine go¢
etmistir (Cem, 2010: 165). Dolayisiyla, irgatlik ve yari-kélelik durumuyla
yiizlesen Osmanli koyliisiiniin yoksulluga maruz kaldigini séylemek miim-
kiindiir. Ancak, her ne kadar issizleri sehirlere sokmama gibi tedbirler
alinmigsa da, yoksullagsan bu kitleyi calisma ahlaki gibi degerlerle terbiye
etme girisiminde bulunulmamistir. Ciinkii Bati’'yla Osmanli toplumu arasin-
da hem ekonomik sistem, hem degerler sistemi, hem de insan prototipi
arasindan 6nemli farkliliklar bulunmaktaydi. Osmanli’'da tarima dayali bir
ekonomi egemenken, Bati kapitalist sanayilesme asamasina ge¢misti, Os-
manli halki arasinda en temel degerler kanaat, azla yetinme, cemaatgilik vs.
iken, Bati toplumlarinda, gelisen kapitalizmle birlikte, en temel degerler
bireycilik, kazang hirsi, basar1 gibi degerler olmustu; Osmanlin insan proto-
tipini cemaat olustururken, Bati'ninkini ise bireysellik olusturmaktaydu.
Hatta, donemin taniklarindan biri olan Owen (1995: 85), Britanya 6rnegin-
de Bat1 toplumlart i¢in alt katmanlarda yer alanlarin karakterini diger biitiin
ilkeleri egemenligi altina alan “dolaysiz maddi kazang” ilkesinin olusturdu-
gunu soylemektedir. Bu farkliliklardan dolayidir ki, Bati’da toplumun temel
degerlerine ayak uyduramayanlar (6zellikle “6teki” olarak goriilen yoksul-
lar) Fuchs’un (2015: 10) belirtmis oldugu gibi, kolaylikla “yoksul”, “tembel”
ve “ahlaksiz” gibi sifatlarla tanimlanmaktaydi. Osmanl toplumunda ise, issiz
ve yoksul kesimleri tanimlamak icin bu tip sifat ve tabirlerin pek kullanil-
madig1 goriilmektedir.

YOKSULLARI TERBIYE ETME ARACI OLARAK CALISMA AHLAKI

Bat1 diinyasinda lanetli, stltikler ve agustos bocekleri olarak algilanan yok-
sullari, 6zellikle sanayi kapitalizminin isgiicline yogun ihtiyac1 oldugu bir
donemde, ne yapmak gerekiyordu? Heniiz onlara ¢ok fazla ihtiya¢c duyul-
madig1 donemlerde yoksullarin toplumun basina bela olmamalari i¢in ¢esit-
li gorisler ileri siiriilmiistiir. Bunlardan birkag¢i sunlardir: yoksullarin me-
kansal olarak tecrit edilmeleri, istatistiki verilerle yoksullar1 kontrol altinda
tutma, yoksullugu hayirseverlige havale etme (Bugra, 2008: 10-11). Bir
diger yol da, Simmel’in (2009: 158) belirttigi gibi, yardimi- yoksullar tehli-
keli varliklara déniismesinler diye- goniillii olarak ya da yasalarla yoksulla-
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ra dayatmaktir. Ancak, ¢6ziim noktasinda, yoksullarin tehlikeleri varliklara
dontlismemeleri ve isyan gibi hareketlerle toplumun basina bela olmamalari
yetmemektedir. Bunun yaninda, asil 6énemli olan yoksullarin mevcut kapita-
list sistemin degerlerini benimsemeleri ve bu sistemin (¢alisarak veya yar-
dim alarak) bir parcasi haline gelmelerini saglamaktir. Bu yiizden, kapita-
lizmin dogusuyla birlikte yoksullar hi¢cbir zaman kendi hallerine birakil-
mamislardir.

Yoksullar1 bedenen ve ahldken kapitalist sistemin degerleriyle uyumlu
hale getirmek i¢in, toplama kamplarini andiran ¢alisma ve yoksul evleri gibi
yapilar insa edilmistir. Carlyle’nin (2010: 1594) hapishanelere benzettigi bu
evlerde yogun bir disiplin programi uygulanmistir. Moor'un (2003: 562)
belirttigi gibi, “bir degerler sistemini siirdlirebilmek ve aktarabilmek icin,
insanlar yumruklanir, itilir kakilir, tutukevine yollanir, toplama kamplarina
atilir, kandirilir, riisvetle satin alinir,... bir duvar dibine dikiltilip kursunla-
nir...” Yoksullar, toplumun temel degerlerinden uzaklastikca dislanmuis,
damgalanmis, yerinden edilmis ve degersiz addedilmislerdir. Fanon’'un
somiirgecinin goziindeki “yerliler” icin kullandig: ifadeler yoksullar icin de
gecerlidir: “Yerlinin ahlak kurallarina duyarl olmadig ilan edilir, yalnizca
degersiz olarak kalmadigl, ayni zamanda degerleri inkar ettigi de ilan edilir”
(Fanon, 2007: 47).

Yoksullar her ne kadar degersiz ve temel ahlaki degerlerden yoksun go-
riilseler de, kapitalizmin artan emek ihtiyaci yoneticileri ve liberal cenahi
yoksullarla dogrudan ilgilenmeye itmistir. Zenginlik i¢in yoksullugun top-
lumda bulunmasi gerektigine inanan J. Bentham gibi dénemin liberal diisii-
niirleri yoksullarin durumunu iyilestirmek amaciyla ¢ikarilan yoksulluk
yasalarina bile karsi cikmislardir (Robert&Rahnema, 2011: 191). Zira onla-
ra gore, bu yasalar hem yoksullara yardim etmekten uzakti, hem de yoksul-
lar1 emek piyasasindan uzaklastirmaktaydi. Aslinda, modern ekonominin
onctileri olan klasik liberal ekonomistler, celiskinin farkindaydilar. A. Smith
bile, bir yerde bir zengin i¢in en az bes yliz yoksulun bulunmasi gerektigini
soylemisti. Sistemin islemesi icin yoksullar olmaliydi. Ama yoksullar1 yo-
netmek icin Oyle bir care ve formiil bulunmaliydi ki, Yilmaz'in (2012: 127)
belirttigi gibi, “hem c¢alismanin yoksullar tarafindan tercih edilmesi sagla-
nabilsin, hem onlarin siyasal potansiyeli massedilebilsin hem de varlikli
siniflar icin iktisadi a¢idan tercih edilir olsun.” Yoksullari yardim almaktan
kurtarip ¢alismaya sevk etmek i¢cin “aclik” da bir yontem olarak énerilmis-
tir. Liberal yazarlardan Townsend sunlar1 yazmisti: “Ac¢lik, en yirtici hay-
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vanlar ehlilestirecek, yoldan ¢ikmis olanlara yontem ve nezaket, itaat ve
bagimlilik 6gretecektir. Yoksullari, calismalari icin yalnizca aglik diirtebilir,
yalnizca aclik kamgilayabilir...” Bentham da, “hiikiimetin gorevinin sefaleti
azaltmak degil, aghgin yaptirimini etkili kilmak i¢in, gereksinmeyi arttirmak
oldugunu” séyler (Robert&Rahnema, 2011: 190, 191).

Aclik ve c¢alisma gibi yontemlerle yoksullar terbiye etme girisimleri,
yoksulluk yasalarinda ve yoksul evlerinde, yine sanayilesmenin ilk basladig1
yerde- Ingiltere’de- viicut bulmugtur. 16. yiizyilin sonlarindan baslayarak
yoksulluk yasalar1 ¢ikarilmaya baslanmistir. 1597°de cikarilan ve yoksul
yardimlarini idare etme amacini tasiyan “mahalle denetgiligi”, yoksulluk
yasalarinin temelini atmistir. Yoksul yasalari icinde en 6nemlisi, hi¢ stiphe-
siz 1601 yilinda Kralige I. Elizabeth doneminde ¢ikarilan ve calisma evleri
gibi uygulamalar1 getiren yasadir. Bu yasa, Yilmaz'in da belirttigi gibi, te-
melde iki tiir yardim getirmektedir: indoor (¢alisma evinde verilen yardim)
ve outdoor (evde verilen yardim). Yasaya gore, ¢calismaktan aciz olan sakat,
topal, yash ve korlere evde yardim verilecekken, calisabilir durumda olan
saglikli yoksullara ise yardim yoksul evlerinde ve daha sonra da g¢alisma
evlerinde verilecektir. Sistem, giicli ve saglig1 yerinde olan yoksullarin kili-
senin temin edecegi islerde ¢alisarak yasamlarini kazanmalarini 6ngérmiis-
tir (Yilmaz, 2012: 122-123).

Ancak, Corringan’in belirttigine gore, sistemin temel amaci diizen bozu-
cu unsurlari kontrol altina almak ve yoksullari ¢alismaya zorlamaktir (Akt.
Yilmaz, 2012: 123). Buradaki ¢alismadan kastin “licretli calisma” oldugunu
ozellikle vurgulamak gerekir. insan emegini bir meta olarak goren kapita-
lizm (Bugra, 2008: 49), yayilmak, gelismek ve sdmiirmek icin bu ticretli
emege ihtiyac duymaktaydi. Aksi taktirde, “yeni makinelere giinde on iki-on
bes saat kim hizmet edecektir? Hindistan’a ingiliz, Kuzey Afrika’ya Fransiz,
Kongo’ya Belcika hegemonyasi yerlessin diye firtinalara kim gogiis gerecek-
tir?” E. Burke’ye gore, yoksulluk insanlari1 birtakim diisiincelere (kolelestiri-
ci islere, tehlikeli ¢carpismalara ve firtinali denizlere ait olduklar1) alistirdi.
Burke, soyle demekte: “yoksulluk ve sikint1 olmasaydi, halkin alt siniflarini,
savas alanlarinda ve coskun okyanuslarda kendilerini bekleyen korkularla
karsilasmaya kim gotiirebilirdi?” (Robert&Rahnema, 2011: 189).

Kapitalizmin giderek daha fazla oranda yayilmaya ve soémiirgecilige bas-
ladig1 19. yiizyilda insan emegine, 6zellikle pis ve tehlikeli isleri yapacak
yoksullarin emegine duyulan ihtiyacin biiyiikliigli hesaba katildiginda, yok-
sul ve ¢alisma evlerinin 6nemi daha iyi anlasilmaktadir. Kapitalizmin hem
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iceride hem de disarida (hem sinifsal hem de kitasal somiirii i¢in) fiziksel
emek giliciine dayanmak zorunda kalmisti. Bunun i¢in de, bir yolunu bulup
yoksullar1 sistemin icine ¢ekmesi ve onlar1 diislik iicretlerle ¢alistirmasi
gerekiyordu. Calisma evlerini insa etmenin temel amaci buydu.

[lkin 1590 ile 1640 yillar arasinda yoksul evleri (poor house) agilmis,
daha sonralari ise, Polanyi’'nin belirttigi gibi, 18. yiizyil baslarindan itibaren
calisma evleri (work house) uygulamasi baslatilmistir (Yilmaz, 2012: 124).
Dean’e gore, “yoksullara terbiyenin, ¢aliskanligin, medeniyetin asilandig ve
calismanin dayatilarak bir anlamda onlarin benliklerinin disipline edildigi
bu calisma evleri, yoksullarin sayisi ile ulusun giicii arasindaki bagi tesis
etmeyi amaclamistir” (Yilmaz, 2012: 124). Bu evleri hapishanelere benze-
ten Carlyle (2010: 1394), buralarda kalan yoksullarin “...acliktan 6lmedikle-
ri icin bu kapatilmishiktan sanki memnun” gériinduklerini belirtmektedir.
Bu durum, topraksiz kaldiktan sonra gecinmek icin aga ve beylerin kapila-
rinda sekbanlik (parali asker) yapmak zorunda kalan Osmanh kéyliisiiniin
durumunu andirmaktadir. Her iki diinyada da, durumlar1 ve kosullar1 birbi-
rinden farkli da olsa, dogal ortamlarindan uzaklasan ve varligi iicretli emek
konumuna indirgenen ve dolayisiyla hem yoksullasan hem de somiiriilen
bir kitle ortaya ¢ikmisti. Bu kitlenin durumu o kadar kétiilesmisti ki, Owen’a
gore (1995: 105), “calisanlarin mutlulugunu etkileyen kosullar, feodal sis-
temde serf veya hainlerin ya da antik ¢agdaki uluslarda kolelerin icinde
yasadiklar1 kosullardan ¢ok daha asagi seviyelere” inmistir. Yine hem Do-
gu’da hem de Batr’da ¢alismayan bir aylak zenginler ziimresi oldugu halde,
¢alisma ahlaki hi¢bir zaman bu kisiler icin mevzu bahis edilmemis ve bunlar
ne toplumdan dislanmis ne de baskilara maruz kalmislardir. Calisma ahlaki
s6z konusu oldugunda, akla gelenler sadece licretli emekle calisanlar ve
yoksullardir.

YOKSULLUGUN GIDERILMESI iCIN BAZI ONERI VE TARTISMALAR

Calisma ahlaki, iicretli emege cok fazla ihtiyacin oldugu dénemlerde anlam-
liydi. Zira, Balci’'nin (2007: 153) belirttigi gibi, modern toplum kurulusun-
dan yakin doneme kadar licretli emege ihtiya¢ duymustu ve bu yiizden ¢a-
lisma kutsanmisti. Hatta bir ¢alisma ideolojisinden de s6z edilebilir. Ancak,
gliniimiize gelindiginde, artan kiiresellesme soyleminde gorildigi lzere,
hem ekonominin ¢ehresi degismis (esnek yap1) hem de, artan teknoloji kul-
lanimiyla birlikte, isgiiciine olan talep dnemli oranda azalmistir. Bunun
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yaninda, kiiresel kapitalist diizen ya da Chossudovsky'nin (1999: 39) deyi-
siyle uluslararasi mali diizen de, hem insanlarin yoksullugunu hem de ¢cevre
tahribatin1 beslemektedir. Yine Chossudovsky’ye gore (1999: 29), bu kiire-
sellesen yoksullugun diinya tarihinde bir benzeri bulunmamaktadir. Yani
hem issizlik hem de yoksulluk iireten kiiresel ekonomik sistem, her kesim-
den insanlar1 yoksulluga itmektedir. Boyle bir ortamda, is bulup da calisa-
madiklari icin, insanlar1 ahlaksizlikla ve tembellikle itham etmek de artik
miimkiin gérinmemektedir. Zira yoksulluk gibi issizlik de yapisal bir soru-
na déniismiis durumda. Oyleyse ne yapmak lazim?

Yoksulluga ve issizlige ¢6zlim olarak gelir eksenli baz1 gorisler ileri sii-
rilmiistiir. Ornegin, isciyi degil yoksulu esas alan “tam kosulsuz ve yeterli
gelir” (Gorz), “vatandaslik geliri” (Bugra&Keyder, 2007), “glivenceli asgari
gelir” (Balci, 2007) gibi oneriler bulunmaktadir. Bunlardan giivenceli asgari
gelir baz1 Avrupa (6zellikle refah devletinin mirasg¢isi olan Bati Avrupa)
tilkelerinde uygulanmaktadir. Toplumdan dislanmis kesimleri asgari gecim
olanaklarina kavusturmak ve toplumla olan baglarini giiclendirmek amaci
tasiyan gilivenceli asgari gelir, sadece muhtag olanlara degil, “belirli bir ne-
den aranmaksizin, yoksulluk esiginin altinda kalan kimselere yapilan genel
nitelikli bir sosyal yardimdir” (Balci, 2007: 79). Vatandaslik geliri ise, yok-
sulluk sart1 aranmaksizin bir tlkenin her vatandasina asgari bir nakit gelir
destegi verilmesini 6ngérmektedir. Bu gelir, “bir toplumda yasayan biitiin
insanlara... sadece toplumun bir ferdi olduklar i¢in, kosulsuz olarak sagla-
nan diizenli bir nakit geliri” ifade etmektedir (Bugra&Keyder, 2007: 8). Va-
tandaslik gelirini savunanlara gore, sadece yoksullara yonelik bir asgari
nakit gelir destegi saglanirsa, bu hem yoksullarin onurunu zedeleyecek hem
de toplumun yoksullara bakisini sorunlu hale getirecektir. Zira toplum, bu
destegi alanlara “calismadan gecinenler”, “toplumun servetini yiyenler” gibi
bir anlayisla bakabilir. Fakat zengin yoksul ayirimi yapmadan herkese bir
hak olarak bu gelirden verilirse, insanlarin birbirlerine olan bakislar1 degi-
secegi icin bu sorun da ¢oziilmiis olacaktir. Tam kosulsuz ve yeterli bir gelir
glivencesini savunan ve demokratik ve kapitalizm sonrasi bir topluma gec-
menin daha makul oldugunu soyleyen Gorz ise, giiniimiizde toplumlarin
“issiz bliylime” ile karsilasacaklarini ve bu ylizden issizler ve yoksullar i¢in
siyasi bir tercihte bulunmalar gerektigini belirtmektedir. Onceki eserlerin-
de calisma hakki ile gelir hakki arasinda kopmaz bir bag oldugunu savunan
Gorz, daha sonraki eserlerinde bu goriisiinden vazgecmis ve gelir hakki ile
¢alisma arasindaki bagin kopmasi, istihdam toplumundan faaliyet toplumu-
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na gecilmesi ve ¢alismanin baskici niteliginin sona ermesi gerektigini ileri
stirmiistiir. Gorz, bdyle bir topluma ge¢gmenin dnkosulu olarak da herkese
yasam boyu saglanacak bir “kosulsuz gelir giivencesi’ni énermektedir (Bal-
c1,2007: 74-76).

Ancak, yoksullugun ¢éziimiine dair dneriler getiren bu goriisler insanla
calisma arasindaki ontolojik baga yeterince dikkat cekmemektedirler. Oysa,
insanin gergek varligl calismayla (maddi ve manevi ¢alismayla) olan iligki-
sinde agiga cikmaktadir. Insan calismayla, eylemle var olan bir varlik oldugu
icin, onun calismayla (licretli ¢alisma degil) olan baginin kop(aril)masi,
onun ontolojik varligina zarar vermekte ve bir bakima onu kendisine ya-
bancilastirmaktadir. Insan icin cahstiginin karsiligi vardir. Hareketsiz, ey-
lemsiz bir insan 6lu bir insan gibidir. Hayatinin anlamli olabilmesi i¢in insa-
nin siirekli bir seylerle ugrasmasi, bir ¢aba ve miicadele icinde olmasi ge-
rekmektedir. Insanla ¢alisma arasinda éyle ontolojik bir bag vardir ki, insan
Ozgiir iradesiyle calismay1 (daha dogrusu bir seylerle ugrasmayi) reddetse
bile, insan viicudunu meydana getiren organlar, hiicreler ve zerreler hig
durmadan g¢alismaktadirlar. Ayrica, insan sadece maddi bir varlik olmadigi
icin, calismay1 maddi gecimle sinirlandirmak da dogru bir yaklasim degildir.
Ruhuyla, diisiincesiyle, duygulariyla, maddi ve manevi organlariyla insan
biitiinciil bir varliktir. Bir biitiin olarak, insan hayatinin anlaml olabilmesi
ve varliginin bir deger tasiyabilmesi icin, ¢calismanin sadece insanin maddi
varliginl temin eden gecimle degil, diger yonleriyle de iliskilendirilmesi
gerekmektedir. Insan1 (yoksulu) aciz/caresiz bir varlik ve her zaman yar-
dima muhtag bir duruma diisiirmemek i¢in, hem ona onurlu bir yasam siir-
mesi icin imkanlar ve firsatlar verilmeli, hem de onu baskalarina bagimh
kilan baglardan kurtarmak gerekir.

Bununla birlikte, yoksulu baskalarina bagiml kilan baglardan kurtar-
mak, onu biitiin insani iligskilerden uzak tutmak gerektigi anlamina gelme-
melidir. Zengin-yoksul arasindaki u¢urumun giderek biiytidiigii ve toplum-
sal kesimler arasindaki baglarin kopma noktasina geldigi giiniimiiz diinya-
sinda, yoksullar1 toplumsal dislanma riskine karsi korumak icin toplumsal
baglarin canli tutulmasi da ¢ok énemli bir unsur olarak gériinmektedir.

SONUC

Yoksullukla calisma ahlaki arasindaki iliskinin ele alindig1 bu makalede
tarihsel acidan yoksulluk kavramina iliskin yiiriitiilen tartismalara deginil-
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mis, 16. ylizylldan itibaren gelisen siirecte kapitalist sistemle birlikte yok-
sullugun hangi anlamlar etrafinda degerlendirildigine yer verilmistir. Ca-
lismanin kendisinin temelde bir ahlaki deger olarak algilandig1 dénemden
yoksullugun yapisal bir sorun oldugunun kabul edildigi déneme kadar ge-
cen siirecin de ele alindi11 makalede ¢calisma ahlakiyla yoksulluk arasindaki
iliski tarihsel bir bakis acisiyla ele alinmistir. Iki olgu arasindaki iliski farkh
zamanlarda ve farkli toplumlarda farkh sekillerde yasandig icin, goriilen
farkliliklara ve degisimlere dikkat ¢ekilmis, bu anlamda, 6zellikle Bat1 Hiris-
tiyan diinyasiyla Dogu Islam diinyas1 arasinda ciddi farkliiklarin oldugu
gortilmiistiir. Her iki diinya arasinda hem yoksulluk algisinda, hem yoksul-
lara bakis a¢isinda, hem ¢alisma ahlakina yonelik tutumda, hem de yoksul-
luk profillerinde énemli farkliliklar bulunmaktadir. Yazida 6nce ahlak ve
¢alisma ahlaki kavramlarindan bahsedilmis, sonra ¢alisma ahlakiyla yoksul-
luk arasindaki iliski tizerinde durularak en sonunda ise gliniimiizde calisma
ahlakiyla yoksulluk arasindaki iliskide meydana gelen degisikliklere degi-
nilmistir.
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