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ARAPCA’DA KELIME YAPISI ACISINDAN TARTISILAN CAMIiD
FIiLLER VE CAMIDLIK SEBEPLERI

Yusuf DOGAN"

Ozet
Arapga’da Kelime Yapisi Agisindan Tartisilan Camid Fiiller ve Camidlik Sebepleri

Arapca’da fiiller, bir takim tasniflere tabi tutulmaktadir. Bu tasniflerden birisi de, cdmidlik ve muta-
sarnifiktir. Fiillerden tasrifi yapilanlara mutasarrif; yapilmayanlara da cdmid denmektedir. Bu fiiller,
yapilari agisindan tartismalara sebep olmaktadir. Bu tartismalarin camidlie de sebep olabildigi
gorilmektedir. Bir fiil bir sebepten dolayl cdmid olabildigi gibi, birden fazla sebepten dolayi da
camid kabul edilebilmektedir. Diger camidlik sebepleri arasinda, fiil 6lim, hadese ve zaman delalet
etmeme, mibalaga manasi, harfe benzerlik vb. sayabiliriz. Bu konunun ne derece 6nemli oldugunu,
camid fiillerin Kur'an, hadis ve Arap siirlerinde kullaniimasi ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Arapga, Kelime, Camid Fiil, Mutasarnif Fiil, Kur'an,

Abstract
The defective verbs ( ) that have been discussed in Arabic in terms of
structure and the resons for their defectiveness

The verbs in Arabic have been classified. One of them is defectiveness verb () and conjugation
verb ( ). These verbs have been discussed in terms of structure. The discussions may have
been caused to defectiveness. Not only one verb is a defective verb because of one reason, but
also more than one reason. Another reasons of defectiveness is dead of verb, unshowing to t time
and occurence, meaning of exaggeration, likening of particle etc. To be used these verbs in Qur'an,
hadith and Arabic poetry has demonstrated importance of this subject.

Key words: Arabic, Word, Defective Verb, Conjugation Verb, Qur'an

Giris
Dil, tarih boyunca iletisimin en 6nemli araglarindan birisi olmustur. Insanlar
onunla duygularin, diistincelerini, tistlendikleri gorevlerini, gerceklestirdikleri
atilimlarini ifade etmislerdir. Onlar biitiin bunlar gergeklestirmek igin kelime
ve gruplarina bagvurmuslardir. Kelime ve gruplariyla ciimleler olusturmuslar-
dir. Bunlar da isim, fil ve harflerden meydana gelmistir. Her bir 6ge climlede
ayri ayri islev gérmiistiir.

Ciimle 6gelerinden birisi olan fiil, insanlarin eylemlerine terciiman olmus-
tur. Hayatin hareketliligi' oraninda fiillerin sayis1 ve gesitliligi de artmuis; gec-

* Dr. Ogretim Gérevlisi, Cumhuriyet Universitesi {lahiyat Fakiiltesi.

1 Muhammed Kessas, fizikcilerin evreni canl ve cansiz varliklar olmak iizere ikiye ayirdiklarim
sOyler. Canli varliklar biiyiir ve ¢ogalir; cansiz varliklar sakin ve donukturlar. Bu tasnife gore,
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mis, simdiki, genis ve gelecek olmak iizere diizenli zaman formlari ile gelismis
ve yaygin bir kullanim alani kazanmaistir. Bu fiiller Arapca’da mutasarrif olarak
adlandirilmigtir. Ancak bunlarin bir kismu da 6nemini kaybederek fazla kulla-
nilmamis, yok olmaya mahkim olmuslardir. Zaman icerisinde ger¢eklesen bu
degisimler sonucunda, baz fiillerin sadece bir veya iki formu kalarak camid
olmus yani donuk kalmaistir.

Arapga’da fiiller fazlaca bulunmakta ve genel olarak mutasarriflardan
olusmaktadir. Sarf ve nahiv ilimlerinde bu tiir fiillerin 6zellikleri ve islevleri
ayrintili olarak incelenmektedir. Sinirli sayidaki camid fiillere ise, yeterli dere-
cedeilgi gosterilmemektedir. Dolayisiyla bu fiiller hakkinda yeterli sayida aras-
tirma da yapilmamustir.

Yaptigimiz arastirmalar neticesinde, Tiirkge olarak ne bir makale ne de
miistakil bir calisma yapildigini fark ettik. Ancak Tiirkge yazilan Arapga sarf ve
nahiv kitaplarinda kisa bir boliim olarak yer aldigini gordiik. Camid fiillerle
ilgili bilgilerin Arapga kaynaklarda ¢ok daginik oldugunu da belirledik. Bunla-
rin igerisinde en kapsamli bilgilerin es-SuyGifi'nin (6.911/1505) Hem@u'l-hevimid
adli eserinde oldugunu tespit ettik. Ahmed Suleyman Yakiit, es-Suy(ii'nin ver-
digi bilgilerin Tbn Malik’in (6.672/1273) et-Teshil'inden aktardigim soyler. Bun-
larin disinda Arap diinyasinda taacciib fiillerini ele alan ¢calismalar oldugunu
dabelirledik. Bu fiillerle ilgili en kapsaml calismay1 el-Ef@idlu $ayru’l-mutasarrife
ve sibhu’l-mutasarrife* adh eserin sahibi Ahmed Suleyman Yak{it'un yaptigimni
gordiik. Nitekim Yak{it da bu sahada ilk eser derleyenin kendisinin olabilecegi-
niifade eder.? Eserde camid fiil isimlendirmesi, cAmid fiiller ve gesitleri; zaman
zaman bu fiillerin Sami dillerindeki asillar1 da verilerek iglenir. YakGit'un sz
konusu kitabi, makaleyi hazirlarken bagvurdugumuz temel kaynaklardan biri-
sini tegkil eder.

filler de mutasarrif (bircok drnegi vardir) ve ”, taacciib fiilleri gibi camid
(sakin, duragan 6lii) olmak {izere ikiye ayrilirlar. Kessas isimler i¢in de benzer degerlendir-
meler yapar. Bk. Muhammed Kessas, el-Fizydé ve ahkimu'l-luga el-OArabiyye,
http://www .arabization.org.ma/downloads/majalla/47/docs/245.doc, 02/06/2007.

2 Ahmed Suleyman Yakit, el-Ef@iilu gayru’l-mutasarrife ve sibhu’l- mutasarrife, Daru’l-ma@rifeti’]-
camiQiyye, iskenderiye, 1989.

3 Yakit, age, s. 198. A. Suleyman Yakfit'un bu eserinden baska camid fiillerle ilgili su iki calis-
manin da varligindan haberdar olduk, ancak ulasamadik: Aluseyin Bedri en-Nady, el-Efdilu’l-
cimide dirdse ve tatbik Qald Kitabillihi Qazze ve celle, Daru’t-tibadati’l-Muhammediyye, Kahire
1984; Esma¢ Ebii Bekir Muhammed, Mu@cemu’l—ef@ﬁli "I-cAmide, Déru’l-Kutubi’l-@ilmiyye,
1995.
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Camid fiillerin fiilligi, isimligi, isim fiilligi hatta harfligi dahi tartisma ko-
nusu yapilmistir. Biz yaptigimiz arastirmalar sonucunda bu tartismalarin temel
kaynaginin camidlik sebebi {izerine yogunlastigini gordiik. Bu sebeplerin bir-
den fazla olmasi, konun teorik gergeveye oturtma problemini ortaya gikardigim
farkettik. Ancak bu sebepler bilinmeden de konunun anlasilmayacagini da be-
lirledik. Bu sebeple bu ¢alismamizda Arapga’daki camid fiiller ve bunlarin
camid olus sebepleri {izerinde durduk. Bundan dolay1 6ncelikli olarak Arap-
¢a’da fiillerin camidlik sebeplerini ortaya koymak amaciyla tam ve nakis fiiller-
den camid fiilleri ele alarak isledik. Bu fiiller {izerine yapilan isimlik, fiillik gibi
tartismalara yer verdik. Makalede camid fiilleri genel olarak ele aldik ve hepsi-
ne detayli olarak yer veremedik. Bu fiillerin fiilligi, isimligi, isim fiilligi ve harf-
ligi ile ilgili tartismalara alt yap1 olmasi i¢in 6ncelikli olarak bu kavramlari agik-
liga kavusturmaya calistik.

A. Kelime Tiirleri

Arapga’da bir kelime isim, fiil, isim fiili, harf gibi kategorilerden birisinin icinde
yer almak durumundadir. Bir kelimenin yapisini belirlemek igin 6ncelikli ola-
rak onun mahiyetini ve 6zelligini ortaya koymak gerekir.

1. isim
Sozliikte “alamet, belirti, iz, isaret” gibi anlamlara gelen ismin terim olarak ge-
sitli tarifleri yapilmistir. Bunlardan ikisi sudur: “Isim, nesneye (miisemmaya)

delalet eden kelimedir.” “Isim, (ii¢) zamandan (gecmis, simdiki, gelecekten)
birine bagl olmaksizin miistakil bir manaya delalet eden kelimedir.”# Bu tarif-

4 Bu ve diger tanimlar igin bk. Kemaluddin Ebu’l-Berekat el-Enbari, Esrdru’'l-OArabiyye, Daru’l-
Ufuki’l-@Arabiyye, ts., yy., s.9; ez-Zemahseri, el-Mufassal fi $ind@ati’l-idrab, tahk. imil Bedi®
Ya0kib, Déru’l-kutubi’l-éilmiyye, Beyrut 1999/1420, s. 34; Ebu’l-Beka el-dUkberd, et-Tebyin
Oan mezahibi n-nahviyyin el-Basriyyin ve’l-Kilfiyyin, tahk. dAbdurrahman b. Siileyman el-
@Useymin, Mektebetii'l-Jabikan, Riyad, 1420, s. 121-122; Takiyyuddin Ebu’l-Hayr en-Nahvi
el-Yementi, el-Mugni fi n-nahv, Déru’@—@uﬁni’§—§al,<éfeti’l—é)§mme, Bagdad 1999, 5.87-88,c. 1, s.
119; ibn GAKIl, Serhu Ibn GAkil, Matba@atu’s-sa@ade, Misir, 1378/1958, c. 1, s. 15; Ebii
Muhammed el-Batalyevsi, Kitdbu'l-hulel fi islahi’l-halel min Kitdbi'l-Cumel, tahk. Sa0id
OAbdulkerim Su@idi, yy., ts., s. 60-62; ibn Manzir, Lisdnu’l-dArab, Daru $adir, Beyrut
1414/1994, c. 14, 5. 401 vd. (mad. “ ”); ibn Hisam, Serhu Suziiri’Z-?eheb, ed-Daru’l-muttehide,
Dimesk 1994, s. 19-20; es-Seyh Mustafa el-Galayini, Cami@u'd-duriisi’l-DArabiyye, el-
Mektebetu’l—é)as’riyye, Beyrut 1402/1982, c. 1, s. 6; O Abbas Hasan, en-Nakou "l-vdfi, Daru’l-
me@arif, Kahire 1991-1992, c. 1, s. 26; Mehmet Ali Simsek, Arap Dilinde Kelime Gruplar: ve
Ciimle Ogeleri, Vizyon Matb., Sivas 2006, s. 12-13.
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ler ismin {i¢ 6zelligini ortaya koymaktadir: (1) Bir nesneye, bir olguya ad ola-
bilmesi, (2) Zamanla iliskisi bulunmamasi, (3) Herhangi bir eylem, hareket ifa-
de etmemesi.

Ismin alametleri soyle siralanabilir: Elif-lam takisi ve tenvin alabilmesi;
basina harf-i cer gelebilmesi; miisned-miisned-i ileyh olabilmesi vb.> Bu alamet-
lerden birini alan bazi camid fiillerin isim oldugu ileri siirtilmiistiir ki, asagida
bunlara yeri geldikge deginecegiz.

2. Fiil

Camid fiilleri tespit ederken fiilin tarifini ve 6zelliklerini bilmek gerekir. Basra
Dil Ekolii'niin ileri gelen alimlerinden Sibeveyh (6.180/796), fiili tiiredigi koke
de dikkat ¢cekerek “Mastarlardan elde edilen tiirevler” diye tanumlar; onu, ge¢mis,
heniiz gerceklesmemis ve varligini siirdiirmekte olan diye tige ay1rir.° Kiife Dil
Ekolii mensuplari, mastarin fiilden miistak ve onun fer@i oldugu goriisiinii
benimseyerek,” fiilin istikakta asil oldugunu ileri siirerler. Fiillerin temel fonk-
siyonu ise hadesi (masdar anlamini), zamana (ge¢mis, simdiki ve gelecek) bagh

olarak anlatmaktir.® Burada hades ve zamana delalet etme 6zellig, fiilin temel
ozellikleri olarak 6n plana ¢ikarmaktadir.

Tiiretildigi kok hakkinda tartismalar olsa da fiilin mazi, muzari ve emir
olmak iizere ti¢ sigasinin oldugunda ittifak vardir.” Kisaca bu fiillerin tanimla-

5 Ismin diger 6zellikleri de sunlardir: Sifat miistak isim, fail, mef’il, muzafunileyh ve miinada
olabilmesi; tesniyesi, cemisi, terhimi, ismi tasgiri ve ism-i mensubunun yapilabilmesi. Bk. ez-
Zemabhseri, el-Mufassal, s. 34; el-Enbari, age, s. 10-11; ibn Hisam, Serhu Suziiri’?-zeheb, s. 19-20;
el-Yemeni, age, c. 1, s. 97-112; es-Suyti, Hem@ul-hevimi® fl Serhi cem@i’l-cevimi@, tahk.
Ahmed Semsuddin, Beyrut 1998-1418, c. 1, s. 24-29, el-Esbih ve'n-nezdir, Daru’l-kitabi’l-Jarabi,
Beyrut 1414/1993, c. 1, s. 9; Simsek, age, 15.

6 Eb Bisr b. (OSmAan Sibeveyh, el-Kitab, thk. @»Abdusselam M. Har(in, Daru’l-kutubi’l-
@ilmiyye, Beyrut, 1407/1987, c. 1, s. 12. Ayrica bk. Ibn Faris, es-Sahibi f ﬁkhl’l—luga’l—@Arabiyye,
tahk. OUmer Farhk et-Tabba®), Mektebetu’l-meQarif, Beyrut 1414/1993, s. 86; el-Yementi, age, c.
1, 5. 82; Emrullah isler, “Arapga ve Tiirkgede Zamanlar —Karsitsal Coztimleme-", Niisha, An-
kara Kis-2003, say1: 8, s. 55.

7 Soner Giindiizoz, “Klasik ve Modern Arapganin Tarihsel ve Filolojik Siirlar1”, Niisha, Ankara
Kis-2003, say1: 8, s. 87, dipnot 37.

8 ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 311; ibn Ya®i§, Serhu "I-Mufassal, tahk. Ahmed es-Seyyid, el-
Mektebetu’t-tevfikiyye, Kahire, ts., c. 3, s. 221; el-gUkberd, age, s. 139; ibn (ZAlgil, age, c.1,s.15;
el-Yemeni, age, c. 1, s. 123; el-Batalyevsi, age, s. 66; ibn Hisam, Serhu Suziiri’z-zeheb, s. 18;
Hasan, age, c. 1, s. 46; Simsek, age, s. 32.

9 TemmAm Hasan, el-Lugatu ’l—@Ambiyye ma@niéhi ve mebndhd, ed-Daru’l-beyds, ts., s. 104, 105,

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



Arapca’da Kelime Yapisi Agisindan Tartigilan Camid Fiiller ve Camidlik Sebepleri | 63

rin1 ve alametlerini vermek yerinde olacaktir.

Fiil-i mazi sigast ile ge¢mis zamana bagh olarak bir olus ya da hareket bil-
diren kelimedir. Bu fiile miiteharrik ta zamirinin ve miienneslik sakin ta’sinin
ve niin-u vikayenin bitisebilmesi aldmetleri olarak belirlenmistir.!® Ayrica onun
mebniligini de, diger fiillerden ayiran bir 6zellik olarak kabul edebiliriz.

Fiil-i muzari konusma anindan 6nce, simdiki ya da gelecek zamandan biri-
sinde meydana gelen olus ya da hareket bildiren fiildir. Onun temel alametleri
ise sunlardir: Bagina “ " gelebilmesi; tesniye elifi ve cemi vav gibi

oy

zamirlerin bitisebilmesi; tekit ninunun, gibi masdar edatinin ve niin-u

“uo 7

vikayenin bitisebilmesi; gibi sart edatlarmin veya “ ” gibi cezm edatinin
kendisinden 6nce gelebilmesi; “ " fiiller harig, Kfe
Dil Ekolii mensuplarina gore mutasarrif olmasi.' Ayrica diger fiillerden ayiran

ozellik olmasi sebebiyle merftilugunu da bir alamet olarak sayabiliriz.

“Yap, et” gibi muhataptan bir seyin yapilmasini isteyen emrin, talep mana-
stile birlikte muhataba ya’sini kabul etmesi ve tekid nlinuna bitisebilmesi temel
alametleri olarak belirlenmistir. Bu alametleri tasimadiginda, 6zellikle de tekid
niinuna bitismediginde onun isim fiili olabilecegi ifade edilmistir. 12

Fiiller sigalari itibariyle bu sekilde tiglii stniflandirmaya tabi tutulmasinin
yaninda ii¢ formunun gelip gelememesi yoniiyle de cdmid, mutasarrif olarak da
tasnife tabi tutulmustur.!® Bu iki kavramin s6zliik ve terim anlamlarim agikla-
yalim.

Camid kelimesi, “ - — ” kokiinden tiiremis olup “donmak, kan kurumak,
sertlesmek, katilasmak, koyulmak” anlamlarina gelen “  ” fiilinin ismi failidir.1

241; i§1er, agm, s. 57; Simsek, age, s. 34.

10  Zemabhseri, el-Mufassal, s. 313; ibn Ya(é)i@, age, c. 3, s. 224; Ibn OAK]L, age, c. 1, s. 21, 23-24; es-
Suya, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 30; el-Enbari, age,s. 11, 114; ibn Hisam, Serhu Suziiri’z-zeheb,
s. 24; el-Antaki, el-Muhit, Déru’§-§arki’l-®Arabi, Beyrut ts., c. 3, s. 161; Hasan, age, c.1,s.47.

11  el-Enbari, age, s. 11, 114; Ibn Hisam, Serhu Suziiri’?-zeheb, s. 25; es-Suyt, Hem@u’'l-hevimid, c.
1, s. 30-39; el-Antaki, age, c. 3, s. 162; Hasan, age, c.1,s.47-48.

12 ibn (ZAlgﬂ, age, c.1,s.22-23; ibn Hisam, Serﬁu Suziiri’z-Zeheb, s. 24; el—Caléyini, agec.1,s. 62;
el-Antaki, age, c. 3, s. 163.

13 es-Suydti, Hem@u'l-heviamid, c. 3, s. 5; el-Antaki, age, . 3, s. 171. Fiillerle ilgili baska tasnifler de
yapilmigtir. Ornegin ldzim ve miiteaddi gibi. Ayrica 1azim, miiteaddi ve vasita fiiller ( -
gibi) seklinde de tasnif edilmistir. Genis bilgi icin bk. es-Suy@i#i, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 5.

14  IbnManzir, age, c.3,s. 129-132 (md. ). Ahmed Suleyman Yakt mutasarrif ve camid fiille-
rin isimlendirme problemini de ele almus; cdmid seklinde kullaniminin isabetli olmadigini be-
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Mutasarrifise, “ - — ” kokiinden tiiremis olup “ileri geri hareket etmek, halden
hale sokmak, serbest davranmak, hareket etmek, tasarruf hakkina sahip olmak” anlam-
larina gelen “  ” fiilinin ismi faili olup, gayr-i mutasarrif ( ) da bunun
olumsuz seklidir."

“Mutasarrif’ ve “cdmid” kelimelerinin sozliik anlamu, bu fiillerin nitelikleri
hakkinda bize bazi ipuglar1 vermektedir. Ancak s6z konusu fiillerin terim an-
lamu ile ilgili gesitli tarifler yapilmis ve genelde de ikisi birlikte verilmistir. Biz
de zaman igerisinde yapilmis tariflerden birkagini verecegiz.

el-Yemeni camidi sOyle tarif etmistir: “Camid fiiller, zamanla ilisigi olma-
yan bir anlami gosteren fiillerdir.”1¢ es-Suy(fi mutasarrif ve camidin ikisini
birlikte soyle tarif etmistir: “Mutasarrif, zamanin degismesi ile sigasi degisen
fiildir ki, bunlarin sayis1 ¢oktur. Camid ise bunun aksidir ve az sayidadir.”"” et-
Tehanevi de tarifinde ikisini birlikte ele almistir: “Muzari, mechul, emir ve ne-
hiy sigalarimin disinda ismi fail, ismi meftil gibi diger ¢ekimleri de gelebilen
fiile mutasarrif; bu sigalar1 gelmeyen fiillere camid veya gayri mutasarrif de-

lirtmis ve nahivcilerin bu tiir kelimelere hangi isimler verdiklerini tek tek zikretmistir. Burada
“cdmid” teriminin benzer sekilde “miistak olmayan” anlaminda kullanildigini ve bunun da
yanlis olduguni belirtmistir. Zira isimlerde cdmidligin zit anlamlis1 olan miistaklik, bir kelime-
nin bagka kelimeden tiiremesidir. Bu duruma gore camid, bagka kelimeden tiiremeyendir.
Bundan dolay1 isimlerde istikdk ve cumud vardir. Tasarruf ise bir kelimenin bir halden digeri-
ne ge¢mesidir ki, bu dzellikteki fiillere mutasarrif, olmayanlara gayri mutasarrif denmektedir.
Dolayisiyla camid fiillere “$ayri mutasarrif” ifadesini kullanmak yerindedir. Aksi durumda
kavram kargasasi meydana gelecektir. Ayrica bu fiiller, aslinda bagka bir kelimeden tiiredigi
igin bunlara “cdmid” denemez. Ciinkii bunlar, zamani kesin olmayan bir siire icinde bagka ke-
limelerden tiiremistir. Bu agidan da “cdmid” ifadesi dogru olmaktadir. Dolayistyla “cimid” ye-
rine nahivcilerin cumhurunun da 6teden beri kullandiklar “gayr-i mutasarrif” kullanmanin
daha isabetli olacagini belirtir. Yar1 mutasarrif fiilleri de sibhu l-mutasarrif seklinde adlandirir.
Obu goriislerini 6rnekler vererek izah eder (bk. Yakiit, age, s. 13-28, 197-198). Sa®¥id el-Efgani
cdmid kelimesinin verilmesini, bu kelimenin isim ve fiillerin istikak-tasriflerinde musterek la-
fiz haline gelmesine baglamaktadir. el-Efgani mutasarnif fiil icin de gayri cimid kelimesini
kullanmaktadir. (Sadid  el-Efgani,  el-Micez  fi  kavdidi'l-lugati’l-OArabiyye,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426, 22/07/2007). Biz de bu ¢alismada muta-
sarrif ve cdmid terimlerini kullanmay tercih ettik. Nitekim giiniimiizde yazilan bir¢ok kitapta
daher iki kavramin terim olarak yerlestigi goriilmektedir. el-Galayini, Muhammed el-Antaki
gibi nahivciler de mutasarrif ve camid terimlerini kullanmay: tercih etmislerdir. Bk. el-
Galéyini, age, c. 1, s. 54; el-Antaki, age, c. 1, 171-172.

15  Ibn Manzir, age, ¢.9,s.191-194 (md. ). Ahmed Suleyman Yakit, camid fiillere “el—Efﬁélu
$ayru’l-mutasarrife” tabirini kullanmamn daha yerinde olacagini belirmistir. Bk.Yakfit, age, s.7.

16  el-Yemeni, age, c. 1, s. 89.
17 es-Suyid, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 13.
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nir.”18 el-Galayini iki terimi detaylandirarak sdyle tarif etmistir: “Camid fiil,
fiiller i¢in kabul edilen hades ve zaman gibi iki fonksiyondan ayr1 bir gérev
yerine getirmesi acisindan harfe benzeyen fiillere denmektedir. Mutasarrif fiil
ise, cimidlikte yani ifade sekli tek siga tizerine sabit olmasi, gerekliligi itibariyle
harfe benzememektedir. Zira mutasarrif fiil, zamanla baglantili olarak hadese
delalet etmektedir. O zamanlardaki anlamlari ifade etmek i¢in bir sekilden di-
ger bir sekle gecmeyi kabul eden bir fiilidir.”!

Bu tariflerden hareketle asagida yaptigimiz tespitler mutasarrif ve camid
fiillerin belirlenmesi hakkinda bize 6nemli bilgiler verecektir. Bundan dolay:
mutasarrif ve camidligi belirleyen, 6zellikle camidlik sebepleri ile ilgili olarak
su temel ¢ikarimlari yapabiliriz:

Mutasarrif fiil ti¢ zamanla alakasi olan, buna bagli olarak méazi, muzari ve
emri gelen;* camid fiil ise, zamanla ilgisi olmayan veya sadece mazi, muzari ve

18 Muhammed QAL b. QAL et-Tehanevi, Kessifu zs'flldliﬁti’l—funﬁn, Kahraman Yay., istanbul
1404/1984, c. 2, s. 838. Ayrica bk. Muhammed Siileyman el-Agkar, Mu@cemu Gulivmi I-lugati’l-
@Ambiyye, Muessetu’r-risale, Beyrut 1422/2001, s. 129, 172.

19 el-Galéyini, age, c.1,s.54.

20 Mutasarnf fiiller tdm ve gayr-i tim (Antuvan ed-Dahdah, Mu@cemu kavi@idi'l-lugati’l-
O Arabiyye, Mektebetu Lubnan, Beyrut 1989, s. 113); tam mutasarrif fiiller de tam ve nakis fiiller

olmak tizere iki kisma ayrilmuis; tam fiiller de ” gibi mazi, muzari ve emir olmak
tizere {i¢ sigada gelmislerdir (bk. BAL Rid3, el-Merci@ fi'l-lugati’l-O Arabiyye nahvihi ve Sarfih,
Daru’l-fikr, ts., c. 3, s. 24; el-Antaki, age, c. 1,s.171-172). “ " gibinakis

fiillerin mazi, muzari ve emir sigasi gelerek mutasarrif kabul edilmistir (b. el—Galéyini, age, c.
3,5.279; OALL Rida, age, c. 1, s.253). Bazi tam ve nakis fiillerin ise mazi-muzarisi veya muzari-
emir sigalar1 gelmis; bunlara da gayr-i tdm veya yar1 mutasarrif fiiller denmistir. Yakat bu fiille-
ri gibhu’l- mutusurrlf olarak adlandlrm1§t1r (bk. Yakt, age, s. 7,151). Bu fiillerde “ - -7
gibi tam fiiller; “ - - - 7 (bk. el-Galayini, age, c. 2 s. 278; Hasan,
age, c. 1, s. 568; Yakfit, age, s. 45-48) gibi basina nefiy edat1 gelen nakis fiiller ve -

-” gibi mukarebe fiilleri olarak ayrica tasnif edilmistir (bk. el-Yement, age, c. 3, s. 356; el-
Galéyini, age, c. 1,s.62; Ahmed b. Muhammed el-Hamlavi, Sez’e’l—ﬁarf fi fenni’s-sarf, Daru’l-
keyan, Riyad, ts., s. 85; Ahmed Zeki Safvet, el-Kamil fi kavd@idi'l-GArabiyye nakvihd ve sarfihé,
Serike mektebe ve matba@a Mustafa el-babi el-Halebl, Misir 1393/1963, c. 1, s. 166; DAL Rida,
age, . 3,24, 253; el-Antaki, age, c. 1, s. 171-172; M. Meral Cortii, Arapca Dilbilgisi: Sarf, IFAV, is-
tanbul 1995, s. 423; Hulusi Kilig, Arapca Dilbilgisi Sarf, Ragbet Yay., Istanbul 2005, s. 101). “

- - fiillerinin muzarisi ve Arap siirinde “ - ”seklinde ismi faillerinin gel-
mesi sebebiyle mutasarrif oldugu da belirtilmistir (bk. Ibn OAK]L age, c. 1,s. 289 (dipnot 1),
290-291; el-Antaki, c. 2, s. 19; Hasan, age, c. 1, 5. 617; Yakit, age, s. 51-54). Ahmed Zeki Safvet
“ - - 7 fiillerinin tam fiil olabilecegini sdylemistir (bk. Safvet, age, c.1,5.167-168).
Suytti Hem@u'l-hevimi'de “ , ” fiillerinin sadece emir sigasin kullanildig i¢in cAmid sa-
yildiging; ¢linkii bunlarin mazi, muzari ve masdarmin kullaniminin yaygin olmadigini ifade
etmistir (bk. es-Suyt, Hem@u’'l-hevimi@, c. 3, s. 278, el-Esbih, c. 1, s. 16). el—Galéyeyni bunun
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emrinden birisi gelen yani tek zamanh fiildir. Mutasarnif fiil, hadese delalet
eden, dolayisiyla masdari olan; camid fiil ise masdar1 olmayandir. Mutasarrif
fiil zaman ve hadese delalet etmesi yoniiyle harfe benzemeyen fiil; camid fiil
hadese ve zamana delalet etmemesi yoniiyle harfe benzeyen fiildir.?!

Bir kisim camid fiiller, harf boyutunda tartismalara konu olmus ve asagida
da belirtildigi iizere harfe benzemelerine ragmen harften ziyade camid fiiller
olarak kabul etmenin daha isabetli oldugu ortaya ¢ikmistir. Harfe benzerlik
baglaminda camid fiilleri, ingilizce’deki yardimct fiillik (helping verb)? ve “can,
could, shall, should, will, would, may, might, must, ought to” gibi “defective
verbs” (nakas fiiller, ¢ekimi yapilamayan fiiller) yani modallik?® baglaminda
diisiinebiliriz. Zira bu kelimelerle tam anlamli ctimle yapabilmek icin baska
fiiller kullanilmistir. Mesela, “He can speak Arabic (O Arapga konusabilir)” ctimle-
sinde oldugu gibi “can” kelimesinden sonra “speak” fiili gelmistir. Arapg¢a’da
da “ " ve benzerleri, baglama fiilleri, bir kisim edatlar ve zarflar, yardima
fiillerden sayilmiglardir.#“ - " gibi baglama fiillerinden sonra

tam bir gaflet oldugunu; muzarilerinin kullanildigin, bu iki fiillden “  ”“nun muzarisinin daha
fasih kabul edildigini belirtmistir. Zira Kur’an’da yirmi kiisur yerde kullamlmistir (bk. fbn
Manzdr, age, c. 5,.281,282 (md. “  ”), c.8,5.380-381 (md. “  “); el—Caléyini, age, c.1,s. 62-
63). ibn Cinni mazisinin gelmesini saz olarak kabul etmis, ancak mazisi gelse bile “ ” ma-
nasinda oldugunu sdylemistir (bk. ibn Cinni, el-Hasdis, tahk. Muhammed AL en-Neccér,
Daru’l-Kutub, Misir 1446/1986 c. 1, s. 100-101, 268; Yakft, age, s. 152). Bu fiil, fiil 6liimii gerge-
vesinde de ele alinmig, mazisinin 61d{igii kabul edilmis yani terk etilmistir. Sibeveyh bunun
yerine “ ” mazi fiilinin kullanildigin belirtmistir. Ayni zamanda bu fiilin “ " seklinde
masdari da kullanilmstir (bk. Ibnu'1-Kdtiyye, Kitdbu'I-Ef@il, tahk. GAli Fide, Kahire 1993, s.
160; es-Saidi, agm, s. 9, www.iu.edu.sa/Magazine/107/9.htm). Yukarida da gegtigi gibi Yakat
bu fiillerin sibhu’l-mutasarrif oldugunu sdyleyerek, camid olmadigini belirtmistir.

21  Basra Dil Ekolii mensuplarina gore camid fiiller, tagidiklar: alametlerle fiil olduklar: kesinles-
tiginde ash itibariyle zamana delalet etmesi gerekir. Ancak daha sonra (gayri talebi) insa
amaciyla zamandan soyutlanir. Bir seyin gegici bir gerekceden dolay1 delalet ettigi anlamdan
uzaklasmasu, onu aslindan (yani fiilliginden) disar1 ¢tkarmaz. Bk.. el-Yement, age, c. 1, s. 93.

22 Tiirkce’de yardima fiil, isim soyundan gelen is, hareket, olus, kilis anlami veren ve asil gérevi
bu olan fiillere denir. Yardimai fiiller arasinda etmek, eylemek, kilmak gibi fiiller siralanabilir.
Mesel, arz etmek, memnun etmek, var olmak gibi. Burada yardimai fiil olusturabilmek igin
bir isim ve fiilin bir araya geldigi; birlesik (6bek) fiili olusturur (bk. Tahir Necat Gencan, Dil-
bilgisi, Kanaat Yay., Istanbul 1978, s. 167-170; H. Ibrahim Delice, “Yiiklem Olarak Tirkgede Fi-
il”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi, Sivas Aralik-2002, c. 26 say1: 2, s. 192-193). Bundan dolay1 ingi-
lizcedeki yardimai fiille herhangi bir benzerligi yoktur.

23 Yakt, age, s. 8.
24 Vecdi Akyliz, Arapcada Fiil Kipleri ve Yardimcilari, IFAV, istanbul 1996, s. 9-10; ig.ler, agm, s. 60.
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fiili muzariye ihtiyag duyulmustur. ingilizce’de “degildir” anlamini, sahsa gore
“amn’t, aren’t, isn’t” yardimat fiilleri ifade etmistir. Arap¢’da da bu anlami1”
vermistir. Bu durumda camid fiillerin, Ingilizcede kargiigmin hem yardumc: fiil
hem de defective fiilleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak “  (getir)” ve”  (gel)”
gibi fiiller emir manasini igerdiginden bu cercevede incelenememektedir. Dola-

yisiyla camid fiillerin tamamu, yardimct ve defective fiil olarak goriilmemektedir.

Mutasarrif fiil, muzarisinin gelmesine baglh olarak mechul, emir, nehiy,
ismi fail, ismi mef’il sigalarina ¢evrilebilmektedir. Camid fiil ise tek formlarimn
gelmesi sebebiyle bu sigalara ¢evrilememektedir. Dolayisiyla bu fillerin s6z
konusu sigalar1 gelmemektedir.

ibn Cinni (6.392/1002), Arap dilinde bir fiili mutasarrifliktan gikaran olgu-
lardan birisinin, fiilin miibalaga manasini ifade etmesi oldugunu belirtmekte-
dir. Ona gore, “ - ” gibimedh ve zem ve taacciib gibi fiiller, bu amagla kul-
lanilmaktadir.?5 Ibn Cinni’nin bu ifadesinden fiilin asli sigasindan ¢ikarak bir
sekilde anlam kaymasina2 sebep oldugu; el-Halvani'nin de dedigi gibi bu se-
kilde sigasinin dondugu yani tekdiize kaldig1 anlagilmaktadir.?”

Yukarida da gectigi gibi Yakft, her fiilin bir kokten tiiredigini belirtmekte-
dir. Ona gore, zaman igerisinde bu fiilin sigalarindan sadece birisi kullanilms,
digerleri ise kullanilmayarak 6liime mahkum olmustur. Dolayisiyla fiilin bazi
sigalarinin 6liimii, cdmidlik sebebi olmaktadur. Fiil 6liimdi ile ilgili makale yaz-
mis olan @Abdurrezzak b. Ferrac es-Sa@idi, bir kisim camid fiilleri drnek vere-
rek diger sigalarinin liimiiniin gergeklestigini belirtmis, ancak camidlikle ilgi-
sini kurmamistir.?® Onun fiil 8liimiiniin camidlikle iliskisinden bahsetmemesini

25 ibn Cinni, el-Hasdis, c. 3, 48; el-Enbari, age, s. 121; es-Suyti, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 413.
Aynu sekilde Ibn Cinni miibalaga amaciyla bir kisim siilasi fiillerin “  ” veznine gevrildigini
belirtir; 5rnek olarak da “ - ” fiillerini verir. Bk. ibn Cinni, Hasdis, c. 2, s. 350-351.

26  Fiil gekimlerinde kullanilan kip ve zaman ekleri her zaman kendi anlamlarinda kullamilmaz.
Bu ekler birbirlerinin yerlerine de gegebilir. Elbette bu, ciimlenin anlamiyla ilgilidir. Kisaca,
ciimlede yiiklemin ¢ekimlendigi kip veya zamanla isin yapildig1 kip veya zamanin farkl ol-
masina anlam kaymast denir. Bk. http://www bilgicik.com/tag/Anlam-kaymasi/, 12 Aralik 2007.

27 Muhammed Hayruddin el-Halvani, el-Vidih fi @ilmi’s- sarf, Daru’l-Meém(in li’t-turas, Beyrut
1407-1987, s. 84.

28  es-Sagidi bir kisim fiiller harig, tek formu gelen fiillerin diger sigalarinin 6lmiis oldugunu
belirtir. Ona gore fiil 6liimleri alt1 kisma ayrilir: 1. Sadece mazisi 6lenler. 2. Sadece muzarisi
Olenler. 3. Sadece emri 6lenler. 4. Sadece mazi ve muzarisi dlenler. 5. Sadece mazi ve emri
lenler. 6. Sadece muzari ve emri 6lenler. O sadece mazisi Slenlere muzari ve emri gelen “—

- | 7 fiillerini; sadece muzarisi 6lenlere (bulamadig; igin) 6rnek vermez; sadece emri
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anlayabilmis degiliz.

Arapca’da tek sahish gelen fiiller vardir. Sadece Allah’1 fail olarak alan ve
O’na delalet eden zamirle birlikte kullarulan “  ” fiili ile mazi-muzari miifred
sigasi gelen ve meteorolojik olaylar: ifadede fiiller, bu tiirdendir.?”” Bundan do-
lay1 bu fiiller, tek sigada gelerek camid sayilir.** Harflerden énce mamdillerin
gelmesi miimkiin degildir. Taacciib, medh ve zem gibi fiillerin mamiillerinin
takaddiim edememesi de bu fiillerin harflere benzemeleri sebebiyledir. Bu fiil-
lerde takdimin olmamasi, onlarin camidligi igin bir sebep sayilir. Ancak daha
¢ok camidlik sebeplerine, fiilleri incelerken yer verecegiz. Biz bu tartismalarda
makalenin hacmini asmamak i¢in sadece temel sayilabilecek camid fiilleri ince-
leme konusu yaptik, digerlerine yer vermedik.

3. Isim Fiili

Isim fiili, “fiil manast tasidig1 halde fiillik aldmetlerini tasimayan kelimeler seklinde”
tarif edilmistir. Bu fiiller “ (uzak oldu)” gibi mazi manasina gelenler; “
(sasiyorum)” gibimuzarive” (sus)” gibi emir manasina gelenler olmak iizere
anlam agisindan ti¢ kisma ayrilirlar.3 “  ” gibi fiiller, fiil alametlerini tagiy1ip
tasimamalar1 agisindan isim fiili ve camid fiil tartismasinda yer almistir.

4. Harf

Harf, “bagka bir kelimeyle beraber anlam ifade etmesi icin ciimlede yer alan kelimedir”,

olenlere nakis fiillerden ” - ”, mukarebe fiillerden hustili olanlardan “ - /! -
ve baglama fiillerden “ - / — 7 fiillerini; sadece mazi ve muzarisi dlenlere “ —
" gibi fiillerini; sadece mazi ve emri 6lenlere “  ” fiilini ve sadece muzari ve emri 6lenlere

“ ” fiillerini 6rnek olarak verir. Fiil 6liimiinii, mazi fiili istikdk noktas: kabul ederek
fiillerin tek veya iki forma diismesinin meydana getirdigi goriilityor. Camid fiillerin de sadece
bir veya iki formu kullanilmaktadir. Dolayistyla fiil 6liimii sebebiyle camidlik meydana gel-
digini  soyleyebiliriz. Bk. (JAbdurrezzak b. Ferraces-Sadidi, “Mevtu'l-elfaz”,
www.iu.edu.sa/Magazine/107/8.htm, 15/09/2001.

29  Cortli, age, s. 42; Kilig, age, s. 102.

30 es-Suyti, el-Egbidh, c. 1, 5. 92.

31  Isim fiillerin semai, miirtecel, menkiil ve ma’dil (kiyasi) olmak {izere gesitli tasnifleri de yapil-
mistir. Daha genis bilgi i¢in bk. ibn @Algil, age, c. 1, s. 24-25, c. 2, s. 235-236; ibn Side, el-
Muhassas, Dﬁru’l—kutubi’l—@ilmiyye, Beyrut, ts., c. 17, s. 116-120; ibn Hisam, Serhu SuZiiri’z-
Zeheb, s. 512-525; el—Galéyirﬁ, age, c.1,s.158-159; Safvet, age, c.2,s.238-249; el-Antaki, age, c. 1,
s.217-218; Hasan, age, c. 1, s. 49, 56, 64; Selim en-Na@imi, “Arapgada Isim Fiilleri”, cev. Ali
Yilmaz, CUIFD, Sivas 2001, say1: V/1, s. 380.
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seklinde tarif edilmistir.3? Bir kisim camid fiiller, harfler gibi hadese ve zamana
delalet etmemesi, sadece climle icerisinde kelime ve climlelerdeki iliskileri dii-
zenlemesi, fiilin dncesine gelmesi, fiil 6zelligi tasimamasi sebebiyle harfe benze-
tilmis®® veya harf olarak kabul edilmistir. Ancak bu konu nahivciler arasinda
tartismalara yol agmustir.

Isim, fiil ve harflerden olusan bir kelime grubu, farkli bir yaklagimla ele
alinarak onlara #alife (inlem) ad1 verilmistir. Bu fiiller i¢in halife tabiri, bir go-
riige gore el-Ferrag (6.207/822), diger bir goriise gore Ahmed b. Sabir veya Ibn
Cabir tarafindan kullanilmigtir.3* Temmam Hassan bu tabiri tekrar giindeme
getirmis, s6z konusu edilecek kelimelere duygusal etkilenme sonucu meydana
gelmesi sebebiyle 7dlife (iinlem, exclamation) adinin verildigini sdylemis® ve
dort kisma ayirmugtir: Halifetu'l-ihdle (isim fiiller),% Adlifetu’s-savt (esya ve hay-
vanlardan sadir olan sesler),% hdlifetu’t-taaccub (iki taacctib fiili)® ve Adlifetu’l-
medh ve'-zemm (medh ve zem fiilleri).3° Taaccub ve medh-zem gibi camid fiille-
rin bir kismi tagidiklar1 anlam sebebiyle 7dlife olarak degerlendirilebilir.

Isim, fiil, harf, isim fiili tarifleri ve alametlerini zikrettikten sonra bir kisim
camid fiillerin bu noktada tartisma konusu yapildigini gordiik. Biz de konuyu
tam ve nakas fiiller ana baghginda sunmay: istedik.

32 el-Enbari, age, s. 12; el-Yement, age, c. 1, s. 89, 172; Ibn OAK]l, age, c.1,s.15; ibn Hisam, Serhu
Suzilri’z-Zeheb, s. 18; Hasan, age, c. 1, s. 66-68.

33  es-Suyl, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 30; el-Enbari, age, s. 11, 114.
34 es-Suyhfi, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 82-83; Simsek, age, 10, 24.
35 Hassan, age, s. 113-118; Simsek, age, 10, 24.

36 Hassan, age, s. 113-116; Simsek, age, 10, 25-26.

S u

37 Hassan'in Halifetu's-$ivt cercevesinde ele aldig1 “esya ve hayvanlardan sadir olan sesler”e konu-
muzla ilgili bir y6nii olmadig; i¢in burada yer vermedik.

38  Hassan, hdlifetu’t-tadacciib“ | " seklinde gelen iki taacciib fiilinin duygusal etkilenme
sonucu kullanilan begeni, saskinlik, tiksinti gibi anlamlar ifade eden ve bigimsel olarak de-
gismeyen tek tip tisluplar oldugunu belirtir. Bk. Hassan, age, s. 114-115; Simsek, age, 26.

39  Hassan, hdlifetu’-medh ve’z- Zemm’le medh ve zem fiillerini kasteder. O nahivcilerin bu kalipla-
rin isim ve fiil olduguna dair goriislerini zikrettikten sonra ileri siiriilen delillerin isimlik ve fi-
illiklerini gdstermeyebilecegini; bu kelimelerin anlik duygusal etki ve tepkinin sonucu olarak
medh veya zem igin kullanilan insai tisluplar oldugunu ve zamanla baglantilarinin bulunma-
digini belirtir. Bk. Hassan, age, s. 115-116; Simsek, age, 27-28.
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B. Tam Fiillerden Camid Olanlar

Burada tam camid fiillerden mazi, muzari, mazi-muzari ve emir sigalarinda
gelenler incelenecek; bunlarin camid fiil, isim, isim fiili ve harf gergevesinde
yapilan tartismalari ele alinacaktir.

1. Mazi Fiiller

a. fiili, “cogalmak, artmak” manasma gelen” - — ” kokiinden ( ) tiiremis
bir kelimedir. Ayni1 kokten tiireyen “ 7 fiili, “  ” harf-i cerleri ile miiteaddi
olarak bir seyin artmasi igin “hayirla dua etmek” manasina gelirken “  ” fiili de
bu kokten gelerek “mukaddestir, miinezzehtir, yiicedir” anlaminda kullanilir. Bii-
tiin hayir ve bereketlerin gergek sahibi Allah olmasi sebebiyle Kur’an’da da
gecen “  ” fiili sadece O'nun i¢in kullamilmis;* bundan dolay: da tek sahish
fiil haline gelmis ve camid bir fiil olarak kabul edilmistir.*! Zira Allah ne sadece
gecmis, ne de sadece gelecekte yiicedir. O'nun yiiceligi zamanla sinirh degildir.
Kur’an’da da benzer sekilde “ 42 benzeri ayetlerde oldugu gibi

“

” de ayn1 anlama sahiptir.*3

7

Bu fiile “ " seklinde oldugu gibi muhatap zamirinin ve “
ciimlesinde oldugu gibi sakin ta'nin bitismesi; son harfinin fetha {izere mebni
olmasi ve kelimenin fiil vezninde gelmesi onun fiilligini kesin olarak ortaya
koymaktadir.** Buradaki fiillere zamir ve sakin ta da bitisse de onun sadece
Allah igin kullanildig goriilmektedir.

b. kelimesi, “az olmak” manasinda” - - - ”seklinde mazi, muzari

"o

ve masdar1 gelerek mutasarrif;*> fakat menfi mazi, yani nefiy edati anla-

minda gelerek camid mazi fiil olarak kabul edilmektedir.*® Sairin “

40  Yahya b. Ziyad el-Ferras, Me@ini’l-Kur'an, tahk. Ahmed Yfisuf Necati- Muhammed GAli
Neccar, Daru’s-surfir, Beyrut, ts., c. 1, s. 262; Ebu’l-Kasim el-ﬂuseyn b. Muhammed er-Ragib
el-Tsfehani, Mufredatu elfzi’l-Kursdn, nesr. Muhammed Seyyid Geylani, yy., ts., s. 44; ibn
Manzir age, c. 10, s. 396.

41 el-Galéyini, age, c.1,s.54; OAlL Rid, age, c. 3, s. 23; el-Antaki, age, c. 3, s. 171.

42 “Allah ¢ok bagislayic1 ve esirgeyicidir”, Nisa, 4/23.

43 Yakit, age, s. 163.

44  el-Ferrag, age, c. 2, s. 262.

45  ibn Manziir age, c. 11, 5. 563 (md. “ ”).

46  es-Suyld, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 13; el-Galéyini, age, c. 1, s. 56; el-Antaki, age, c. 3, s. 171;
Yakfit, age, s. 164; el-Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426. “ ” fii-
li, camid fiil olarak kabul edildiginde faili ref eder; failin pesine de (Adam bir
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" siirinde gectigi gibi kendisine zaid ma bitistigi halde dncesine nefiy edati

7

gelennakis “  ” fiilinin basina gelmesi*” ve Kur’an’da bu kokten tiireyen “
kelimesinin “ (Iman etmezler)” seklinde olumsuz mana tagimasi*® “ ”
fiilinin menfi mazi manasirn pekistirmektedir. Fiilin sonunun fetha tizere mebni

olmasy, fiil oldugunu ortaya koymaktadir.

”

Nahivcilerden “ ” fiiline bitisen ma’y1 masdariyyeyi ve sonraki gelen

ciimleyi fail kabul edenler olmustur. Bu durumda “ ”dan sonra mazi ve
muzari fiil gelebilmektedir. Mesela, “ (Bunu az/nadir yaptim)”, *

(Bunu az/nadir yaparim)” gibi.** Ancak bir kistm nahivciler bu ma’y1 zaide kabul
eder, fiili amelden diisiiriir, anlami tekit eder ve bundan sonra da fiil ctimlesi
gelir. Ancak siir zaruretinden dolay1 ismin geldigi de olur.> Burada “az olmak”
manasina gelen “ ” fiilinin menfi mazi manasini ifade etmesi sebebiyle nefiy
harfine benzemekte, dolayisiyla camid fiil kabul edilmektedir. Ayrica kendisine

ma’y1 zaidenin bitismesiyle de harfe benzemektedir.

“

c.” "kelimesi,” [/ - - ”seklindemazi, muzari ve masdar: gelerek
“yikmak, devirmek” anlamlarina gelmis ve mutasarrif fiil olarak kabul edilmis-
tir.5! Ancak “yetmek, kafi gelmek, agir gelmek, miikemmel olmak” gibi anlamlara
gelen ve medh bildiren camid bir fiil olarak kabul edilmistir. S6z konusu fiil,
mazi gibi {i¢ harfli ve sonunun fetha {izere mebni olmas ve “

” drneklerinde oldugu gibi tesniye, cemi, miizekker ve miien-
nes sigalarinda kendisine zamir bitismesi onun fiilligini; miifred miizekker
mazi sigasinda kullanilmasi da camidligini ortaya koymaktadir.>?

7o

sey yapmadi) (Adamlar boyle bir sey yapmadilar)” 6rneklerinde oldugu gibi
sifat olarak fiil ctimlesi gelebilir. (Cok az kisi iilkesine yardimdan geri kald1)”
climlesinde oldugu gibi de fil, mevsul ismi de olabilir. Bk. es-Suy{iti, Hem@u'l-hevémid, c. 3,
s. 13; el—Galéyini, age, c. 1, s. 55-56; OAl Ruda, age, c. 3, s.24.)

47  Nesai, Cumu@a, 31; DArimi, Mukaddime, 31. Ayrica bk. ibnu’l-E8ir, en-Nihadye fi garibi "I-hadis,
Muessesetu matbtiati isma@iliyyan, Kum, ts., c. 4, s. 104; el-Galayini, age, c. 1, s. 56.

48  el-isfehani, age, s. 410; el-Galéyini, age, c. 1, s. 56.

49 el-Galéyini, age, c. 1, s. 55-56; OAL Ridj, age, c. 3, s. 24.

50 ibnManzir age, c. 11, s. 564; es-Suyiti, Hem@u'l-hevamid, c. 3,s.13; el—CaIéyini, age, c.1,s.55-
56; DAL Rida, age, c. 3, s. 24; el-Antaki, age, c. 3,s. 171. Ayni ma, “ ” seklinde
diger fiillere bitisir ve benzer islev goriir. Bk. el-Galayini, age, c. 1, s. 55-56; BAIi Rid3, age, c. 3,
s. 24; el-Efgani, age, http://www.saaid.netbookopen.phpcat=90&book=1523.

51  Ibn Manzir, age, c.3,5.433 (md. ” ).

52  ibn Manzir, age, c. 3, s. 433; es-Suy, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 13, 14; OAli Rida, age, c. 3, s.
24; el-Antaki, age, C. 1, S. 171; el-Efgani, age,
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“

” fiilinin 6ncesine “ ” orneginde oldugu gibi te’kit 1am’1 gelerek
Arap kelaminda kullanildigy; bir kisinin dayaniklilig: ve kuvvetini ifade eder-
ken bu sigaya bagvuruldugu sdylenmektedir. fbnu’l-Esir (6.606/1209) ise “

” kalibinin “ " seklinde taacciib manasina geldigini belirtmekte su
hadisi 6rnek vermektedir: Eb(i Leheb Hz. Peygamber’i kastederek: “
(Arkadasiniz sizi ne kadar da biiyiilemis!) dedi.”>*

Arap dilcilerinden bu kelimeyi”  ”e benzeterek onun masdar yani isim
oldugunu kabul edenler de vardir. Bu durumda kelime medh (miikemmel)
anlamina gelmekte; miifred, tesniye ve cemisi icin tek sigas: kullanilmakta ve
irabta sifat olarak kendisinden dnceki kelimeye tabi olmaktadir. Mesela, “

(Bu miikemmel bir adamdir)” , " (Miikemmel kadinin ya-

Zan

mndan gectim)”, (Miikemmel iki adama ikram ettim)” gibi.>

7

Yukarida verilen bilgilerden su sonug ¢ikarilabilir: “ ” fiili, kendi asil an-
laminda mutasarrif kabul edilmis; asil anlamin disinda medh i¢in kullanilarak
sadece mazi miifred miizekker sigada gelmis ve dolayisiyla camid kabul edil-
mistir. Farkli bir kullaniminda isim gibi kabul edilmis; bu durumda dahi sifat
olarak kendisinden 6nceki kelimeye sadece irab yoniiyle tabi olmus, diger yon-

lerden uyum saglamamustir.

d. fiili, = - - - — " "yalanlamak, hile yapmak, yanltmak”
anlamlarinda mutasarrif;* fakat “gerekli olmak ve bir seyi yapmaya sarimak” an-
lamlari ile camid fiil olarak kabul edilmistir. Bu tartismalarin daha ziyade

(Size hac yapmak gerekir/hac yapmaya sarilin”>” gibi hadisler tizerinden
yapildig1 goriilmektedir. Bu hadiste gegen “ ” kelimesinin son harekesinin
anlami belirlemede 6nemli bir rolii olmustur. “ ” kelimesinin merf{i olmasi
halinde “gerekli olmak”; mansub olmas1 durumunda ise “tesvik etmek (saril)” an-
lami ifade ettigi;*® dolayisiyla bu anlamlar ile fiilin muzari, masdar, ismi

http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.
53  ibnu’l-E&ir, age, c. 5, s. 250.

54  ibnu’l-Esir, age, c.5,s.250; ibn Manztr, age, c.3,433; el-Galéyini, age, c.1,s.58; OALR1d3, age,
c. 3, s. 24; Yakdt, age, s. 196.

55  ibn Manzr, age, c. 3, s. 433; el-GaIéyini, age, c. 1, s. 58; Yakt, age, s. 196.
56  Bk. ibn Manz(r, age, c.1,s.704-705 (md. “ 7).
57  ibnu’l-E&ir, age, c. 4, s. 158.

58 “ 7 fiili bu anlamlariile kullanildig1 ilk zamanlardan itibaren unutulmaya terk edildigi gibi
(bk. Yakiit, age, s. 158), giiniimiiz Arapga’sinda da kullamlmamaktadir. Bk. GAli Rida, age, c. 3,
s. 24.
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mef’Gliiniin gelmedigi diger bir ifadeyle mutasarrif olmadig: belirtilmistir. Su

“

hadislerde de ayni anlamlarda kullanilmigtir: (Size umre gere-

kirlumreye sarilin)”, (Sizin cihat yapmaniz gerekir/cihada sarilin)”,
(Ug ‘sey icin’ yolculuga gikmaniz gerekir/iic ‘sey icin’ yolculuga ¢tkmaya
sarlin)”>
ez-Zemahgeri (6.528/1134) de “ ” hadisi tizerinden bu fiilin
camidligini ve isim fiilligini belirlemektedir. Ona gore, “ ” kelimesi merf
olmasi halinde fiili “gerekli olmak” manasinda camid fiil; mansub olmasi duru-
mundaise” " kelimesi mef'til olur; fiil “  (saril, yapis)” manasinda isim fii-
lidir.®® Yakat ise “  ” fiilinin asil anlamu ile iligkisini glintimtz halk Arap-
¢a’sinda (Aammicede) yaygin olarak tesvik manasinda kullanilan isim fiili “
(Bunu yapmazsan sana haram olsun!)” kalib1 arasinda bir iliski kurar;

" cimlesinin “... yapmazsan yalanci olasin” manasina geldigini ve bu iki
kalip arasinda kuvvetli bir iliski oldugunu ileri siirer.®!

“

" kelimesinin mazi fiil gibi ii¢ harfli ve son harfinin fetha {izere mebni
olmasy, isim fiillikten uzaklastirmakta ve onun fiilligin ortaya koymaktadir.
Fiilin asil anlaminin disinda kullanilmasi da, camid fiil olarak kabul edilmesini

pekistirmektedir.

e. ¢ 7 kelimesi, “ - - 7 seklinde “diismek, yikilmak,
devrilmek” anlaminda mutasarrif olmakta;®? ancak “ ” ve “ ” harf-i cerleri ile
“ " ve” " seklinde “pisman oldu, hayret etti, zelle yapti, hata etti”

manalarinda her zaman mechul mazi miifred miizekker sigada gelerek camid
sayllmaktadir.®® Kur'an’da da “ ” harf-i cerri ile sdyle ge¢gmektedir: “
(... pisman olduklarinda...)”% Fiilin bu sekilde kullanimi, daha 6nce Arap-

59 ibnu’l—Kﬁtiyye, age, s. 65; ibnu’l—l,(attéé), age, www.almeshkat.net; ibnu’l-Esir, age, c. 4,s.158;
ibn Manz(r, age, c. 1, s. 709-710; Suy#, HemOu'l-hevami@, c. 3, s. 14; el—Galéyini, age, c. 1,s.
58, 59, 61; OAli Rid3, age, c. 3, s. 24; el-Antaki, age, c. 1, s. 171-172; Yakt, age, s. 156-157; el-
Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

60  Ibnu’l-Esir, age, c. 4, s. 158; ibn Manzir, c. 1, s. 709-710.

61  Yakt, age, s. 160.

62  Ibn Manziir, age, c.7,5.316 (md. ” ).

63 ibnu’l—Kﬁtiyye, age, s.73; ibn Manz{ir, age, c. 7, s. 318; es-Suyti, Hem@u'l-hevami@, c. 3, s. 13,
14; el—Galéyirﬁ, age, c. 1, s. 57; el-Antaki, age, c. 1, s. 171.

64  A’raf, 7/149.“ ” kaliby, ilk defa Kur’an’da, hakikat olmaktan ¢ok, elden kacirilanlara
kars1 pismanlik, sagkinlik, acizlik ve tiziintiiden kinaye olarak zikredilmistir. Zaman zaman
“ ” seklinde malum sigada da kullanilabilmektedir. Bk. es-SuyGti, Hemdu'l-
hevami@, c. 3, s. 14; el—GaIéyini, age, c.1,s.57.
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lardan isitilmedigi soylenmektedir.®> Kelimenin mazi fiil gibi mechul sagada
gelmesi ve son harfinin fetha {izere mebni olmasy, fiilligini ortaya koymaktadir.

Bu fiilin as1l anlamin yitirerek anlam kaymasina ugramasi ve tek mazi mechul
sigada gelmesi, camid fiilligini ortaya koymaktadir.

f. Istisna Fiilleri

“

766 ye “ — % gibi istisna anlami tastyan kelimelerin camid fiilligi
ve harfligi tartisma konusu olmustur.

- - :Oncelikli olarak “ ” kelimesinin “ - - - ” seklinde
“bos olmak, bulunmamak” gibi anlamlarinda mazi, muzari, masdari gelerek mu-
tasarrif;%®® aymi sekilde “ “ninda”“ - - ”seklinde “kosmak, uzaklasmak,
asmak” gibi anlamlarda miiteaddi mutasarrif fiil® olarak kabul edildigini soy-
lememiz gerekir. Ancak istisna edati anlami tasimalari, tartismalara sebep ol-
mustur.

Aralarinda el-Ahfes (6.221/836) ve Ibn Hisam'in (6.761/1360) da oldugu
bazi nahivciler, bu iki kelimeyi kendisinden sonraki ismi cer etmesi sebebiyle

65 el—Galéyirﬁ, age, c. 1, s. 57; Yakt, age, s. 168.

66 Hasan, age,c.1,5.354.” " kelimesi de farkliliklariyla birlikte “ - ” gibi benzer tartisma-
lara konu olmustur. Makalenin hacmini asmamasi i¢in bu fiille ilgili tartismalara yer verme-
dik.

67 “ — ”istisna edatlar1 olduklarinda da nakis fiil olarak kabul edilmistir. Kiife Dil Ekolii
mensuplarindan Ibn Keysan ise “ " ctimlesinde oldugu gibi istisna edat1 olarak

kabul edildigini belirtir. “ ” istisna edat1 oldugu zaman yine nakis fiil olarak kabul edilir;
ismi, miistetir, haberi ise kendisinden sonra gelen mansub isim olur. Boyle bir durumda “

” da istisna edat1 ve irab1 da ayni olur. Mesela, " gibi (bk
el-Enbari, age, s. 213; Ibn OAKi], age, c. 1, s. 521-522; es_-Suyﬁti, Hem@'u’l_—hadmi@', c.2,s.215;
Hasan, age, c. 2, s. 358-359; el-Halvani, age, s. 87). Basra Dil Ekolii mensuplar ise bu goriisii
kabul etmez; boyle bir durumda ismi ve haberini mahzuf kabul ederler (bk. es-Suyft,
Hem@u'l-hevdmid, c. 3, s. 186.) Istisna edati olarak kullanildiginda her ikisi de camid fiil olarak
kabul edilmistir. (es-Suyit], Hem@u'l-hevimid, c. 2, s.214-215; Yakiit, age, s. 32-33). Bu durum-
da her iki fiilin hades manas1 ifade etmemesi, tek sigada gelmesi ve asil anlam1 disinda kulla-
nilarak sigasinin degismemesi, bunlarin camid fiil sayllmasina sebep olmustur.

68  Ibn Manzir, age, c. 14, s.237-238 (md. “  ”).

69 ibnu’l—Kﬁtiyye, age, s. 24; ibn Manzdr, age, ¢.15,5.31-32 (md. “ ”); el-Antaki, age, c. 2, s. 331,
c.3,5.155.“ ” dabiitiin durumlarda “ ” gibi kabul edildigi i¢in onunla ilgili tartismalara
yer verilmemistir. Hakkinda daha fazla bilgi icin bk. Ibn OAK]l, age, c. 1, s. 524;-525; ibn
Hisam, Mugni’l-lebib Dan kutubi'l-eDirib, tahk. Muhammed Muﬁyiddin @ Adulhamid, Kahire
1404, s. 189; Mustafa Kurt, Arap Dilinde Cer Harfleri, IFAV, istanbul 1999, s. 133-134.
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istisna manasinda harf-i cer olarak kabul etmislerdir. Onlar harf-i cerligi icin,
bu kelimelere miitekellim ya’s1 eklendiginde niin-u vikaye bitismemesini delil
olarak ileri siirmiislerdir.”’ Ancak bu goriis, bu edatlara ntin-u vikaye bitisebil-
digini gosteren 6rneklerin varligi ile reddedilmistir. Susiirde “ ” fiiline ntn-u
vikaye bitismistir:

Benden baska nedimlerden usanlir. CiinKii ben
Nedimimin her isredigini yerine getiririm’*

Bu iki fiil, kendilerinden sonraki ismi nasbettigi i¢in miiteaddi camid fiil
kabul edilir; onlara ma’y1 masdariyyenin ve niin-u vikayenin bitismesi’> de
fiilliklerini gosterir. Lebid’in su siiri bunun delilidir:

Bilin ki, Allah’tan baska hi¢ bir sey gercek degildir
Her nimet de (bir giin) yoR olacaRti

el-Cermi (6.225/840), el-Kisagi (6.189/805), Ebti @Ali el-Farisi (6.377/987),
Ibn Cinni (6.392/1002) ve Ibn Ebi’'r-Rebid (6.688/1289) bu ma’'nin zaid ve sonra-
sindaki kelimenin mecrir olabilecegi goriisiindedirler.”* Ancak onlarin bu go-

riisli, harf-i cerlerin 6ncesine zait harf gelemeyecegi kuralina gore gegersiz ka-
bul edilir.”

Bu iki istisna edatinn fiilligi ve isimligi, kendilerinden sonra gelen kelime-
nin mecrur ve mansub okunmasina; kendilerine bitisen fiillik alametlerinin
bitisip bitismemesine gore tartisma konusu olmustur. Ozellikle bunlara ma’yi
masdariyyenin bitismis olmasi fiilligini; tek sigada gelmesi ve anlam itibariyle

70  Ibn Malik, age, c. 2, s. 225; Ibn GALl, age, c. 1, s. 523; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 2, . 210;
Hasan, age, c. 2, s. 355; Safvet, age, c. 1, s. 343; Kurt, age, s. 118, 285. Bu istisna edatlari, harf-i

cer olarak kabul edildiklerinde istisna edat1 “ ” manasi tasidiklar1 i¢in miiteallaki olmamak-
tadir. Bk. es-Suy#, Hem@u'l-hevimid, c. 2, s. 210.

71 es-Suylt, Hem@u'l-hevimid, c. 2, s. 213; Hasan, age, c. 2, s. 356.

72 Yakt, age, s. 141.

73 el-Enbari, age, s.210-212; Ibn OAKil, age, c. 1, s. 522-523; Ibn Hisam, Mugni, s. 178-179; Katru'n-
neda, s. 248, Serhu Suzfiri’z-¢eheb, s. 338-340; es-Suyfit, Hem@u'l-hevamid, c. 1,5.19, c. 2, 5. 212;
Hasan, age, c. 1, s. 354-355; Safvet, age, c. 1, s. 344; Yakit, age, s. 140. 331.

74  Tbn Malik, age, c. 2, s. 229; Ibn Hisam, Mugni, s. 178-179, Serhu Suziiri’s-seheb, s. 340; el-
Galéyini, age, c. 3, s. 140-141; Hasan, age, c. 1, s. 356-357.

75 Ibn Hisam, Mugni, s. 178-179, Serhu SuZiiri’z-Zeheb, s. 340; el-Galéyini, age, c. 3, s. 140-141.
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“u o

istisna edat1 “ ”ya yani harfe benzemesi de camidligini ortaya koymustur.

g. Medh ve Zem Fiilleri

Arapga’da, medh ve zem ifade eden baz iislup ve kelimeler vardir. Bunlar,
baslangictan beri s6z konusu anlamlar i¢in kullanilmaktadir. “ - ” fiilleri,
bunlarin en basta gelenlerindendir.”® Asagida “ - ” ile birlikte miilhaklar1
da incelenecektir.

- Genel kabul edilen goriise gore, medh (6vme) anlamina gelen
(Ne giizel!)”77 ve zit anlamlisiolan “  (Ne kétii!)”7® de zem (yerme) igin kullani-
lan camid mazi fiildirler.”” Bu durumda medh ve zem fiillerini pesinden faili®
ve (hazfedilmediyse) mahsiisu nahstisu gelir.8!

fbn Burhan el-GUkberi (6.456/1064) nahivcilerin medh ve zem fiillerinin
harf olmadig1 konusunda icmalar1 oldugunu belirtmistir.5? Fakat el-Ferraé ve

Kife Dil Ekolii mensuplarindan bir grup nahivci“ ”ve” “ninbazi gerekge-
lerden dolay1 isim olduklarin ileri siirmiistiir. Bu delillerin bir kismi soyledir:

76  Hasan, age, . 3, s. 367-368.

77  Bu fiille okunus ve kok itibariyle ¢ok yakinligi olan ve “hayat siirmek, yumusak/taze olmak”
manasina gelen “ /- - ” fiili mutasarnftir (bk. ibn Manzr, age, c. 12, s. 579-580;
Hasan, age, c. 3, s. 369; el-Halvani, age, s. 90). Medh fiili “ " de bu fiilden tiiremistir. Bk. el-
Halvani, age, s. 90; Yakiit, age, s. 98.

78  Bu fiille okunus ve kok itibariyle ¢ok yakimnlig: olan ve “muhtag olmak/yoksul olmak” manasimna
gelen” - — 7 fiili mutasarniftir (bk. ibn Manz{ir, age, c. 6, s. 20-21; Hasan, age, c. 3, s.
369). Zem fiili “ ” de bu kokten tiiremistir. Bk. el-Halvani, age, s. 90; Yakt, age, s. 98.

79  el-Enbari, age, s. 102-103; ibn Malik, age, . 2, s. 338; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 18; el-
Askar, age, 426; el-Antaki, age, c.1,5.171.” ”ve” ” fiilleri, ilk harflerinin kesra ikinci harf-
lerinin sakin ve tiglincii harflerinin fetha tizere mebni olarak okunurlar ki, en fasihi de budur.
Kur’an’da da boyle gelmistir (bk.: : Ali imran, 3/136, 173; Enfal, 8/40; Ra’d, 13/24 vb.;
Bakara, 2/102, 126, 206; Al-i Imran, 3/12, 151, 162 vb.) Ancak bu fiilin farkli olarak su sekiller-
de okundugu da belirtilmistir: (1.) “ ”ve” ”.(2.)“ "ve” ”((3)" ”"ve” ”.Bk.el-
Enbari, age, s. 102-103; ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 350; ibn Ya@ig, age, c. 3,407-410; es-Suyit],
Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 18-19; el—Caléyini, age, c.1,s.76.

80 Medh ve zem fiillerinin failleri ile ilgili bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, s. 313; ibn
Ya@i@ age, c. 3, s. 411-416; ibn Malik, age, c. 2, s. 341-348; es-Suyiti, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s.
19-27; el-Askar, age, 426; OAL Rida, age, c.3,s.83; Hasan, age, . 3, s.369-373; Yakdt, age, s. 102-
103.

81 Mabhstsileilgili bilgiigin bk. ibn Malik, age, c. 2, s. 348-353; es-Suyt, Hem@u'l-hevamid, c. 3,
s. 27-28; el-Askar, age, 426; Hasan, age, . 3, s. 378-379.

82  el-dUkberd, age, s. 275.
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1. Oncesine harf-i cer gelmesi. Araplar bir kisinin gocugunun diinyaya ge-
lisi ile miijdelendiginde soyledigi “ (Allah’a yemin
olsun ki, bu “giizel bir ¢ocuk degildir’. Yardum aglamak ve iyiligi hirsizlik yapmaktir)”
ctimlesi ve (Kétii binek iizerinde yolculuk ne giizeldir)” ifadesi

“

delil olarak ileri stirilmistiir. Zira burada

“

“nin bagma ba harf-i cerri,
“nin basma da “ " harf-i cerri gelmistir.®® Halbuki onlarin ileri stirdiigii
harf-i cer, fiilin bagina degil “ : ! " seklinde takdir
edilen ciimlenin basina gelmis olup mahzuf mevsufun sifatt durumundadir.34

2. Araplarin “ (Ey ne giizel efendi, ne giizel yardimci!)” ifadele-
rinde oldugu gibi bagina nida edatinin gelmesi.?> el-Enbari (6.577/1181) gergek-
te bu ciimlenin ” takdirinde ve ileri siiriilen delilin gegersiz
oldugunu belirtir.%

3. Bu fiillerin gectigi ciimlede zaman zarflarinin bulunmas1.?”

4. Tasrif edilmemeleri ve masdarlarinin gelmemesi; hadese ve zamana de-
lalet etmemeleri.88 el-Enbari zaman edatlarinin bu fiillere birlesmemesinin se-
bebini, bu fiillerin medh ve zem anlami ifade etmesi sebebiyle icinde bulunulan
simdiki zaman gostermesine baglar. Methedilen ve zemmedilen kimsenin ne
gecmisteki ne de gelecekteki durumudur. Bundan dolay: da tasrif edilmemek-
tedir.®

5. Araplarin “ ” ifadesinde oldugu gibi “ ”nin ismi tasgirinin ya-
p1lmis olmas1.®® Bunu da sadece Kutrub ileri siirmektedir. el-Enbari bu 6rnegin
saz olarak kabul edildigini ve bundan bagka destekleyecek delil olmadigin
belirtmektedir. Ayrica o ismi tasgir gibi goriinen “ ”, fiilin bir gesit okunusg

83  el-Enbari, age, 5.97; ibn Malik, age, .2, 338; el-gUkberd, age, s. 276; ibn Hisam, Katru'n-nedd, s.
27-30; es-Suy(iti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 17-18; OAIi Ruda, age, c. 3, s. 88-89, 91.

84  el-Enbari, age, s. 98-101.

85 el-Enbari, age, s. 97; el-dUkberd, age, s. 276; es-Suyit, Hem@u’l-hevami®, c. 3, s. 18.

86 el-Enbari, age, s. 101.

87  el-Enbari, age, s. 97-98.

”

88  el-Enbari, age, s.98; el-gUkberd, age, s.276. es-Suyt#, Kife Dil Ekolii mensuplarmin “ -
gibi mutasarrif olmayan ve masdari gelmeyen, ayrica kendilerine ref zamiri bitisen kelimeleri
fiil olarak kabul ederken, bunlari fiil kabul etmemekle celiskiye diistiiklerini ifade etmektedir.
Bk. es-Suy{iti, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 18.

89  el-Enbari, age, s. 101.

90 el-Enbari, age, s. 98.
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sekli oldugunu da sdylemektedir.”!

6.” "nin haberinin basina gelebilen tekid laminin bunlara da bitisebilme-
si.?{ddia edildigi gibi, tekid laminin medh ve zem fiillerinin baslarina gelmesi,
isim olduklarini gostermez. Zira fiil, cdmid oldugunda isme benzemekte ve
ismin basina gelen tekit edatlar1 mazi fiilin basina da gelebilmektedir.”®

“ ”

7. er-Ruasi’nin naklettigi ciimlesinde haber olarak
irablanmalar1.?* “ ” drneginde medh fiili, haberden ziyade mahzuf bir

mevsufun sifat cimlesi durumundadir. Ciimlenin takdiri ise s6yledir: “
1195

Basra Dil Ekolii mensuplart ise ii¢ gerekceden dolay1 “ "nin fiil oldu-
gu goriisiindedirler: Bu fiillere, ” orneklerinde oldugu gibi
zamirlerin isnat edilebilmesi, (ancak Kafe Dil Ekolii mensuplar: bu rivayeti
kiyasa mubhalif sayarlar); “ " seklinde oldugu gibi sakin miien-
neslik ta’smin bitisebilmesi® ve diger mazi fiillerde oldugu gibi fetha tizere
mebni olmalar1 (eger mu@reb isim olsaydilar fetha iizere mebni olmazlardi).””
bn Cinni ve Ibn Malik, “ ” ve “ “nin asillarin fiil oldugunu, miibalaga
amaciyla bu sigaya cevrildiklerini ve camid fiil olduklarini belirtirler.%

Bu iki fiilin camidligi, zamana ve hadese delalet etmemeleri® ile birlikte
asil sigalarindan uzaklasarak farkli sigada kullamilmalar1'® yani miibalaga
amaciyla bu sigaya gevrilmesine baglandig anlagilmaktadar.

-*“ 7 Vezninde Medh ve Zem, Taaccub Fiillerine Miilhak Edilen Fiiller!0!

91  el-Enbari, age, s. 102-103.

92  el-dUkberd, age, s. 27276-277; es-Suyit, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 18.
93 el-dUkberd, age, s. 280; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 18.

94  es-Suyi, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 18.

95  es-Suyi, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 18.

96 el-Enbari, age, s. 96; el-gUkberd, age, s. 274-275; ibn Hisam, Katru'n-nedi, s. 28, Serﬁu Suziri’z-
Zeheb, s. 27; es-Suy(if, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 27; Hasan, age, c. 1,49, c. 3, s. 369.

97  el-Enbari, age, s. 96; ibn Malik, age, c.2,s.338; el-gUkberd, age, s. 276; ibn Hisam, Katru'n-neda,
s. 28.

98  ibn Cinni, Aasdis, c. 3, s. 48; Ibn Malik, age, .2, s. 338.
99  Yakdt, age, s. 99.
100 Yakdat, age, s. 98-99.

101 ibn Malik ve Suytti “ ” vezninde gelen medh, zem ve taacciib fiillerini “miilhak” olarak
isimlendirmislerdir (Bk. Ibn Malik, age, c. 2, s. 353; es-Suyti, Hem@u'l-heviamid, c. 3, s.29). Biz
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Bir kisim “ ” vezninde gelen siilasi mutasarrif fiiller, “ ” veznine
aktarilarak medh ve zem fiillerine anlam ve irab yoniiyle miilhak edilmis;!*?
muzari ve emri emri gelmedigi i¢in de camid fiil olarak kabul edilmistir. Mii-
fessir el-Kurt(ibi (6.450/1058) bir fiilin bu vezne ¢evrilme sarti olarak taacciib
yapma sartlarini tasimasi gerektigini; renk, sekil ve kusur ifade eden fiillerle
rubati fiillerin bu vezne gevrilemeyecegini belirtmistir. Ayni sekilde “- -

” fiillerinin de bu vezinde kullanilamayacag belirtilmistir.!%

2

Bu milhak edilen fiillerin en meshuru, “  “dir. “ ” fiili “ ” vezninde
mutasarrif fiil iken,'™“ ” veznine gevrilerek “  ” gibi zem fiili kabul edilir ve
onun hiikiimlerini alir.'® Benzer sekilde “ "7 da “ ”ye milhak edilen bir

”

medh fiilidir. “Ne giizel!” anlamindaki “ ”daki” “min da ashmn “ ol-
dugu kabul edilir. Soyle ki: Fiildeki birinci ba harfinin harekesinin ha’ya nakle-
dilerek iki ba harfinin birbirine idgam edildigi ve “ " oldugu ifade edilir. An-
cak “ " olarak telaffuzu daha yaygindir. Bu fiilin olumsuzu “Ne kétii”” anla-

minda “  “dir.10
Halid el-Ezheri (6.348/905) ve Ibn Cinni, “ - ” vezninde gelen bir kisim
fiillerin taacciib yapmak amaciyla “ ” veznine gevrildigini; “ ” fiilinin “
” anlamina geldigini belirtirler.1%”
Yakit bu iki miilhak siga arasinda fark olmadigini, miibalaga amaciyla
medh ve zem ve taacciib manasini ifade ederek kullanilabilecegini belirtir. Bu
iki sigada gelen fiiller, asil anlamlarinda kullamldiginda mutasarrif, miibalaga

de bu isimlendirmeyi tercih ettik. Zira bu fiiller, asillar1 itibariyle medh, zem ve taacciib de-
gilken bu sigaya sonradan gevrilmistir.

102 ibn Malik, age, .2, s.353; es-Suyt, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 29-30; el—Galéyini, age, c.1,s.84-
85; el-Antaki, age, c. 3, 5. 11; Hasan, age, c. 3, s. 384-385; el-Halvani, age, s. 91.

103 es-Suyit, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 29.

104 7 fiili, “ - - - " seklinde “kotii olmak, kotiilesmek, kirmak, iizmek” anlamlarinda
mutasarrif fiil olarak kabul edilmistir. Bk. ibn Manz{ir, age, c. 4, s. 95-96; Yakit, age, s. 114.

105  es-Suy{ii, Hem@u'l-hevdmi@, c. 3, s. 29-30; el-Ferras, age, c. 1, s. 268; Zemahseri, el-Mufassal, s.
350; Ibn YaQfis, age, c. 3, s. 407, 410; @Al Rid3, age, c. 3, s. 84, 85-86; el-Antaki, age, c. 1, 5. 171.
“ 7 fiili Kur’an’da “ ... (... yol olarak ne kotiidiir!)” (Isra, 15/32) ayetinde oldugu gibi bir-
cok yerde gegmektedir. Bk. es-SuyGti, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 29-30.

106~ "ve” ” hakkinda daha genis bilgi i¢in bk.: el-Enbari, age, s. 107-110; Zemahseri, el-
Mufassal, s. 353-354; ibn Ya@ig, age, c. 3, s. 422-425; ibn Malik, age, c. 2, s. 355-361; es-Suyiti,
Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 30-36; el-Galéyirﬁ, age, c. 1, s. 75-76; OAR Rida, age, c. 3, s. 85- 91;
Hasan, age, c. 3, s. 380; el-Halvani, age, s. 91; el-Antaki, age, c. 1, 5. 171, c. 3, 3-4.

107 ibn Cinni, Hasdis, c. 2, s. 227; Yak{t, age, s. 112.
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amaciyla kullanilmasiyla da camid fiil sayilirlar.

h. Taacciib Fiilleri

Arapca’da taacciib!® manasini ifade eden kiyasi iki siga vardir: “  “(birinci
taacchb fiili) ve “ 7 (ikinci taacciib fiili). Bu iki siga, genel olarak zikredilen
kaliplarda camid fiil olarak kabul edilir.1%

Birinci Taacciib Fiili

Birinci taacctiib fiili, tartisma konusu olmus, Basra Dil Ekolii mensuplar fiil;
Kife Dil Ekolii mensuplari ise isim oldugunu savunmuslardir. Cagdas dilciler-
den bu fiilin Arap diline mahsus kalip ifadeler oldugunu ileri siirenler de ol-
mustur. Basra ve Kiife Dil Ekolii nahivcileri, taacciib fiilini isim ve fiil alametle-
rini; ayrica anlam boyutunu da esas alarak goriislerini savunmuslardar.

Basra Dil Ekolii mensuplari onun mazi fiil'"’ oldugu ile ilgili ti¢ delil ileri
siirerler: “ ” drneginde oldugu gibi, fiilin son harekesini korumak amaciy-
la nin-u vikaye bitismesi;!!! bir fiil gibi marife veya nekre ile sifatlanmis ismi

108 Taacciib, “sebebi gizli olmak iizere bir sey karsistnda duyulan hayret, dehset ve infidl” seklinde tarif
edilmektedir. Safvet, age, c. 2, s. 83; Muﬁyiddin Tevfik Ibrahim, “et-Ta@acciib beyne’l-
Basriyyin ve'l-Kifiyyin”, Mecelletu’l-adabi’r-rdfidin, say1: 5,
http://www.alukah.net/Articles/Article.aspx?CategorylD=78&ArticleID=378, s. 3, 25/01/2007;
Kilig, age, s. 103.

109 Zemabhseri, el-Mufassal, s. 354; ibn Ya0is, age, c. 3, s. 429; es-Suya, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s.
36; el—Galéyini, age, c. 1, s. 63; el-Antaki, age, c. 1, s. 171; Hasan, age, c. 3, s. 341. Taacciib
sigalarinda kullanilacak bir fiil i¢in su sartlar ileri stirtilmiistiir: Fiilin siilasi miicerred, malum,
miisbet, tam, mutasarrif ve ( gibi fiiller hari¢) manasinda farklilik olmasi; renk,
sekil ve kusur ifade eden kelimeler olmamasi (bk. ibn Malik, age, c.2,s.375; el—Galéyini, age,
c. 1, s.63; el-Antaki, age, c. 2, s. 359-361; Safvet, age, c. 2, s. 86-88; Yakdt, age, s. 130-132) Arap-
¢a’dabu iki sigadan bagka kiyasi olmayan taacciib kaliplart igin bk.: Tbn Malik, age, . 2, 5. 362;
es-Suylt, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 42; Hasan, age, .3, s.340-341; Safvet, age, c.2, s. 83; Yakft,
age, s. 123-124; ibrahim, agm, s. 3-4.

110 Mazi fiil olarak kabul edilen birinci taacciib fiilinin faili, miistetir zamir ve sonra gelen
miiteacceb minh mefflii bih olur. Ancak taacciib ma’s1 hakkinda gesitli goriisler ileri siiriil-
miistiir. Bunlardan en dikkat gekicisi, onun istifhamiyye olarak kabul edilmesidir (bk.
Zemahsgeri, el-Mufassal, s. 354; ibn Ya®i§, age, c. 3, s. 440-441; ibn Malik, age, c.2,s.363-364; es-
Suyt, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 37; Safvet, age, c.2,s. 84; Hasan, age, c. 3, s. 343). ibn Hisam
birinci taacctib fiilinin “ " seklinde muzarisinin gelebilecegini belirtmis, ancak Arap-
lardan bdyle bir rivayet isitilmedigi igin bu goriis reddedilmistir. Bk. es-SuyGti, HemOu'l-
hevami@, c. 3, s. 37.

111 el-Enbari, age, s. 113; el-gUkberd, age, s. 286; Ibn Malik, age, c. 1, 5. 335, c. 2, s. 363; es-Suyit,
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(miiteacceb minhi) nasbetmesi''? ve fetha tizere mebni olmasi.''®

Kife Dil Ekolii mensuplari ise, birinci taacciib fiilinin isim olduguna dair

goriislerine ti¢ delil ileri stirerler:!** Taacctlib fiilinin tasrifinin yapilamamasz;!'®

ismi tasgirinin gelmesi;!1® “ ” orneklerinde oldugu gibi ecvef fiil-

112
113

114

115

116

Hem@u'l-hevimi, c. 3, s. 36; Safvet, age, c. 2, s. 84.
el-Enbari, age, s. 113-114; Ibrahim, agm, s. 6-7; es-Suyiti, Hem@u'l-hevami@, c. 3, s. 36.

el-Enbari, age, s. 114; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 36; Safvet, age, c. 2, s. 84. el-Enbari,
Basra Dil Ekolii mensuplarinin ileri siirdiikleri bu goriisleri sahih olarak kabul eder. Bk. el-
Enbari, age, s. 115.

Kfife Dil Ekolii mensuplarinin gériislerini genelde Ibnu’l-Enbari aktarmaktadir. Muhyiddin
Tevfik Ibrahim, ibnu’l-Enbari'nin bu gériislerini Ibnu’s-Seceri nin aktardigini, naklettigi soz
konusu goriislerin gercekte Kiife Dil Ekolii mensuplarina ait olmadigini, miiteahhirtin nahiv-
cilere ait olabilecegini belirtmistir. Bk. ibrahim, agm, s. 6.

el-Enbari, age, s. 114; el-gUkberd, age, s. 290; Safvet, age, c. 2, s. 84. el-Enbari, Kife Dil Ekolii
mensuplarinin bu goriisiiniin delili olmadigin ileri siirer. Ciinkii ayn1 durumda olan “

"yi fiil olarak kabul ederken, taacciib sigalarin fiil olarak kabul etmemektedirler (bk. el-
Enbari, age, s. 114; el-JAkberi, age, s. 291; SuyGti Hem u’l-Hevdmi, c. 3, s. 36). Halbuki taacciib
fiilinin tasrifinin yapilmamasinin iki sebebi vardir: Birincisi, Araplar taacciib manasi tagtyacak
bir fiil tiiretmedikleri i¢in bu manay1 ifade edecek degismeyen bir siga ortaya koymuslar ve
bu siga fiilin asil manasin igermemektedir. Ikincisi, fiili muzari hal ve istikbal igindir. Taacciib
ise hal ve ge¢mis icin olup gelecek i¢in sdz konusu olmaz. Halbuki muzari hal ve istikbal
igindir. Bundan dolay1 taacciib sigasinin muzarisinin gelmesi kabul edilmez. Bk. el-Enbar{,
age, s. 115-116.

el-Enbari, age, s. 114-115; el-dUkberd, age, s. 289-290; es-Suyd, Hem@u'l-heviamid, c. 3, 36;
ibrahim, agm, s. 4-5. el-Enbari, Kiife Dil Ekolii mensuplarmin goriisiiniin tutarsizligini verdi-
gi li¢ cevapla ortaya koyar: “Birincisi, burada taacciibiin tasgiri lafzidir. Aslinda fiilin degil
mastarmin tasgiri kastedilmektedir. Zira fiilin tasgirinin yapilmasi miimkiin degildir... Ancak
burada mastarin tasgirini yapmak istediklerinde fiilin tasgirini yapmuslardir. Fiilin tasgiri
mastarinin yerine gegmekte ve ayni anlami vermektedir. Gergekte ise mastarin tasgiri yapil-
maktadir” (bk. el-Enbari, age, s. 116-117; el-gUkberd, age, s. 290). el-Enbari'nin bu sozleri, ka-
naatimizce zoraki savunma goriintiisii vermektedir. O zaman insan su soruyu sormadan
edemiyor: Madem masdarin tasgiri yapiliyor, o zaman masdar getirilse daha yerinde olmaz
miyd1? Taacctib fiili yerine mastar getirilir, tasgiri yapilir ve bu kadar zorlama tevile ihtiyag
kalmazdi. “Ikincisi, taacciib fiili degismeyen bir sigada geldigi iin tasgiri giizel kabul edil-
mekte ve bu durumda isme benzemektedir... Nitekim ismi fail de amel yoniiyle fiile benzese
de onu isimlikten ¢ikarmamaktadir. Fiil de irab yoniiyle isme (ismi faile) hamledilse de onu
fiillikten ¢ikarmaz” (bk. el-Enbari, age, s. 117). “Ugﬁncﬁsﬁ, taacciib fiilinin tasgiri, vezinleri
ayni olmasi sebebiyle iistiinliik ve miibalaga amagli kullanilan ismi tafdile hamledilerek ya-
pilmustir. Mesela, “ ” ctimlesinde oldugu “ ” climlesi de miibalaganin en son
derecesinde olan kimse i¢in sdylenmistir...” seklinde de s6ylemek miimkiindiir. Ayrica
taacciib yapilma sartlari ile ismi tafdilin yapilma sartlarmin ayni olmasi, bu benzerligi ortaya
koymaktadir.” el-Enbari bunu da &rneklerle izah eder ve s6z konusu benzerligin de onu fiil-
likten disar1 ¢ikarmadigini belirtir (bk. el-Enbari, age, s. 117-118). el—Caléyini de birinci taacciib
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lerin ismi tafdilinde vav ve ya’larin i@lale ugramadig1 gibi, ayni fiillerden
taacciib yapilirken “ ” drneginde oldugu gibi i@lalinin yapilmamast.!!”

Kife Dil Ekolii mensuplarinin simirh sayida saz ornekleri dikkate alarak
taacciib fiilinin isim oldugu ile ilgili iddialari, Basra Dil Ekolii mensuplari tara-
findan tutarli kabul edilmemektedir. Zira bir dil kurallarinin saz rneklere da-
yanamayacag bir gercektir. Basra Dil Ekolii mensuplarinin ileri siirdiikleri de-
lillerin daha akilc1 oldugu goriilmektedir. Ancak onlarin zaman zaman bazi saz
ornekleri kabul etmeyerek yaptiklar1 yorumlarm zorlama oldugu da anlasil-
maktadir.

Biitiin bu goriislerin yaninda ¢agdas Arap dilcilerinden el-Antaki, Mehdi
el-Mahz(imi ve Muﬁyiddin Tevfik Ibrahim, bu fiilin Arap diline mahsus kalip
ifadeler oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu goriislerini, taacciib ma’sim istifham
edati olarak kabul edilmesine baglamislardir.!!® el-Antaki, Arapga’da bu fiilin
asli sigas1 disinda kullanilabilecegini belirterek bu siganin istifham manasmndan
¢ikarak taacciib manasini ifade ettigini sOylemistir. Ayrica diger dillerde de
taacclib kalibinin benzer sekilde geldigini ve Arapg¢a’da da ayn1 manaya gel-
memesi i¢in bir sebep olmadigini ileri siirmiistiir.!' Burada el-Antaki'nin gorii-
siine haklilik pay1 verilebilir. Zira Arapga’daki “ ” taacciib ifadesinin
Tiirkge'mizdeki kargsilig1 “Ne giizel bahge!” climlesi olup taacciib ma’sma “Ne”
kelimesi karsilik gelmektedir. Aslinda “Ne” istitham edat1 kabul edilmekte-
dir.” Ayni ciimle Ingilizcede “What a beautiful garden” 2! ciimlesi olup benzer

fiilinin baz1 6rneklerinin ismi tasgirli olarak gelmesini saz olarak kabul eder ve miibalaga
manasin gdstermesi agisindan ismi tafdile benzedigi igin tasgirinin gelebilecegini belirtir. Bk.
el—Galéyirﬁ, age,c.1,s.72.

117  el-Enbari, age, s. 115; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 36; el-Antaki, age, .2, s.365. Kiife Dil
Ekolii mensuplarmin iddia ettigi gibi fiillerin ilalinin yapilamamasi konusu, Arapga’da “-

- - - " gibi bir¢ok fiil igin de s6z konusudur (bk. el-Enbari, age, s. 119; el-
OUKberi, age, s.290-291; es-Suyifi, Hem@u’'l-hevimid, c. 3 5. 36). Ayni zamanda ikinci taacciib
fiili emir sigasinda gelmekte ve ecvef fiillerden ikinci taacciib fiili yapilirken de ilal kurallar1
uygulanmamaktadir. Meseld, “  ” gibi. Boylece ikinci taacciib sigasi fiillikten disar1 ¢ikma-
digina gore, birinci taacciib de fiillikten disar1 cikmaz. Bk. el-Enbari, age, s. 119; ibn Malik, age,
c. 2, s.371; Ibrahim, agm, s. 5.

118 el-Antaki, age, c. 2, s. 362 (dipnot 3); ibrahim, agm, s. 7.

119 el-Antaki, age, c. 2, s. 362, dipnot 3.

120 Tiirkge’de bu kalipta kullanilan “Ne” kelimesinin soru zarfi oldugu belirtilmistir. Refik Halit
Karay’in su ctimlelerinde bu anlamda kullamlmustir: “Zonguldak’tan kalkan otobiis, hesapsiz

virajlar asarak hemen dgalara tirmanmaga bagliyor. Ama ne giizel daglar...” Bk. Gencan, age,
s. 224,
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sekilde istitham edat1 “What”” olmaktadir. Ancak taacciib fiili sadece taacciib
ma’s1 ve isimlerden olugsaydi bu yorum {izerine sdylenecek fazla bir s6z yoktu.
Arapca’da bu kalip igerisinde (  vezninde) fiilin de bulunmasi, bu yorumu
zayiflatmaktadir.

Birinci taacciib fiilinin camidligine su sebepler gosterilebilir: Harfe benze-
mesi,'2 bn Cinni'nin dedigi gibi miibalaga amaciyla bu kaliba gevrilmesi, bir
eylemden ziyade insanin duygularini ifa etmesi ve bir unsur bitismeden zama-
na dalalet etmemesi.'?

Ikinci Taacciib Fiili
“ 7 vezninde olan ikinci taacctib fiiline gelince bununla ilgili dort goriis ileri
siirlilmiistiir: Mazi manasinda emir fiili, gercek emir sigasi, isim; yukarida ¢ag-

das Arap gramercilerin de dedigi gibi ne fiil ne isim, taacciib {islubu.

Sigasi agisindan emir formunda olan ikinci taacciib fiili, miibalaga amacty-
la taacciib sigasina ¢evrilen méazi manasinda camid fiil olarak kabul edilmekte-
dir.’?* Bundan dolay1 talep manasi ifade etmemekte yani emir fiilinin bir alame-
ti eksik kalmakta ve kendisine “

” Orneklerinde oldugu gibi, ne zahir ne de
miistetir olarak zamir isnad edilmekte ve ne de nlin-u vikaye bitismektedir. Bu

durumda insai yapi (emir sigast), ihbariye dontismektedir.'?® es-Suy{ifi’'nin de-

121 Konunun daha iyi anlagilmas1 ve karsilagtirma yapabilmek igin, Ingilzce 6rnek ciimle veril-
mistir.
122  Safvet, age, c. 2, s. 86.

123 el-Enbari, age, s. 121; es-Suyit, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 38; Safvet, age, c.2,s.85; el-Galéyini,
age, c. 1, s. 66. Taacciib fiili ile ma’nin arasiin agilip agilmayacag: tartismasi, zamana delaleti
baglaminda olmustur. Zira cumhtira gore taacciib ma’siile fiilinaras1” - ”ile acilabile-
cegi belirtilmistir. Ancak taacciib ma’s1ile fiil arasina “ ” veya ge¢mis zamana dalalet eden
zarf gelirse maziye; “ " fiili, hal ve istikbal manasi ifade eden zarf gelirse de bu manalara
delalet edebilecegi belirtilmistir (bk. es-Suya#, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 40-41; Yakt, age, s.
129). Bu fiillerin sigalar1 degismese bile zamana delaleti, baska fiil ve zarflarla gerceklestigi de
goriilmiistiir. ez-Zemahserd, taacciib fiilleri mutasarrif olamadig i¢in takdim, tehir ve arala-
rinda fasil meydana gelemedigini belirtmistir. Bk. ez-Zemahgerd, el-Mufassal, s. 355; Ibn Ya@is,
age, c. 3 s. 442-443.

124 el-Enbari, age, s. 121; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 38; Safvet, age, c.2,s.85; el—Galéyini,
age, c. 1, s. 66; Yakt, age, s. 126.

125 el-Enbari, age, s. 122-123; el—Galéyini, age, c. 1, s.66. Aslinda bu (ihbarinin insaiye ¢evrilmesi),
Arap kelaminda olan bir olgudur. O, “ (Allah ona rahmet etti)” ihbarl cimlesinin “Allah
ona rahmet etsin” seklinde ingalye ¢evrilmesini 0rnek olarak vermektedir. Bk. el—Galéyini, age,

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



84 | Dr. Yusuf DOGAN

digi gibi, boylece fiil sidk ve kizbe ihtimali olmaktadir. Ayrica bu fiilin talep
ifade ettigi kabul edilse bile cevabina fa'nin gelmemesi ve “ ” Orneginde
oldugu gibi muhatap zamirinin bitismesi, ger¢ek manada bir emir fiili olmadi-
g1 gostermektedir.!? Zira gercek manada fiil olsaydi bu sigada fail miistetir
muhatap zamiri olacak ve hem harf-i cerre bitisen zamir hem de miistetir zamir
fail olacakti. Bir climlede kKki fail olmasi, kural geregi miimkiin goriilmemekte-
dir. Bu durumda zaid olan harf-i cerli kelime,'?” ctimlede fail olarak kabul
edilmektedir.1?

ez-Zemahsgeri, el-Ferrag, ez-Zeccac (6.311/923), Ibn Keysan (6.299/911) ve
Tbn Har(f (6.609/1212) gibi alimler, ikinci taacciib sigasini gercek manada emir
fiili ve miistetir “ ” zamirini de fail; bundan sonra gelen kelimeyi de (harf-i cer
zaid olmak tizere) mef'{il, fail olan miistetir zamiri ise giizellikle vasiflanan her
bir sahsa dondiiguinii kabul etmektedirler.'? Biitiin bu goriigler, ikinci taacciib
sigasimin fiilligini pekistirmektedir. Ancak el-Antakibu izahin ¢ok zorlama ol-
dugunu ve boylesi bir tahlilde “ ” ctimlesinin “ - -  (Ey
giizellik! [lkbahar: giizellestir)” gibi ilging bir anlamin ortaya ¢iktigini belirtir.!3°
Yukarida da gectigi gibi, o taacciib sigalarimin fiilden ziyade basli basina bir
islup oldugu goriisiindedir. es-Suyiti, el-Enbari'nin ikinci taacciib kalibinin
isim oldugu ile ilgili bir kanaatine yer vermis, ancak bir delil de getirememis-
tir.131 Yakdt, taacciib fiillerin camidligine, onlarin zamana delalet etmemelerini
sebep olarak gostermektedir. Ciinkii o, camidligj, fiilin sigasinin degismemesi-
ne; (diger dillerde oldugu gibi) taacciibiin harf manasi tagimasina baglamakta-
dir.132

c. 1,s.66-67.
126 es-Suyiti, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 38.

127 ikinci taacciib fiilinin failinin basina zaid ba harf-i cerrinin gelmesi, “ / ” (Nisa,
4/132,166) ayetlerindeki “  ” fiiline (yani failin basina harf-i cer gelmesine) benzetilmektedir.
Bk. el-Enbari, age, s. 122-123; ibn Hisam, Katru'n-nedd, s. 323; Hasan, age, c.1,s.70.

128 es-Suyid, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 38.

129 Diger bir goriise gore, ikinci taacciib fiilinde fail olan miistetir zamir, taacciib fiilinin
masdarina donmektedir. Bk. Zemabhseri, el-Mufassal, s. 354; ibn Ya@ig,, age, c. 3, s. 437-439; el-
Galéyini, age, c. 1, s. 67-68; el-Antaki, age, c. 2, s. 364.)

130 es-Suyfti, Hem@u'l-hevimi@, c. 3, s. 38; Safvet, age, c. 2, s. 85; el-Antaki, age, c. 2, s. 364.
131  es-Suydti, Hem@u'l-hevamid, c. 3, s. 36.
132 Yakdt, age, s. 127-128.
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2. Fiili Muzari

”

: “Inlemek, bagirmak, giiriiltii yapmak, samata yapmak” manasina gelen “
fiilinin sadece muzarisi vardir. Ibnu’l-Katta® (6.515/1121) bu fiilin muzarisinin
nakis “ 7 fiili ile birlikte “ (Hala o giinden beri bagiriyor, cagiri-
yor)” seklinde veya “ ” orneginde oldugu gibi ayni anlama
gelen masdari ile birlikte kullanildigini belirtir.}3 Tbn Manziir (6.711/1311) bu
fiilin “ ” seklinde ayni kokten gelen masdarlarini verir; mazi ve emir
sigalariin 6ldiigiinii de belirtir.!®* “  “nun siilasi miicerred (ikinci bab) vez-
ninde gelmesi ve sonunun merf(i olmasi, fiilliginin delilidir. Bu fiilin
masdarinin olabilme ihtimali, fiilin mazisinin de olabilecegini gostermektedir.
Dolayisiyla fiil 6liimii, bir fiili sadece muzari sigada birakarak camid sayilma-

sma sebep olmaktadir.

3. Mazi ve Muzari Fiiller

“

” fiili bagta olmak {izere bir kisim fiillerin mazi ve muzarisinin sadece tek

sigalar1 gelmistir. es-Suytitl, “  ” fiilinin sadece muzarisinin geldigi i¢cin cdmid

oldugunu soylemistir.’> Fakat “  ” seklinde mazisinin de geldigi belirtilmis-
. 136 4

tir.

zekker-miiennes sigalarmin) geldikleri, dolayisiyla da camid fiillerden sayildik-

" gibi fiillerin sadece mazi ve muzarilerinin (ligiinctii tekil sahis mii-

lar1 sdylenmektedir. Bunlarida “ - - - - 7 gibi
gereklilik manasina gelen fiiller ile hava durumu ve meteorolojik olaylar ifa-
dede kullanilan “ - - - - -/ - -
- - -/ - -/ - - -
- - — 7 fiiller olarak zikredilmektedirler.!¥”

Bu fiiller, tek sahish gelerek cAmid kabul edilmislerdir. Ancak Sadid el-

133 ibnu’l—l,(ﬁtiyye, age, s. 186; Ibnu’l—I,(afté@, age, www.almeshkat.net; ibn Manzfir, age, c.7,s.
424; es-Suyiif, Hem@u'l-hevdmid, c. 3, s. 14; el—GaIéyini, age, c. 1, s. 55; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426; Cortil, age, s. 418; Kilig, age, s. 102.

134 ibn Manzr, age, c. 7, s. 424; el-Halvani, age, s. 94; Yakft, age, s. 189-191.

135 Kur'an’da” ” fiili, “ (Cocuk sahibi olmak Rahman’a yakismaz)” (Meryem,
19/92) ) gibi ayetlerde olumsuz anlamda muzari olarak gelmistir. Safvet, bu fiilin mazi ve
muzari olarak iki formunun geldigini ileri siirerek, yar1 mutasarrif fiil oldugunu belirtmistir.
Bk. Safvet, age, c. 2, s. 259.

136 es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 3, s. 15-16; el-Isfehani, age, s. 56; ibn Manzdr, age, c. 14, 5. 77;
Yakt, age, s. 175-176.

137 Corti, age, s. 42; Kilig, age, s. 102.
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Efgani'nin de ifade ettigi gibi,'3® bu fiillerin mazi ve muzarisi geldigi i¢in yar1
mutasarrif olarak kabul edilebilecegi de goz ard1 edilmemelidir.

4. Emir Fiili
a. : Efali kulibtan birisi olan ve emir sigasinda gelen “ ” fiili,!¥
(farzet)” anlamina gelmekte ve “ (Zeyd'in gidecegini farzet)” ctimlesinde

oldugu gibi iki mef(il alan camid fiil olarak kabul edilmektedir. Bu manada, ne
mazi ve muzarisi, ne de ismi fail ve ismi mef'(il gibi sigalar1 kullanilmaktadar.!4

“

“in fiilliginin delili ise sunlardir: Talep manasini ifade etmesi; kendisine

“ " drneginde oldugu gibi cemi vavinin ve niin-u vikdyenin bitigmesi.'#!
b. :” ”fiili “6gren” anlaminda mutasarrif fiildir.!*2 Ayni kelime

(bil, inan)” manasinda kullanildiginda sadece emri gelir; camid ve iki mef'til

alan ef’al-i kul(b fiillerinden kabul edilir. Bu manada maz1, muzari ve masdari

gelmemektedir.** Emir camid fiil olarak delili ise Ziyad b. Seyyar’in su siiridir:

Bil ki insamn icinin rahatlamas, Jﬁgma;n yenilmesindedir
(Onu yenmeR iigin) biitiin hile ve desiselere bagvur*t

138 el-Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

139 el—Galéyirﬁ, age, c.1,s.41,55; el-flamlavd, age, s. 85; OALL Rida, age, c. 3, s. 23; el-Antaki, age, c.
1,s.171; Akdag, Hasan, Arap Dili Dilbilgisi, Damla Matbaacilik, Konya 1989, s. 98; Kilig, age, s.
102. “ 7 fiilinin “ (hibe etti)” nin emr-i “  (hibe et)” veya” “ninemri”  (¢gekin, kork,
saygt duy)” olabilecegi de soylenmistir. Bk. el-Galéyini, age, c.1,s.41,55; el-flamlavi, age, s. 85;
Safvet, age, c.1,5.215-216, c. 2, 259; OAR Rida, age, . 3, s.23; Akdag, age, s. 98; Kilig, age, s. 102.

140 Tbn OAKIl, age, c.1,368; ibn Manzr, age, c. 15, s. 804; es-Suy{ifi, Hem@u’l-hevimi@, c. 1, s. 475,
479, 480; el-Antaki, age, c. 2, s. 41; Hasan, age, c. 2, 8; Yakat, age, s. 91, 93; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

141  es-Suy(#l, Hem@u'l-hevdmid, c. 1, s. 475, 479; Cortii, Sarf, s. 420.

142 “ 7 kelimesinin “dgren” anlaminda mutasarrif ve tek mef'til alan bir fiil oldugu ifade edil-
mistir. Mesela, “ (Edebiyat sanatlarini 63ren)” gibi. Bk. Hasan, age, c.2,s. 6, dipnot 6,
18-19, 19, ‘dipnot 1".

143  Tbn GAKil, age, c. 1, s. 368, 357 (dipnot 1); Ibn ManZfir, age, c. 12, 5. 417-418; es-Suyiti, HemOu'l-
hevimid, c. 1, s. 480-481; el-Hamlavi, age, s. 85; OAlL Ruda, age, c. 3, s. 23; el-Antaki, age, c. 2, s.
40; fasan, age, c.2,s.8; Yakat, age, s. 91, 93; Kilig, age, s. 102; el-Askar, age, s. 137; Hasan, age, c.
2, s. 6, dipnot 6; http://www.mediu.org/syllabus/SFU4/Lesson7/02htm,; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426, 22/07/2007.

144 Tbn GAKil, age, c.1,s.357; ibn Hisam, Serhu Suzfiri’s-zeheb, s. 468; es-Suyt, Hem@u'l-hevimid,
c. 1, s.480; el-Galéyini, age, c. 1, 36.
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” “

Genel olarak “ 7 ve “ ” igin ta@Qlik!¥ ve ilganin'4¢ gegerli olmadig1 da
belirtilmistir.'#” Bu iki fiilin cdmid oluslari, su sebeplere dayandirilabilir: Fiilin
sadece emir sigasinda gelmesi; asil anlamindan kaymayla birlikte baska anlam-
da kullanilmasi; harfe benzeyerek ef'ali kultibun taplik ve ilga gibi 6zelliklerini
almamasi.

C. : Tbn Faris (6.395/1005) ve Ibn Manziir, “ ” kelimesinin “ ’

7”7

fiillerinin vezninde ve “  (ver)” fiilinin manasinda geldigini; “

ayetinde!#® de bu anlamda gectigini belirtmektedir.!* Ibn Manzir, agtkga “  ”
fiilinin” -  ”den emir oldugunu, bu fiilin mazi ve muzarisinin 6ld{igiinii
belirtmekte;'* dolayisiyla fiil 5liimii sebebiyle diger sigalar: gelmeyerek camid
olmaktadir. Ibn Higdm ve el-Antaki gibi nahivciler, “ “nin talep manasin
ifade etmesi ve muhataba ya’sin1 kabul etmesi sebebiyle fiil kabul edildigini

ifade etmektedirler.15!

el-Ferraé bu fiilin emir olarak tesniye sigasmnin hi¢ duyulmadigini,
(Kur’an’da gegtigi gibi) miifred ve cemi sigasinin geldigini; mazisi gelmeyen bu
fiilin, “ " seklinde muzari sigasinda geldigi ve nehiy sigasinin olmadigimni;
bir sahsin bir bagkasina “ " seklinde hitabin1 duydugunu da be-
lirtmistir.’® Ancak genel olarak bu fiile emir sigasinda zamirler bitisebilmekte
ve tasrifi sdyle yapilmaktadar: “

145 es-Suytd, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 494; Hasan, age, c. 2, s. 37, 41. Ef'al-i kultb fiilleri iki

mefiliinden sonra geldiginde amel edemez ve bu duruma da ilgd denir. Meseld, “
Bk. ibn Hisam, Katru'n-nedd, s. 173-175.

146 Ef’al-i kuldb fiillerinin lafzan amel edemeyip mahallen amel etmesine ta’lik denir. Ta'likin
yapilabilmesi icin iki mef Giliintin baginda istitham, nefiy ve tekit edatlar: gibi lafzan amelden
diistiren amillerin gelmesi gerekir: Mesela, “ (Sen bunlarin konusmadigin bili-
yorsun.)” (Enbiya, 21/65) ayetinde nefiy edati
176.

147 es-Suyi, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 490; Hasan, age, .2, s. 41.

“u

ile ta’lik vardir. ibn Hisam, Katru'n-neda, s.

148 Neml, 27/64.” ” fiili Kur'an’da “ " seklinde dort yerde emir fiili olarak cemi miizekker
sigada ge¢cmektedir: Bakara, 2/111; Enbiya, 21/24; Kasas, 28/75.

149 ibn Faris, age, s. 180; ibn Manzir, age, c. 15, s. 444; el-Halvani, age, s. 95-96.

150 ibn Manzir, age, ¢ 15, 's. 352; Yakat, age s. 184; el-Efgani, age,
http://www.saaid.netbookopen.phpcat=90&book=1523.

151 ibn Hisam, Katru'n-nedd, s. 31, Serhu Suziiri’s-?eheb, s. 27; el-Antaki, age, c.3,s.243; Hasan, age,
c. 1, s. 64.

152 Ibn Faris, age, s. 180.
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77153

ez-Zemahseri ve Ibn Ya@is (6.643/1245) tarafindan “  (getir)” anlaminda
emir manasinda isim fiili olarak da kabul edilmistir.'> Ancak bir gerekge ileri
siiriilmemis ve fiilin basindaki “ ” harfinin bu zanna gotiirmiis olabilecegi be-
lirtilmistir. Ibn Hisam gibi nahivciler, isim fiili goriistinii bu fiillere zamirlerin
bitisebilmesi ile reddetmislerdir.!%

d.” ”:” ”Kkelimesi, “gel” manasinda emir camid fiil olarak kabul edil-
migtir. “ ” dorneklerinde
oldugu gibi bu fiile zamirler bitismistir.1% Ibn Faris ve Ibn Manz(ir “  ” fiilinin,
“ 7 fiilinin kokiinden alinarak “  ” babina nakledildigini, (sonundaki illet
harfinin diistigiinii) ve “ " gibi emir fiil oldugunu belirtmislerdir.'™” Bu yo-
ruma gore kelimenin sali, “yiice olmak, yiikselmek, yukari ¢tkmak, ulu olmak” an-
lamlarina gelen”  “158fjilinden tiiremistir. “

" gibi emir ¢ekiminde oldugu gibi tesniye, cemi sigalarinda
illet harfinin tekrar sdylenmesi de, ashnin “ " oldugunu ortaya koymustur.'>
Kur’an’da da yedi kadar yerde cemi miizekker “  ”1%% ve sadece bir yerde cemi
milennes “  ”19! sigalarinda ge¢mis olmasi da bu goriisii desteklemektedir.
Ancak fiilin mazi ve muzarisi kullanimdan kalkmugtir. Dolayisiyla bunlarin
camidlig oliimii gerceklesmistir.'%2 Bu da fiilin camidligi i¢in bir sebep olmus-
tur.

”

Aralarinda ez-Zemahseri’nin de bulundugu bir grup nahivci ise “  "yi,
isim fiili olarak kabul etmislerdir. Ancak Ibn Hisam onun emir fiili alimetlerin-

153 ibn Hisam, Katru'n-nedd, s. 32.

154 Zemahgeri, el-Mufassal, s. 191, el-Kessdf, Nesri edebi’l-havze, Kum, ts., c. 1, s. 178; ibn Ya@ig,
age, c.2,s.172; ibn Hisam, Serhu Suziiri’z-Zeheb, s. 28; el-Antaki, age, c.3,s.243; el-Halvani, age,
s. 95.

155 Yakdt, age, s. 185-186.
156 ibn Hisam, Katru'n-nedd, s. 32; el-Antaki, age, c. 1, s. 171.)
157 Ibn Faris, age, s. 15; Ibn Manzfir, age, c. 15, s. 83; Yakt, age, s. 187; el-Halvani, age, s. 84, 97.

158 “  ” fiili Kur’an’da ondort kadar yerde ve sadece Allah icin kullanilmaktadir. Bk.: En’am,
6/100; A’raf, 7/190; Yiinus, 10/18 vb.

159 ibn Hisam, Katru’'n-neda, s. 32; ibn Manz{ir, age, c. 15, s. 85; el-Antaki, age, c. 1, s. 171.)
160 Al-i imran, 3/61, 64, 167; Nisa, 4/61; Maide, 5/104 vb.

161 Ahzab, 33/28.

162 ibn Faris, age, s. 151; Yakdt, age, s. 187-188.

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2007/2, c. 6, sayi: 12



Arapca’da Kelime Yapisi Agisindan Tartigilan Camid Fiiller ve Camidlik Sebepleri | 89

den su ikisini tasimasi sebebiyle fiil oldugunu belirtmistir: Talep manasmi ifade
etmesi ve muhataba ya’s1 gibi zamirlerin bitisebilmesi.!¢3

” “

Belirtilen gerekgeler sebebiyle “ ve “ 7 kelimelerinin fiil olduklar1
anlagilmigtir. Bu fiiller, mutasarrif fiillerden tiiremigler, mazi ve muzarisi kulla-
nimdan kalkarak sadece emir sigasinda gelmislerdir. Bundan dolay: da camid
fiil olarak kabul edilmiglerdir. Ancak isim fiili kabul edilmesinde de fiilin
istikak ettigi kokiin hi¢ dikkate alinmadig1 goriilmiistiir.

C. Nakis ve Mukarebe Fiillerinden Camid Olanlar
1. Nakas Fiiller

a. : Camid fiiller icerisinde 6ncelikli olarak istikaki'** ile birlikte isimlik, fiil-
lik, harflik, istisna edatlig1 olmak {izere en yogun tartisma konusu olan fiiller-
den birisi de “ ”dir. Yukarida onun istisna edatligini ele almistik.

Nakas fiil olarak genelde “ 7, “degildir” anlamina gelmekte yani mazi fiil
manasini ifade etmemektedir. Bir grup nahivci, “ “nin ma gibi nefyi hal an-
laminda kullanildigini belirtmektedir.!®> el-Antaki bu kelimenin basina geldigi
ciimlenin, isim ciimlesi hitkmiinde oldugunu ve zamanla bir ilgisinin bulun-
madigini ifade etmektedir.' Bu durumda “  ”, yardimar fiil olarak kabul edi-
lebilmektedir.

163 Ibn Hisam, Katru'n-neda, s. 31; Serhu Suziiri’s-Zeheb, s. 27; Hasan, age, c. 1, s. 64.

164 Camid fiil olarak kabul edilen “  “nin istikaki tartisma konusu olmustur. Halil b. Ahmed’e
gore birlestirilmis bir fiildir. O “ “nin aslimn “ ” oldugunu; hemze hazfedilerek ve
ictimai sakineynden dolay1 lanin elifinin de hazfedilmesiyle lam ya’ya birlestirilerek “  ” ha-
line geldigini belirtmistir. “ " kelimesi “vardir” anlamina gelmekte ve “ ” ile birlesince “
“yoktur, degildir” manasini ifade etmistir (bk. el-Yementi, age, c. 3, s. 11; ibn Manzr, age, c.6,s.
211; el-Halvani, age, s. 86; Yakuit, age, s. 35, 198-199). Yakit, Stiryanice ve branice gibi Sami dil-
lerinde yaptig1 arastirmada da benzer anlama gelen kelime oldugunu belirtmistir (bk. Yakt,
age, s. 35-36). es-Suyiti, cumhfira gore aslinin “ 7 vezninde “ ” oldugunu ve ya {izerine
kesra agir geldigi i¢in hazfedildigini ve siikunla hafifletilerek “  ” seklini aldigin belirtmistir.
Eger asli, aynel fiilinin fethasiyla “ ” olsaydi o zaman “ ” gibi “ ”; ash aynel fiilin zam-
mesiyle “ ” olsaydi zamirler bitistiginde “  ” olmasi gerekirdi. Ancak Ebéi Hayyan Arap-

“ “niin de isitildigini sylemislerdir. Bk. es-Suyfti,

Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 36; el-Halvani, age, s. 86.

”

“

lardan ”nin ve el-Ferraé da

165 es-Suyid, Hem@u'l-heviami@, c. 1, s. 366; el-Antaki, age, c.2,s.13; Hasan, age,c.1,5.57. " her
ne kadar mazi fiil olarak goriinse de, mazi ve istikbal manasin climledeki zarfa gore vermek-

tedir. Bk. es-Suy{, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 366; AL Rida, age, c.1,s.253; Hasan, age, c.1,s.
559-560; [bn OUsfdr, Serhu Cumeli’z-Zeccdci, c. 3, s. 219, www.almeshkat.net, 3/5/1427.

166 el-Antaki, age, c. 2, s. 13.
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Cumbhfir, nakis fiil olarak ismini nasb ve haberini ref& eden “ ”yi, miien-
neslik ta’s1 ve zamirlerin kendisine isnat edilmesi sebebiyle fiil;!” muzari ve
emrinin gelmemesi sebebiyle de camid fiil kabul etmistir.!8 Aksi durumda Hi-
caz lehgesine gore, nefiy edat1 “ ” gibi harf olarak kabul edilecekti.!®

bnu’s-Serrac (6.316/928), el-Farisi ve onun takipgisi Ebéi Bekr Sukayr’e
(6.317/929) gore “  ”, nefiy edat1 “ ”ye benzemesi sebebiyle harf kabul edil-
mistir.’”? Onlarn ileri stirdiikleri delilleri sunlardir: Vezin itibariyle harf olan

“ “u o

"ye (orta harfinin sakin olmasi); amel yoniiyle nefiy edat1 “ ”yabenzemesi,

“uor

hal manasina gelmesi ve amelinin nefiy harfi gibi“ " ile bozulmasy;'”! harf

gibi hadese delalet etmemesi (dolayisiyla masdarinin olmamasi) ve mutasarrif

olmamas1; mazi fiil gibi ge¢mis zaman manasini tasimamasi.'”2 Ibn Keysan gibi
” 3 “oon

bir kisim Kiife Dil Ekolii mensuplari, “  “nin, gibi atif harfi olabilecegini de
agiklamiglardir.'”

Amil olarak gelen camid fiillerin mamdillerinin kendilerine takdimi tartis-
ma konusu olmustur. Nakis fiil olarak “ “nin haberinin kendisine takdimi
konusunda da ihtilaf olmustur. el-Miiberred (6.285/898), ez-Zeccac, es-Seyrafi
(6.385/995), el-Farisi, Ciircani (6.471/1078) ve Ibn Malik gibi nahivciler “

”de oldugu gibi “ “nin haberinin de kendisinden 6nce gelemeyecegini
belirtmislerdir.'”* Kadim Basra ve Kiife Dil Ekolii mensuplar1 “ ”nin haberinin
kendisinden 6nce gelebilecegini kabul etmis; Ibn Cinniise “ “nin haberinin

167 el-OAbker], age, s. 308-309; ibn Hisam, Serhu Suziiri’s-teheb, s. 26; el-Yementd, age, c.3,s.10; es-
Suytt, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 366-367; Hasan, age, c. 1, s. 49, 559, 567.

168 el-Enbari, age, s. 133; Ibn Malik, age, c. 1, s. 325; Ibn Manziir age, c. 6, s. 211-212; es-Suyaf,
Hem@u'l-hevimi@, c. 1, s. 40, 364; el-Galéyini, age, c.2,s.277.

169 el-Enbari, age, s. 133; Ibn Manzr, age, c.6,s.211; el—Galéyirﬁ, age, c.2,s.277. Nahivcilere gore

”’ye benzedigi i¢in ismini refd, haberini nasb etmektedir. Bk. el-Enbari, age, s. 143.

170 ibn @A]gil, age, c. 1, s. 227 (dipnot 1); el-Yement, age, c. 3, s. 10-13; ibn Hisam, Katru'n-neda, s.
28, Serhu Suziiri’s-zeheb, s. 26; el-DAbkeri, age, s. 308, dipnot 1; es-Suyl, Hem@u'I-hevimid, c.
1, s. 40; el-Halvani, age, s.86.Yakat, ” “ninnefiy edati anlam yoniiyle ma’ya benzemesi; za-
mana ve hadese delaletini kaybetmesi agisindan harflik yoniiniin agir bastig1 goriisiindedir.
Bk. Yakft, age, s. 40.

171 Ibn OUsfar, age, c. 3, s. 219, www.almeshkat.net; Ibn OAK]L age, c. 1, s. 227 (dipnot 1); el-
Yemeni, age, c. 3, s. 10-13; es-Suy i, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 366-367.

172 ibn OAKi], age, c. 1, s. 227 (dipnot 1); el-Yement, age, c. 3, s. 10-13.

173 ibn Manztr age, . 6,s.212; es-Suyld, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 367, . 3, s. 185-186; el-Halvani,
age, s. 87.

174 ibn Malik, age, c. 1, s. 330; Ibn GAKil, age, c. 1, s. 240; es-Suy#, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 372.

mada”
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isminden ve kendisinden dnce gelebilecegini belirtmistir.1”

Yak(t, “  “nin isim, fiil ve harf i¢in yapilan bu tariflerin hig birisine uygun
diismedigini ifade etmektedir.”® Fakat onun fiil alametlerini tasidig1 goriilmek-
te ve anlamu itibariyle harfe benzemektedir. Dolayisiyla yardimei fiil anlam
tasimasi sebebiyle de camid fiil oldugu anlasilmaktadir

b. : “Siirece, miiddetce” anlamina gelen “  ” terkibi, masdariyye ve

“uo

zarfiyye olan “ ” ile mutasarrif “ ”177 fiili ile birleserek, sadece mazisi gelmis

ve camid mazi fiil olarak kabul edilmistir.!”® “ “nin 6ncesine fiilin bagina gelen

Y7

masdar edat1 “ “nin gelmesi, onun fiilligini kesinlestirmis ve masdar edat1 bu
fiilin muzarisini engellemistir. Bundan dolayi el-Ferraé ve miiteahhir(in nahiv-
cilerden Ibn Malik “  ”nin mutasarrif fiil olmadigini kabul etmislerdir. Eb(i
Hayyan (6.745/1344) ise Basra Dil Ekolii mensuplarmin bu fiilin mutasarrif olup

olmadigina dair bir goriis belirtmediklerini ifade etmistir.!”

e$-Sabban (6.1206/), nakis fiil olarak “ “nin masdari oldugu goriisiindedir.
e$-Sabban’in bu gériisiinden fiilin mutasarrif oldugu anlagilmakla birlikte, o
fiilin masdariyla sarih masdarini degil, tevili miifredini gostermektedir.'8

Camid fiillerin mamdillerinin takdim ve tehirleri tartismalara sebep olmus-
tur. Ton Mu@ “ “nin haberinin ismine tekaddiim edemeyecegini ileri siirmiis,
ancak onun goriisiiniin aksine 6nce gelebilecegi de belirtilmistir. Fakat haberi-

“

nin “ ”ye tekaddiimii ittifakla kabul edilmemistir.!8!

175 el-Enbari, age, s. 140-141; ibn Cinni, el-Luma@ ﬁ’l—gArabiyye, tahk. Hamid el-Muémin,
©OAlemu’l-kutub, Beyrut 1405/1985, s. 87-88; ibn GAKII, age, c. 1, s. 240; es-Suytiti, Hem@u'l-
hevami@, c. 1, s. 373.

176 Yakat, age, s. 201.

177 “ "terkibi,” - - ” seklinde mazi, muzarisi, masdari ve emri olan mutasarrif fiildir.
Bk. ibn Manz{ir, age, c. 12, 5. 212-213; el-Halvani, age, s. 90.

178 Ibn GAKil, age, c. 1,5.231; el-Yement, age, c. 3, s. 46; ibn Malik, age, c.1,s.325; ibn Manzr, age,
c.12,5.212-213; es-Suyit, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 364-365; el-Galéyini, age, c.2,.279; DAL
Rud3, age, c. 1, s. 253; el-Antaki, age, c. 2, s. 12-13; Hasan, age, c. 1, 5. 567; el-Halvani, age, s. 90.

179 es-Suyit, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 364-365.

180 es-Sabban bu goriisii igin iki delil ileri siirer: Birincisi, “ ” fiilinin bagina ma’y1 masdariyye-
zarfiyye bitisir. Zira bu ciimle ma’dan sonra gelen sila climlesi masdar tevilinde ve bu ciimle-
yi kullananlarin masdar oldugunu da belirtmektedirler. Ikincisi ise, " ayetinin tevilini

tam fiil olarak kabul edilen “ “nin masdart ile “ ” seklinde tevil edilmektedir. Bu du-

rumda nakas fiilin de masdar olmaktadir. Bk. Ibn OAKil, age, c.1,s. 234 ‘dipnot 1".

181 ibn Malik, age, c. 1, s. 330; Ibn OAK]l, age, c. 1, s. 237-239; el-Yementi, age, c. 3, s. 70.
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M4&’y1 masdariyyenin “ “yebitismesi, “  “nin fiilligini kesinlestirmekte-
dir. Ma'nun fiili bu noktada durdurmas: ve sonugta muzarisinin gelememesi,
camid fiilligine sebep olmaktadir.

2. Mukarebe Fiilleri

Mukarebe fiilleri yakinlik (mukarib), iimit (reca?) ve baslama (sur(@i) olmak iize-
reli¢kisimdan olusmaktadir.”  ”ve” ” disinda tamami, mazisigada gele-
rek nakis fiiller gibi isimlerini refd, haberlerini nasbeder ve istisnalari harig
haberleri de her zaman fiili muzari olarak gelir. Ibn Yes@in (6.540/1145), iki fiil
disinda mukarebe fiillerinin sadece mazisinin gelmesini iki gerek¢eye baglar:
(1) Haberlerinin fiili muzari gelmesi sebebiyle muzariye ihtiya¢ kalmamasi. (2)
Bu fiillerin insanin i¢ine 6nceden yerlesmis olan bir duyguyu ifade ettigi igin

maziden bagkasinin gelmesinin anlamsiz olmasi.!8?

a. Yakinlik Fiilleri

Bu fiiller, “ - — ”dir.183 Yukarida bu fiillerden “ “nin yari muta-
sarrif oldugunu belirtmistik. “ " ise sadece mazi sigasi kullanilan camid bir
fiildir.184

“ " fiili, sadece mazisi gelen ve ¢ok nadir kullanilan camid fiildir. Bu
fiilin ismi failinin geldigini iddia edenler olmus, ancak bunun i¢in delil ileri
stirememislerdir.'®> Yak{it'a gore bu fiil aslinda “yakin olmak, yaklasmak” anla-
mindaki “  ” fiilinden alinmistir. Fiilin ilk harfi kaf ile kef’in mahrecinin aym
olmasi sebebiyle kaf kef'e doniismiistiir.!8¢ Dolayisiyla fiilin bagka sigadan
alinmis olmasi yani fiilin sigasinin degismesi camidligine sebep olmustur.
Onun mazi fiil gibi {i¢ harfli ve son harfinin fetha iizere mebni olmasy, fiilligini
ispat etmistir.

182  es-Suy(ii, Hem@u'l-hevami@, c. 1, s. 413.

183 Suy(ti baglama fiillerden “  ” ile birlikte “ - ” fiillerini de mukarib fiillerden sayar. Bk.
ibn Malik, age, c. 1, s. 375; es-Suyti, Hem@u'l-heviamid, c. 1, s. 409.

184 es-Suyit, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 413; el-Askar, age, s. 173; OAR Rida, age, c.1,8.272.” 7
fiili ranin kasrasi ve fethasi ile okunabilecegi, fakat fetha ile okumanin daha fasih oldugu ifa-
de edilmistir. Bk. es-Suyfti, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 410.

185 es-Suyit, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 413, 415.“ 7 fiilinin “ - — " seklinde “tizmek,
yakin olmak, tasalanmak” anlamlarinda tam mutasarrif bir fiil olarak kullanimi da vardir. Bk.
ibn Manzar, age, c. 1,s. 711-715; el-Halvani, age, s. 89; Yakt, age, s. 56.

186 Yakdt, age, s. 57.
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b. Baslama Fiilleri

Baglama fiilleri, bu anlami ifade etmezlerse mutasarrif fiil kabul edilirler. Bu
fiillerin isimleri miiennes olarak geldiginde de kendilerine sakin miienneslik
ta’s1 bitisir. Boylece fiillikleri kesinlesir. Bu fiilleri sdyle zikredebiliriz:18” “ —

___()_____________

7

188 disindaki biitiin fiiller baglama anlamini sonradan almis yani
“ 7 baglama fiili i¢in miirtecel (ilk olarak baslama manasinda kullanildigy),
digerleri ise menkul (daha sonra baslama fiili olarak kullanildig1) olarak kabul
edilmistir.!®® Ayricael-Kisaéi“ “nin'*ve el-Ahfesde” “nin muzarilerinin
gelmesi sebebiyle bu fiilleri mutasarrif saymislardir.!! Delilleri olmamasi sebe-
biyle bu goriisleri reddedilmistir.’? Yine ez-Zerkesi de “ “nin baglama mana
ifade etmesi ile birlikte “ ” gibi mukarebe manasini da ifade edebilecegini

belirtmis, ancak sahit getirememistir.!%3

c. Umit Fiilleri

Umit fiilleri, “ - - 7 olup, fiillik, harflik ve isimlik tartismalarinda yer
almiglardir.

“ ., o

”, nahivciler arasinda yogun tartismalara konu olmus!'® ve su
goriisler ileri stirtilmiistiir: Nakais fiil, miiteaddi ve lazim fiil, harf; hem fiil hem

187 ibn Hisam, Serhu Suziiri’s-zeheb, s. 245; es-Suylt, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 409-410; el-
Hamlavi, age, s. 85; Safvet, age, c. 1, s.162-163; DAL Rida, age, c. 3, s. 23; el-Antaki, age, c. 2, s.
19-20; Hasan, age, c. 1, s. 620; Yakt, age, s. 61; Cortii, age, s. 420; Kilig, age, s. 102. 40’a yakin
baglama fiilinin varligindan bahsedilmektedir. Bk. es-Suy#, Hem@u'l-heviamid, c. 1, s. 412.

188 “ 7, Kur’an’da baglama mazi fiili olarak ge¢mektedir. Bk.: A'raf, 7/22; Taha, 20/121; Sad,
38/33.

189 Yakdt, age, s. 205.

190 es-Suyti, Hem@u'l-hevimi, c. 1, s. 414; Hasan, age, c. 1, s. 620; Safvet, age, c. 1, s. 166; el-
Efgani, age, http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426.

191 es-Suyli#i, Hem@u'l-hevimi®, c. 1, s. 414; Safvet, age, c. 1, s. 166-167; el-Efgani, age,
http://www.midouza.net/vb/showthread.php?t=4426; Hasan, age, c. 1, s. 620.

192 Yakdt, age, s. 61, (dipnot 2).

193 Yakdt, age, s. 67.

194 Yakinlkfiili“  ”ile “kocamak, yaslanmak” manasina gelen tam mutasarnif fiil olan “-= -

- - ”seklinde mazi, muzari ve emri gelen “  ”y1 birbirine karistirmamak gerekir.
Bk. Ibn Manzur, age, c. 15, 5. 54 (md. “ ).
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de harf.'® Yakit bu ihtilafin kaynaginy, fiilin aslinin kesin olarak bilinememesi-
ne baglar.'® Genel olarak bu konuda iki goriis vardir:

1. Cumhura (Basra Dil Ekolii mensuplar1 ve miiteahhirin nahivcilere) gore

“ 7 amelde, “ ” gibi ismini refd, haberini nasbeden nakis fiiller grubuna
giren yakinlik fiillerinden camid fiil-i mazidir.'” Bunun delili ise, Kur’an’da “

"19% vb. ayetlerde oldugu gibi kendisine miiteharrik t3, tesniye elifi ve cemi

7

vavi gibi zamirlerin ve “ orneginde oldugu gibi sakin miienneslik

ta’sinin bitismesidir.!?

2. Tbnu’s-Serrac ve Sa@leb (6.338/949) gibi Kife Dil Ekolii mensuplarinin
cumhuruna gore harftir. Delilleri ise sunlardir: “ ” gibi teracci manasi tasima-
51290 (6zellikle Sibeveyh'e gore nasb zamiri bitistiginde);?%! bagina masdar edat:

195 el-Antaki, age, c. 2, s. 21 (dipnot 1), c. 3, s. 156. “  ”nin tam fiil olup olmadig1 konusunda
nahivciler arasinda ihtilaf vardir. Mukarebe fiillerinden “  ” ile birlikte diger camid fiil
“ 7 ve yar1 mutasarrif fiill “  ”den sonra fail olmak {izere baginda “ ” bulunan fiili
muzari gelmesi durumunda bu fiillerin tam fiil olduklari ileri siiriiliir. Mesela, “

" gibi. Ancak bunlarin tam fiil olabilmesi i¢in kendilerinden 6nce isnad edi-

lebilecek bir isim gelmemis olmasi gerektigi belirtilir. Bk. ibn Hisam, Mugni, s. 201, 727;
Katru'n-nedi, s. 28; el—Galéyini, age, c.2,s.294-295; Hasan, age, c.1,s.623; el-Antaki, age, c. 2, s.
21.

196 Yakdt, age, s. 80.

197 Tbnu’l-l,(ﬁtiyye, age, s. 195; el-Yement, age, c. 3, s. 341; Ibnu’l-Ka#ta®, Tehzibu Kitﬁbi’l—ef@ﬁl,
www.almeshkat.net, 21/07/2007; es-Suy i, Hem@u'l-hevimi@, c. 1, s. 414-415; Ibn @ Akil, age, c.
1, s. 276-277; el-Antaki, age, c. 1, s. 171, c. 3, s. 156-157; Hasan, age, c. 1, s. 622. ibnu’l-Arabi
“  “min” " seklinde sinin kesrasi ile okunabilecegini sdyler. Ancak ref zamirine bitisti-
ginde” " seklinde sinin fethali okunmasi daha fasih olduguve “ " seklinde nasb zami-
rine bitistiginde ise sadece fethali okunabilecegi bildirilmistir. Abdulkahir el-Ciircani de
“ ”mn ismi fail ve muzari fiilinin oldugu goriisiindedir (bk. Ibn GAKil, age, c. 1, 5. 294; es-

Suytt, Hem&u'l-hevamid, c. 1, s. 414-415). Bu anlayisa gére “  ”, mutasarrif fiil olmaktadir.

Halbuki el-Ferra¢ “ ” fiilinin “ " seklinde muzarisinin gelmeyecegini belirtir. Bk. el-

Ferrag, age, c. 2, s. 142.

198 “...iimit ettiniz mi? ...” Bakara, 2/246; Muhammed, 47/22.

199 el-Enbari, age, s. 126; ibn Hisam, Mugni, s. 201, 203, Katru'n-nedd, s. 28; el-Yementi, age, c. 3, s.
341; el-Galéyini, age, c. 3, s. 294-295; Hasan, age, c. 1, s. 49; el-Halvani, age, s. 88.

200 Ibn GAKiL, age, c. 1, s. 276 (dipnot 2); Tbn Higam, Mugni, s. 201, 203, Katru'n-nedd, s. 28; el-
Yementi, age, c. 3, 5. 341; es-SuyGti, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 40; el-Galayini, age, c. 2, 5. 295, c. 3,
s.294-295; el-Halvani, age, s. 87.“ 7 de “ ” climlesinde oldugu gibi “ 7 manasin
ifade ederek onun gibi amel edebilecegini belirtilmistir. Bk. el-Galayini, age, c. 2, s. 304.

201 ibn (é)Al,(ﬂ, age, c. 1, s. 277; Yakt, age, s. 80-81. Kiife Dil Ekolii mensuplarinin bu goriisii, ayni
sekilde nefiy harfi manasi tasiyan “ “nin fiil kabul edilmesiyle reddedilmistir. Bk. el-

Yemeni, age, c. 3, s. 341.
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"o

nin gelememesi*”? ve harf gibi mutasarrif olamamas1.?® Buna karsin
Sibeveyh ve es-Seyrafi, “ “ya nasb zamiri bitistiginde “ “ye hamlederek
ismini nasb, haberini refd eden harf oldugu gériisiindedirler. Sibeveyh'e gore
bunun delili ise Sahr b. Ca@®d el- Hudari'nin siiridir:

Belki o (yanan ates sevgilisi) Keds'in atesi, belki de
Sikayetini arzediyor, ona dogru gideyim de ziyaret edeyin?**

Ancak el-Ahfes ve Ibn Malik nasb zamirinin ref® zamiri yerine gecerek
ref® mahallinde ve haberinin ise mansub oldugu gériisiindedir.2%5

“

” fiili asil anlamindan uzaklasip yakinlik manasi ile birlikte anlam
kaymasina giderek sadece mazi miifred sigada gelmesi,?® harfe benzemesi;
“ 7 gibi climleye defective verbs (nakis) ve yardimc: fiil anlami katmasr ile camid
fiil olmustur.

- “ 7 Ibn Malik, Ibn Hisam, Ibn Farif (6.400/1009) ve es-Serakust
”y1? {imit ve camid fiillerden sayar; biitiin durumlarda “  ” gibi kabul

“

edilir. el-AQsa’nin su siiri delil olarak ileri siiriiliir: 7208 Bu ke-

202 Kife Dil Ekolii mensuplarmin bu goriisii de, “ “nin mutasarrif olamadig: i¢in basina
masdarinin gelememesi ve istikbal manasini ifade etmesiyle reddedilmistir (bk. el-Ferrag, age,
c. 1, s.24). Zira masdar edat1 da istikbal manas1 vermektedir. Bk. el-Yementi, age, c. 3, s. 341-
342.

203 Bu goriis de bu fiilin timit (recai) yani insa i¢in kullanilmasi ve insanin ise mutasarrif olarak
gelmesinin miimkiin olamamasi ile reddedilmistir (bk. el-Yement, age, c. 3, s. 341-342). el-
Antaki biitiin bu goriislerden hareket ederek “  ”nin yakinlik, tam fiil ve “ 7 gibi harf ola-
rak irabi ile ilgili on ti¢ kadar farkli goriisii derlemistir. Bk. el-Antaksi, age, c. 3, s. 157-160.

204 ibn Hisam, Mugni, s. 204; Imil Bedid Ya@kiib, el—Muchmu'l—mufas’s’al fi sevihidi’l-lugati’l-
QArubiyye, Déru’l-kutubi’l-éilmiyye, Beyrut 1417/1996, c. 2, s. 286.

205 es-Suyd, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 423; el-Antaki, age, c. 3, s. 159.

206 Yakt, age, 76-77.

207 “ 7 fiili, - — " seklinde “eksilmek, azalmak, kizmak, ofkelenmek” anlamlar1 tasidig:
i¢in mutasarrif fiil kabul edilmistir. Bk. ibn Manz(r, age, c. 14, s.172.

208 ibnu’l-Kﬁtiyye, age, s. 213; ibn Manzdr, age, c. 14, s. 174; es-Suyiti, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s.
409; Hasan, age, c.1,s.622; Yakiit, age, 86. Ebli I:Iayyén “ "mun tenvinli bir isim oldugu gorii-
stinii nakleder. Halbuki bu durumda fiil olmadigs, “  ” seklinde miifredi, ayrica tesniyesi,
cemisi gelen ve “ - (layiktir, hak sahibi, uygun, miinasip)” manasina gelen isim oldugu
belirtilir (bk. es-Suyt, Hem@u’'l-hevimi@, c. 1, s. 412; Hasan, age, c. 1, s. 629; Yakt, age, 86).
Ancak YakGt”  ” fiilinin mutasarrif olmayan bu isimden tiiredigi goriistindedir. Bk. Yakft,
age, 87.
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limenin fiil gibi ti¢ harfli ve son harfinin mebni olmasy, fiilligini ortaya koymak-
tadir.

“ .4

” vezninde gelen " kelimesi, sadece mazisi gelen camid
bir fiildir.?? Bu kelimenin aslinin “elbise yipranmak, eskimek” manasina gelen “
-”veya” " fiilinden tiiredigi aktarilir. Umit fiili olmasina sadece “
{ (Gokten yagmur yagmast umulur)” climlesi 6rnek olarak gosterilir.
Dolayisiyla bu manada ¢ok nadir bir kullanimi vardir.?!° Bu kelimenin fiil vez-
ninde gelmesi ve mebni olmasi, filligini ispat etmektedir.

Genel olarak yakinlik fiillerinin camidlikleri i¢in su sebepleri siralayabili-
riz: Sadece mazi sigada gelmeleri; Ibn Malik’in dedigi gibi mamiillerinin kendi-
lerine tekaddiim edemedigi i¢in?'! harfe benzemesi; asil anlamlarinin digina
cikarak yakinlik, iimit ve baglama anlamlarinda kullamlmasiyla yani ibn
QUsftir'un da belirttigi gibi insanin igine énceden yerlesmis olan bir duyguyu
ifade etmesiyle de defective verbs (nakis) ve yardimci fiil anlami katmast.

Sonug

Camid fiiller, 6teden beri dilciler arasinda tartisma konusu olmustur. Oncelikli
olarak bu fiiller i¢in hangi terimin kullanilip kullanilamayacag; {izerinde du-
rulmus, “camid” ve “gayri mutasarrif’ ifadeleri kabul gormdiistiir. Diger taraftan
bu kelimelerle ilgili olarak fiil, isim, isim fiili ve harf yonii tizerinde farkl go-
rigler ileri stirtilm{istiir.

Camid fiiller, mazi, muzari ve emir olarak tam, nakis ve mukarebe fiille-
rinden olugsmustur. Bunlarin alametleri, maz1 fiil icin genelde (taacciib fiilleri ve
bir kistm mukarebe fiilleri harig) ti¢ harfli gelmesi, mebni olmalari, sakin mii-
enneslik ta’smin ve zamirlerin bitismesi; “ ” ve” - ” fiilleri i¢in farkli
olarak baglarina ma’y1 masdariyyenin gelmesi; bir tane olan muzari fiilin hal
manas! tasimasy; emir fiilleri icin de talep manasi ile birlikte zamirlerin bitisme-
si olarak tespit edilmistir.

Fiilligi ve isimligi tartisma konusu olan fiillerden isimligi i¢in daha ¢ok,

” kelimesinde oldugu gibi bagka kelimeye () benzetilmesi baslica etken
olmustur. Kiife Dil Ekolii mensuplari, medh ve zem ve taacciib fiillerinin isim-

209 es-Suyti, Hem@u'l-hevimid, c. 1, s. 409; Hasan, age, c. 1, s. 622; Yakit, age, s. 83.
210 ibn Manzdr, age, c. 10, s. 90; es-Suyd, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 411; Yakiit, age, s. 83, 85.
211 es-Suyi, Hem@u'l-hevamid, c. 1, s. 420.
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ligi icin baslarma harf-i cer gelmesini, ismi tasgirinin yapilmasi gibi alametleri
tasimalarini ileri siirmiislerdir. Aslinda onlarin gosterdikleri 6rneklerin siirh
ya da saz oldugu goriilmiistiir. Isim kabul edilmesinde de, bu sigalarin fiil an-
lami1 tagimamast ve s6z konusu fiillerin zamana ve hadese delalet etmemesi
etkili olmustur. Bu da fiillerin camidligi icin bir sebep olmustur.

Bu fiillerin harf olarak kabul edilmelerinde, harf manasi ve 6zellikleri tasi-
malari etkili olmustur. Bundan dolayi, zamana ve hadese delaleti s6z konusu
olmamuigstir. Mukarebe fiillerinden timit fiilleri, 6zellikle “  ”, fiile benzeyen
harflerden “ ”;” ” ve” ” nefiyedat1” 7;” ”,” ”da” ” istisna edati
gibi kabul edilmislerdir. Ancak bu fiiller, zahiren mazi fiil alametlerini tasima-
lar1 sebebiyle camid fiil olarak kabul edilmislerdir. Harfe benzerlik baglaminda
bu fiiller, tasidiklari anlamlarla ingilizce’deki yardimct fiillere (helping verb) ve
“can, could, shall, should” vb. “defective verbs” (nakis fiiller, cekimi yapilama-
yan fiiller) yani modallara benzedigi gortilmiistiir. Bu da s6z konusu fiillerin
camidligi i¢in bir sebep olmustur. Biitiin bu kelimelerin fiil, isim, isim fiili ve
harf olduklari seklinde tartisilmalarinin camidlikle ne derece ilgili oldugu agik-
¢a ortaya ¢ikmustir.

Yukarida zikredilenler disinda camidlik sebepleri de tespit edilmistir. Bu
camidlik sebeplerinden birisi de fiil 6liimiidiir. Genelde fiillerin istikak sistemi-
ne uyarak mazi, muzari ve emirleri gelmis, ancak bir kisim fiillerin bazi formla-
r1 dlerek sadece mazi, muzari veya emir sigalar1 kalmistir. Boylece fiil 6liimii,

/] a7 v v v ”

camidlik sebebi olmustur. Bu fiillere “ 7, , , , , ve

“

” 0rnek olarak verilmistir.

Ibn Cinni'nin de belirttigi gibi, Arap dilinde miibalaga manas1 kastedildi-

v

ginde, fiilin sigasinda duraganlik olmustur. Bundan dolay1” - ”7,“ ” vez-

“u o

nine gevrilen siilasi; ayrica gibi fiiller de camid fiil olarak kabul edilmigtir.
Burada camidlik sebebi olarak, fiilin asli sigasindan ¢ikip baska bir anlam ka-
zanmasl yani tek sigada gelerek anlam kaymasina ugramis ve bir¢ok camid fiil
icin de bu durumun gecerli oldugu anlasilmistir. Ayn1 sekilde “mukaddestir,
miinezzehtir, yiicedir” anlamina gelen tek sahusli “  ” fiili de, sadece Allah i¢in

tenzih amaciyla kullanilmasi sebebiyle camid fiil say1lmgtir.

Burada sadece kaynaklarda gecen camid fiiller degerlendirmeye alinmis ve
diger fiillerden camid sayilabilecekler, arastirmanin disinda tutulmus, incele-
nememistir. Bu konu ile ilgili bir¢ok bilgiden sarfi nazar edilmistir. Bundan
dolay1 biz, konunun kitap olarak hazirlanmasinin isabetli olacagi kanaatinde-

yiz.
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